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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes (rote Umrandung).
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Kap. 1: Einleitung

1 Einleitung

Als Voraussetzung fiir die spitere Grundinstandsetzung der Grof3en Schleusen in Brunsbiit-
tel plant das Wasser- und Schifffahrtsamt Brunsbiittel den Neubau einer 5. Schleusenkam-
mer im Bereich der heutigen Schleuseninsel. In dem Zusammenhang ist ein Platz fiir die
Instandhaltung des Schleusentores vorgesehen. Fiir dieses Teilvorhaben soll eine arten-
schutzrechtliche Priifung vorgenommen werden, d.h. es ist zu iiberpriifen, ob es durch die
Verwirklichung der Planung zum Eintritt von Verboten nach § 42 BNatSchG kommt.

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes von 2002 sind die Bestimmungen zum
Schutz und Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem allgemei-
nen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 41) sind im § 42 strengere Regeln zum
Schutz besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt. Diese Regelungen wurden zu-
letzt mit der Fassung des BNatSchG vom 12.12.2007 geédndert.

In § 10 (2) Nr. 10 u. 11 BNatSchG wird definiert, welche Arten besonders oder streng ge-
schiitzt sind.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des besonderen
Artenschutzes nach § 42 Abs. 1 BNatSchG behandelt. Fiir Vorhaben im Zustidndigkeitsbe-
reich des Landesbetriebs Verkehr wurde in Zusammenarbeit mit dem LANU eine Handrei-
chung (LBV-LANU 2008) erarbeitet, deren Vorgehensweise sich auch fiir Vorhaben au-
Berhalb des Zustindigkeitsbereiches des Landesbetriebs Verkehr empfiehlt (Abbildung 3,
Anhang 7.1, S. 22).

Zuniachst ist eine Relevanzpriifung vorzunehmen, d.h. es wird ermittelt, welche Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und welche Vogelarten iiberhaupt vorkommen. Mit Hilfe
einer Potenzialabschétzung wird das potenzielle Vorkommen von Vogeln und Flederméau-
sen ermittelt (Kap. 2). Danach wird eine artenschutzfachliche Betrachtung des geplanten
Vorhabens durchgefiihrt. Zentraler Teil ist die Konfliktanalyse (Kap. 3.2), die artspezifisch
oder als Gruppenbetrachtung mit Hilfe von Formblittern, die vom Landesbetrieb Verkehr
mit dem LANU entwickelt wurden, durchgefiihrt wird (Anhang, 7.2).

Falls die Verbote des § 42 BNatSchG verletzt werden, muss eine Priifung der Ausnahme-
voraussetzungen durchgefiihrt werden. Diese Priifung wird ebenfalls vermittels der vom
Landesbetrieb Verkehr (LBV-LANU 2008) vorgegebenen Formblitter durchgefiihrt. Da im
Rahmen dieses Vorhabens keine Verbote des § 42 BNatSchG verletzt werden (siehe Kap.
4.4.2), entfillt die Priifung der Ausnahmevoraussetzungen.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvogel- und Fledermausvorkommen

2 Potenzialanalyse zu Brutvogel- und Fledermausvorkommen

2.1 Methode

Es wurde am 24. Januar 2009 eine intensive Ortsbegehung durchgefiihrt.

Es wird das Status-quo — Potenzial abgeschitzt. Das heil3t, es wird abgeschitzt, welche Ar-
ten unter den derzeitigen Bedingungen vorkommen konnten. Es wird nicht das Potenzial
betrachtet, welches in dem Gebiet nach Durchfiithrung von Pflege- und EntwicklungsmaB-
nahmen erreichbar wire.

Die Auswabhl der potenziellen Arten erfolgt einerseits nach ihren Lebensraumanspriichen
(ob die Habitate geeignet erscheinen) und andererseits nach ihrer allgemeinen Verbreitung
im Raum Brunsbiittel. MalBgeblich ist dabei fiir die Brutvogel die aktuelle Avifauna
Schleswig-Holsteins (BERNDT et al. 2002). Die Amphibien sind ebenfalls aktuell recht gut
bearbeitet, so dass hier der Atlas von KLINGE & WINKLER (2005) eine gute Grundlage bie-
tet. Die Verbreitung von Fledermiusen ist dagegen schlechter bekannt. Verwendet werden
die aktuellen Angaben in BOYE et al. (1999), PETERSEN et al. (2004) sowie BfN (2007).

2.2 Gebietsbeschreibung
Das Untersuchungsgebiet liegt nordlich der Schleusenanlagen Brunsbiittels (Abbildung 1
und Abbildung 2). Es kann in vier Abschnitte gegliedert werden:

A. Einfahrt zum Hafengeldnde. Griinanlage mit versiegelten Wegen. Birken, Pappeln,
Kastanien und weitere Ziergeholze in mittlerer Dicke. In einer Birke und einer Pap-
pel jeweils kleine Hohle in Astausbruch méglich. Dazwischen Zierrasen.

B. Betriebshof mit unbefestigten Fahrwegen, Baustoff und Bauschuttdeponien. Klein-
flichige Ruderalfluren, am Rand Brombeergebiische. Keine grofleren Baume.

C. Kleingewisser (ca. 400 m?), fast vollstindig mit Rohrkolben und zum kleineren
Teil mit Schilf bewachsen.

D. Hafenanlage. Terrestrischer Teil vollig versiegelt.

Die vorhandenen Biume sind durchweg jung oder mittelalt, d.h. kaum &lter als 10-50 Jah-
re. Baumhohlen sind nicht sichtbar. Es wurde keine Spechthohle gefunden.

Aufgrund der entlang der Wege verstiarkt zu beachtenden Wegesicherungspflicht kann in
den Betriebsgeldnden auch kein anbriichiges Holz geduldet werden.

Keiner der Baume hat das Potenzial fiir eine gro3e Hohle, die fiir groBBere Vogel oder als
grofBe Wochenstube oder auch als Winterquartier fiir Flederméuse geeignet wire.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvogel- und Fledermausvorkommen

Google

Abbidu 2: ersuchungsgebiet im Luftbild. Dargestellt sind die Teilgebiete A - D
(aus Google-Earth™).,

2.3 Ergebnisse

Zunichst wird iiberpriift, welche Arten im Raume Brunsbiittel tiberhaupt vorkommen kon-
nen. Danach werden die potenziellen Vorkommen in den Biotopen dargestellt.

2.3.1 Potenziell vorkommende Fledermausarten

Aufgrund der Verbreitungsiibersichten in BORKENHAGEN (1993), BOYE et al. (1999),
GOTTSCHE (2006) und PETERSEN et al. (2004) sowie BfN (2007) konnten im Raum Bruns-
biittel die in Tabelle 1 aufgefiihrten Arten vorkommen. Die in Tabelle 1 fett gedruckten
Arten wurden von LEGUAN (2008) tatsédchlich auf der benachbarten Schleuseninsel festge-
stellt.

Tabelle 1: Potenziell aufgrund ihrer Verbreitung vorkommende Fledermausarten
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RL D = Rote Liste der Sdugetiere Deutschlands (BOYE et al. 1998); RL SH = Rote Liste der Siu-
getiere Schleswig-Holsteins (BORKENHAGEN 2001); 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten
defizitér; - = nicht auf der Roten Liste gefiihrt; Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein, kontinentale

Region, nach MLUR (2008): (FV) = giinstig, (U1) = ungiinstig - unzureichend, (U2) = ungiinstig — schlecht,

(xx) = unbekannt

Art Kommentar RL-D | RL-SH
Breitfliigelfledermaus | Typische Fledermaus der Siedlungen. Quartiere in \Y% \Y
Eptesicus serotinus Gebiduden. Hier nur Jagdgebiet zu erwarten (FV)
GroBer Abendsegler |Waldart, Quartiere nur in groeren Biumen 3 -
Nyctalus noctula (Spechthohlen) oder in Gebduden, daher Quartiere (FV)
im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten.
Zwergfledermaus Verbreitete Siedlungs- und Waldflederméuse. D D
Pipistrellus pipistrel- | Quartiere in Gebduden oder Baumen. Kleine Att, (FV)
Tus die auch kleine Spalten als Tagesversteck nutzt
Miickenfledermaus Stéarker auf Feuchtbiotope u. Gewésser angewiesen | D D
Pipistrellus pygmaeus |31s die Zwergfledermaus. Landw. Flichen und (FV)
Griinland werden gemieden. Wochenstuben in Ge-
bauden oder Baumen. Hier nicht wahrscheinlich
Wasserfledermaus An Gewisser gebunden, Quartiere iiberwiegend in - -
Mpyotis daubentoni Biumen in Gewdissernihe. (FV)
Rauhautfledermaus | Waldfledermaus. Quartiere in Bdumen. Kleine Art,| G 3
Pipistrellus nathusii | die auch kleine Spalten als Tagesversteck nutzt (FV)
Braunes Langohr Waldfledermaus, die allerdings auch in Parks und Vv 3
Plecotus auritus Girten vorkommt. Quartiere in Biumen und Ge- (FV)
biauden. Hier nicht zu erwarten
Fransenfledermaus In Willdern und im Siedlungsbereich. Nutzt Hoh- 3 3
Mpyotis nattereri len in Bdumen und in Gebéduden. Hier am duflers- (FV)
ten Rand ihres Verbreitungsgebietes und deshalb
nicht wahrscheinlich
Teichfledermaus Art der wasserreichen Waldlandschaften. Quartiere | G 2
Myotis dasycneme meist in Gebduden, Einzeltiere in Baumhdohlen. (FV)
Hier keine Quartiere zu erwarten
Zweifarbfledermaus Bevorzugt Wald kombiniert mit Felsstrukturen (er- | G |1 (U2)
Vespertilio murinus satzweise Gebidude). Hier nicht zu erwarten.

Alle potenziell vorkommenden Fledermausarten sind im Anhang IV (streng zu schiitzende
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse) der FFH-Richtlinie aufgefiihrt
und damit auch nach § 10 BNatSchG streng geschiitzt.

Im hier vorliegenden Lebensraum eines stadtnahen Siedlungsbereichs sind nur Breitfliigel-
und Zwergfledermaus zu erwarten. Die Wasserfledermaus konnte hier Quartiere haben und

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 7
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an der Elbe bzw. dem Kanal Nahrung suchen. Andere Arten sind hier nicht regelméfig zu
erwarten.

2.3.1.1 Bewertungsschema fiir Lebensraumstrukturen (Biotope) fiir Flederméuse

Fledermiuse benotigen drei verschiedene wichtige Biotopkategorien: Sommerquartiere
(verschiedene Ausprdgungen) und Winterquartiere als Fortpflanzungs- und Ruhestétten
sowie Jagdreviere (Nahrungsraume). Zu jeder dieser Kategorien wird ein dreistufiges Be-
wertungsschema mit geringer, mittlerer und hoher Bedeutung aufgestellt.

geringe Bedeutung. Biotop trigt kaum zum Vorkommen von Fledermiusen bei. In
der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss vorhanden. Diese Biotope wer-
den hier nicht dargestellt.

mittlere Bedeutung. Biotop kann von Fledermiusen genutzt werden, ist jedoch al-
lein nicht ausreichend um Vorkommen zu unterhalten (erst im Zusammenhang mit
Biotopen hoher Bedeutung). In der norddeutschen Normallandschaft im Uberschuss
vorhanden, daher kein limitierender Faktor fiir Fledermausvorkommen .

hohe Bedeutung. Biotop hat besondere Qualititen fiir Fledermiuse. Fiir das Vor-
kommen im Raum mdglicherweise limitierende Ressource.

2.3.1.1.1 Winterquartiere

Winterquartiere miissen frostsicher sein. Dazu gehoren Keller, Dachstiihle in gro3en Ge-
biuden, alte und grole Baumhohlen (Durchmesser des Stammes im Bereich der Hohle
mind. 50 cm), Bergwerksstollen.

mittlere Bedeutung: Altholzbestinde mit Baumhohlen; Alte, nischenreiche Hauser
mit grolen Dachstiihlen

hohe Bedeutung: Alte Keller oder Stollen; alte Kirchen oder vergleichbare Gebéu-
de; bekannte Massenquartiere

2.3.1.1.2 Sommerquartiere

Sommerquartiere konnen sich in Gebduden oder in Baumhohlen befinden.

mittlere Bedeutung. Altere, nischenreiche Wohnhiuser oder Wirtschaftsgebiude;
Alte oder strukturreiche Einzelbdume oder Waldstiicke.

hohe Bedeutung. Altere, nischenreiche und grofle Gebdude (z.B. Kirchen, alte Stall-
anlagen); Alte Waldstiicke mit hohlenreichen, alten Baumen; bekannte Wochenstu-
ben.
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2.3.1.1.3 Jagdreviere

Flederméuse nutzen als Nahrungsrdume iiberdurchschnittlich insektenreiche Biotope, weil
sie einen vergleichsweise hohen Energiebedarf haben. Als vergleichsweise mobile Tiere
konnen sie je nach aktuellem Angebot Biotope mit Massenvermehrungen aufsuchen und
dort Beute machen. Solche Biotope sind i.d.R. Biotope mit hoher Produktivitit, d.h. ndhr-
stoffreich und feucht (eutrophe Gewisser, Siimpfe). Alte, strukturreiche Wilder bieten da-
gegen ein stetigeres Nahrungsangebot auf hohem Niveau. Diese beiden Biotoptypen sind
entscheidend fiir das Vorkommen von Flederméusen in einer Region.

¢ mittlere Bedeutung. Laubwaldparzellen, alte, strukturreiche Hecken; Gebiischséu-
me / Waldrinder; Kleingewisser iiber 100 mz, kleine FlieBgewdsser, altes struktur-
reiches Weideland.

¢ hohe Bedeutung. Waldstiicke mit strukturreichen, alten Bdumen; eutrophe Gewis-
ser iiber 1000 m%; groBere FlieBgewiisser.

2.3.1.2 Charakterisierung der Biotope des Gebietes im Hinblick auf ihre Funktion
fiir Fledermiuse

Bei der Begehung des Untersuchungsgebietes wurde nach den oben aufgefiihrten Lebens-
raumstrukturen gesucht. Daraus wird die Darstellung der Lebensraumeignung des Untersu-
chungsgebietes fiir Fledermiuse abgeleitet.

2.3.1.2.1 Quartiere

Die Biaume sind iiberwiegend zu jung, um Hohlen zu haben. Moglich sind kleine Spalten-
quartiere als Tagesverstecke fiir kleine Arten in zwei Bdumen mit Astabbriichen im Ein-
gangsbereich des Hafens. Potenziale fiir grofere Quartiere bestehen hier nicht. Breitfliigel-
und Wasserflederméuse sind deshalb hier nicht zu erwarten. Demnach sind im Untersu-
chungsgebiet nur Tagesverstecke von Zwerg- und Rauhautflederméusen zu erwarten. Win-
terquartiere konnen nicht vorkommen.

2.3.1.2.2 Jagdgebiete (Nahrungsriume)

Biotope mit potenziell hoher Bedeutung als Nahrungsraum fiir Flederméduse kommen im
Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Baume in Teilgebiet (A) sind eventuell als ,,Laubwald-
parzelle® oder ,,strukturreicher Saum* und somit mit mittlerer Bedeutung anzusprechen.
Das Kleingewisser in Teilbereich C ist > 100 m2 und damit von mittlerer potenzieller bE-
deutung als Jagdgebiet. Der Hafen (D) ist Teil der Wasserfliache des Nord-Ostsee-Kanals.
GroBe Wasserflachen haben im allgemeinen grof3e Bedeutung fiir Flederméiuse, jedoch
handelt es sich hier um den relativ kleinen und auch von der Qualitét her (tief) unbedeu-
tenden Teil. Das Teilgebiet D wird deshalb nur mit geringer potenzieller Bedeutung einge-
stuft. Die Teilfliche B ist nur mit geringer Bedeutung als Jagdgebiet fiir Flederméause ein-
zustufen.
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2.3.1.3 Zusammenfassung Flederméuse

Das Untersuchungsgebiet ist iiberwiegend kein potenziell bedeutender Nahrungsraum fiir
Fledermiuse. Lediglich das Kleingewisser und die Parkanlage am Eingang zum Hafen ha-
ben potenziell mittlere Bedeutung. Quartiere sind nur in Form von Tagesverstecken der
Zwerg- und Rauhautfledermaus in zwei Bdumen mit Astabbriichen zu erwarten.

2.3.2 Potenziell vorhandene Brutvogel

GroBe Horste von Greifvogeln oder Spechthohlen sowie Elsternester wurden nicht gefun-
den. In den Bidumen befindet sich kein Nest einer Rabenkrihe. Solche Nester konnten in
Folgejahren von anderen Vogeln, z.B. Turmfalke oder Waldohreule, genutzt werden.

Die potenziell vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 2 dargestellt. Alle Arten konnen
diesen Bereich nur als Teilrevier nutzen. Sie konnen zwar im Untersuchungsgebiet briiten,
das Untersuchungsgebiet ist aber zu klein fiir ein ganzes Revier. Die Arten miissen weitere
Gebiete in der Umgebung mit nutzen. Zusétzlich wird das Untersuchungsgebiet von weite-
ren Arten zur Nahrungssuche genutzt (z.B. Kohlmeise, Blaumeise usw.). Diese Arten spie-
len jedoch fiir die Artenschutzbetrachtung keine Rolle (Kap. 4.2).

Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Vogelarten

Status im Untersuchungsgebiet: b: Brutvogel, ng: Nahrungsgast
§ =nach § 10 (2) Nr. 11 BNatSchG streng geschiitzte Arten
Rote-Liste-Status nach MLUR (2008) und SUDBECK et al. (2007). - = ungefihrdet

Art Status RL SH RL D

Arten mit potenzieller Fortpflanzungs- oder Ruhestitte im Untersuchungsgebiet

Amsel, Turdus merula b - -

Bachstelze, Motacilla alba

Buchfink, Fringilla coelebs

Dorngrasmiicke, Sylvia communis

Gimpel, Pyrrhula pyrrhula

Griinfink, Carduelis chloris

Heckenbraunelle, Prunella modularis

Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Rotkehlchen, Erithacus rubecula

Gartenrotschwanz, Phoenicurus phoenicurus

Monchsgrasmiicke, Sylvia atricapilla

Stockente, Anas platyrhynchos

Zaunkonig, Troglodytes troglodytes

' |o |o | |o | | | | |c |c |c |c
1
1

Zilpzalp, Phylloscopus collybita

Arten mit Nahrungsflichen im Untersuchungsgebiet

Blaumeise, Parus caeruleus ng - -
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvogel- und Fledermausvorkommen

Status im Untersuchungsgebiet: b: Brutvogel, ng: Nahrungsgast
§ =nach § 10 (2) Nr. 11 BNatSchG streng geschiitzte Arten

Rote-Liste-Status nach MLUR (2008) und SUDBECK et al. (2007). - = ungefihrdet

Art Status RL SH RL D
Elster, Pica pica ng - -
Hausrotschwanz, Phoenicurus ochruros ng - -
Haussperling, Passer domesticus ng \Y \Y
Kohlmeise, Parus major ng - -
Rabenkrihe, Corvus corone ng - -
Ringeltaube Columba palumbus ng - -

Insgesamt besteht ein Potenzial fiir 14 Brutvogelarten. Keine potenziell vorhandene Art ist
gefidhrdet. Der Erhaltungszustand aller Arten ist in Schleswig-Holstein giinstig (MLUR
2008). Alle Vogelarten sind nach § 10 BNatSchG als europédische Vogelarten besonders
geschiitzt.

Zu bedenken ist, dass im relativ kleinen Untersuchungsgebiet nicht 14 Fortpflanzungsstét-
ten gleichzeitig vorhanden sein werden Es besteht das Potenzial fiir die genannten 14 Ar-
ten, von denen eine Auswahl tatsichlich vorhanden sein wird. Welche Arten das sind, kann
nur eine Erfassung des realen Bestandes ermitteln.

2.3.3 Bewertung des Brutvogelbestandes

Die Bewertung erfolgt nach der Methode der Brutvogelbestandserfassung des Friihjahrs
2008 (Lutz 2008). Gefihrdete Arten und Arten mit besonderen Lebensraumanspriichen
kommen nicht vor. Dadurch ist hoher Wert auszuschlieen.

Die Leitarten nach FLADE (1994), die zur Bewertung des parkartigen Geldndes der Schleu-
seninsel herangezogen wurden und die auch hier fiir den Siedlungsbereich Anwendung fin-
den miissen, kommen im Untersuchungsgebiet potenziell nicht als Brutvogel vor. Da es
sich bei der Bestandserfassung um eine Potenzialanalyse handelt, deren Ergebnis wie ein
realer Bestand zu behandeln ist, hat jedes Gebiet — also auch das hier betrachtete Untersu-
chungsgebiet — mindestens mittlere Bedeutung, denn die Artenzahl liegt mindestens im Be-
reich des Erwartungswertes. Ebenfalls kann kein verarmtes Artenspektrum angenommen
werden, sondern im Gegenteil ein vollstindiges Spektrum.

2.3.4 Potenziell vorhandene Amphibien

Das Untersuchungsgebiet weist ein Kleingewisser auf, das in der Biotopkartierung be-
schrieben ist.

Nach Auskunft eines Anwohners kommen in seinem benachbarten Gartenteich Grasfrosche
und Teichmolche vor. Laute Frosche (wahrscheinlich Teichfrosche) sind im Sommer aus
dem Kleingewisser zu horen.

Andere Amphibienarten sind aufgrund der Biotopausstattung nicht zu erwarten.

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 11



Potenzialanalyse und artenschutzfachliche Priifung Torinstandhaltungsplatz, Brunsbiittel
Kap. 3: Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

Tabelle 3: Artenliste der potenziellen Amphibienarten

Rote Liste Status Schleswig-Holstein nach KLINGE (2004) und Deutschland nach BEUTLER et al. (1998): V:
Vorwarnliste, d.h. zur Zeit nicht gefihrdet, jedoch bei anhaltender Lebensraumzerstorung Gefdhrdung zu be-
fiirchten. Erhaltungszustand in Schleswig-Holstein, kontinentale Region, nach MLUR (2008): (FV) = giinstig,
(U1) = ungiinstig - unzureichend, (U2) = ungiinstig — schlecht, (xx) = unbekannt

Art RL SH RL D
Teichmolch, Triturus vulgaris - -
Teichfrosch, Rana kl. esculenta D (FV) -
Grasfrosch, Rana temporaria V (FV) \%

Alle Amphibienarten sind nach BArtSchV besonders — jedoch nicht streng - geschiitzt. Die
hier potenziell vorhandenen Arten sind nicht im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeich-
net.

Nach der Bewertungsmethode von LEGUAN (2008) ergibt sich mit einem Wert-Punkt die
Wertstufe 2: ,,eingeschrinkte Bedeutung*.

3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

3.1 Technische Beschreibung

Das Untersuchungsgebiet wird vollstiandig {iberbaut und versiegelt.

Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmen des im Tief- und Hochbau iiblichen
liegen. Spezielle Arbeiten, die besonderen Lirm oder Schadstoffemissionen verursachen,
sind nicht vorgesehen. Zum Brutvogelschutz wird der zu entnehmende Geholzbestand ge-
mif der allgemein giiltigen Regelung des § 34 [6] LNatSchG-SH in der Zeit nach dem 30.
September und vor dem 15. Mirz beseitigt.

Der Betrieb des Torinstandhaltungsplatzes verursacht nur solche Emissionen (Lirm,
Schadstoffe), wie sie bereits heute vom Betriebshof ausgehen. An diese Stérungen ist die
benachbart vorkommende Tierwelt angepasst. Zusitzliche Stérungen gehen nicht iiber die
Grenzen des Untersuchungsgebietes hinaus.

3.2 Wirkungen auf Flederméduse und Végel

Da in der Artenschutzfachlichen Priifung nur die européisch geschiitzten Arten zu betrach-
ten sind(Kap. 4.1), wird hier nur eine Beschreibung der Wirkung auf diese Arten (Vogel,
Fledermiuse) vorgenommen. Die potenziell vorhandenen Amphibienarten sind nicht euro-
pdisch geschiitzt.

3.2.1 Wirkungen auf Vogel

In der verloren gehenden Flidche verlieren die in Tabelle 2 genannten Vogelarten Teile ih-
res Lebensraumes. Die hier mit einem Brutplatz potenziell vorkommenden Arten bauen in
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jedem Jahr ein neues Nest, so dass im Winterhalbjahr (wenn gefillt wird) keine dauerhaft
genutzten Fortpflanzungsstitten vorhanden sind.

Der Flachenverlust ist grof, dass es zum Verlust eines ganzen Reviers einer Art kommt. Da
der Fldchenverlust (vor allem auch wihrend der Bauphase) sehr gro} ist, kommt es zum
Verlust der ganzen Reviere der betroffenen Arten. Ein Ausweichen ist im Allgemeinen
nicht moglich, denn dazu miissten die Vogel der Umgebung ,.,enger zusammenriicken*. Das
kann aber bei allgemein verbreiteten Arten nicht vorausgesetzt werden, da zu erwarten
bzw. vorsorglich anzunehmen ist, dass in der Umgebung alle potenziellen Reviere bereits
besetzt sind. Zumindest ist anzunehmen, dass aktuell die bestgeeigneten Reviere genutzt
werden und in weniger gut geeignete ausgewichen werden miisste. Das betrifft hier die
Singvogelarten. Um fiir diese Arten Ausweichmoglichkeiten sicherzustellen, miissten Aus-
gleichsmaBBnahmen, welche die Lebensbedingungen fiir diese Arten verbessern, ergriffen
werden.

Der potenzielle Brutplatz der Stockente, namlich in der dichten Vegetation des Kleinge-
wissers, geht verloren. Diese Strukturen sind jedoch in der Umgebung (Brachen in den In-
dustriegebieten) in groBem Umfang vorhanden und Enten sind nicht territorial, so dass die
betroffenen Individuen Ausweichen konnen.

Allgemein nimmt der Geholzanteil in Schleswig-Holstein und Hamburg zu, so dass zu er-
warten ist, dass kontinuierlich Ausweichméglichkeiten fiir alle im Untersuchungsgebiet
potenziell briitenden Arten auBler Stockente im Umfeld entstehen (BERNDT 2007, MITSCH-
KE 2007). Lang- und kurzfristig kommt es nicht zu einer Verminderung des Brutbestandes.
Alle Arten sind weit verbreitet und ungefihrdet. Es kommt nicht zu einem ungiinstigen Er-
haltungszustand und damit Gefahrdung der Arten im Umfeld Brunsbiittels.

Die Vogel gehoren samtlich zu den storungsunempfindlichen Arten des Siedlungsbereichs.
BaumaBnahmen in den Baufeldern des Untersuchungsgebietes werden kaum weiter reichen
als die Baustelle. Es kommt also nicht zu nennenswerten Stérungen im Umfeld. Im Ubri-
gen wiren die vorkommenden Arten sehr hiufig und vollig ungeféhrdet, so dass selbst die
Storung einzelner Brutpaare nicht zu erheblichen Storungen im Sinne des § 42 BNatSchG
fiihren wiirde, da der lokale Erhaltungszustand giinstig bleiben wiirde.

Die Brutvogel, die auBerhalb des Untersuchungsgebietes briiten und vergleichsweise kleine
Streifgebiete haben (Hohlenbriiter wie die Meisen, Hausrotschwanz, Haussperling), verlie-
ren einen Teil ihres potenziellen Nahrungsraumes. Der Haussperling benétigt vegetations-
arme Flichen mit sonnenwarmen Boden. Solche Stellen findet er potenziell im ruderalen
Bauhofbereich, der potenziell der geeignetste Platz der Umgebung ist. Da solche Flidchen
durch Versiegelung oder Begriinung im Siedlungsbereich immer seltener werden, sind die
Bestinde dieser Art stark riicklaufig. Ein Verlust wird diese Art besonders treffen. Eventu-
ell in der Umgebung vorhandene Fortpflanzungs- und Ruhestitten dieser Arten konnen in-
direkt beeintridchtigt werden, so dass sie beschiddigt werden.

AusgleichsmaBinahmen miissten Geholze fiir die meisten der potenziell vorkommenden
Arten bereitstellen und Lebensrdume fiir Haussperlinge, d.h. schiitter bewachsene Rude-
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ralfldchen fiir die Nahrungssuche im Siedlungsbereich, wo Brutmdoglichkeiten bestehen,
bereitstellen.

3.2.2 Wirkungen auf Fledermiuse

Da potenzielle Quartiere nur in der Form von Spalten-Tagesverstecken im Untersuchungs-
gebiet bestehen, gehen nur solche potenziellen Ruhestétten verloren, wenn die Biume mit
Austaufbriichen gefillt werden. Da in der Umgebung weitere, z. T. wesentlich geeignetere
Geholzbestinde mit dlterem Baumbestand vorhanden sind, konnen die hier potenziell Ta-

gesverstecke nutzenden Arten (Zwerg- und Rauhautfledermaus) in die Umgebung auswei-
chen. Die Funktion der Ruhestitte bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

Der Verlust an Nahrungsflidchen ist in Anbetracht der verleibenden Gehdlze und Kleinge-

wisser in der Marsch duflerst gering und kann von allen potenziell vorkommenden Fleder-
mausarten durch Ausweichen kompensiert werden. Es gehen keine fiir die Tiere unersetz-

baren Biotope verloren.

Da der Baubetrieb tagsiiber stattfindet, konnen Flederméuse nicht gestort werden.

Die Beschriankung der Rodungsarbeiten auf das Winterhalbjahr vermeidet die Moglichkeit
der Totung von Individuen.

4 Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes von 2002 sind die Bestimmungen zum
Schutz und Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem allgemei-
nen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 41) sind im § 42 strengere Regeln zum
Schutz besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt. Diese Regelungen wurden zu-
letzt mit der Fassung des BNatSchG vom 12.12.2007 geédndert.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des besonderen
Artenschutzes nach § 42 Abs. 1 BNatSchG behandelt.

Nach § 42 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wéihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu
zerstoren.
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Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestitte oder der Standorte wild lebender Pflanzen im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfiillt werden kann, fiihrt dies zu einer Teilfreistellung von den
Verboten des § 42 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG. Ein Verstofl gegen das Verbot liegt nicht
vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. In so
einem Fall wiirde entsprechend auch keine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 43 er-
forderlich.

4.1 Zu beriicksichtigende Arten

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betrachtenden betroffenen Arten wird un-
terschieden, ob sie nach europdischem (FFH-RL, VSchRL) oder nur deutschem Recht ge-
schiitzt sind. Nach der neuen Fassung des BNatSchG ist klargestellt, dass fiir nach § 19
BNatSchG zulissige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Gebieten mit Bebauungsplidnen nach
§ 30 BauGB, wihrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach

§ 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote nur noch bezogen auf die europiisch ge-
schiitzten Arten, also die Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europdischen
Vogelarten, gelten. Fiir Arten, die nur nach nationalem Recht (z.B. Bundesartenschutzver-
ordnung) besonders geschiitzt sind, gilt der Schutz des § 42 (1) nur fiir Handlungen auf3er-
halb von nach § 19 zugelassenen Eingriffen. Im neuen Bundesnaturschutzgesetz ist diese
Regelung in § 42 (5), Satz 5 und 6, enthalten.

Das betrifft hier Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Flederméuse) und alle Vogel-
arten.

Es kommen potenziell keine weiteren Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie vor, da sie vollig andere Lebensraume besiedeln.

4.2 Zu beriicksichtigende Lebensstétten von europdischen Vogelarten

Nach § 42 BNatSchG ist es verboten, europdischen Vogelarten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen, zu toten, sie erheblich zu storen oder ihre Entwicklungsformen,
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zersto-
ren. Der Tatbestand des T6tens, Verletzens oder der Entnahme von Individuen sowie des
Storens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes von Geholzen im Winterhalbjahr
vermieden. Es verbleibt in dieser Untersuchung die Frage nach der Beschidigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Vogel incl. eventueller dauerhafter Bauten, z.B.
Spechthohlen. Fiir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz suchen, ist das Nest
nach dem Ausfliegen der letzten Jungvogel funktionslos geworden und eine Zerstorung des
alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In diesen Fillen ist das gesamte Brutrevier als
relevante Lebensstitte heranzuziehen: Trotz eventueller Inanspruchnahme eines Brutplat-
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zes kann von der Erhaltung der Brutplatzfunktion im Brutrevier ausgegangen werden,
wenn sich innerhalb des Reviers weitere vergleichbare Brutmoglichkeiten finden, an denen
die Brutvogel ihr neues Nest bauen konnen. In diesem Fall ist die Gesamtheit der geeigne-
ten Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar regelmifig seinen Brutplatz sucht, als
relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und Ruhestitte) anzusehen. Soweit diese Struktu-
ren ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer teilweisen Inanspruchnahme weiter
erfiillen, liegt keine nach § 42 relevante Beschddigung vor. In so einem Fall wird keine
Ausnahme notwendig. Vogelfortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen,
wenn ein ganzes Brutrevier, indem sich regelmifBig genutzte Brutplétze befinden, vollstédn-
dig beseitigt wird. Das ist z.B. dann der Fall, wenn die Flache des beseitigten Geholzes un-
gefdhr der GroBe eines Vogelreviers entspricht.

Zu betrachten ist also, ob Brutreviere von europidischen Vogelarten komplett beseitigt wer-
den. Diese Frage wird in Kap. 3.2.1 (S. 12) beantwortet: Es werden komplette potenzielle
Brutreviere von potenziell mit Fortpflanzungs- und Ruhestétten vorkommenden Arten be-
seitigt oder beschidigt. Die Arten konnen nicht in die Umgebung ausweichen und so blei-
ben die Funktionen dieser Lebensstitten im rdumlichen Zusammenhang nur dann erhalten,
wenn Ausgleichsmalinahmen durchgefiihrt werden. Die Populationen konnen eine geringe
Bestandsverminderung problemlos abpuffern, so dass vorgezogene Ausgleichsmafnahmen
nicht notig sind. Die 6kologischen Funktionen bleiben auch dann erhalten.

4.3 Zu beriicksichtigende Lebensstétten von Flederméausen.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Fledermiusen sind ihre Quartiere. Jagdgebiete geho-
ren nicht zu den in § 42 aufgefiihrten Lebensstitten, jedoch konnen sie fiir die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungsstitten Bedeutung erlangen. Das trifft dann
zu, wenn es sich um besonders herausragende und fiir das Vorkommen wichtige limitie-
rende Nahrungsriume handelt. Die hier potenziell in den Kleingartenlauben vorkommen-
den Tagesverstecke bilden gemeinsam mit weiteren Spaltenquartieren des Umfeldes im
Verbund eine gemeinsame Ruhestitte. Je nach Witterung oder anderen Faktoren wechseln
die Flederméuse zwischen den einzelnen Quartieren. Die Beseitigung einzelner Kleingar-
tenlauben schrinkt somit die Funktion der Stétte dann nicht ein, wenn Ausweichquartiere
in hinreichender Anzahl im gleichen Raum zur Verfiigung stehen.

Es gehen keine Nahrungsriume in so bedeutendem Umfang verloren, dass es zum Funkti-
onsverlust eventuell vorhandener, benachbarter Fortpflanzungsstitten kommt. Durch das
Vorhaben wird ein potenzielles Tagesquartier von Zwerg- oder Rauhautfledermiusen be-
schidigt (Kap. 3.2.2). Es ist allerdings zu erwarten, dass es im Umfeld noch geniigend wei-
tere potenzielle Spaltenquartiere gibt, in die die Tiere ausweichen konnen.
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4.4 Priifung des Eintretens der Verbote nach § 42

4.4.1 Ubersicht iiber das Eintreten der Verbote nach § 42 (1) BNatSchG

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 42 (1) BNatSchG stichwortartig
gegeniibergestellt.

Nach § 42 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)
1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschddigen oder zu zerstoren,

¢ Dieser Tatbestand wird im Hinblick auf Vogel und Flederméuse nicht er-
fiillt, da die Arbeiten zur Baufeldrdaumung (z.B. Rodung von Gehdolzen)
nach bzw. vor der Brutzeit der Vogel und dem Aufsuchen der Sommerquar-
tiere durch Flederméuse beginnen (allgemein giiltige Regelung § 34 [6] Nr.
1 LNatSchG).

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wiéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen, eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

¢ Dieser Tatbestand wird nicht erfiillt, da die Arbeiten zur Baufeldriumung
(z.B. Rodung von Geholzen) vor der Brutzeit der Vogel und dem Aufsuchen
der Quartiere durch Fledermiuse beginnen. Der Baubetrieb und der Betrieb
der Anlage fiihren nicht zu erheblichen Storungen der umgebenden Tierwelt
(Kap. 3.1 u.3.2.1).

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

e Potenzielle Fortpflanzungsstitten von Vogelarten werden beschiadigt oder
zerstort. Die Funktionen bleiben im rdumlichen Zusammenhang erhalten,
wenn Ausgleichsmalinahmen ergriffen werden (Kap. 3.2.1).

Potenzielle Tagesverstecke von Zwergfledermédusen gehen verlorenen und
eine potenzielle Ruhestitte von Flederméusen wird somit beschadigt, jedoch
konnen die Tiere in die Umgebung ausweichen.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu
zerstoren.

e trifft hier nicht zu, da keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie vorkommen.

4.4.2 Fazit
Es kommt zum Eintreten der Verbote nach § 42 (1) BNatSchG.
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4.5 Beeintrachtigung der Biotope streng geschiitzter Arten (§ 19, Abs. 3
BNatSchG).

Nach § 10 BNatSchG streng geschiitzte Arten sind nach § 19 (3) BNatSchG und § 11 (4)
LNatSchG bei Eingriffsplanungen besonders zu beachten. Zu iiberpriifen ist, ob fiir diese
Arten unersetzbare (d.h. fiir das aktuelle Vorkommen unverzichtbare) Biotope zerstort
werden. Solche Biotope konnen insbesondere Quartiere oder herausragende Nahrungsriu-
me, aber auch andere, fiir das Vorkommen notwendige Strukturen sein. Potenziell vor-
kommende streng geschiitzte Arten im Untersuchungsgebiet sind die Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie, ndmlich Flederm&use. Unter den potenziell vorkommenden Vogel-
arten sind keine streng geschiitzten Arten.

Der Verlust von vergleichsweise geringflachigen und -wertigen Nahrungsflachen und Ta-
gesversteckmoglichkeiten ist fiir die Tiere ersetzbar, denn es besteht in der Umgebung ein
grofes Potenzial an gleichwertigen (oder sogar besser geeigneten) Biotopen, auf das sie
ausweichen konnen (Kap. 3.2.1 und 3.2.2).

Die Bestimmungen des § 19 (3) werden somit nicht verletzt.

4.6 Ausnahmevoraussetzungen nach § 43 BNatschG

Der Wortlaut des § 43 (8) BNatSchG lautet:

,Die nach Landesrecht zustdndigen Behorden ... konnen von den Verboten des § 42

im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen:
1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erhebli-
cher wirtschaftlicher Schiden,

2. zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt,

3. fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaBinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3-
lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der
malgeblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des iiberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden,
e wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
¢ und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert,

soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen
enthilt. Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtli-
nie 79/409/EWG sind zu beachten.
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Die Nummern 1 — 4 treffen wahrscheinlich fiir dieses Vorhaben nicht zu, so dass zwingen-
de Griinde des iiberwiegenden offentlichen Interesses, auch wirtschaftlicher Art, geltend
gemacht werden miissen. Die Aspekte des Gemeinwohles, denen das Vorhaben dient, kon-
nen nicht im Rahmen eines Naturschutz-Fachgutachtens bewertet werden. Ebenso kann im
Rahmen dieses Gutachtens nicht festgestellt werden, ob zumutbare Alternativen existieren.
Ob die Durchfiihrung des Vorhabens mit Ausgleichsmallnahme eine zumutbare Alternative
darstellt, ist eine juristische Frage.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der betrof-
fenen Arten nicht verschlechtert, d.h. die Populationen der betroffenen Arten in ihrem na-
tiirlichen Verbreitungsgebiet in einem giinstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw. nicht
verschlechtert.

Im hier vorliegenden Fall wiren keine gefihrdeten Arten betroffen. Alle Arten weisen ei-
nen giinstigen Erhaltungszustand auf, so dass der Verlust weniger Brutrevier nicht zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes fiihrt. Damit ldgen die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen vor.

S Zusammenfassung

Auf der Grundlage einer Potenzialabschidtzung (Kap. 2) wird eine artenschutzrechtliche
Priifung vorgenommen.

Einige der potenziell vorkommenden Vogelarten verliert ihre potenziellen Fortpflanzungs-
stitten (Kap. 3.2.1). Der Verbotstatbestand tritt somit ein (Kap. 4.4.2).Die 6kologischen
Funktionen bleiben im rdaumlichen Zusammenhang erhalten, wenn Ausgleichsmafnahmen
ergriffen werden. Andernfalls wird eine Ausnahme nach § 43 BNatSchG erforderlich.

Fledermiuse verlieren nur eine potenzielle Ruhestitte (Spaltenquartiere in zwei Baumen)
und konnen voraussichtlich in die Umgebung ausweichen (Kap. 3.2.2).

Der Verbotstatbestand tritt somit nicht ein (Kap. 4.4.2).

Eine Zerstorung der Biotope streng geschiitzter Arten nach § 19 (3) ist nicht zu erwarten
(Kap. 4.5).
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7 Anhang

7.1 Priifschema Artenschutz

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europaische Vogelarten von
den vorhabensbedingten Wirkungen betroffen?
{§ 42 Absatz 1 BNatSchG_i.V. mit § 42 Absaiz 5 Satze 4 und 5 BNatSchG) nein )

3] -

Sind Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Standorte der Arten des
Anhangs IV der FFH-RL oder der europaischen Vogelarten betroffen?
(§ 42 Absatz 1 Nr. 3 und 4 BNatSchG i.V. mit § 42 Absatz 5 BNatSchG)

+ Baschadi ungL_I:darZ@rsh:lrung von Forfpflanzungs- oder Ruhestaten dar Arten des
fa

keine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung nach § 43
Abs. 8 BNatSchG erforderlich

Arhangs FH-RL odar auropaischan Vogelartan
. Eﬁscl‘édigung odar Zarstonung von Standorten der Pllanzz narten des Anhangs IVb FFH-
l ja nein
b b
Geht die okologische Funktion der - ~ Treten Totungs- oder
betroffenen Fortpilanzungs- oder Storungsverbote nach § 42 Absatz 1
Ruhestitten oder der Standorte im il Nr. 1 und 2 BNatSchG ein? f
raumlichen Zusammenhang verioren? nein e —
(§ 42 Absatz 1 Nr. 3 und 4 BNatSchG i.V. eumpﬂiscmlr\;'cgalamntisr%:’wmatischg -
mit § 42 Absatz 5 BNatSchG) Gafahrdung) )
Kain Verbotstatbestand: Urwvamesidbaras nein
Tatan oder Fangen im Zusammanhang mit dar
« Bai der Bawartung sind vorgezogens Zarstorung odar Baschadigung von
AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahman) sowia Forpflanzungs- oder Ruhastatian, daron
ggf. nicht vorgezegens arenschutzrachtliche Skuioy. £amdion paw et bl Snidantad
AusaleichsmaRnahmen zu barncksichtigan killings" {sieha Erfiutarungan im Text)
(siahe Erautningan im Taxt) + Erhabliche Starungen wahrand dar
Forpflanzungs-, Aufzucht, Mausar-,
Uberwirtarungs- und Wandarungszaitan
; (Varschlechierung des Erhaltungszustandas
2 char lokalken Population)

Werden die Voraussetzungen fiir eine #‘ilill?'?ahme nach § 43 Absatz 8 ENatSchG
ar

= zwingends Grindg des Oboamwisgendan offentichan Interesses nein
= Fehlan zumutharar Altemativen

= Varblaib dar landasweiten Population in @inem gonstigan Erhaltungszustand baw. kaing
Varschlechtarung des Erhaltungszustandas in dar atlantischen odar kontinentalen Redion Schia swig-
Holsins (Sicharstallung gof. FTS-Malfnahman) und ksing Behindarung der Wisdarharsiellung sines
gonstigan Erhaltungszustandss (sishe Edautsrungsn im Taxt)

Projekt unzulissig

ja

Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 43 Absatz 8 ENatSchG gegeben

Ausnahme nach § 43 Abs. 8 BNatSchG

Projekt zulassig

LBV-SH BS Kiel vom 23.06.2008 Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung

Abbildung 3: Priifschema nach Vermerk ,,Beachtung des Artenschutzrechtes bei der Plan-
feststellung® des Landesbetriebs Straenbau und Verkehr (23.06.2008). Der hier zutreffen-
de Entscheidungsweg mit AusgleichsmaBnahmen ist mit roten Pfeilen eingetragen. Ohne
AusgleichsmafBnahmen mit blauen Pfeilen.
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7.2 Formblatter

7.2.1 Formblatt Geholzfreibriiter

Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

XI europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
p g g g g
[ ] RLD,Kat. -# X giinsti
g g
[ ] RLSHKat. # [] Zwischenstadium
[] ungiinstig
[] Neozoen, unregelmiBige

Brutvogel, Gefangenschafts-
fliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

Die Geholzfreibriiter bauen ihre Fortpflanzungs- und Ruhestitten offen in Gebiischen oder Baumen.
Die hier zu erwartenden Arten sind in Mitteleuropa nahezu iiberall vorhanden und dementsprechend
anpassungsfihig. Die Storungsanfilligkeit und Fluchtdistanzen sind sehr gering.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Arten kommen in Deutschland flichendeckend und héufig vor.

Schleswig-Holstein:

Alle Arten sind ungefdhrdet. Alle Arten weisen einen giinstigen Erhaltungszustand in Schles-
wig-Holstein auf. Gerade aus dieser Gilde haben viele Arten sogar in den letzten Jahrzehnten
Bestandszunahmen erfahren, da sie vom allgemeinen Waldaufbau und Geholzzuwachs in Sied-
lungen profitieren (BERNDT et al. 2002, BERNDT 2007, MITSCHKE 2007).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
Ol nachgewiesen X potenziell moglich

Die Arten kommen potenziell in den ganzen Geholzen des Untersuchungsgebietes vor.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 42 BNatSchG

Schidigungstatbestinde
Folgende Schéadigungen sind zu erwarten:
Fang, Verletzung, Totung (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? (] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-Mafinahmen erforderlich? (] ja X nein

Die Baumfillungen und Geholzrodungen, die zu Totungen fithren konnten, werden auBerhalb der Brut-
zeit durchgefiihrt, so dass Jungvogel und Eier nicht getotet werden. Altvogel konnen ausweichen.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: DX ja [ nein

= das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brut-
zeit umfasst in der Regel den Zeitraum von 15. Médrz bis 30. September

|:| potenzielle Aufzuchtstitten und Ruhestitten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Baumfillungen in der Zeit nach dem 30. September und vor dem 15. Mirz, d.h. auerhalb der Brutzeit
(Allgemeine Regelung nach § 34 [6] LNatSchG-SH)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefiihrdete Tierar-
ten? [] ja X nein

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein[ | ja X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten
(§ 42 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?'

ja. [ nein
Funktionalitidt wird gewahrt? (1 ja X nein
Vermeidungs-/CEF-MafBnahme* erforderlich? X ja [ nein

*fiir ungefidhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen handeln

Ausweichmoglichkeiten fiir die Geholzbriiter miissten geschaffen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten” tritt ein

X ja [ ] nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 42( 1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? (1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
VermeidungsmaB3nahme erforderlich? (1 ja X nein

BaumaBnahmen fiithren zu Stérungen, die nicht nennenswert iiber das Baufeld hinaus wirken.

Die betriebsbedingten Storungen greifen nicht iiber den iiberbauten Bereich hinaus. Sie fithren nur zu
so geringen Beeintrichtigungen, dass keine Auswirkungen auf die lokale Population bzw. deren Erhal-
tungszustand zu erwarten ist.

3.3.1 MaBnahmen

ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

3.3.2 Erhaltungszustand der lokalen Population vor und nach dem Eingriff
Der Erhaltungszustand der lokalen Population bleibt gut.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [1 ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 43 (8) BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hier-
mit
Weiter mit Punkt 5
[lja  (Punkt4 ff.)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 43(8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL
(Verinderung des Erhaltungszustandes der Population / giinstigere Losungen)

Das gesamte Kap. 4 kann geloscht werden, wenn kein Ausnahmeverfahren notwendig ist

5. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

|:| Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Maflnahmenblatt des LBP, Nr.

6. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Maflnahmen

] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-Mafinahmen)*
*fiir ungefihrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen handeln

] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mafnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MaBnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malnahmen kann

X von einer Vermeidung der Verbotstatbestéinde des § 42 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so dass keine
Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

|:| von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der Wiederher-
stellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-Holstein ausgegangen
werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Vorausset-
zungen gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL erfiillt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht erfiillt.
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7.2.2 Formblatt Haussperling

Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

XI europiische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
p g g g g
X RLD,Kat.V X giinsti
g g
X RL SHKat.V [] Zwischenstadium
[] ungiinstig
[] Neozoen, unregelmiBige

Brutvogel, Gefangenschafts-
fliichtlinge etc.

2. Charakterisierung und Lebensweise

Haussperlinge bauen ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétten in Gebdudenischen. Die Nahrungsflachen
sind schiitter bewachsene Fldchen, auf denen das Sonnenlicht bis zum Boden dringt. Die Art ist in Mit-
teleuropa noch in Siedlungen verbreitet vorhanden, stark riickldufig. Die Storungsanfilligkeit und
Fluchtdistanzen sind sehr gering.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Die Art kommt in Deutschland in Siedlungen héufig vor.
Schleswig-Holstein:

Die Art kommt in Schleswig-Holstein in Siedlungen héufig vor. (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

L] nachgewiesen X potenziell moglich

wichtiges Nahrungsgebiet potenziell moglich.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 42 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schiddigungen sind zu erwarten:
Fang, Verletzung, Totung (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ] ja X nein
Vermeidungs-/ CEF-Mafinahmen erforderlich? ] ja X nein

Die Gelege und Nester befinden sich in Gebiduden auflerhalb des Untersuchungsgebietes, so dass Jung-
vogel und Eier nicht gettet werden. Altvogel konnen ausweichen.

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 27



Potenzialanalyse und artenschutzfachliche Priifung Torinstandhaltungsplatz, Brunsbiittel
Kap. 7: Anhang

Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtorts oder nach dem Verlassen gerdumt. Die Brut-
zeit umfasst in der Regel den Zeitraum von 15. Mérz bis 30. September

|:| potenzielle Aufzuchtstitten und Ruhestétten werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Baumfillungen in der Zeit nach dem 30. September und vor dem 15. Miérz, d.h. auBerhalb der Brutzeit
(Allgemeine Regelung nach § 34 [6] LNatSchG-SH)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefdhrdete Tierar-
ten? [] ja B nein

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein[_| ja [X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten
(§ 42 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?

X ja [ ] nein
Funktionalitidt wird gewahrt? [] ja X nein
Vermeidungs-/CEF-Mafinahme* erforderlich? DX ja [ nein

*fiir ungefihrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen handeln

Wichtige potenzielle Nahrungsfldche geht verloren und potenziell in der Umgebung vorhande-
ne Fortpflanzungsstitten werden damit beschidigt. Als Ausgleichsma3nahme miisste eine gro-
Be Ruderalfldache geschaffen werden.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten” tritt ein

X ja [] nein

3.3 Storungstatbestinde (§ 42( 1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
VermeidungsmalBnahme erforderlich? [] ja X nein

BaumaBnahmen fiithren zu Stérungen, die nicht nennenswert iiber das Baufeld hinaus wirken.

Die betriebsbedingten Storungen greifen nicht iiber den iiberbauten Bereich hinaus. Sie fithren nur zu
so geringen Beeintrichtigungen, dass keine Auswirkungen auf die lokale Population bzw. deren Erhal-
tungszustand zu erwarten ist.

3.3.1 MaBnahmen

ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 28



Potenzialanalyse und artenschutzfachliche Priifung Torinstandhaltungsplatz, Brunsbiittel
Kap. 7: Anhang

Durch das Vorhaben betroffene Art
Geholzfreibriiter

3.3.2 Erhaltungszustand der lokalen Population vor und nach dem Eingriff
Der Erhaltungszustand der lokalen Population bleibt gut.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [1 ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 43 (8) BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hier-
mit
Weiter mit Punkt 5
[lja  (Punkt4 ff.)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 43(8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL
(Verinderung des Erhaltungszustandes der Population / giinstigere Losungen)

Das gesamte Kap. 4 kann geloscht werden, wenn kein Ausnahmeverfahren notwendig ist

5. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

|:| Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Maflnahmenblatt des LBP, Nr.

6. Fazit:
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Maflnahmen

] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-Mafinahmen)*
*fiir ungefihrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen handeln

] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mafnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MaBnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malnahmen kann

X von einer Vermeidung der Verbotstatbestéinde des § 42 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so dass keine
Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

|:| von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der Wiederher-
stellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in Schleswig-Holstein ausgegangen
werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren Ausnahmebedingungen die Vorausset-
zungen gem. § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL erfiillt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 43 (8) BNatSchG i. V. mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht erfiillt.

Literatur

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 29



Potenzialanalyse und artenschutzfachliche Priifung Torinstandhaltungsplatz, Brunsbiittel
Kap. 7: Anhang

BERNDT, R.K., B. Koop & B. STRUWE-JUHL (2002): Vogelwelt Schleswig-Holsteins, Band
5: die Brutvogel Schleswig-Holsteins - Bestand und Verbreitung. Ornithologische
Arbeitsgemeinschaft fiir Schleswig-Holstein und Hamburg e.V. (Hrsg.), Karl
Wachholtz Verlag, Neumiinster.

Dipl.-Biol. Karsten Lutz, Bebelallee 55d , 22297 Hamburg, Tel.: 040 / 540 76 11 30



Potenzialanalyse und artenschutzfachliche Priifung Torinstandhaltungsplatz, Brunsbiittel
Kap. 7: Anhang

7.2.3 Formblatt Zwergfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat-D X FV giinstig / hervorragend
X] RLSH, Kat.-D [l Ul ungiinstig / unzureichend
Rote Listen veraltet [l U2 ungiinstig — schlecht
Arten aktuell ungefiahrdet [l XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Seit einigen Jahren ist bekannt, dass es sich bei der ,,Art* Zwergfledermaus (Pipistrellus pi-
pistrellus) um zwei Arten handelt, die vor allem durch die Ruffrequenz unterschieden werden
konnen. Neben der ,,alten* Art Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) wird eine weitere
Art Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) unterschieden. Die Miickenfledermaus wurde
vor ca. 15 Jahren von der Zwergfledermaus als eigene Art abgetrennt (MEINIG & BOYE 2004b).
Bis dahin erfolgte keinerlei Differenzierung der bekannten ,,Zwergfledermaus*-Vorkommen.
Die Einstufung ,,D* =, Daten defizitir beruht auf der damaligen Unkenntnis iiber die Verbrei-
tung beider Arten. Insofern sind die Roten Listen veraltet. Die ,,alte Zwergfledermaus* ist eine
der hiufigsten Fledermausarten Deutschlands und aktuell nicht gefdhrdet.

Die Miickenfledermaus zeigt ein sehr dhnliches Verhaltensrepertoire wie die Zwergfledermaus.
Im Allgemeinen wird vermutet, dass sie in Norddeutschland hdufiger im Wald oder in Parkan-
lagen mit alten Bdumen und Wasserflichen vorkommt (MEINIG & BOYE 2004b), ihr Vorkom-
men ist hier also eher unwahrscheinlich. Wie die Zwergfledermaus jagt sie in allen Vegetati-
onsschichten in einer Hohe von 3 - 6 m. Die Zwerg- und die Miickenfledermaus benétigen fiir
ihre Jagdhabitate Laub- und Laubmischwaldbestidnde sowie Gewdsser mit Fluginsekten. Solche
Biotope befinden sich nicht in der Nihe, so dass regelméfige Vorkommen eher unwahrschein-
lich sind. Da diese beiden Arten meist strukturgebunden jagen, sind Strukturen wie Waldrén-
der, Hecken, Knicks oder andere Grenzstrukturen im Jagdgebiet von Vorteil. Die Jagdgebiete
liegen meist in einem Radius von 2 km um das Quartier (SIMON et al. 2004).

Quartiere befinden sich bevorzugt in Gebduden, aber auch Baumhohlen, Baumspalten und
Nistkidsten werden von Einzeltieren und Wochenstuben als Quartier genutzt (MEINIG & BOYE
2004a). Wegen ihrer geringen Grofle konnen diese Arten auch kleine Hohlen und Spalten in
Bidumen nutzen. Die Quartiere werden oft gewechselt, so dass das Vorkommen dieser Art nicht
auf einem einzelnen Quartier, sondern auf einem Verbund mehrerer Quartiere beruht. Die U-
berwinterung erfolgt in geraumigen Hohlen und anderen unterirdischen Gewolben. Winterquar-
tiere sind somit im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen (MEINIG &BOYE 2004a).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:
verbreitet
Schleswig-Holstein:
verbreitet
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell moglich

Quartiere sind potenziell nur in geringem Malle (Tagesverstecke) zu erwarten. Es konnen ein-
zelne Tagesverstecke vorhanden sein. Die Geholze sind mit mittlerer Bedeutung als Jagdgebiet
einzustufen.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 42 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schiadigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? (] ja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende Maflnahmen erforderlich? (] ja X nein

Angaben zu erforderlichen Vermeidungsmafnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: DX ja [ nein

|X| das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs- / Ruhestitte und nach dem Verlassen ge-
raumt (auBerhalb des Zeitraums von 15. Mérz bis 30. September )

] potenzielle Aufzuchtstitten und Ruhestitten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Baumfillungen in der Zeit nach dem 30. September und vor dem 15. Mérz, d.h. auBerhalb der Brutzeit
(Allgemeine Regelung nach § 34 [6] LNatSchG-SH)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefihrdete Tierar-
ten? [] ja B nein

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten
(§ 42 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschiidigt oder zerstort?®

ja. [ nein
Funktionalitidt wird gewahrt? X ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-MafBnahme* erforderlich? [1 ja X nein

*fiir ungefidhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen handeln

Es werden potenzielle Tagesverstecke zerstort. Jedoch bestehen im Umfeld geniigend Aus-
weichmoglichkeiten, so dass die gesamte Ruhestiétte (der Verbund an Tagesverstecken) nicht

%ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

zerstort wird. Lebensstitten von Fledermiusen werden durch das Vorhaben nicht beeintriach-
tigt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten” tritt ein

] ja X nein

3.3 Storungstatbestiinde (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
VermeidungsmalBnahme erforderlich? [] ja X nein

Eine Storung von Fledermiusen durch Bau oder Betrieb ist nicht zu erwarten

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein (1] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 43 (8) BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hier-
mit
weiter ab Punkt 5
[(Jja  (Punkt4ff)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 43(8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL
(Verinderung des Erhaltungszustandes der Population / giinstigere Losungen)

Das gesamte Kap. 4 kann geloscht werden, wenn kein Ausnahmeverfahren notwendig ist

5. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Ma3nahmenblatt des LBP, Nr.

6. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Maflnahmen
[] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaBnahmen)*
*fiir ungefihrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmainahmen handeln

] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mafnahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische MaBnahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Malnahmen kann

|E von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 42 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so dass keine
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

L] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der Wiederher-
stellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in der jeweiligen biogeografischen Re-
gion Schleswig-Holsteins ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16(1)
FFH-RL erfiillt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht
erfiillt.
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7.2.4 Formblatt Rauhautfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefiahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat-G
X] RLSH, Kat.- 3
Rote Listen veraltet
Arten aktuell ungefiahrdet

FV giinstig / hervorragend
Ul ungiinstig / unzureichend
U2 ungiinstig — schlecht

XX unbekannt

OOOX

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus. Sie hat ihre Jagdhabitate bevorzugt
innerhalb des Waldes an Schneisen, Wegen und Waldrandern oder iiber Wasserfldchen, im
Herbst auch im Siedlungsbereich. Die Quartiere werden vorzugsweise im Wald aufgesucht
(BOYE & MEYER-CORDS 2004). Die Jagdhabitate liegen in einem Umkreis von 5-6 km um das
Quartier. Als Sommerquartiere werden Baumhohlen und —spalten, oft hinter abstehender Rinde
alter Eichen und in Stammspalten sowie Holzverkleidungen und Klappldden an Gebduden an-
genommen. Wegen ihrer geringen Grofle kann diese Art auch kleine Hohlen und Spalten in
Biumen nutzen. Die Quartiere werden oft gewechselt, so dass das Vorkommen dieser Art nicht
auf einem einzelnen Quartier, sondern auf einem Verbund mehrerer Quartiere beruht. Als Win-
terquartiere dienen z.B. Felsspalten, Mauerrisse, Baumhohlen und Holzstapel.

In Schleswig-Holstein, speziell auch im Elbebereich hat diese Art vermutlich keine Wochen-
stuben, sondern lediglich Paarungsquartiere (BOYE & MEYER-CORDS 2004). Solche Quartiere
sind im Untersuchungsgebiet kaum moglich. Potenziell moglich sind Tagesverstecke in Rissen
und Spalten der Kleingartenlauben.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:
verbreitet
Schleswig-Holstein:

verbreitet
2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
] nachgewiesen X potenziell moglich

Quartiere sind potenziell in geringem Malle (Tagesverstecke) zu erwarten. Es konnen einzelne
Tagesverstecke vorhanden sein. Die Geholze sind mit mittlerer Bedeutung als Jagdgebiet ein-
zustufen.

3. Prognose und Bewertung der Schiadigung oder Storung nach § 42 BNatSchG

Schadigungstatbestinde
Folgende Schiddigungen sind zu erwarten:
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

3.2 Fang, Verletzung, Tétung (§ 42 (1) Nr. 1 BNatSchG)

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? ] ja X nein
Vermeidungs-/funktionserhaltende Ma3nahmen erforderlich? ] ja X nein

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmaBnahmen zum Schutz von Individuen

a) Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

|X| das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs- / Ruhestétte und nach dem Verlassen ge-
rdumt (auBerhalb des Zeitraums von 15. Mdrz bis 30. September )

] potenzielle Aufzuchtstitten und Ruhestitten der Art werden vor dem Eingriff auf Besatz gepriift

Baumfillungen in der Zeit nach dem 30. September und vor dem 15. Mérz, d.h. auBerhalb der Brutzeit
(Allgemeine Regelung nach § 34 [6] LNatSchG-SH)

b) weitergehende konfliktvermeidende und -mindernde MaBnahmen fiir besonders kollisionsgefdhrdete Tierar-
ten? [] ja X nein

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschiidigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten
(§ 42 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstort?*

X ja [] nein
Funktionalitidt wird gewahrt? DX ja [ nein
Vermeidungs-/CEF-Mafinahme* erforderlich? [] ja X nein

*fiir ungefdhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsma3nahmen handeln

Es werden potenzielle Tagesverstecke zerstort. Jedoch bestehen im Umfeld geniigend Aus-
weichmoglichkeiten, so dass die gesamte Ruhestitte (der Verbund an Tagesverstecken) nicht
zerstort wird. Lebensstétten von Fledermédusen werden durch das Vorhaben nicht beeintridch-
tigt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschiadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestiitten” tritt ein

] ja X nein

3.3 Storungstatbestiinde (§ 42 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort? [] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [] ja X nein
VermeidungsmalBnahme erforderlich? [] ja X nein

*ohne Beriicksichtigung von spiter beschriebenen Vermeidungsmafnahmen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Eine Storung von Fledermiusen durch Bau oder Betrieb ist nicht zu erwarten

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [] ja X nein

Erteilung einer Ausnahme nach § 43 (8) BNatSchG erforderlich? X nein Priifung endet hier-
mit

weiter ab Punkt 5
[(Jja  (Punktd4ff.)

4. Priifen der fachlichen Ausnahmebedingungen gem. § 43(8) BNatSchG i. V. mit Art. 16(1) FFH-RL
(Verinderung des Erhaltungszustandes der Population / giinstigere Losungen)

Das gesamte Kap. 4 kann geloscht werden, wenn kein Ausnahmeverfahren notwendig ist

5. Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

] Funktionskontrolle ist artenschutzrechtlich veranlasst; Beschreibung siehe Maflnahmenblatt des LBP, Nr.

6. Fazit:

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen / Maflnahmen
[] zur Vermeidung und Funktionssicherung (CEF-MaBnahmen)*
*fiir ungefidhrdete Arten kann es sich hierbei auch um artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen handeln

L] weitere MaBnahmen zur Sicherung des (giinstigen) Erhaltungszustandes (FCS-Mafinahmen)

sind im zu verfiigenden Plan (LBP, landschaftspflegerische Mainahmen) dargestellt worden.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Ma3nahmen kann

|X| von einer Vermeidung der Verbotstatbestinde des § 42 (1) Nr. 1- 4 ausgegangen werden, so dass keine
Ausnahme gem. § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

L] von einer Sicherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bzw. der Nichtbehinderung der Wiederher-
stellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der betroffenen Art in der jeweiligen biogeografischen Re-
gion Schleswig-Holsteins ausgegangen werden, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der weiteren
Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16(1)
FFH-RL erfiillt sind.

Falls nicht zutreffend:

] Die Ausnahmebedingungen des § 43 (8) BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 (1) FFH-RL sind nicht
erfiillt.
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