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9 Anhang | - Formblatter

Die nachstehenden Formblatter wurden zur Verfligung gestellt durch den LBV Schleswig-
Holstein als Anlage des Artenschutzvermerks. Die Formate weichen daher teilweise stark
ab von anderen in diesem Text verwendeten Formaten.
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9.1 Kammmolch

Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] FFH-Anhang IV-Art  Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat 3 X FV giinstig / hervorragend
[ ]RL SH, Kat.V [] U1 ungiinstig / unzureichend

] U2 ungiinstig — schlecht
[ ] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Besiedelt sowohl das Offenland als auch grofRere geschlossene Waldgebiete und ist in fast allen
Feuchtbiotopen anzutreffen. Bevorzugt werden als Fortpflanzungsgewasser meist dauerhaft wasser-
fuhrende, mehr oder weniger stark besonnte Gewasser mit Freiwasserkdrper, ausgepragter Sub-
mersvegetation und reich strukturiertem Gewasserboden (Aste, Steine, Hohlungen etc.) (NOLLERT &
NOLLERT 1992; GUNTHER 1996). Als Landlebensraume dominieren Laub- und Laubmischwalder,
sowie Garten, Agrarlandschaften und Feuchtwiesen (SCHIEMENZ & GUNTHER 1994)

Der Grof3teil der an Land Uberwinternden Tiere wandert im Februar/Marz zum Laichgewasser. Der Art
wird eine starke Wasserbindung zugesprochen. Die adulten Tiere verlassen meist nach der Repro-
duktionsphase zwischen Mitte Juli und Anfang Oktober das Laichgewéasser und besiedeln Landhabi-
tate in unmittelbarer Nahe des Gewassers (GUNTHER 1996). Einige Individuen verbleiben ganzjéhrig
im Gewasser (NOLLERT & NOLLERT 1992). Ab August bis Oktober werden die Winterverstecke
aufgesucht. Die Art ist bei der Wahl des Winterquartiers hoch flexibel, wobei Frostfreiheit gewahrt sein
muss. Nach GUNTHER (1996) befinden sich die Winterquartiere 150 bis 200 m, seltener bis 1.000 m
von den Laichgewdassern entfernt. Der Uberwiegende Teil Uberwintert jedoch in einer Entfernung von
bis zu 100 m vom Laichgewéasser (STOEFER & SCHNEEWEIR 2001). Die durchschnittlichen Wande-
rungsleistungen des Kammmolches liegen bei ca. 50 m pro Nacht, allerdings sind Wanderleistungen
von bis zu 100 m pro Nacht ebenfalls bekannt und méglich (THIESMEIER & KUPFER 2000).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Ein typischer Vertreter der planaren und collinen Hohenstufen, in denen er nahezu flachendeckend
anzutreffen ist. Im Bereich der Mittelgebirge und Alpen wird die 1.000 m Grenze nicht Uberschritten
(GUNTHER 1996).

Schleswig-Holstein:

An der Nordsee werden die Inseln, die Kistenlinie und die angrenzenden Marschgebiete weitgehend
gemieden. Im Bereich der Geest und im 6stlichen Hlgelland sind zahlreiche Vorkommen bekannt. Im
Osten des Landes ist er von Angeln bis Lubeck vertreten und kommt auch auf der Insel Fehmarn vor
(DIERKING-WESTPHAL 1981).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Der Kammmolch wurde wéhrend der Untersuchungen in insgesamt 8 Gewassern (NOKAmM79, NOKAmMO06_2011,
NOKAm_11_2011, NOKAmM18_2011, NOKAmM20_2011, NOKAmM23_2011, NOKAm28_2011 und
NOKAmM29_2011) mit bis zu 11 Individuen (NOKAm_20_2011) dokumentiert (ARGE TGP, PU & LEGUAN GMBH
2015).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere verletzt oder getétet? X ja [] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Durch die unmittelbare Nahe des Eingriffsbereiches zum Gewasser NOKAmM79 kann es potenziell zu Tétungen
von Kammmolchen wahrend der Bauphase kommen.

Konkret sind die Landlebensrdume des Kammmolches nicht bekannt. In den 2011 durchgefiihrten Untersuchun-
gen zur Amphibienwanderung konnten liber die Baustral3e 2 (Sportplatz Projensdorf - Projensdorfer Geholz -
Baustelleneinrichtungsflache zwischen B76 und Bahnlinie), die sich knapp 100 m norddstlich des Gewassers
NOKAmM79 befindet, lediglich 1 anwandernder Kammmolch festgestellt werden, so dass angenommen wird, dass
sich die Landlebensraume nicht im Projensdorfer Gehdlz jenseits der BaustralRe 2 und nur eingeschrankt in der
nordlichen Kanalbdschung befinden, sondern im Umfeld des Gewassers. Das Gewasser ist zu allen Seiten um-
geben von potenziellen Landlebensraumen. Dazu zahlen auch die mit Gehdlzen bestandenen Eingriffsbereiche.

Vermeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [l ja X nein

] das Baufeld wird auf3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist (aul3er-
halb des Zeitraums von bis )

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

X ja [ nein
S.u.
Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?

X ja [ nein

Um das Zugriffsverbot vollsténdig ausschlieRen zu kdnnen, sind Amphibienschutzzdune um den Baufeldbereich
erforderlich. Diese sind mit zeitlichem Vorlauf aufzustellen, da die vorhabensbedingt in Anspruch genommenen
Bdschungsbereiche potenzielle Landlebensrdume darstellen. Die Zaunung des Baufeldes musste dann erfolgen,
wenn sich die Kammmolche im Gewasser befinden. Die Gewéasser NOKAmM28_2011 und NOKAmM29_2011 befin-
den sich im Projensdorfer Gehélz, etwa 120 m nordéstlich des Eingriffsgebietes bzw. einer Baustrale. Zur Ver-
meidung des Totungsverbotes ist es ausreichend, die Baustral3e und den Eingriffsbereich in Richtung des Pro-
jensdorfer Geholzes also auf der Ostseite mit einem molchsicheren Amphibienschutzzaun abzuzaunen. Die
Zaune sollten Uber die Bauphase (mit Ausnahme der Winterruhe) funktional bleiben und regelméafig uberpruft
werden. LBP-Maf3nahme S 05.

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmal3nahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
(] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
0 ja X nein

Nach Abschluss der Bauarbeiten steht die Béschung den Tieren wieder als Landlebensraum zur Verfligung

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

Llja Y nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
[] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fur die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstéttenverluste bestehen in Form des Verlustes von potenziellen Landhabitaten fir Gewasser
NOKAmM79, die 3 relevanten Gewasser selbst werden nicht in Anspruch genommen. Die potenziellen Landle-
bensrdume im Bereich des Gewassers NOKAmM79 sind flachenméafig umfangreicher, es stehen allerdings auch
weiterhin groR3flachige Geholzbereiche fiur den Kammmolch zur Verfugung, die sich zudem in direkter Nahe zum
Gewasser befinden. Nach Eingriffsende werden die Bereiche wieder sich selbst Uberlassen und stehen nach
einigen Jahren wieder als Lebensraum zur Verfigung. Der zeitliche Verzug kann in Anbetracht der nicht in An-
spruch genommenen Geholzbereiche toleriert werden.

Der Verlust essenzieller Lebensstatten fiir die Gewasser NOKAmM28_2011 und NOKAmM29_2011 ist auszuschlie-

Ben.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Storungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Kammmolch (Triturus cristatus)

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? X ja [ nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [X] ja [] nein

Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Populationswirksame Stérungen kdnnen vorliegen, wenn die Wanderbeziehungen der Kammmolche vom Land-
lebensraum in das Gewasser unterbrochen sind. Da fir das Gewasser NOKAmM79 die konkreten Wanderbezie-
hungen nicht bekannt sind, ist davon auszugehen, dass Bdschungsbereiche, die vorhabensbedingt in Anspruch
genommen werden, Landhabitate fiir den Kammmolch darstellen und Wanderungen von dort in das Gewasser
erfolgen. Da zudem die Populationsgréf3e des beeintrachtigten Bereiches nicht bekannt ist, ist eine populations-
wirksame Unterbrechung nicht von vornherein auszuschlieBen. Mit dem Bau sollte daher nach Beendigung der
Anwanderung (in der Regel Ende Méarz / Anfang April) begonnen werden. Das Baufeld ist abzuz&unen, um To6-
tungen zu vermeiden, die oben vorgeschlagenen Anrampungen ermdglichen den Tieren ein Verlassen des Bau-
feldes (LBP-MafRnahme S 05).

Fur die beiden Gewasser NOKAmM28 2011 und NOKAmM29 2011 sind populationswirksame Stérungen auszu-
schlieRen, da Uber die Baustrae 2 keine relevanten Wanderungen von Kammmolchen festgestellt wurden. Es
ist davon auszugehen, dass sich die Landhabitate innerhalb des Projensdorfer Gehdlzes in Gewéassernahe und
auBBerhalb der beeintrachtigten Bereiche befinden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen [J] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

(] ja X nein
Erhebliche Stoérung [1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[] ja X nein
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9.2 Moorfrosch

Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art  Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat 2 X FV giinstig / hervorragend
[] RL SH, Kat.V [] U1 ungiinstig / unzureichend

[] U2 ungiinstig - schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Der Moorfrosch lebt hauptsachlich in Gebieten mit hohem Grundwasserstand oder staunassen Fla-
chen, wie auf Nasswiesen, sumpfigem Grinland, in Zwischen-, Nieder- und Flachmooren sowie in
Erlen- und Birkenbrtichen. Die bevorzugten Laichgewdasser sind meso- bis dystrophe Teiche, Weiher,
Altwasser, Erdaufschlisse, (temporéare) Kleingewasser und zeitweilig Uberschwemmte Wiesen.

Als Landhabitate dienen vor allem Sumpfwiesen und Flachmoore, sowie Laub- und Mischwalder
(hierzu zahlen hauptsachlich Auwélder, Weiden-, Erlen- und Birkenbriiche) (SCHIEMENZ & GUN-
THER 1994).

Angesichts der besiedelten Habitate kann die Art zumindest in Norddeutschland als euryok bezeich-
net werden (GUNTHER 1996; DIERKING-WESTPHAL 1981).

Der Grof3teil der Individuen wandert im Marz vom Winterquartier zu den Laichgewassern, wobei nicht
nur Adulti, sondern auch juvenile Tiere wandern. Die Laichabgabe findet i. d. R. von der letzten Méarz-
dekade bis zur ersten Aprildekade statt. Der Moorfrosch gehdrt zu den Friih- und Explosiviaichern
(GUNTHER 1996; NOLLERT & NOLLERT 1992). Nach der Laichabgabe halten sich die Tiere noch
mehrere Wochen in unmittelbarer Nahe des Laichplatzes auf bevor ein Abwandern in die Sommer-
quartiere erfolgt. Die Sommerquartiere befinden sich in der Regel bis 500 m (bei Adulti) und bis 1.000
m (bei Jungtieren) vom Laichgewdsser entfernt. Doch auch wéhrend der Sommermonate wird das
Laichgewasser mehr-fach erneut aufgesucht (GELDER & BUGTER 1987). Nach GLANDT (1986)
halten sich die Tiere i. d. R. ganzjahrig in unmittelbarer Nahe zu dem Laichgewasser auf. Als Durch-
schnittswert flr den genutzten Radius um das Laichgewasser durch den Grof3teil der Population wer-
den 300 m fur die Abschatzung der artenschutzrechtlichen Konflikte angenommen. Hierbei ist aber
die lokale Lebensraumsituation um das Laichgewasser besonders zu bericksichtigen, da ggf. auf-
grund von weiter entfernten attraktiven Lebensraumstrukturen auch weitere Wanderungen stattfinden
koénnen.

Die Aufenthaltsdauer in den Winterquartieren betragt zumeist 4 Monate (Anfang November bis An-
fang Méarz). Ein Teil der Population (10 - 20 %) tUberwintert im Laichgewéasser oder in unmittelbarer
Néhe des Laichgewéassers (BUCHS 1987).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Der Norden und Osten ist nahezu flachendeckend besiedelt. Im Westen und Siden fehlt ein ge-
schlossenes Verbreitungsgebiet. Trotzdem kommt er in allen Bundeslandern vor (GUNTHER 1996).
Schleswig-Holstein:

Die Marsch wird ltickig besiedelt. Auf der Geest und im Ostlichen Hiigelland ist die Art weit verbreitet.
Sowohl an der Nord- als auch an der Ostsee werden z. T. auch die Dunengebiete besiedelt (KLINGE
& WINKLER 2005).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
= nachgewiesen ] potenziell méglich

Der Moorfrosch wurde in den Gewassern NOKAmM79 und NOKAm81 mit > 300 bzw. 10 Individuen nachgewie-
sen: Gewasser NOKAmM79 befindet sich stidlich des NOK, dstlich der Bundesstral3e 76, in ca. 15 m Abstand zum
Eingriffsbereich; Gewasser NOKAmM81 befindet sich ndrdlich des NOK, westlich der Bundesstral3e 76, mit ca.

70 m Abstand zum néchstgelegenen durch das Vorhaben beeintrachtigten Bereich.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getdtet? X ja [] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Durch die unmittelbare Nahe des Eingriffsbereiches zum Gewéasser NOKAmM79 kann es potenziell zu Tétungen
von Moorfréschen wahrend der Bauphase kommen. In den 2011 durchgefiihrten Untersuchungen zur Amphibi-
enwanderung konnten Uber die BaustralRe 2 (Sportplatz Projensdorf - Projensdorfer Gehélz - Baustelleneinrich-
tungsflache zwischen B76 und Bahnlinie), die sich zum Einen knapp 100 m nordéstlich und nordlich des Gewas-
sers NOKAmM79 befindet, keine wandernden Moorfrosche festgestellt werden, so dass angenommen wird, dass
sich die Landlebensraume nicht im Projensdorfer Gehdlz jenseits der BaustralRe 2 bzw. in der nérdlichen Kanal-
bdschung befinden, sondern im Umfeld des Gewéssers. Das Gewasser ist zu allen Seiten umgeben von poten-
ziellen Landlebensrdumen. Dazu zéhlen auch die mit Gehdlzen bestandenen Eingriffsbereiche (ARGE TGP, PU
& LEGUAN GMBH 2015).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [l ja X nein

] Das Baufeld wird auRRerhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von bis )

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur inrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?
X ja [ nein

S.u.

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

X ja [ nein

Um das Zugriffsverbot vollstéandig ausschlieen zu kénnen, sind Amphibienschutzzdune um den Baufeldbereich
erforderlich. Diese sind mit zeitlichem Vorlauf aufzustellen, da die vorhabensbedingt in Anspruch genommenen
Bdschungsbereiche potenzielle Landlebensraume darstellen. Die Z&dunung des Baufeldes misste erfolgen, wenn
sich die Moorfrésche im Gewasser befinden. Dafiir verbleibt jedoch ein nur sehr kurzes Zeitfenster, da die Adult-
tiere nach dem Ablaichen sehr schnell das Gewasser wieder verlassen (im Extremfall schon nach wenigen Stun-
den) und in der Umgebung vagabundieren. Daher sollte der Zaun bereits vor Anwanderung aufgestellt und mit
regelmafRigen Anrampungen (Erdhiigel auf der dem Baufeld zugewandten Seite bis zur Zaunhdhe) versehen
werden, damit die Tiere aus den nunmehr ausgezéunten Bdschungsbereichen in das Gewasser gelangen kon-
nen. Der Zaun muss wahrend der Bauzeit mit Ausnahme der Winterruhe (Oktober bis Februar) funktional sein,
was regelméRig zu Gberprufen ist. Die dem Baufeld abgewandte Zaunseite ist regelmafig zu mahen, damit auf-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

kommende Vegetation keine Ubersteigmdglichkeiten fir Amphibien bietet.

Analoges qilt fur das Gewasser NOKAmM81, das sich etwa 70 m entfernt von den in Anspruch genommenen
Landhabitaten (Boschungsbereiche) befindet. Auch sollte das Baufeld im nordéstlichen Teil wie oben geschildert
abgezaunt werden (LBP-MafRnahme S 05).

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmaflnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Nach Abschluss der Bauarbeiten steht die Béschung den Tieren wieder als Landlebensraum zur Verfiigung

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? X ja [ nein
Sind CEF-MaRRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstattenverluste bestehen in Form des Verlustes von potenziellen Landhabitaten, die Gewasser
selbst werden nicht in Anspruch genommen. Der Verlust von potenziellen Landhabitaten im Bereich des Gewés-
sers NOKAmS8L ist relativ gering und nicht als essenziell einzustufen. Die beanspruchten potenziellen Landle-
bensrdume im Bereich des Gewadssers NOKAmM79 sind flachenmafig umfangreicher, es stehen allerdings auch
weiterhin grof3flachige Gehdlzbereiche fur den Moorfrosch zur Verfligung, die sich zudem in direkter N&he zum
Gewasser befinden. Nach Eingriffsende werden die Bereiche wieder sich selbst Gberlassen und stehen nach
einigen Jahren wieder als Lebensraum zur Verfigung. Der zeitliche Verzug kann in Anbetracht der nicht in An-
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

spruch genommenen Gehdélzbereiche toleriert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? X ja [ nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? X ja [] nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Populationswirksame Stérungen kdénnen vorliegen, wenn die Wanderbeziehungen der Moorfrdsche vom Landle-
bensraum in das Gewésser unterbrochen sind. Da fur das Gewéasser NOKAmM79 die konkreten Wanderbeziehun-
gen nicht bekannt sind, ist davon auszugehen, dass Boschungsbereiche, die vorhabensbedingt in Anspruch
genommen werden, Landhabitate fiir den Moorfrosch darstellen und Wanderungen von dort in das Gewasser
erfolgen. Da zudem die PopulationsgréRe des beeintrachtigten Bereiches nicht bekannt ist, ist eine populations-
wirksame Unterbrechung nicht von vornherein auszuschlieRen. Mit dem Bau sollte daher nach Beendigung der
Anwanderung (in der Regel Ende Méarz / Anfang April) begonnen werden. Das Baufeld ist abzuz&dunen, um To6-
tungen zu vermeiden, die bereits vorgeschlagenen Anrampungen ermdglichen den Tieren ein Verlassen des
Baufeldes.

Analoges gilt fir das Gewasser NOKAm8L1. Hier ist der beanspruchte Béschungsbereich relativ geringflachig, so
dass eine Populationswirksamkeit ausgeschlossen werden kann. Er befindet sich jedoch innerhalb des regelhaf-
ten Aktionsradius® des Moorfrosches, so dass Wanderbeziehungen aus dem Baufeld und damit mégliche Tétun-
gen nicht auszuschlief3en sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Moorfrosch (Rana arvalis)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-MalBnahmen und - flr ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

(1] ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.3 Feldlerche

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische VogelartGefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
Xl RL D, Kat. 3 L] gunstig
X] SH Kat. 3 [] Zwischenstadium
X ungiinstig

] Neozoen, unregelméaRige ...
Brutvégel, Gefangen-
schaftsfllichtlinge etc.

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Kurzstreckenzieher; Brutrevier: bevorzugt auf trockenen bis wechselfeuchten Béden mit niedriger und
liickiger Vegetation, z. B. Acker (hier v. a. Flachs und Klee, Sommergetreide), Wiesen, Weiden, Dii-
nen, etc. Bei Ackern werden Randbereiche oder Bereiche in der Néhe von BloRen bevorzugt. Zu ver-
tikalen Strukturen wird ein Mindestabstand eingehalten, der von deren Héhe und Ausdehnung abhan-
gig ist. In Feuchtgebieten liegen Nester in trockenen Saumbiotopen wie Wegrandern (ANDRETZKE et
al. 2005; BAUER et al. 2005; BERNDT et al. 2002; GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985). Brut- und Ge-
burtsortstreue sind ausgepragt (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).

Ankunft im Brutgebiet: Ende Januar bis Mitte Méarz, grof3te Balzaktivitat Mitte Méarz bis Ende April. Die
Brut- und Nestlingszeit liegt zwischen Anfang April - Ende Juli. Die Revierbesetzung findet aber schon
ab Anfang Februar statt (ANDRETZKE et al. 2005).

Siedlungsdichte: Die Siedlungsdichte kann in Abhangigkeit von der Nutzungsintensitat der Landschaft
stark variieren. In Agrarlandschaften sind Dichten zwischen 0,1 BP / 10 ha in groR3raumig intensiv
bewirtschafteten Bereichen und 3,4 BP / 10 ha in reich strukturierter Agrarlandschaft bekannt. Auch in
von Griunland gepragten Landschaften ist eine negative Korrelation der Revierdichte mit der Nut-
zungsintensitat zu verzeichnen. Besonders hohe Dichten wurden in Schleswig Holstein in der Ver-
gangenheit in Grunlandbiotopen im Einflussbereich der Nordseeklste (bis 16,4 BP/10 ha) sowie in
jungerer Zeit auf frihen Stadien von Sukzessionsbrachen (7 BP/10 ha) festgestellt (BERNDT et al.
2002). Die Siedlungsdichte nimmt mit zunehmendem Flachenanteil von Gehdlzen ab, Freiflachen mit
einer GréRe von < 5 ha werden gemieden (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1985).

Nach KIFL (2010) ist die Feldlerche eine hdchstens schwach larmempfindliche Art. Die artspezifische

Effektdistanz zu Autobahnen und Bundesstrafl3en betragt nach GARNIEL et al. (2007) und KIFL

(2010) aber 500 m. Innerhalb dieser Effektdistanz wird von den Autoren eine Abnahme der Habitat-

eignung bzw. der Siedlungsdichte angenommen. KIFL (2010) gibt folgende Abnahmen der Habitat-

eignung in Abhangigkeit von der Entfernungsklasse fiir eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000

Kfz/24h an:

* Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung
bzw. Siedlungsdichte

*  Von 100m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz (500 m): 10-%ige Abnah-
me der Habitateignung.

Nach FLADE (1994) betragt die Fluchtdistanz gegeniiber Menschen > 10 - 20 m. Die Reichweite
baubedingter Stérungen ist mit 150 m anzusetzen. Hierbei ist eine baubedingte Abnahme von 100 %
bis in 100 m Entfernung anzusetzen (vgl. ARSU 1998). Die Stdrwirkung ist dabei aber abh&ngig von
der Gelandesituation. Sichtbarrieren wie bspw. Hecken kdnnen den Meidekorridor ggf. reduzieren.

WSA Kiel-Holtenau -13 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bundesweiter Bestand: 2.100.000 - 3.200.000 BP, Tendenz generell abnehmend (Abnahme > 50 %
in BW, HB, NI, NW; Abnahme > 20 % in BB, BE, HH, BY, SH, ST, HE, SN, SL (SUDBECK et al.
2007)

Schleswig-Holstein:

Flachendeckende Verbreitung, besonders hohe Dichte an der Nordseekiiste und auf Nordseeinseln,
starker Ruckgang seit Mitte der 1970er Jahre (BERNDT et al. 2002), Aktueller Brutbestand ca. 30.000
BP (KNIEF et al. 2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell moglich

Waéhrend der Untersuchungen im Jahr 2011 wurden 5 Reviere der Feldlerche im aktuellen Untersuchungsgebiet
festgestellt. Im Untersuchungsjahr 2014 erhthte sich die Anzahl der festgestellten Reviere auf insgesamt 11
Reviere. In beiden Untersuchungsjahren wurden die Nachweise entsprechend der Verfiigbarkeit von Habitaten
ausschlief3lich nordlich des NOK erbracht.

Die Reviere befinden sich weit uberwiegend mehrere Hundert Meter von den Eingriffsflachen entfernt. Einzig
sudlich der Kreuzung der KreisstraBen K 29 und K 90 6stlich von Altwittenbek, ist parallel der StralRe Levensau
eine optionale BaustralRe vorgesehen. Sollte diese tatsachlich realisiert werden, so ware ein Feldlerchenrevier
etwa 25 m westlich dieser gelegen, ein weiteres etwa 60 m westlich und ein drittes etwa 250 m westlich. Diese 3
Reviere gehen in die nachfolgende Konfliktanalyse ein, da Betroffenheiten der tibrigen Reviere abstandsbedingt
ausgeschlossen werden kdnnen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? (] ja X nein
Vermeidungsmalnahmen erforderlich? (] ja X nein

Direkte Totungen durch Bau und Betrieb der BaustrafRe sind auszuschliel3en, da die Baustraf3e unmittelbar (ca.
15 m) westlich der bestehenden Stral3e Levensau verlauft. Diese ist von Baumen gesdumt, zu denen Feldler-
chen einen Mindestabstand von mehreren Metern einhalten. Daher sind Reviere auf der potenziellen Baustra-
Rentrasse nicht anzunehmen.

Baubedingte Tétungen infolge von Kollisionen mit Baustellenfahrzeugen und LKW sind nicht anzunehmen, da die
Fahrzeuge in der Regel relativ langsam fahren und Feldlerchen ihren Singflug vertikal in groBen H6hen durchfuh-
ren. Zudem ist davon auszugehen, dass sich die Reviere (Feldlerchen besetzen jedes Jahr neue Reviere und
koénnen flexibel in stérungsérmere Bereiche der Ackerflachen ausweichen) in einem genligend grof3en Abstand
zur potenziellen BaustralRe etablieren werden.

VermeidungsmaflRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: ] ja X nein

] Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von bis )

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Sind MalBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

(] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Toétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?

(1] ja X nein
3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (1] ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

] ja X nein
Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(844 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) ] ja X nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stdrungsbedingte Entwertung zurtick?
] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? (1] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? (1] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Direkte Lebensstattenverluste bestehen in Form des Verlustes von Ackerflachen durch den Bau der potenziellen
Baustral3e. Zwar sind innerhalb des BaustralRenbereiches aufgrund seiner unmittelbaren Nahe zum Gehdélzbe-
stand keine Feldlerchenreviere direkt betroffen, durch die Verschiebung des Wirkraumes nach Westen, kommt
es jedoch zu einem Verlust besiedelbarer Ackerflachen fur die Feldlerchen. Dieser ist in Anbetracht der Gesamt-
ackerflache von ca. 24 ha so gering, dass ein Verlust essenzieller Lebensstétten nicht attestiert werden kann und
die verbleibende Ackerflache auch nach Bau und Betrieb der Baustrafie als Feldlerchenlebensraum fir 3 Reviere
fungieren kann. Dies gilt auch, wenn man nur die die derzeit besiedelte Ackerflache von 12 ha zu Grunde legt. In
gut strukturierten Ackerbereichen werden fir 3 Feldlerchenreviere weniger als 10 ha bendtigt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

3.3 Stoérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene Ausgleichsmalnahmen erforderlich? 1 ja X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? (1 ja X nein

Méogliche Stoérungen stellen optische Wirkungen durch den Betrieb der potenziellen BaustraRe sowie vorhabens-
bedingte Larmemissionen dar. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) ist die Feldlerche eine hdchstens schwach
larmempfindliche Art. Die angegebenen Effektdistanzen beziehen sich auf stark befahrene Straen, auf denen
hohe Endgeschwindigkeiten erreicht werden. Selbst ein starker Verkehr von Baufahrzeugen fiihrt zu keinen po-
pulationswirksamen und damit verbotsauslésenden Stérungen, da die Feldlerchen innerhalb der Ackerflache in
stérungsarme Bereiche ausweichen kénnen. Die Gesamtflache der Ackerflache betragt ca. 24 ha, wobei sich die
3 Feldlerchenreviere auf den sidlichen Teil der Ackerflache beschranken, der eine FlachengrofRe von knapp 12
ha aufweist. Eine westliche Verschiebung der Reviere ist somit mdglich und anzunehmen. Zudem sind Feldler-
chendichten zu einem hohen Anteil von der Anbaufrucht abhangig, die sich im Rahmen ordnungsgemafer
Landwirtschaft ohnehin jedes Jahr dndert. Gegenuber optischen Stérungen ist die Feldlerche generell unemp-
findlich. Verbotstatbestande des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegen somit nicht vor.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Malinahmenblatter des LBP, Nr.

5 Faazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-Malinahmen und - fur ungeféhrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung [l ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[1 ja X nein
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9.4  Mittelspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat-- X ginstig
[l RL SH, Kat. -- [ ] Zwischenstadium
[] unginstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Der Mittelspecht besiedelt vom Tiefland bis ins Mittelgebirge mittelalte und alte, lichte baumartenreiche
Laub- und Mischwalder. Er weist eine starke Bindung an Baume mit grobrissiger Rinde (Eiche, Linde,
Erle, Weide) auf und besiedelt daher vorzugsweise von Eichen gepragte Waldbestande, Hartholz-
Auwalder, Erlenbruchwaélder aber auch Buchenwalder hohen Alters bzw. in Zerfallsphasen. Wichtige
Habitatrequisite ist ein hoher Anteil von stehendem Totholz (ANDRETZKE et al. 2005, BAUER et al.
2005). Er kann auch Streuobstwiesen, Parks und Garten im Anschluss an derartige Walder und ent-
sprechend strukturierte kleinflachige Laubwaldparzellen (2-3 ha) besiedeln (ANDRETZKE et al. 2005).
Die Stamm- oder Asthéhle wird meist in geschadigtem, ausgefaultem, weichem Holz von Laubbdumen
angelegt und kann (wie auch Fremdhdhlen) oft jahrelang genutzt werden (BAUER et al. 2005, GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1993).

Laut KOOP & BERNDT (2014) hat eine nordwaérts gerichtete Ausbreitung und Bestandsverdichtung in
den Grenzraumen sowie eine Ausweitung der besiedelbaren Flache durch die verstarkte Nutzung ge-
schadigter Buchen in den letzten 10 bis 20 Jahren zu einer starken Zunahme der Art in Schleswig Hol-
stein gefuhrt. Im Landesteil Holstein wird vor allem das Higelland, weniger die Geest besiedelt. Eine
relativ scharfe Verbreitungsgrenze verlauft entlang des Nord-Ostsee-Kanals (KOOP & BERNDT 2014).
Die Brutperiode beginnt Anfang April und endet Anfang August. Legebeginn ist Anfang/Mitte April bis
Anfang Juni. Die Brutdauer betragt 11 - 14 und die Nestlingsdauer 20 - 30 Tage. Der Ausflug der Jun-
gen beginnt somit friihestens Anfang Juni und reicht bis Ende Juli/Anfang August (ANDRETZKE et al.
2005, BAUER et al. 2005).

BAUER et al. (2005) geben eine Siedlungsdichte von 0,3 - 3,9 BP/10 ha in Optimalhabitaten an und
laut FLADE (1994) liegt der Raumbedarf zur Brutzeit bei 3-10 ha. FLADE (1994) gibt eine Fluchtdistanz
von 10-40 m an.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

25.000 - 56.000 Brutpaare, mit zunehmendem Bestandstrend (SUDBECK et al. 2007)
Schleswig-Holstein:

1.600 BP bei leicht zunehmenden Bestanden (KNIEF et al. 2010), MLUR (2009) nannte fiir 2008 noch
1.000 BP

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Wahrend der Untersuchungen im Jahr 2014 konnte ein Revier des Mittelspechts im Untersuchungsge-
biet sidlich des NOK im Fundort NOKBv072_2014 mit einem Abstand von ca. 165 m zur n&chstgele-
genen Baustral3e festgestellt werden.

WSA Kiel-Holtenau -19 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getétet? O ja X nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein
Direkte Tétungen durch Bau und Betrieb der ca. 165 m entfernten Baustral3e, konnen fir den Mittelspecht ab-

standbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW mit einer relativ geringen Geschwindigkeit, die zu
keinem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko mit dem Mittelspecht flihren.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 0 ja X nein

] Das Baufeld wird auR3erhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auerhalb des Zeitraums von bis )

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
0 ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmalnahmen) |:| ja |X| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstéattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in die Altholzbestande, die vom Mit-
telspecht besiedelt werden, eingegriffen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Mogliche Stérungen stellen vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische Stérungen kdnnen abstandsbedingt
und aufgrund der abschirmenden Wirkungen der Gehdlze des Projensdorfer Geholzes ausgeschlossen werden.
Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) werden fur den Mittelspecht Auswirkungen des Larms erst ab Verkehrsmen-
gen von 10.000 Kfz / 24 h betrachtet. Die Verkehrsmenge einer Baustraf3e ist deutlich geringer, so dass Beein-
trachtigungen fiir den Mittelspecht infolge des vorhabensbedingten Baustralenverkehrs nicht relevant sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Mittelspecht (Dendrocopos medius)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Malinahmen und - fir ungefahrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.5 Neuntoter

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Neuntdter (Lanius collurio)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[] RLD, Kat. + [] giinstig
X SH Kat. 3 X Zwischenstadium
[] unginstig

[] Neozoen, unregelméaRige ..
Brutvogel, Gefangen-
schaftsfllichtlinge etc.

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Langstreckenzieher; Brutplatz: Freibriter in Bischen und Baumen in halboffener bis offener Land-
schaft, seltener in Hochstauden und Reisighaufen, Dornstraucher werden bevorzugt (GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1993). Geburtsortstreue kaum ausgepragt, ggf. Brutortstreue abhéngig von Alter und
Bruterfolg (BAUER et al. 2005; GLUTZ VON BLOTZHEIM 1993).

Habitat: Halboffene Landschaften mit geklumpten oder dispersen Gehdlzen und intensiv besonnten
Flachen mit zumindest teilweise kurzgrasigen oder vegetationsfreien Gras-, Kraut- und Staudenfluren
(ANDRETZKE et al. 2005, BAUER et al. 2005; GLUTZ VON BLOTZHEIM 1993). In sonst glinstigen
Habitaten genugt ein geringer Anteil an Dornstrauchern (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1993). In Schles-
wig-Holstein sind extensiv genutzte Viehweiden, Hochmoore und deren Randbereiche, Brachen und
junge Aufforstungen sowie andere ungenutzte oder wenig genutzte Bereiche wie Bahndamme, Kies-
gruben und militarische Ubungsflachen wichtige Bruthabitate (BERNDT et al. 2002). Wichtig sind
Ansitzwarten (u. a. FLADE 1994)

Siedlungsdichte: In Schleswig-Holstein wurden in kleinrAumigen ginstigen Untersuchungsgebieten
Siedlungsdichten zwischen 1,7 und 4,5 BP / 10 ha ermittelt. Bei grof3rdumigeren Untersuchungen
konnten Dichten zwischen 0,1 und 0,7 BP / 10 ha ermittelt werden. Die Siedlungsdichten kénnen in-
nerhalbweniger Jahre um den Faktor 2 - 3 schwanken (BERNDT et al. 2002). Die Grof3e der Reviere
liegt, je nach Habitatausstattung, zwischen ca. 1.000 m2 und mehreren ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM
1993).

Nahrung: Ansitzjager, der mittelgrof3e bis grof3e Insekten, gelegentlich andere Arthropoden, Regen-
wurmer, junge Mause und Kleinvdogel am Boden, in der Vegetation oder in der Luft erjagt (GLUTZ
VON BLOTZHEIM 1993).

Nach KIFL (2010) ist der Neuntoter eine héchstens schwach larmempfindliche Art. Die artspezifische

Effektdistanz zu Autobahnen und BundesstraRen betragt nach KIFL (2010) 200 m. Innerhalb dieser

Effektdistanz wird von den Autoren eine Abnahme der Habitateignung bzw. der Siedlungsdichte an-

genommen. KIFL (2010) gibt folgende Abnahmen der Habitateignung in Abhangigkeit von der Entfer-

nungsklasse fur eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz/24h an:

* Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung
bzw. Siedlungsdichte

*  Von 100 m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz (200 m): 20-%ige Ab-
nahme der Habitateignung

Nach FLADE (1994) betragt die Fluchtdistanz gegeniiber Menschen < 10 - 30 m. Laut ANDRETZKE
et al. (2005) und ARSU (1998) kdnnen Stérungen zur Zeit der Ansiedlungsphase und Eiablage in
seltenen Fallen zur Aufgabe des Geleges und Brutplatzwechsel fihren. ARSU (1998) wiesen den-
noch explizit keinen Meidekorridor aus.
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Neuntoter (Lanius collurio)

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bundesweit verbreitet, bundesweiter Bestand: 120.000 - 150.000 BP, Tendenz stabil; Abnahme > 20
% in BW, NI; Zunahme >20 % in BE, BY, HB, HH, SL, Zunahme >50 % in HE, MV, SH (SUDBECK et
al. 2007)

Schleswig-Holstein:

Im Ostlichen Huigelland und in der Geest weit verbreitet, fehlt weitgehend in der Marsch, auf den
Nordseeinseln und auf Fehmarn (BERNDT et al. 2002), landesweiter Bestand 3.500 BP (KNIEF et al.
2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Waéhrend der Untersuchungen im Jahr 2014 konnten zwei Reviere des Neuntdters im Untersuchungsgebiet fest-
gestellt werden. Davon wurde ein Revier im sudwestlichen Bereich des Fundort NOKBvV59_2014 mit einem Ab-
stand von ca. 305 m zur nachsten Baustrale und ca. 410 m zur nachstgelegenen Verbringungsflache festge-
stellt. Ein weiteres Revier wurde im zentral bis sudlichen Bereich des Fundorts NOKBv60_2014 registriert. Die-
ses Revier weist einen Abstand von ca. 85 m zur néachsten Verbringungsflache und ca. 275 m Abstand zur
nachsten BaustralRe auf.

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? ] ja X nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein
Direkte Tétungen durch den Betrieb auf der ca. 85 m entfernten Verbringungsflache, kénnen fur den Neuntoter

abstandbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW im Baubetrieb mit einer relativ geringen Ge-
schwindigkeit, die zu keinem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko mit dem Neuntdter fiihren.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 0 ja X nein

Ol Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auerhalb des Zeitraums von bis )

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

(] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Neuntoter (Lanius collurio)

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[] ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |:| ja |X| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MalRRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Direkte Lebensstéttenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in die Heckenstrukturen, die vom
Neuntoter besiedelt werden, eingegriffen wird

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Méogliche Stérungen stellen optische Wirkungen durch den Betrieb auf der Verbringungsflache sowie vorhabens-
bedingte Larmemissionen dar. Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) ist der Neuntéter eine hdchstens schwach
larmempfindliche Art. Das Brutrevier in der Flache NOKBV59_ 2014 liegt auRerhalb der Effektdistanz der Art, bei
dem Revier in der Flache NKKBv60_2014 liegt die benachbarte Verbringungsflache mit einem Abstand von 85 m
innerhalb der Effektdistanz von 200 m. Diese Effektdistanz bezieht sich jedoch auf stark befahrene StrafRen, auf
denen hohe Endgeschwindigkeiten erreicht werden. Auf der Verbringungsflache ist mit einer erheblich geringeren
Verkehrsbelastung zu rechnen. Der voraussichtliche Verkehr von Baufahrzeugen auf der Flache fuhrt zu keinen
populationswirksamen und damit verbotsauslésenden Stérungen. Die Art hat aufgrund der guten Vernetzung der
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Neuntoter (Lanius collurio)

heckenbildenden Strukturen im UG zudem die Méglichkeit auf geeignete angrenzende Bereiche auszuweichen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

U] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfi3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.6 Rebhuhn

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X] RLD,Kat?2 [] ginstig
XI RL SH, Kat. V [ ] Zwischenstadium
X ungiinstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Das Rebhuhn besiedelt offene bis halboffene, klein strukturierte Landschaften, darunter haufig die ge-
gliederte Agrarlandschaft. Acker- und Griinlandbrachen gehéren in den intensiv genutzten landwirt-
schaftlichen Gebieten zu den bevorzugten Bruthabitaten (ANDRETZKE et al. 2005).

Die Art zeigt i. d. R. keine dauerhaft feste Revierbindung und Territorialverhalten, Brutpaare verhalten
sich in der Brutzeit aber kontaktscheu bis aggressiv gegeniiber Artgenossen. Es besteht somit nur eine
geringe Ortsbhindung im engeren Sinne, dennoch verbleiben etablierte Individuen/Paare oftmals dauer-
haft innerhalb eines Aktionsraumes von wenigen km2 (BAUER et al. 2005).

Die Brutsaison reicht von Mitte April bis Ende August (ANDRETZKE et al. 2005).

Die durchschnittliche Dichte liegt nach starken Bestandszusammenbriichen heute bei 0,2 - 0,7 Brutpaa-
ren/100 ha. Die GroRe des Aktionsraumes bzw. des lockeren Reviers betréagt nach FLADE (1994)
mind. 3 - 5 ha. In durchschnittlich bis unterdurchschnittlich ausgestatteten Landschaften kénnen diese
Streifgebiete bis zu mehreren Quadratkilometern Gré3e betragen.

GARNIEL et al. (2007) und GARNIEL & MIERWALD (2010) geben fiir das Rebhuhn einen artspezifisch
kritischen Schallpegel von 55 dB (A)tags und eine Effektdistanz von 300 m an. Innerhalb dieser Immis-
sionszone geben GARNIEL & MIERWALD (2010) folgende Abnahmen der Habitateignung in Abhan-
g|gke|t von der Entfernungsklasse fir eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz / 24 h an:
Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 75 %ige Abnahme der Habitateignung bzw.
der Siedlungsdichte
* Von 100 m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz (300 m): 30 %ige Abnahme
der Habitateignung bzw. der Siedlungsdichte
* Von der artspezifischen Effektdistanz bis 55 dB(A)-Isophone (tagsuber): 25 %ige Abnahme der Ha-
bitateignung bzw. der Siedlungsdichte

Nach FLADE (1994) betragt die Fluchtdistanz gegentiber Menschen 50 - 100 m.
Weiterhin ist fir die Art ein hohes Kollisionsrisiko zu beachten (ERRITZOE et al. 2003).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
86.000 -93.000 Brutpaare, mit langfristig abnehmendem Bestandstrend (SUDBECK et al. 2007)

Schleswig-Holstein:

Nach BERNDT et al. (2003) liegen die heutigen landesweiten Verbreitungsschwerpunkte nérdlich des
Nord-Ostsee-Kanals mit einem Schwerpunkt auf der Schleswigschen Geest. Das dstliche Hugelland
und Ostholstein sind aktuell nur sehr diinn besiedelt.

Aktuell 7.800 BP; Langfristig sehr starker Riickgang. In Bereichen mit hohem Brachflachenanteil hat in
den letzten 20 Jahren lokal eine Erholung stattgefunden (KNIEF et al. 2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell moglich

Waéhrend der Untersuchungen im Jahr 2014 konnte ein Nachweis des Rebhuhns im sitddstlichen Bereich des
Fundorts NOKBv59_2014 erbracht werden. Der Abstand des Reviers zur néachstgelegenen Verbringungsflache
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

betragt ca. 440 m und zu nachsten Baustraf3e ca. 530 m.

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getétet? O ja X nein
Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [] ja X nein

Direkte Tétungen durch Bau und Betrieb auf der Baustraf3e und der Verbringungsflache, kénnen fiir das Rebhuhn
abstandbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW mit einer relativ geringen Geschwindigkeit, die -

trotz des grundséatzlich hohen Kollisionsrisikos der Art - zu keinem signifikant erhéhten baubedingten Kollisionsrisi-
ko fuhren.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [] ja X nein

] Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBBerhalb des Zeitraums von bis )

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
0 ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?

] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstéattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in den Bereich der Feldflur, die vom
Rebhuhn besiedelt wird, eingegriffen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Mogliche Stérungen stellen vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische Stérungen kénnen abstandsbedingt
und aufgrund der abschirmenden Wirkungen von Gehélzen und Bebauung ausgeschlossen werden. Nach GAR-
NIEL & MIERWALD (2010) werden fiir das Rebhuhn Auswirkungen des Larms erst ab Verkehrsmengen von
20.000 Kfz / 24h betrachtet. Die Verkehrsmenge einer Baustral3e sowie auf der Verbringungsflache ist deutlich
geringer, so dass Beeintrachtigungen fur die Art infolge des vorhabensbedingten Baustellenverkehrs nicht relevant
sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rebhuhn (Perdix perdix)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.7 Rohrweihe

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat-- X ginstig
[l RL SH, Kat. -- [ Zwischenstadium
[] unginstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Rohrweihe besiedelt halboffene bis offene Landschaften und ist viel enger an Réhrichtbestande
gebunden als die verwandte Wiesenweihe. Die Art bewohnt Verlandungszonen von Seen, Teichen,
Altwassern und Kleingewéssern. Die Rohrweihe kommt aber auch als Brutvogel auf Rieselfeldern vor.
Bevorzugte Brutplatze liegen in den ufernahen Zonen stehender und flieRender Binnengewasser, an
Flussmindungen, aber auch auf trockenem Gelande, in Getreide- oder Luzernefeldern. Mitunter kén-
nen auch sehr kleine Schilfflachen als Brutplatz dienen, wenn sie ungestort sind. So briiten Rohrweihen
in der Marsch Schleswig-Holsteins auch in verschilften Entwésserungsgraben von 1 m Breite (BERNDT
et al. 2003). Das Nest wird in einer Hohe von bis zu 1,5 m angelegt (ANDRETZKE et al. 2005). Zum
Jagdgebiet gehdren sowohl der Réhrichtgirtel, die offene Wasserflache, angrenzende Verlandungsbe-
reiche als auch das benachbarte Kulturland (Acker, Wiesen, Weiden, Trockenrasen). Die Jagdreviere
kénnen eine GrofR3e zwischen 1 - 15 kmz erreichen. Bei glunstiger Nahrungssituation, aber mangelnden
Brutplatzmdglichkeiten kénnen gleichzeitig besetzte Horste oft nah beieinander liegen (20 m - 300 m).
Die Rohrweihe ist tagaktiv. Sie ruht und Ubernachtet - auch wahrend des Zugs - in Schilfgebieten.

Die Ankunft im Brutgebiet erfolgt Gberwiegend Ende Méarz bis Anfang April, die Eiablage beginnt ab
Anfang / Mitte April und kann noch Anfang Juli erfolgen. Die Jungenaufzucht dauert demzufolge bis
Juli, bei spaten Gelegen bis in den September (ANDRETZKE et al. 2005).

GARNIEL et al. (2007) geben als artspezifische Effektdistanz an Straf3en (mit einer Verkehrsbelastung
von > 10.000 Kfz / 24 h.) 400 m an.
Bei ARSU (1998) wird fur Greifvogel der halboffenen Landschaft fir die Bauphase ein Meidekorridor
von mindestens 200 m angegeben.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
5.900 - 7.900 Brutpaare, mit langfristig gleichbleibendem Bestandstrend (SUDBECK et al. 2007)
Schleswig-Holstein:

Der landesweite Bestand wird aktuell laut KOOP & BERNDT (2014) mit 880 Revieren oder Brutpaaren
angegeben, der Bestandstrend ist leicht zunehmend (KNIEF et al. 2010).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen ] potenziell méglich

Wahrend der Untersuchungen in 2011 wurden 2 Reviere der Rohrweihe im aktuellen Untersuchungsgebiet festge-
stellt. Ein Revier wurde im Stiden des Fundorts NOKBv005 2011 mit einem Abstand von ca. 520 m zur nachsten
Baustraf3e und ca. 660 m zur nachstgelegenen Verbringungsflache registriert. Ein weiteres Revier der Art wurde im
Zentrum des Fundorts NOKBv022_2011 dokumentiert. Der Abstand dieses Reviers zur nachstgelegenen Baustra-
Re und dem Eingriffsbereich betragt ca. 935 m.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Toétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? O ja X nein

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein

Direkte Tétungen durch Bau und Betrieb auf der Baustra3e und der Verbringungsflache, kénnen fir die Rohrweihe
fur beide Revierstandorte abstandbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW im Baustellenverkehr
mit einer relativ geringen Geschwindigkeit, die - trotz des grundsétzlich hohen Kollisionsrisikos der Art - zu keinem
signifikant erhdhten Kollisionsrisiko flihren.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 0 ja X nein

Ol Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auerhalb des Zeitraums von bis )

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz Mallnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Berilicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmaflnahmen) |:| ja |X| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MafRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstéattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in den Bereich der Brutstatten, die von
der Rohrweihe besiedelt werden, eingegriffen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Mdogliche Stdrungen stellen vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische Stérungen kdnnen abstandsbedingt
und aufgrund der abschirmenden Wirkungen von Gehdlzen ausgeschlossen werden. Beide nachgewiesenen Brut-
reviere liegen aullerhalb der Effektdistanz der Art. Diese Effektdistanz bezieht sich zudem auf stark befahrene
StralRen, auf denen hohe Endgeschwindigkeiten erreicht werden. Selbst ein starker Verkehr von Baufahrzeugen
auf den BaustraRen und Verbringungsflachen fuhrt zu keinen populationswirksamen und damit verbotsauslésen-
den Stérungen. Daruber hinaus werden nach GARNIEL & MIERWALD (2010) fur die Rohrweihe Auswirkungen des
Larms erst ab Verkehrsmengen von 10.000 Kfz / 24h betrachtet. Die Verkehrsmenge einer Baustrale sowie auf
der Verbringungsflache ist deutlich geringer, so dass Beeintrachtigungen fur die Art infolge des vorhabensbeding-
ten Baustellenverkehrs nicht relevant sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mal3nahmenblatter des LBP, Nr.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Mal3nahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.8 Schwarzspecht

Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat-- X ginstig
[l RL SH, Kat. -- [ Zwischenstadium
[] unginstig
2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Der Schwarzspecht kommt nahezu in allen grof3eren Waldgebieten mit Altholzbestanden in Mitteleuro-
pa vor. Es werden jedoch auch kleinere Wélder und halboffene Landschaften besiedelt, wobei sich das
Revier dann Uber mehrere solcher Waldparzellen erstreckt. Bevorzugt werden Altholzbestande mit
Buche als Nistplatz sowie Nadel- und Mischwalder als Nahrungshabitat. Nisthéhle und Nahrungshabitat
sind oft 2 bis 4 km voneinander entfernt. Als Nahrungshabitat wird eine Flache von 300 bis 400 ha in
Anspruch genommen, wobei dieses aus mehreren kleineren Wéldern bestehen kann.

Die Nisthohle wird bevorzugt in Buchen angelegt. Bei deren Fehlen wird die Kiefer gegenuber anderen
Waldbaumen bevorzugt. Die Hohle wird meist zwischen 8 und 15 m Uber dem Erdboden angelegt, wo-
bei die Nistbaume in der Regel in Hohe der Hohle mindestens 38 cm Durchmesser besitzen. Die Nist-
hohlen kénnen mehrfach verwendet werden (BAUER et al. 2005).

Ab Ende Marz bis Mitte April erfolgt die Eiablage, bis Juni sind die Jungen fliigge. Es erfolgt eine Jah-
resbrut, wobei Ersatzgelege regelméRiig beobachtet werden (ANDRETZKE et al. 2005; BAUER et al.
2005).

GARNIEL et al. (2007) geben eine Effektdistanz von 300 m an, wobei eine Larmempfindlichkeit nicht
gegeben ist. Dieser Meidungskorridor ist nach Angaben der Autoren vor allem auf strukturelle Ursachen
zurtickzufiihren (,Waldinnenart®).

Die Fluchtdistanz gegenuber sich frei bewegenden Personen wird von FLADE (1994) mit 60 m ange-
geben. Praventiv werden relevante Stérungen bezogen auf den Brutplatz bis zu einer Reichweite von
200 m angenommen.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:
30.000 -40.000 Brutpaare, mit langfristig zunehmendem Bestandstrend (SUDBECK et al. 2007)
Schleswig-Holstein:

Der landesweite Bestand wird aktuell laut KOOP & BERNDT (2014) mit 600 Brutpaaren oder Revieren
angegeben.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell moglich

Wahrend der Untersuchungen im Jahr 2011 wurden insgesamt 2 Reviere des Schwarzspechts im aktuellen Unter-
suchungsgebiet festgestellt. Davon wurde ein Revier im westlichen Bereich des Fundorts NOKBv026_2011 mit
einer Entfernung von ca. 340 m zur néchstgelegenen Baustral’e und ca. 280 m zum néachsten Eingriffsbereich
registriert. Ein weiteres Revier wurde im sudlichen Bereich des Fundorts NOKBv018_2011 mit einem Abstand von

ca. 1130 m zur nachsten Baustral’e und dem Eingriffsbereich dokumentiert.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? O ja X nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein

Direkte Tétungen durch Bau und Betrieb der BaustralRe und des Eingriffsbereichs kénnen fiir den Schwarzspecht
fur beide Revierstandorte abstandsbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW im Baustellenverkehr

mit einer relativ geringen Geschwindigkeit, die - trotz des hohen Kollisionsrisikos der Art - zu keinem signifikant
erhéhten Kollisionsrisiko fuihrt.

Vermeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 0 ja X nein

Ol Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auerhalb des Zeitraums von bis )

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz Mallnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmaflnahmen) |:| ja |X| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?

0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MafRRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in den Bereich der Altholzbestande, die
von dem Schwarzspecht besiedelt werden, eingegriffen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Mogliche Stérungen stellen vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische Stérungen kénnen abstandsbedingt
und aufgrund der abschirmenden Wirkungen von Gehélzen ausgeschlossen werden. Die Art ist nach GARNIEL et
al. (2007) nicht larmempfindlich. Beide nachgewiesenen Brutreviere liegen auRerhalb der Effektdistanz der Art
(300 m bzw. relevante Stérungen bis zu einer Reichweite von 200 m). Diese Effektdistanz bezieht sich zudem auf
stark befahrene StraBen, auf denen hohe Endgeschwindigkeiten erreicht werden. Selbst ein starker Verkehr von
Baufahrzeugen auf den Baustraflen und Eingriffsbereichen fuhrt zu keinen populationswirksamen und damit ver-
botsauslésenden Stdrungen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Schwarzspecht (Dryocopus martius)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.10 Uhu

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Uhu (Bubo bubo)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[ RL D, Kat. + X giinstig
[] SH* Kat. + [] zZwischenstadium
] ungiinstig

[] Neozoen, unregelméaRige ..
Brutvégel, Gefangen-
schaftsflichtlinge etc.

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Der Uhu bevorzugt reich gegliederte Landschaften mit Waldern, Freiflachen und Gewassern, die
ganzjahrig ein ausreichendes Nahrungsangebot besitzen. Zum Briiten werden neben Felsen und
Gero6ll bedeckten Steilwdnden auch Steinbriiche, Kies- und Sandgruben mit Nischen oder Hohlen,
alte Nester von GroRRvdgeln auf Baumen sowie Gebaude genutzt (ANDRETZKE et al. 2005, BAUER
et al. 2005).

Die GroRe des Aktionsraumes betragt nach BAUER et al. (2005) etwa 12 bis 20 km?, nach MEBS &
SCHERZINGER (2000) mindestens 5 km? bis maximal 38 km2. Nach BREUER et al. (2009) ist als
Nahrungshabitat grundsétzlich das Gebiet im Radius von 6 km um den Brutplatz anzusehen. Ledig-
lich das Revierzentrum (mit Brutplatz) mit einer Grof3e von ca. 50 ha wird dabei gegen Artgenossen
verteidigt. In der Brutplatzwabhl ist der Uhu opportunistisch. So werden jegliche Nischen an Gebauden
und Felsen oder bei ihrem Fehlen regelmafiig auch Greifvogel- und Reiherhorste genutzt. Auch Bo-
denbruten kommen vor. Wichtige Eigenschaften sind freier Anflug und Stérungsfreiheit. Gut geeignete
Brutplatze werden teilweise Uber Generationen genutzt (MEBS & SCHERZINGER 2000)

Die Regelbrutzeit reicht von Ende Februar bis Mitte Juni. Die Brutdauer betragt 33 bis 35 Tage, die
Nestlingsdauer etwa 30 bis 50 Tage. Nach dem Verlassen des Nestes klettern die Jungen als Astlin-
ge umher und sind nach insgesamt 60 bis 70 Tagen flugfahig (ANDRETZKE et al. 2005).

Angesiedelte adulte Uhus weisen eine sehr hohe Reviertreue auf und verbleiben meist lebenslang in
ihrem Aktionsraum (MEBS & SCHERZINGER 2000).

KIFL (2010) stuft den Uhu in die Gruppe der Arten mit mittlerer Larmempfindlichkeit und geben eine

prognostizierte Effektdistanz von 500 m an. Die Autoren begriinden dies mit den auch néchtlich von

Stral3en ausgehenden Immissionen. Als kritischer Schallpegel werden fiir den Uhu 58 dB(A)tags an-

gegeben. Innerhalb dieser Immissionszone gibt KIFL (2010) folgende Abnahmen der Habitateignung

in Abhangigkeit von der Entfernungsklasse fir eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz/24h

an:

. vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung
bzw. der Siedlungsdichte

. von 100 m Entfernung zur Trasse bis 58 dB(A)tags-Isophone: 40-%ige Abnahme der Habitateig-
nung bzw. der Siedlungsdichte

. von 58 dB(A)tags-Isophone bis zur artspezifischen Effektdistanz (500 m): 20-%ige Abnahme der
Habitateignung bzw. der Siedlungsdichte

Die von KIFL (2010) prognostizierten negativen Effekte bzw. La&rmempfindlichkeiten beziehen sich
dabei auf eine theoretisch angenommene Einschrankung der Partnerfindung durch Verkehrslarm. Die
Effekte sind damit v. a. auf das ndhere Umfeld des Brutplatzes zu beziehen. Eine Empfindlichkeit
gegeniber Verkehrslarm in reinen Nahrungshabitaten ist dagegen nicht anzunehmen.
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Uhu (Bubo bubo)

Weiterhin ist fir den Uhu ein sehr hohes Kollisionsrisiko einzustellen (BREUER et al. 2009). Dieses
besteht v. a. im Nahbereich der Brutplatze (Radius von 500 m) sowie bei Zerschneidung von bedeut-
samen Nahrungshabitaten oder den Flugkorridoren zwischen wichtigen Nahrungshabitaten und den
Brutplatzen.

Die Fluchtdistanz gegeniiber dem Menschen wird von FLADE (1994) mit 60 m angegeben. Meidekor-
ridore gegenuber Baustellen werden bei ARSU (1998) fiir den Uhu nicht angegeben. Die dort ange-
gebenen Meidekorridore fur GroRvogelarten halboffener Landschaften betragen mindestens 200 m.
Praventiv wird ein Meidekorridor fiir dauerhafte Stérungen wéahrend der Brutzeit von 200 m ange-
nommen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bundesweit v. a. im Berg- und Higelland verbreitet, im Tiefland bislang noch lickiger, bundesweiter
Bestand: 1.400 - 1.500 BP, Tendenz zunehmend; Abnahme > 20 % in BY, Zunahme >20 % in MV,
Zunahme >50 % in BB, BW, HH, NI, NW, HE, SL, RP, SH, SN, ST (SUDBECK et al. 2007)

Schleswig-Holstein:
besiedelt in Schleswig-Holstein v. a. Geest und 6stl. Hiigelland, die Marsch ist derzeit noch weitge-
hend unbesiedelt, aktueller Brutbestand 400 BP (www.eulen.de; KNIEF et al. 2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Im Jahr 2011 wurde im Bereich des Untersuchungsgebietes ein Tagesschlafplatz des Uhus am Alten Eiderkanal
(Fundort NOKBv006_2011) festgestellt. Der Abstand zum néchsten Eingriffsbereich betragt ca. 690 m. Es ist
anzunehmen, dass die halboffene Landschaft des Untersuchungsraums wahrscheinlich auch als Jagdhabitat
genutzt wird.

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? ] ja X nein

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein

Direkte Totungen durch Betrieb auf der dem Fundort nachstgelegenen Verbringungsflache kénnen fur den Uhu
ausgeschlossen werden: Der Vorhabensbereich ist vermutlich Teil des Nahrungshabitates der Art. Es ist davon
auszugehen, dass die LKW im n&chtlichen Baustellenverkehr mit einer relativ geringen Geschwindigkeit fahren,
so dass es - trotz des hohen Kollisionsrisikos der Art - zu keinem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko fir die Art
kommt. BREUER et al. (2009) empfehlen Geschwindigkeiten von 40 - 50 km/h, die im Rahmen der Arbeiten auf
der Verbringungsflache und auf den Baustra3en mit Sicherheit nicht Giberschritten werden.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: 0 ja X nein

Ol Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBBerhalb des Zeitraums von bis )

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Sind MaRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Uhu (Bubo bubo)

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

] ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?

] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [l ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
0 ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

[l ja X nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fur die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstéattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in den Bereich eines Brutplatzes des
Uhus eingegriffen wird. Auch Nahrungshabitate oder Tagesschlafplatze werden nicht zerstort.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Uhu (Bubo bubo)

(wenn ja, vgl. 3.2)

Méogliche Stérungen stellen vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische Stérungen kénnen abstandsbe-
dingt und aufgrund der abschirmenden Wirkungen von Gehdlzen am Alten Eiderkanal ausgeschlossen werden.
Bei der nur mittel [armempfindlichen Art spielt der Baustellenbetrieb voraussichtlich keine Rolle. Auch die Effekt-
distanz von 500 m wird zum beobachteten Tagesschlafplatz nicht unterschritten. Selbst ein starker Verkehr von
Baufahrzeugen auf den BaustraRen und Verbringungsflachen fiihrt zu keinen populationswirksamen und damit
verbotsauslésenden Stérungen, so dass Beeintrachtigungen fir die Art infolge des vorhabensbedingten Baustel-
lenverkehrs nicht relevant sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-Malinahmen und - fiir ungefahrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung (1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

1 ja X nein
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9.11 Wachtel

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Wachtel (Coturnix coturnix)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X européische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[] RLD, Kat. + [] giinstig
X SH*Kat. 3 [] zZwischenstadium
X unginstig

[] Neozoen, unregelméaRige ..
Brutvdgel, Gefangen-
schaftsfllichtlinge etc.

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Lang- bzw. Kurzstreckenzieher; Brutplatz: Das Nest wird als flache Mulde, von héherwilchsiger Vege-
tation gedeckt, in Kleefeldern, Getreidefeldern, Staudenfluren oder Wiesen angelegt (GLUTZ VON
BLOTZHEIM 1994).

Ankunft im Brutgebiet: Meist zwischen Mitte Mai und Anfang Juni, Legebeginn: Ab Mitte Mai, Nachge-
lege und Zweitbruten méglich (u. a. ANDRETZKE et al. 2005).

Habitat: Offene, méglichst baum- und strauchfreie Landschaft mit geschlossener, Deckung bietender
Vegetation und (s. 0.) und leichten, nicht zu lehmigen Béden (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994). Ne-
ben der Agrarlandschaft mit Ackern, Griinlandflachen und Brachen werden in Schleswig-Holstein
auch relativ trockene Moor-Degenerationsstadien mit Pfeifengras besiedelt (BERNDT et al. 2002).
Bevorzugte Habitate sind niedrigwiichsige Sommergerste- und Kartoffelacker (BERNDT et al. 2002).

Die Siedlungsdichte unterliegt sowohl interannuell als auch wahrend einer Brutsaison extremen
Schwankungen. Fir Einflugjahre sind bei GLUTZ VON BLOTZHEIM (1994) Extremwerte von ca. 10
Rufern/10 ha fur kleinflachige Untersuchungen angegeben. Bei grof3flachiger Betrachtung werden
Dichten von 0,4 - 1 Rufer/10 ha erreicht. Der Aktionsraum eines Paares ist generell < 1 ha, betragt
aber bei unverpaarten Mannchen zwischen 2 und 6 ha (BAUER et al. 2005). Bei FLADE (1994) wird
als Raumbedarf eine Habitatflache von mindestens 20 - 50 ha angegeben. Diese Werte sind in die-
sem Fall eher als Mindestgrof3e einer besiedelbaren Flache fur den Offenlandvogel denn als tatséch-
licher Aktionsraum der Individuen zu verstehen. Sind sie in groRrdumiges Offenland eingebettet, wer-
den auch kleinere Teilflachen besiedelt.

Die Art zeigt ein unstetes und invasionsartiges Besiedlungsverhalten. Auch innerhalb einer Brutsaison
kénnen groRraumige Umsiedlungen stattfinden. Teilweise werden solche Invasionen durch flachige
Ausmahd auch in weit entfernten Gegenden, v. a. aber durch Einflug von diesjéahrigen, bereits ge-
schlechtsreifen Jungvogeln bspw. aus dem mediterranen Raum ausgelost.

Das Nest wird als flache Mulde, von héherwilchsiger Vegetation gedeckt, in Kleefeldern, Getreidefel-
dern, Staudenfluren oder Wiesen angelegt (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994). Die Nahrung besteht
aus Insekten, Pflanzensamen und griinen Pflanzenteile (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994).

Die Ankunft im Brutgebiet ist meist zwischen Mitte Mai und Anfang Juni, ab Mitte Mai bis Ende August
sind Gelege mdglich. Die Hauptlegezeit liegt zwischen Anfang Juni und Ende Juni. Die Bebritung
dauert 18 - 20 Tage. Die Jungvogel sind mit etwa 19 Tagen fligge. Nach Brutbeginn wird das Mann-
chen vom Brutort vertrieben und balzt an anderer Stelle weiter, wahrend das Weibchen allein britet
und die Jungen fiihrt (u. a. ANDRETZKE et al. 2005). Die Jungvogel werden innerhalb von 12 - 15
Wochen geschlechtsreif. So kénnen sich im zeitigen Frihjahr geschlipfte Jungvdgel schon im ersten
Sommer fortpflanzen und innerhalb des 1. Lebensjahres 2 - 3 Bruten durchfiihren kénnen (BAUER et
al. 2005).

Nach GARNIEL et al. (2007) und KIFL (2010) ist die Wachtel eine hochgradig larmempfindliche Art.
Als kritischen Schallpegel geben die Autoren 52 dB(A)tags an. Vom Fahrbahnrand bis zu dieser
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Wachtel (Coturnix coturnix)

Grenzisophone ist nach KIFL (2010) von einer Abnahme der Habitateignung bzw. der Siedlungsdichte
von 50 % anzunehmen.

Die baubedingten Beeintrachtigungen sind von dieser Bilanzierung mit umfasst. ARSU (1998) nennen
keine artspezifischen Meidungskorridore. Nach FLADE (1994) betrégt die Fluchtdistanz 30 - 50 m.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bundesweit verstreut als Brutvogel vorkommend mit mehreren gré3eren Verbreitungsliicken
(RHEINWALD 1993), bundesweiter Bestand:18.000 - 38.000 BP, Tendenz zunehmend, Abnahme >
20 % in HE, SL, Bestand stabil in BW, BY, NI, Zunahme > 20 % in HH, ST, Zunahme > 50 % in BB,
HB, MV, SH, SN (SUDBECK et al. 2007)

Schleswig-Holstein:

Punktuelle Vorkommen mit Schwerpunkten in der Geest, Abnahme von Sudosten nach Nordwesten
(BERNDT et al. 2002), Aktueller Brutbestand 300 - 1000 BP (KNIEF et al. 2010).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Waéhrend der Untersuchungen im Jahr 2011 wurden 4 Nachweise der Art im aktuellen Untersuchungsgebiet
erbracht. Alle Nachweise wurden entsprechend der Lage der fur die Art besiedelbaren Habitate auf der Nordseite
des NOK festgestellt. Davon wurden 2 Nachweise im Fundort NOKBvO05_2011 registriert. Der Abstand dieser
Reviere zur néchstgelegenen Baustralle betrégt ca. 700 m und 870 m. Der dritte Nachweis erfolgte im Fundort
NOKBV007_2011 mit einem Abstand von ca. 390 m zum Eingriffsbereich.

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? O ja X nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? O ja X nein

Direkte Tétungen durch Bau und Betrieb der BaustraBen und der Verbringungsflache kénnen fir die Wachtel fir
alle 3 Revierstandorte abstandbedingt ausgeschlossen werden. Zudem fahren die LKW im Baustellenverkehr mit

einer relativ geringen Geschwindigkeit, die zu keinem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko fiihren. Verbotstatbe-
sténde des § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG liegen somit nicht vor.

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: [l ja X nein

] Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBBerhalb des Zeitraums von bis )

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Sind MalRBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
0 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Wachtel (Coturnix coturnix)

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?

(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Direkte Lebensstattenverluste bestehen vorhabensbedingt nicht, da nicht in den Bereich der Brutstatten, die von
der Wachtel besiedelt werden, eingegriffen wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

WSA Kiel-Holtenau -53-



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Wachtel (Coturnix coturnix)

Mogliche Stérungen stellen fir die stark larmempfindliche Art vorhabensbedingte Larmemissionen dar, optische
Storungen kdnnen abstandsbedingt und aufgrund der abschirmenden Wirkungen von Gehélzen und anderer
Strukturen weitgehend ausgeschlossen werden. Die nachgewiesenen Brutreviere liegen deutlich au3erhalb der
Fluchtdistanz der Art. Das nachstliegende Revier liegt in einem Abstand von ca. 390 m zu einer Baustral3e, so
dass nicht mit relevanten Beeintrachtigungen gerechnet werden muss. Hinzu kommt, dass der Baustellenverkehr
ein sehr viel geringeres Ausmafd annehmen wird als eine Straf3e mit einer Verkehrsdichte von 10.000 Kfz / Tag.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfi3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.12 Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestan-
de

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestande

Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandari-
us), Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Griinspecht (Picus viridis), Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kleinspecht (Dendrocopos minor),
KohImeise (Parus major), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Rabenkrahe (Cor-
vus corone corone), Schellente (Bucephala clangula), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Poecile
palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Waldkauz (Strix aluco), Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix), Weidenmeise (Poecile montanus), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X] europaische VogelartGefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D, Kat. (V) X1 giinstig
[] SH Kat. + Xl Zwischenstadium (Griinspecht)
] ungiinstig

2. Charakterisierung und Lebensweise

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Arten, die auf &ltere Laubbaumbesténde als Nahrungshabitat und/oder Brutplatz angewiesen sind.
Fur einige Arten (Rabenkrahe, Kolkrabe, Mausebussard) stellen Gehdélze und Walder hauptséachlich
ein Nisthabitat dar, wahrend die Nahrungshabitate meist im Offenland liegen. Fir die anderen Arten
sind u. a. horizontale und vertikale Waldstruktur und Vorkommen von Totholz Faktoren, die die Habi-
tatqualitat beeinflussen. Bei den gro3eren Arten (insbesondere Mausebussard, Waldohreule und
Kolkrabe) sind Brutplatz bzw. Reviertreue stark ausgepragt (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1989, 1993,
1994).

Die Brutzeit dauert von Anfang Marz bis Ende August (ANDRETZKE et al. 2005). Unter den Arten der
Gruppe sind finden sich Standvdgel (Rabenvdgel, Buntspecht) Teilzieher (Mausebussard, Kernbei-
Ber) und Lang- bzw. Kurzstreckenzieher (Waldlaubsénger, Zilpzalp; ANDRETZKE et al. 2005).

Reviergrofien und Raumanspriiche der Arten unterscheiden sich erheblich, wobei Arten, die im Offen-
land jagen, keine hohen Anspriche an die GroRRe ihres Bruthabitates stellen. Waldlaubsénger besie-
deln Walder < 10 ha in isolierter Lage in der Regel nicht (FLADE 1994). Bei Buntspechten ist die
Siedlungsdichte stark vom Angebot an Totholz abhéngig und liegt in Wirtschaftswaldern selten tber
1,3 BP/10 ha (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994).

Nach KIfL (2010) befindet sich in dieser 6kologischen Gilde mit dem Buntspecht 1 Art mit mittlerer

Larmempfindlichkeit. KIfL (2010) gibt fir diese Art folgende Abnahmen der Habitateignung in Abhan-

gigkeit von der Entfernungsklasse fur eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz/24h an:

. Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung

. Von 100 m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz oder zur 58 dB(A) Iso-
phone (je nachdem, was dichter an der Trasse liegt): 40-%ige Abnahme der Habitateignung

. Fur weiter entfernt liegende Flachen bis zur artspezifischen Effektdistanz oder zur 58 dB(A) Iso-
phone (je nachdem, was weiter von der Trasse entfernt liegt): 20-%ige Abnahme der Habitateig-
nung

Die 58 dB(A)-Isophone liegt in der Betriebsphase etwa 200 m vom Fahrbahnrand der geplanten BAB
A20.

4 Arten (Eichelhaher, Kolkrabe, Mausebussard und Rabenkrahe) werden von KIfL (2010) als tolerant
gegeniber Verkehrslarm eingestuft. Fiir Kolkrabe, Mausebussard und Rabenkréhe geben die Autoren
aufgrund des unspezifischen Stoérpotenzials des Verkehrs hilfsweise einen Meidekorridor an, der bis
zur artspezifischen Fluchtdistanz reicht und fur den eine 100-%ige Abnahme der Habitateignung ein-
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestande

Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandari-
us), Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Grinspecht (Picus viridis), Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kleinspecht (Dendrocopos minor),
KohImeise (Parus major), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Rabenkrahe (Cor-
vus corone corone), Schellente (Bucephala clangula), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Poecile
palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Waldkauz (Strix aluco), Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix), Weidenmeise (Poecile montanus), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

zustellen ist. Fir den Eichelhaher geben die Autoren fiir eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis
30.000 Kfz/24h eine 60-%ige Abnahme der Habitateignung bis 100 m vom Rand der Trasse an.

Die Ubrigen Arten der Gilde setzen sich aus hdchstens schwach larmempfindlichen Arten zusammen.

KIfL (2010) gibt folgende Abnahmen der Habitateignung in Abhangigkeit von der Entfernungsklasse

fur eine Verkehrsbelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz/24h an:

*  Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung
bzw. Siedlungsdichte.

*  Von 100 m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz (nur fir Arten mit Effekt-
distanz >100 m): 20-%ige Abnahme der Habitateignung.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Fast alle Arten der Gruppe sind bundesweit mit Ausnahme der Seemarschen haufig. Der Kolkrabe ist
in seiner Verbreitung auf den Nordosten, Osten und den aufR3ersten Stiden Deutschlands beschrankt
(RHEINWALD 1993).

Schleswig-Holstein:
Alle Arten der Gruppe sind fast im ganzen Land héufig. Die waldarme Marsch und die Nordseeinseln
sind dinner bzw. von einigen Arten gar nicht besiedelt (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
= nachgewiesen ] potenziell méglich
Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja ] nein

Im Rahmen der Rodung von Gehdlzen zur Baufeldfreimachung ist eine T6tung von Nestlingen nicht ausge-
schlossen.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Arten anwesend sind
(auBBerhalb des Zeitraums von 15. Marz bis 30.September)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Zur Vermeidung des Zugriffsverbotes muss die Rodung der Gehdlze vor Beginn bzw. nach Abschluss der Brut-
zeit erfolgen. LBP-MaRnahme S 03
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestande

Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandari-
us), Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Grinspecht (Picus viridis), Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kleinspecht (Dendrocopos minor),
KohImeise (Parus major), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Rabenkrahe (Cor-
vus corone corone), Schellente (Bucephala clangula), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Poecile
palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Waldkauz (Strix aluco), Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix), Weidenmeise (Poecile montanus), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[] ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

0 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten konnten?
0 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind Vermeidungsmalnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
Sind CEF-MaRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja [ nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? X ja [ nein

Durch die Rodung der fiir die Arten dieser Gilde relevanten Gehdlze kommt es zu einem dauerhaften Verlust der
Lebensstatten i. S. des § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, der durch die Schaffung von Ersatzhabitaten im Rahmen der
Eingriffsregelung zu kompensieren ist. Als AusgleichsmafRnahme wird der Bereich der Baustelleneinrichtungsfla-
che nordwestlich des NOK nach Abschluss der Arbeiten im Umfang von 3,7 ha aufgeforstet (Maf3nahmen-Nr. im
LBP A 03). Zudem ist als externe Kompensationsmaflinahme der naturnahe Waldumbau in der Gemarkung Grof3
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestande

Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandari-
us), Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Grinspecht (Picus viridis), Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kleinspecht (Dendrocopos minor),
KohImeise (Parus major), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Rabenkrahe (Cor-
vus corone corone), Schellente (Bucephala clangula), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Poecile
palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Waldkauz (Strix aluco), Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix), Weidenmeise (Poecile montanus), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

Nordsee auf einer Gesamtflache von 22,4 ha geplant (Ma3hahmen-Nr. im LBP E 01/E 02).

Da es sich bei den betroffenen Vogelarten um ungefahrdete Arten mit iiberwiegend landesweit glinstigem Erhal-
tungszustand handelt, ist ein zeitlicher Verzug der zu realisierenden KompensationsmafRnahmen, deren genauer
Umfang noch festzulegen ist, tolerabel (LBV-SH 2013). Somit kommt es in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG
nicht zum Eintritt des Zugriffsverbots gemaR § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG.

Die Reviere des Grinspechtes aus dem Jahr 2011 (NOKBv027_2011) und dem Jahr 2014 (NOKBv068_2014)
sind durch die Abtrags- und Verbringungstatigkeiten nicht betroffen. Daher sind fur ihn auch keine Zugriffsverbote
nach § 44 Abs. Nr. 1 und 3 BNatSchG zu prognostizieren. Der Grunspecht ist anthropogenen Storreizen gegen-
Uber relativ unempfindlich. Aus diesem Grund kdnnen auch erhebliche Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Eine Beschadigung bzw. Zerstérung mehrjahrig genutzter Niststatten wie bei Mausebussard oder Waldkauz ware
als zumindest temporarer Funktionsverlust einzustufen.

Die im Untersuchungsjahr 2014 festgestellten Brutplatze des Mausebussards in den Fundorten NOKBv064_2014
und NOKBVv072_2014 sowie das Revier des Waldkauzes im Fundort NOKBv072_2014 liegen jedoch auf3erhalb
der Eingriffsflachen und sind somit nicht von RodungsmafRnahmen betroffen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Den Arten dieser Gilde wird eine vergleichsweise hohe Toleranz gegeniber Stdrungen attestiert. Eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit durch erhebliche Stérungen ist nicht gegeben, da diese selbst bei einem maégli-
chen Erreichen der artspezifisch mal3gebenden Toleranzschwelle nicht populationswirksam sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Vogelarten mit Bindung an altere Baumbestande

Blaumeise (Cyanistes caeruleus), Buntspecht (Dendrocopos major), Eichelhdher (Garrulus glandari-
us), Feldsperling (Passer montanus), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus), Grauschnapper (Muscicapa striata), Grinspecht (Picus viridis), Kernbei-
Ber (Coccothraustes coccothraustes), Kleiber (Sitta europaea), Kleinspecht (Dendrocopos minor),
KohImeise (Parus major), Kolkrabe (Corvus corax), Mausebussard (Buteo buteo), Rabenkrahe (Cor-
vus corone corone), Schellente (Bucephala clangula), Star (Sturnus vulgaris), Sumpfmeise (Poecile
palustris), Waldbaumlaufer (Certhia familiaris), Waldkauz (Strix aluco), Waldlaubsénger (Phylloscopus
sibilatrix), Weidenmeise (Poecile montanus), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.13 Ungefahrdete Vogelarten der Geblische und sonstiger Ge-
holzstrukturen

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten sonstiger (Laub-) Gehdlzstrukturen

Amsel, , Buchfink, Dompfaff , Elster, Fitis, Gartengrasmiicke, Gelbspétter, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmucke, Misteldrossel, Monchsgrasmuiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Sprosser, Tannenmeise, Tirkentaube, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D Kat + X guinstig
X] SH Kat + X] Zwischenstadium (Sprosser)
[] ungiinstig

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Arten

Diese Gruppe umfasst sehr anpassungsféhige Brutvogel verschiedenster Laubgehdlztypen. Besiedelt
werden Gehdlzstrukturen im menschlichen Siedlungsbereich (einschliel3lich Einzelbaumen und
Baumgruppen), Feldgehdlze sowie verschiedenste Waldtypen und Vorwaldstadien; Gebusche und
Hecken. Einige Arten kommen hauptsachlich in menschlichen Siedlungsbereichen vor, z. B. Elster,
Turkentaube (u. a. ANDRETZKE et al. 2005). Mehrere Arten aus der Gruppe benétigen gehdlzfreie
Biotope in der Umgebung als Nahrungshabitat, z. B. Elster, Grunfink, Turkentaube (ANDRETZKE et
al. 2005) und besiedeln daher eher kleinflachige Gehdlze bzw. Randbereiche. Einige wenige Arten
wie z. B. Kohl- und Blaumeise sind Hohlenbriter. Arten mit hohen Anspriichen an die Grof3e der be-
siedelten Strukturen sind in der Gruppe nicht vertreten. Die Brut beginnt ab Mitte Méarz, viele Arten
briten mehrmals im Jahr, bei Ringel- und Turkentauben kommen Bruten bis in den Oktober vor, fur
die meisten anderen Arten endet die Brutzeit im Juli (ANDRETZKE et al. 2005). Die Arten der Gruppe
sind zu einem groRRen Teil Standvdgel bzw. Teilzieher (Ausnahme: Fitis, Langstreckenzieher). Erfolg-
reich brutende Elstern sind reviertreu (GLUTZ VON BLOTZHEIM 1994).

Die Vogelarten dieser Gilde haben keine oder nur eine schwache Empfindlichkeit gegentber Ver-
kehrslarm und weisen Effektdistanzen von 100 bis 200 m auf.

Im trassennahen Bereich sind Vogelarten sonstiger Geholze vor allem in Knicks und Geblschen ver-
breitet.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Alle Arten der Gruppe sind bundesweit haufig (RHEINWALD 1993).
Schleswig-Holstein:

Alle Arten der Gruppe sind landesweit haufig (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell maglich
Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015)

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getdtet? X ja [] nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten sonstiger (Laub-) Gehdlzstrukturen

Amsel, , Buchfink, Dompfaff , Elster, Fitis, Gartengrasmiicke, Gelbspétter, Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmucke, Misteldrossel, Monchsgrasmuiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Sprosser, Tannenmeise, Tirkentaube, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig

Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? X ja [] nein

Im Rahmen der Rodung von Gehdlzen zur Baufeldfreimachung ist eine Tétung von Nestlingen nicht ausge-
schlossen.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(aulRerhalb des Zeitraums von 15. Mérz bis 30. September)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Zur Vermeidung des Zugriffsverbotes muss die Rodung der Gehdlze vor Beginn bzw. nach Abschluss der Brut-
zeit erfolgen. LBP-MaRhahme S 03

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[l ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (1] ja X nein
Sind Vermeidungsmafinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
0 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten sonstiger (Laub-) Gehdlzstrukturen

Amsel, , Buchfink, Dompfaff , Elster, Fitis, Gartengrasmiicke, Gelbspétter, Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmucke, Misteldrossel, Monchsgrasmuiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Sprosser, Tannenmeise, Tirkentaube, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig

Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? X ja [ nein

Durch die Rodung der fir die Arten dieser Gilde relevanten Gehdlze kommt es zu einem dauerhaften Verlust der
Lebensstétten, der durch die Schaffung von Ersatzhabitaten im Rahmen der Eingriffsregelung zu kompensieren
ist.

Da es sich bei den betroffenen Vogelarten um ungefahrdete Arten mit Giberwiegend landesweit glinstigem Erhal-
tungszustand handelt, ist ein zeitlicher Verzug der zu realisierenden KompensationsmafRnahmen, tolerabel (LBV-
SH 2013). Als AusgleichsmaRnahme wird der Bereich der Baustelleneinrichtungsflache nordwestlich des NOK
nach Abschluss der Arbeiten im Umfang von 3,7 ha aufgeforstet (Mal3nahmen-Nr. im LBP A 03). Zudem ist als
externe Kompensationsmaf3nahme der naturnahe Waldumbau in der Gemarkung Grof3 Nordsee auf einer Ge-
samtflache von 22,4 ha geplant (Malnahmen-Nr. im LBP E 01/E 02).

Fur die Arten dieser Gilde wird eine Betroffenheit durch den potenziellen eingriffsbedingten Habitatverlust gene-
riert. Aufgrund der Haufigkeit der aufgefuihrten Arten ist praventiv von einer flachigen Besiedlung aller nutzbaren
Habitatstrukturen auszugehen. Ein Ausweichen von ggf. eingriffsbedingt betroffenen Brutpaaren ist daher nicht
verbotsmeidend einzustellen. Eine Verbotsmeidung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG ist durch die Schaffung von
adaguaten Ersatzlebensrdumen zu erreichen. Hierfur sind Geholzneuanlagen vorgesehen. Infolge der Haufigkeit
der Arten ist eine vorgezogene Pflanzung nicht erforderlich. Fir die Arten der Nadelholzbestdnde (Sommergold-
héahnchen, Tannenmeise und Wintergoldhdhnchen) wéare eine Verbotsmeidung nach § 44 Abs. 5 BNatSchG
durch die Schaffung von adéquaten Ersatzlebensrdumen, d. h. die Anpflanzung von Nadelholzbestanden zu
erreichen. Dies allerdings widerspricht dem (bergeordneten landesweiten Leitbild des langfristig standorttypi-
schen Waldumbaus in Schleswig-Holstein. In Abstimmung mit dem LLUR sind ungefahrdete Vogelarten mit en-
ger Bindung an Nadelgeholze diesem Leitbild unterzuordnen. Da die landesweiten Koniferenbestande standort-
fremde Waldtypen darstellen, werden sie i. d. R. im Falle einer Uberbauung mit Laubgehdélzen ausgeglichen.
Dementsprechend erfolgt auch fir Vogelarten, die eng mit Nadelhdlzern assoziiert sind, fir gewohnlich kein
adaquater artenschutzfachlicher Ausgleich bei einer vorhabensbedingten Betroffenheit. Aus diesem Grund wer-
den die Arten in das MalRnahmenregime fir weitere ungeféhrdete Gehdlzbriter integriert.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Den Arten dieser Gilde wird eine vergleichsweise hohe Toleranz gegenuber Stdrungen attestiert. Eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit durch erhebliche Stérungen ist nicht gegeben, da diese selbst bei einem mogli-
chen Erreichen der artspezifisch mal3gebenden Toleranzschwelle nicht populationswirksam sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten sonstiger (Laub-) Gehdlzstrukturen

Amsel, , Buchfink, Dompfaff , Elster, Fitis, Gartengrasmiicke, Gelbspétter, Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle,
Klappergrasmucke, Misteldrossel, Monchsgrasmuiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Sprosser, Tannenmeise, Tirkentaube, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

U] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal3-
nahmen, CEF-Malinahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.14 Ungefédhrdete Hohlen- und Nischenbriter an oder in Gebau-
den

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Hohlen- und Nischenbriiter an oder in Gebauden

Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesti-
cus), Mehlschwalbe (Delichon urbica), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XIRL D Kat + X giinstig
X] SH Kat + [ ] Zwischenstadium
] ungiinstig

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Arten

Die Arten dieser Gilde briten Uberwiegend in Nischen an Gebauden. Der Turmfalke kommt zudem
auch auRRerhalb von Siedlungen vor und britet dann in Krdhennestern. Die Nahrungshabitate liegen
meist im Siedlungsbereich in der Nahe der Brutplatze. Turmfalken kbénnen aber auch mehrere Kilome-
ter vom Nistbereich entfernt jagen.

Die Hauptbrutzeit liegt zwischen Mé&rz und August.

Die Arten dieser Gilde sind entweder schwach larmempfindlich oder zeigen kein spezifisches Ab-
standsverhalten zu StraRen (KIFL 2009). Die Fluchtdistanzen der an menschliche Siedlungsbereiche
angepassten Arten liegen nach FLADE (1994) bei dieser Artengruppe zwischen 5- und 20 m (Singv6-
gel) bzw. 30-100 m (Turmfalke).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Alle Arten der Gruppe sind bundesweit haufig (RHEINWALD 1993).
Schleswig-Holstein:

Alle Arten der Gruppe sind landesweit haufig (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich
Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015); Ein Brutplatz des Turmfalken wurde

im Untersuchungsjahr 2014 an der parallel zur Bundesstra3e 76 verlaufenden Eckernférder Stral3e (K27) direkt
tiber dem NOK im Fundort NOKBv0O70_2014. festgestellt.

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getdtet? X ja [] nein

Vermeidungsmalinahmen erforderlich? X ja [] nein

Durch Arbeiten auf den Verbringungs-, Arbeits- und Baustelleneinrichtungsflachen kann es nicht zur Zerstérung
von Gelegen oder zur Tétung von Jungvogeln kommen, da keine Brutstandorte der Arten vom Vorhaben betrof-
fen sind.

VermeidungsmaflRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Hohlen- und Nischenbriiter an oder in Gebauden

Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesti-
cus), Mehlschwalbe (Delichon urbica), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus)

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Arten anwesend sind
(aul3erhalb des Zeitraums von 15. Mérz bis 30. September)

U] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Um das Zugriffsverbot vollstandig ausschlieBen zu kdénnen, sind betriebsvorbereitende MaRhahmen (z. B. Bau-
feldraumung) auRerhalb der Brutperiode durchzufiihren. Durch die zeitliche MalRnahmenbeschrankung entfallt
das Zugriffsverbot. Weitere konfliktvermeidende und -mindernde Mafnhahmen sind nicht notwendig. LBP-
MafRnahme S 03

Sind MaBRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

] ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Totungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten konnten?

] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind Vermeidungsmaflnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz Mallnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurlck?

0 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
Sind CEF-MaRRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? (] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? X ja [ nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Hohlen- und Nischenbriiter an oder in Gebauden

Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesti-
cus), Mehlschwalbe (Delichon urbica), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus)

Durch die Umsetzung des Vorhabens kommt es fir den Turmfalken zum Verlust eines Brutplatzes. Durch An-
bringen einer geeigneten Nisthilfe an der Au3enseite der neuen Briicke kann dies ausgeglichen werden (LBP-
MaRnahme Nr. S 10). Die Art ist in einem glnstigen Erhaltungszustand, sie findet auch in der Nahe menschlicher
Siedlungen ausreichend Nistplatze, so dass ein zeitlicher Verzug bis zur Fertigstellung der neuen Briicke toleriert
werden kann. Fir alle anderen Brutpaare aus der Gilde kommt es nicht zu einem Habitatverlust (Brut- oder Nah-
rungshabitat).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

FLADE (1994) gibt fuir Arten der Gilde relativ geringe Fluchtdistanzen von 5 bis 20 m, fur den Turmfalken von 30-
100 m an. Eine erhéhte Empfindlichkeit gegentiber Stdrreizen kann somit nicht angenommen werden. Darlber
hinaus waren hypothetische Revieraufgaben durch Stérungen nicht populationswirksam, da es sich um unge-
fahrdete und weit verbreitete Arten handelt, so dass die Stérung als nicht erheblich einzustufen wére. Zudem
besteht fir potenziell betroffene Brutpaare grundsatzlich die Mdglichkeit auszuweichen, da entsprechende Habi-
tate weit verbreitet sind. Stérungstatbesténde treten nicht ein. Eine erhdhte Empfindlichkeit gegenuber Stdrreizen
ist fur die Arten nicht gegeben. Daruber hinaus ist eine artenschutzrechtliche Betroffenheit durch erhebliche St6-
rungen nicht gegeben, da diese selbst bei einem mdglichen Erreichen der artspezifisch mal3gebenden Toleranz-
schwelle nicht populationswirksam sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Hohlen- und Nischenbriiter an oder in Gebauden

Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Haussperling (Passer domesti-
cus), Mehlschwalbe (Delichon urbica), Rauchschwalbe (Hirundo rustica), Turmfalke (Falco tinnuncu-
lus)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fUr ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalfi-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung (1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.15 Ungefahrdete Vogelarten der Offenlander, Rohrichte, Seg-
genriede und Hochstaudenfluren feuchter bis nasser Stand-
orte

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der Offenlander, Rdhrichte, Seggenriede und Hochstaudenfluren
feuchter bis nasser Standorte

Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Schafstelze (Motacilla flava), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus
palustris), Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) und Wiesenpieper (Anthus pratensis)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

X europaische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D Kat + X giinstig
X SH Kat + X Zwischenstadium (Wiesenpieper)
[] ungiinstig

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Arten

Die Vogelarten dieser dkologischen Gilde besiedeln weitgehend offene Standorte (Gras- und Hoch-
staudenfluren, Rohrichte und Seggenrieder). Rohrammer, Sumpfrohrsanger und Teichrohrsanger
bendtigen eine hohere Vegetation aus Hochstaudenfluren, Rohrichten und Seggenriedern. Wiesen-
pieper und Schafstelze besiedeln niedrigwichsige Grasfluren wie z. B. Wiesen und Weiden. Die Nes-
ter werden artspezifisch unterschiedlich entweder am Boden oder in krautiger Vegetation angelegt.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein
Deutschland:

Alle Arten der Gruppe sind bundesweit haufig (RHEINWALD 1993).
Schleswig-Holstein:

Alle Arten der Gruppe sind landesweit haufig (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein
Vermeidungsmaflnahmen erforderlich? X ja [] nein

Durch Arbeiten auf den Verbringungs-, Abtragungs- und Baustelleneinrichtungsflachen kann es potenziell zur
Zerstdrung von Gelegen oder zur Tétung von Jungvdgeln kommen.

Vermeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auRerhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Arten anwesend sind
(auBerhalb des Zeitraums von 01. April bis 15. August)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der Offenlander, Rdhrichte, Seggenriede und Hochstaudenfluren
feuchter bis nasser Standorte

Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Schafstelze (Motacilla flava), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus
palustris), Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus) und Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Um das Zugriffsverbot vollstandig ausschlieRen zu kénnen, sind betriebsvorbereitende MaBhahmen (z. B. Nivel-
lierungsarbeiten, BaufeldrAumung) aul3erhalb der Brutperiode von Anfang April bis Mitte August durchzufiihren.
Durch die zeitliche MalRnahmenbeschrénkung entfallt das Zugriffsverbot. Weitere konfliktvermeidende und -
mindernde MafRnahmen sind nicht notwendig. LBP-MaRnahme S 03

Sind MalBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

[l ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind Vermeidungsmaflnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MalRnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
0 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? (] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? X ja [ nein

Durch die Umsetzung des Vorhabens kommt es zu einem Habitatverlust fur Einzelbrutpaare. Diese sind Uber die
(Neu)Etablierung von héherwiichsigen Gras- und Staudenfluren verbotsmeidend zu kompensieren. Da es sich
bei den betroffenen Vogelarten um ungeféahrdete Arten mit Gberwiegend landesweit giinstigem Erhaltungszu-
stand handelt, ist ein zeitlicher Verzug der zu realisierenden Kompensationsmaflinahmen tolerabel (LBV-SH
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der Offenlander, Rdhrichte, Seggenriede und Hochstaudenfluren
feuchter bis nasser Standorte

Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Schafstelze (Motacilla flava), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus
palustris), Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus) und Wiesenpieper (Anthus pratensis)

2013). Als KompensationsmafRnahme ist die Entwicklung von Feuchtflichen und eines standorttypischen Ge-
hélzbewuchses zur Sicherung der Flache als Trittsteinbiotop im siedlungsnahen Bereich im Bereich der Okokon-
toflache ,Altenholz” vorgesehen (LBP-MafRnahme E 04).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Storungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

FLADE (1994) gibt flrr Arten der Gilde relativ geringe Fluchtdistanzen von 10 bis 30 m an. Eine erhéhte Empfind-
lichkeit gegeniiber Storreizen kann somit nicht angenommen werden. Dariiber hinaus waren hypothetische Re-
vieraufgaben durch Stérungen nicht populationswirksam, da es sich um ungefahrdete und weit verbreitete Arten
handelt, so dass die Stérung als nicht erheblich einzustufen wére. Zudem besteht fiir potenziell betroffene Brut-
paare grundsatzlich die Moglichkeit auszuweichen, da entsprechende Habitate weit verbreitet sind. Stérungstat-
bestande treten nicht ein. Eine erhéhte Empfindlichkeit gegenliber Storreizen ist fur die Arten nicht gegeben.
Dariiber hinaus ist eine artenschutzrechtliche Betroffenheit durch erhebliche Stérungen nicht gegeben, da diese
selbst bei einem mdoglichen Erreichen der artspezifisch malRgebenden Toleranzschwelle nicht populationswirk-
sam sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der Offenlander, Rdhrichte, Seggenriede und Hochstaudenfluren
feuchter bis nasser Standorte

Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Schafstelze (Motacilla flava), Sumpfrohrsanger (Acrocephalus
palustris), Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus) und Wiesenpieper (Anthus pratensis)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmarf3-
nahmen, CEF-MaRnahmen und - fUr ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalfi-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stérung (1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein

Literatur

BERNDT, R., B. KOOP & B. STRUWE-JUHL, 2002: Vogelwelt Schleswig-Holstein, Bd. 5:
Brutvogelatlas. 464 S.

FLADE, M., 1994: Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen
fur den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung.- IHW Verlag,
Eching, 879 S.

RHEINWALD, G., 1993: Atlas der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvogel Deutschlands -
Kartierung um 1985. Schriftenr. Dachverband Dt. Avifaunisten 12.

WSA Kiel-Holtenau -74 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

9.16 Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw.
Okotone

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone
Baumpieper (Anthus trivialis), Bluthanfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmiicke (Sylvia communis),

Fasan (Phasianus colchicus), Goldammer (Emberiza citrinella), Kuckuck (Cuculus canorus),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X europaische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
XIRL D Kat + X giinstig
X] SH Kat + [ ] Zwischenstadium

X ungiinstig (Kuckuck)

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Arten

Brutvogel offener und halboffener Landschaften mit Gehélzstrukturen, Staudenfluren und Bereichen
mit niedrigwichsiger Vegetation. Zu den besiedelten Habitaten zahlen Kulturlandschaften mit Hecken,
und Baumreihen und Einzelbdumen, Feuchtgebiete mit Staudenfluren und Geblschen, Moore, Hei-
den, Aufforstungen, Waldrander, Lichtungen und Brachflachen. Fir einige Arten sind Gehdlze als
Sitzwarten oder Brutplatze essenziell (Baumpieper, Dorngrasmiicke, Goldammer, Hanfling, Stieglitz).
Die Brutzeit beginnt Ende Marz (Fasan) und reicht bis in den August. Die Arten der Gruppe sind
Standvdgel (z. B. Fasan), Teil- bzw. Kurzstreckenzieher (z. B. Hanfling, Stieglitz) und Langstrecken-
zieher (Kuckuck; ANDRETZKE et al. 2005).
Brutplatztreue kommt bei einigen Arten vor (z. B. Hanfling; GLUTZ VON BLOTZHEIM 1997a). Die
Raumanspriche der Singvogel in der Gruppe sind gering. Sie liegen unter glinstigen Bedingungen
zwischen wenigen hundert m2 und einigen tausend m2 (Goldammer; GLUTZ VON BLOTZHEIM
1997), die Nahrungsreviere von Hanfling und Stieglitz kbnnen eine Gro3e von einigen ha haben
(FLADE 1994).
Nach KIfL (2009) setzt sich diese 6kologische Gilde aus héchstens schwach larmempfindlichen Arten
zusammen. KIfL (2009) gibt folgende Abnahmen der Habitateignung in Abh&ngigkeit von der Entfer-
nungsklasse fir eine Verkehrsbhelastung von 20.001 bis 30.000 Kfz/24h an:
. Vom Fahrbahnrand bis 100 m Entfernung zur Trasse: 60-%ige Abnahme der Habitateignung
bzw. Siedlungsdichte
. Von 100 m Entfernung zur Trasse bis zur artspezifischen Effektdistanz (200 m): 20-%ige Ab-
nahme der Habitateignung

Die Fluchtdistanzen der Singvdgel in der Gruppe liegen bei 10 - 30 m (FLADE 1994).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Alle Arten der Gruppe sind bundesweit verbreitet (RHEINWALD 1993).

Schleswig-Holstein:

Alle Arten der Gruppe sind landesweit allgemein verbreitet, einige gehdlzgebundenen Arten wie
Baumpieper und Goldammer fehlen in der Marsch (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015)
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone

Baumpieper (Anthus trivialis), Bluthénfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmucke (Sylvia communis),
Fasan (Phasianus colchicus), Goldammer (Emberiza citrinella), Kuckuck (Cuculus canorus),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis)

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein
Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? X ja [] nein

Durch Arbeiten auf den Verbringungs-, Abtragungs- und Baustelleneinrichtungsflachen kann es potenziell zur
Zerstorung von Gelegen oder zur Tétung von Jungvdgeln kommen.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten geraumt, in denen die Arten anwesend sind
(auBerhalb des Zeitraums von 15. Marz bis 31. August)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Zur Vermeidung des Zugriffsverbots sind betriebsvorbereitende MaRnahmen (z. B. Nivellierungsarbeiten, Bau-
feldraumung) aulRerhalb der Brutperiode von Mitte Marz bis Ende August durchzufihren. Durch die zeitliche
MaRnahmenbeschrankung entfallt das Zugriffsverbot. Weitere konfliktvermeidende und -mindernde MalRnahmen
sind nicht notwendig. LBP-MalRnahme S 03

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?

[l ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaflinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
Sind VermeidungsmafRnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz Mallnahmen) ein. [] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Berilicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmafRnahmen) |Z| ja |:| nein
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:

Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone

Baumpieper (Anthus trivialis), Bluthénfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmucke (Sylvia communis),
Fasan (Phasianus colchicus), Goldammer (Emberiza citrinella), Kuckuck (Cuculus canorus),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis)

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
0 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [ nein
Sind CEF-MaRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafl3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? X ja [ nein

Durch eine vorhabensbedingte potenzielle Uberpragung der fiir die Arten dieser Gilde relevanten Habitate kommt
es zu einem dauerhaften Verlust der Lebensstétten, der durch die Schaffung von Ersatzhabitaten im Rahmen der
Eingriffsregelung zu kompensieren ist.

Da es sich bei den betroffenen Vogelarten um ungefahrdete Arten mit Gberwiegend landesweit glinstigem Erhal-
tungszustand handelt, ist ein zeitlicher Verzug der zu realisierenden Kompensationsmafnahmen tolerabel (LBV-
SH 2013). Als Kompensationsmaflnahme ist die Entwicklung von extensiv genutztem (Feucht-) Grinland im
Umfang von 14,9 ha im Bereich der Okokontofl&ache ,Dérnbrook 1¢ in der Gemeinde Lebrade vorgesehen (LBP-
MaRnahme E 03).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

FLADE (1994) gibt fir Arten der Gilde relativ geringe Fluchtdistanzen von 10 bis 30 m an. Eine erhdhte Empfind-
lichkeit gegentiber Stérreizen kann fur diese Arten nicht angenommen werden. Hypothetische Revieraufgaben
durch Stérungen wéaren dariiber hinaus nicht populationswirksam, da es sich um ungeféhrdete und weit verbrei-
tete Arten handelt, so dass die Stérung als nicht erheblich einzustufen wéare. Daritiber hinaus ist eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit durch erhebliche Stérungen nicht gegeben, da diese selbst bei einem mdglichen Errei-
chen der artspezifisch maRgebenden Toleranzschwelle nicht populationswirksam sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Mal3nahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone
Baumpieper (Anthus trivialis), Bluthénfling (Carduelis cannabina), Dorngrasmucke (Sylvia communis),

Fasan (Phasianus colchicus), Goldammer (Emberiza citrinella), Kuckuck (Cuculus canorus),
Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis)

U] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblétter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfi-
nahmen, CEF-MalBnahmen und - flr ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.17 Ungefahrdete Vogelarten mit Bindung an Gewésser

Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungeféahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone
Blassralle (Fulica atra), Gansesager (Mergus merganser), Graugans (Anser anser), Héckerschwan

(Cygnus olor), Kanadagans (Branta canadensis), Krickente (Anas crecca), Mittelsager (Mergus serra-
tor), Reiherente (Aythya fuligula), Stockente (Anas platyrhynchos) und Teichralle (Gallinula chloropus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

[X] europaische Vogelart Gefahrdungs-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RL D Kat + X guinstig
X] SH Kat + [] Zwischenstadium
[] ungiinstig

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Arten

In dieser Gilde werden haufige Brutvégel anthropogener und natirlicher Stillgewasser und langsam
flieRender Gewasser zusammengefasst. Besiedelte Habitate sind z. B. Fischteiche, Klarteiche, Ab-
baugewasser, Moorgewdasser, Solle, Weiher, natlrliche Seen, Parkteiche sowie Grabensysteme in
Griunlandgebieten (ANDRETZKE et al. 2005).

Graugéanse bendtigen geeignete Weideflachen (Grinland) in der Umgebung des Gewassers (AND-
RETZKE et al. 2005). Die Raumanspriche der Arten kénnen bis zu mehreren ha groR sein (Habitat
einschl. Asungsflachen, z. B. Graugans; FLADE 1994).

Die Fluchtdistanzen bei den einzelnen Arten liegen nach FLADE (1994) zwischen 50 m (Reiherente)
und 200 m (Graugans, Hockerschwan). Es sind jedoch bei einigen Arten halbzahme Populationen in
Parks bekannt, die eine deutlich geringere Fluchtdistanz aufweisen.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Alle Arten der Gruppe sind bundesweit verbreitet (RHEINWALD 1993).
Schleswig-Holstein:

Alle Arten der Gruppe sind landesweit allgemein verbreitet (BERNDT et al. 2002).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich

Nachweise 2011 und 2014 in ARGE TGP, PU und LEGUAN GMBH (2015)

3. Prognose der Verbotstatbestéande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein
VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja ] nein

Der Fundort NOKBv069_2014 mit Vorkommen von Gansesager (2 BP), Graugans (2 BP), Hockerschwan (1 BP),

Kanadagans (2 BP), Mittelséger (2 BP) und Stockente (3 BP) wird maf3geblich durch das Vorhaben in Anspruch
genommen.

VermeidungsmaflRnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Arten anwesend sind
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone
Blassralle (Fulica atra), Gansesager (Mergus merganser), Graugans (Anser anser), Héckerschwan

(Cygnus olor), Kanadagans (Branta canadensis), Krickente (Anas crecca), Mittelsdger (Mergus serra-
tor), Reiherente (Aythya fuligula), Stockente (Anas platyrhynchos) und Teichralle (Gallinula chloropus)

(auBerhalb des Zeitraums von 15. Marz bis 15. Juli)
] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Um das Zugriffsverbot zu vermeiden, sind die erforderlichen Arbeiten auRerhalb der Brutzeit der betroffenen
Arten (Mitte Marz bis Mitte Juli) anzuberaumen. LBP-MalRhahme S 03

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

0 ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?

0 ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafinahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten konnten?

[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? [l ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
0 ja X nein

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. 1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |Z| ja |:| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurtick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusam-
menhang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Durch die Umgestaltung (Abtragung am NOK) kommt es zu einem temporaren Habitatverlust. Grundsétzlich sind
die betroffenen Brutpaare in der Lage auszuweichen, da geeignete Lebensrdume in der Umgebung vorhanden
sind.
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Durch das Vorhaben betroffene Artengruppe:
Ungefahrdete Vogelarten der halboffenen Standorte bzw. Okotone
Blassralle (Fulica atra), Gansesager (Mergus merganser), Graugans (Anser anser), Héckerschwan

(Cygnus olor), Kanadagans (Branta canadensis), Krickente (Anas crecca), Mittelsdger (Mergus serra-
tor), Reiherente (Aythya fuligula), Stockente (Anas platyrhynchos) und Teichralle (Gallinula chloropus)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. 0 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (1] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist fiir die Mehrzahl der Arten dieser Gilde ausgeschlossen, da
die geringen Fluchtdistanzen und die weite Verbreitung eine hohe Stérungstoleranz belegen. Hypothetische
Revieraufgaben durch Stérungen waren bei allen Arten der Gilde nicht populationswirksam, da es sich um unge-
fahrdete und weit verbreitete Arten handelt, so dass potenzielle Stdrungen als nicht erheblich einzustufen wére.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-MalBnahmen und - fur ungefédhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmali-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung [] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

[] ja X nein

WSA Kiel-Holtenau -81-



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Literatur

ANDRETZKE, H., T. SCHIKORE & SCHRODER, K., 2005: Artsteckbriefe In: SUDBECK, P.
et al. (Hrsg.): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. Radolf-
zell: S. 135 - 695.

BERNDT, R., B. KOOP & B. STRUWE-JUHL, 2002: Vogelwelt Schleswig-Holstein, Bd. 5:
Brutvogelatlas. 464 S.

FLADE, M., 1994: Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. Grundlagen
fur den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung.- IHW Verlag,
Eching, 879 S.

RHEINWALD, G., 1993: Atlas der Verbreitung und Haufigkeit der Brutvogel Deutschlands -
Kartierung um 1985. Schriftenr. Dachverband Dt. Avifaunisten 12.

WSA Kiel-Holtenau -82-



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

9.18 Braunes Langohr

Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,KatV X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat. V [l U1 ungunstig / unzureichend
[l U2 ungunstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Bevorzugt aufgesuchte Lebensraume des Braunen Langohrs bilden lockere Laub- und Laubmischwal-
der mit gut ausgepragter vertikaler Schichtung. Sie wird als eurytke Waldfledermaus betrachtet (HEISE
& SCHMIDT 1988), tritt im menschlichen Siedlungsraum jedoch ebenfalls regelmafig auf (u. a. SCHO-
BER & GRIMMBERGER 1998; KRAPP 2011). Das Braune Langohr nutzt nur vergleichsweise kleine
Jagdgebiete von durchschnittlich 4 ha Ausdehnung (HEISE & SCHMIDT 1988; SCHOBER & GRIMM-
BERGER 1998). Der Aktionsradius um das Sommerquartier wird nach LBV-SH (2011) und BMVBS
(2011) mit bis zu 5 km angegeben. Das Braune Langohr gilt nach BMVBS (2011) als sehr strukturge-
bunden fliegende Art mit einer regelhaften Flughthe von 3 - 6 m (gelegentlich auch niedriger oder ho-
her bis 15 m). Laut LBV-SH (2011) wird die Empfindlichkeit gegenlber Zerschneidung als sehr hoch
angegeben. Nach BMVBS (2011) wird die Kollisionsgefahrdung der Art ebenfalls als sehr hoch bewer-
tet. Auch gegenuber Larm oder Lichtimmissionen gilt das Braune Langohr als hoch empfindlich (LBV-
SH 2011).

Ihr Sommerquartier bezieht die Art in Baum- und Felshodhlen, Nistkasten und diversen Spalten und
Hohlraumen in Gebauden. Durch ihre sehr gute Ortskenntnis innerhalb des kleinrAumigen Aktionsrau-
mes ist die Art grundséatzlich schnell in der Lage, neue Quartiere zu entdecken und ggf. zu nutzen
(BRAUN & DIETERLEIN 2003; HEISE & SCHMIDT 1988). Das Braune Langohr gilt als ortstreue Art,
die geringe Entfernungen, oft nur wenige Kilometer, zwischen Sommer- und Winterquartier zurticklegt
(SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Die relativ kdlteharte Art bezieht ab Oktober ihr Winterquartier
in unterirdischen Hohlen, Kellern und Stollen. Seltener werden geeignete Baumquartiere bezogen.
Grundsatzlich nutzt die Art ein sehr breites Spektrum an Strukturen fiir die Uberwinterung. Die Winter-
schlafphase beginnt im Oktober und dauert bis zum April an. Eine optimale Temperatur im Winterquar-
tier betragt - 2 bis 6°C (BRAUN & DIETERLEIN 2003). Die Art Uberwintert meist einzeln oder in kleinen
Gruppen (DIETZ ET. AL. 2007).

Die Paarungszeit dieser Art beginnt im August und kann Uber die Winterschlafphase hinaus bis in das
nachste Fruhjahr andauern (KRAPP 2011). Ab April finden sich die Weibchen in Wochenstubenver-
béanden mit einer Gruppenstarke von i. d. R. funf bis 50 Individuen zusammen (DIETZ et al. 2007;
KRAPP 2011). Es handelt sich dabei um relativ geschlossene Gruppen, die aus nahen Verwandten
bestehen, da die meisten Weibchen lebenslang zu ihrer Geburtsgesellschaft zuriickkehren (HEISE &
SCHMIDT 1988). Die Mé&nnchen hingegen leben tiberwiegend solitdr und nur selten in Wochenstuben
(KRAPP 2011, BRAUN & DIETERLEIN 2003). Sie sind weniger standorttreu als die Weibchen. Ab Mitte
Juni kommen die Jungtiere zur Welt. Die Stillphase ist nach sechs Wochen beendet, obgleich die Jung-
tiere bereits nach vier Wochen flugfahig sind. Das Braune Langohr gilt als strukturgebunden fliegende
Art. Seine Empfindlichkeit gegenliber Zerschneidung wird daher als sehr hoch angegeben. Auch ge-
geniiber Larm oder Lichtimmissionen gilt das Braune Langohr als hoch empfindlich (LBV-SH 2011).
FOA LANDSCHAFTSPLANUNG (2009) bewerten die Kollisionsgefahrdung der Art als sehr hoch, die
Flughthe betréagt i. d. R. 2- 5 m. bewertet. Weiterhin gilt die Art als schwach lichtmeidend. Die artspezi-
fische Schallmeidung ist unklar, kann aber gegeben sein.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Aus Schleswig-Holstein liegen nach FOAG (2011) Sommernachweise des Braunen Langohres anné-
hernd flachendeckend und auch im Planungsraum vor. Im Norden und Westen Schleswig-Holsteins ist
die Nachweisdichte jedoch deutlich geringer als in den ubrigen Landesteilen. Zahlreiche Nachweise
dieser Fledermausart gelangen in Fledermauskasten (FOAG 2011). Winterquartiere der Art sind lan-
desweit ebenfalls vorhanden. Die Haufigkeit dieser Nachweise ist allerdings als sehr gering einzustu-
fen. Die Nachweisbarkeit der Art ist infolge ihrer Einzellberwinterungsstrategie und dem Sachverhalt,
dass auch wahrend der Wintermonate Quartierwechsel vollzogen werden, schwierig. Der Artstatus wird
fur Schleswig-Holstein als regelmaRig vorkommend angegeben (FOAG 2011a).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bis auf die Marschbereiche Niedersachsens und Schleswig-Holsteins flachiges Vorkommen bzw. weitgehend ge-
schlossenes Verbreitungsgebiet (BFN 2007)

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die nérdlichen und westlichen Landesteile sind
dagegen nach bisherigem Kenntnisstand nur liickig besiedelt (FOAG 2011a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen ] potenziell méglich

Die Art hat ihren Verbreitungsschwerpunkt im UG innerhalb der unbeeintrachtigten Bereiche des Projensdorfer
Gehdlzes, in denen es seine Sommerquartiere und nah gelegenen Jagdgebiete findet. Die Art nutzt regelmafiig die
Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstat-
bestande beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1Fang, Verletzung, Toétung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Dauerhaft genutzte Quartiere kommen nicht vor. Das Vorhandensein von temporér genutzten Tagesverstecken
kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tdtungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von Marz bis November)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht méglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriicke. Darauf wird in einer eigenstéandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die Vermeidungsmafnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und Straltenbau” (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldraumung (Baumfallung und Gebaudeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefihrt werden. In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am geringsten, Fleder-
mause in Gehdlzquartieren anzutreffen. Als GroRquartier bzw. potenzielles Winterquartier geeignete Baumhohlen
wurden nicht festgestellt (LBP MaRhahme Nr. S 03).

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kénnen diese aul3erhalb des
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Totungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [ ] ja [ nein

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

(1 ja X nein
Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
(1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?
(1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uiber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmaflnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Flugrouten: Das Braune Langohr wurde im Projensdorfer Gehdlz bei 2 im Zusammenhang stehenden Probefla-
chen festgestellt (NOKChi21 und Flugroute NOKChiSFL04_2012). Die Flugroute wird von einem Waldweg durch
alteren Laubholzforst und altere Laub-Nadelholz-Mischbesténde gebildet. Die Probeflache NOKChi21 umfasst den
BaustraRenbereich NOKChiSBS01, wo die Art 2012 allerdings nicht nachgewiesen werden konnte. Potenzielle
Beeintrachtigungen gehen daher lediglich vom nachtlichen Baustellenverkehr aus. Dabei ist aber zu bertcksichti-
gen, dass die BaustralRen gemaf Ergebnisprotokoll nicht beleuchtet werden (ARGE TGP, PU & LEGUAN GMBH
2015). Das Kollisionsrisiko kann fur die Art bei langsam fahrenden Baufahrzeugen als vernachlassigbar einge-
schatzt werden.

Jagdhabitate: Die Jagdhabitate der Art liegen vermutlich im Projensdorfer Gehélz auf3erhalb beeintréchtigter Berei-
che. Da die Art eng an Strukturen gebunden fliegt, ist nicht davon auszugehen, dass geh&uft BaustralRen-querende
Flige vorkommen werden, so dass das T6tungsrisiko durch Kollisionen nicht erhéht wird.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurlck?
(1 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelmafig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestédnde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstédndigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstatten ist flir Sommerquartiere nicht zu erwarten. Der Verlust von einzelnen Balzquartieren oder Tagesver-
stecken lost im Regelfall kein Zugriffsverbot aus, da die bendétigten Habitatstrukturen meistens im raumlichen Zu-
sammenhang zur Verfligung stehen. Dies gilt insbesondere fiir die gehélzreichen Gebiete des Planungsraums z.
B. im Projensdorfer Gehdlz, in denen das Braune Langohr nachgewiesen wurde, fiir die der Verlust weniger Bau-
me aufgrund des Angebots an geeigneten Tagesverstecken keine Einschrankung der Funktionsféhigkeit von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten auslost (LBV-SH 2011). Ein Verlust von Jagdhabitaten entsteht durch das Vorhaben
nicht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. ] ja X nein

3.3 Storungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? [l ja X nein

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? ] ja X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten? [ ja [X nein

Potenzielle Konflikte kdnnen durch Stérungen durch Zerschneidung von essentiellen Habitatbestandteilen (Flug-
routen, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Eine artenschutzrechtlich relevante Zerschneidung einer Flugroute wird nicht prognostiziert. Die Flugroute NOK-
ChiSFL04_2012 wird nur an ihrem studlichen Ende durch die Baustra3e berihrt, so dass eine Barrierewirkung fur
das Braune Langohr nicht entsteht. Im Bereich des Jagdhabitates im Projensdorfer Gehdlz entsteht keine Zer-
schneidung, eine Beeintrachtigung findet hier nicht statt. Mdgliche Stérungen durch Scheinwerferlicht bei nachtli-
chem Baustellenverkehr sind fir das lichtempfindliche GroRe Langohr unerheblich, da sich das Licht nur tGber
kurze Distanzen vom Fahrbahnrand auswirkt (BMVBS 2011). Die Baustraf3en selber werden nicht beleuchtet.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.19 Breitflugelfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat.G FV glnstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 3 U1 ungiinstig / unzureichend

U2 ungunstig — schlecht

XX unbekannt

OO0OX

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Breitfligelfledermaus gehort zu den Hausfledermdusen und ist eng an menschliche Strukturen
gebunden (BRAUN & DIETERLEN 2003). Sie kommt daher vorwiegend in anthropogen gepragten
Raumen (Parks, Garten und Randbereiche von Grof3stédten) vor (u. a. SCHOBER & GRIMMBERGER
1998). Als Jagdhabitat werden Raume mit lockerem Gehdlzbestand (Garten, Parkanlagen, Alleen usw.)
aber auch offene Bereiche (Gewasser, Grinlander) aufgesucht. Zusammenhéangende Waldgebiete
werden hingegen gemieden (BRAUN & DIETERLEN 2003). Laut SCHOBER & GRIMMBERGER
(1998) jagt die Art oft in Gruppen. Die Distanz zwischen Jagdrevier und Quartier kann 6 - 8 km betra-
gen, liegt aber durchschnittlich innerhalb eines 4,5 km-Radius (DIETZ et al. 2007). Die Angaben zur
Grol3e der Jagdgebiete variieren von 2 kmz2 bis hin zu 48 km2 (BRAUN & DIETERLEN 2003; DIETZ et
al. 2007). Breitfligelflederméuse fliegen sowohl strukturgebunden als auch frei tiber das Offenland und
bewegen sich haufig in Héhen von 3 - 10 m fort (BMVBS 2011, LIMPENS 2005, STRATMANN 2006).
Transferflige kénnen auch in groRerer Hohe von 10 - 15 m erfolgen (DIETZ et al. 2007). Die Kollisi-
onsgefahrdung der Art wird als gering bewertet (BMVBS 2011). Nach LBV-SH (2011) weist die Art trotz
der haufigen Nutzung von Flugrouten bzw. eines bedingt strukturgebundenen Flugverhaltens nur eine
geringe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung auf. Weiterhin wird die Art als schwach bzw. gering
lichtmeidend eingestuft (BMVBS 2011; LBV-SH 2011), nutzt aber gleichzeitig auch regelméafig kinstli-
che Lichtquellen fur die Jagd. Die Breitfligelfledermaus verhdlt sich tolerant gegeniiber Schallemissio-
nen (BMVBS 2011; LBV-SH 2011).

Als Sommer- und Winterquartiere werden enge Hohlrdume, Spalten oder Ritzen an und in Bauwerken
genutzt (u. a. SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Die Wochenstubengesellschaften umfassen i. d.
R. 10 - 60 Weibchen (DIETZ et al. 2007). Vermutlich weisen die Weibchen eine sehr hohe Ge-
burtsortstreue auf (KRAPP 2011). Die Wochenstuben der Breitfliigelfledermaus werden oft gewechselt,
die Art ist daher auf ein Quartiernetz angewiesen (LUBELEY 2003). Die versteckt lebende Art hinter-
lasst selten Kotspuren an ihren Quartieren und hangt nur gelegentlich frei, weshalb sie oft nur schwer
nachzuweisen ist (BRAUN & DIETERLEIN 2003). Als ortstreue Art legt die Breitfligelfledermaus selten
mehr als 40 - 50 km zwischen Sommer- und Winterquartier zuriick (DIETZ et al. 2007; KRAPP 2011).
Gelegentlich werden Zwischenquartiere genutzt, die in Art und Ausstattung den Sommerquartieren
gleichen und oft nur wenige Kilometer von diesen entfernt liegen (KRAPP 2011, BRAUN & DIETER-
LEIN 2003). Die Winterschlafphase beginnt im Oktober und endet im Marz. Die Breitfligelfledermaus
tiberwintert (iberwiegend als Einzeltier oder in kleinen Gruppen. Bevorzugt werden trockene Uberwinte-
rungsplatze mit niedriger Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2 bis 4 °C aufgesucht (BRAUN &
DIETERLEIN 2003). Die Art nutzt ein weites Quartierspektrum (z. B. in Zwischendecken, Holzstapeln,
Bodenschotter usw.) zur Uberwinterung (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Selten iiberwintert sie
in natdrlichen Hohlen (KRAPP 2011).

Die Paarung findet meist im September und Oktober statt (DIETZ et al. 2007), obwohl die Paarungsak-
tivitdt vermutlich bereits im August beginnt (vgl. KRAPP 2011). Wochenstubenquartiere werden ab
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

April/l Mai bezogen (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Die Mannchen leben im Sommer wahr-
scheinlich solitdr (BRAUN & DIETERLEIN 2003). Von Juni bis August kommen die Jungtiere zur Welt.
Sie entwickeln sich relativ schnell und sind nach drei bis vier Wochen flugfahig.

Breitfligelflederméause fliegen sowohl strukturgebunden als auch frei Uber das Offenland und bewegen
sich haufig in Héhen von 3-10 m fort (vgl. LIMPENS 2005, STRATMANN 2006). Transferflige erfolgen
in einer Hohe von 10-15 m (DIETZ et al. 2007). Ihre Empfindlichkeit bei Zerschneidung bzw. das Kolli-
sionsrisiko bei Transferfligen wird als gering eingeschétzt, bei Schall- und Lichtemissionen wird die
Empfindlichkeit ebenfalls als gering eingeschatzt (BRINKMANN et al. 2008, LBV-SH 2011).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Flachiges Vorkommen bzw. weitgehend geschlossenes Verbreitungsgebiet (BFN 2007).
Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen alle Landesteile. Die ndrdlichen und westlichen Landesteile sind dabei nach
bisherigem Kenntnisstand aber liickiger besiedelt (FOAG 2011a).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Die Breitfligelfledermaus wurde im UG erwartungsgemaf haufig und mit groRen Stetigkeiten beobachtet. Nach
dem GroRRen Abendsegler und der Zwergfledermaus war sie die dritthaufigste Art. Sie wurde nahezu im gesamten
UG, vorwiegend jagend, angetroffen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tdtung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? X ja ] nein

Dauerhaft besetzte Sommerquartiere der in Gebauden siedelnden Breitfligelflederméuse wurden nicht nachge-
wiesen. Temporare Nutzungen insbesondere von Tagesverstecken sind nicht auszuschliel3en. Die Art nutzt zu-
mindest gelegentlich die Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben
einhergehende Verbotstatbestédnde beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Vermeidungsmafnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auRRerhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht moglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbruicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die Vermeidungsmafnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und Stralenbau® (LBV-SH 2011).
Danach sollte der Abriss von Geb&auden von Anfang Dezember bis Ende Februar durchgefuhrt werden. In diesen
Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am geringsten, Flederm&use in Gebauden anzutreffen,
die nicht als Winterquartier genutzt werden. Eine Betroffenheit bei winterlichem Abriss ist somit fir diese Art mit
sehr hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieen (LBP-MalRnahme S 03).

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein
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Sind MalBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

[l ja X nein
Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
[l ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmal3nahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
[l ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmaflnahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
1 ja X nein

Flugrouten (NOKChINFLO5, NOKChiSFL0O1, NOKChiSFL02, NOKChiSFL03) und Jagdhabitate (NOKChiNBSO01,
NOKChINBS02, NOKChiNBS03, NOKChiNBS04 NOKChiSBS01): Die Flugrouten und Jagdhabitate wurden regel-
maRig von bis zu 4 Tieren genutzt. Die identifizierten Flugrouten liegen am Alten Eiderkanal, am Sidufer des
NOKs im Bereich der Kanalbéschung in Hohe der Briicken und dstlich davon sowie entlang eines Waldweges im
Projensdorfer Gehélz. Die Flugroute am Alten Eiderkanal wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Die Flug-
routen entlang der Boschung des NOK werden durch die Ausbaumafinahmen bauzeitlich und teilweise dauerhaft
beansprucht, die Flugroute im Projensdorfer Geholz beriihrt an ihrem westlichen Ende eine BaustralBe. Einige
Bereiche, die als BaustraRen vorgesehen sind, werden von der Breitfligelfledermaus als Jagdhabitate genutzt (z.
B. NOKChiSBSO01). Die BaustraRen- und Abtragungsflache NOKChiNBS03, die entlang der nérdlichen Bdschung
des NOK westlich der Briicken liegt, wird bauzeitlich und teilweise permanent beansprucht. Gleiches gilt fur die
Flache NOKChiNBS02. Die potenzielle (nicht verifizierte) Flugroute im Bereich der BaustraRen NOKChiNBSO01
verlauft entlang einer optional zu nutzenden BaustraBe. Auf den vorgesehenen Ablagerungs- und Arbeitsflachen
wurden 2012 keine Breitfliigelflederméuse beobachtet.

Potenzielle Beeintrachtigungen gehen lediglich vom nachtlichen Baustellenverkehr aus. Dabei ist aber zu berlick-
sichtigen, dass die Baustrafl3en nicht beleuchtet werden (ARGE TGP, PU & LEGUAN GMBH 2015). Das Kaollisions-
risiko kann fir die Art bei langsam fahrenden Baufahrzeugen als vernachlassigbar eingeschatzt werden. Auf Grund
der relativ groBen Flughthe der Breitflligelfledermaus von 5 - 10 m und dem geringen Kollisionsrisiko (BMVBS
2011) ist daher davon auszugehen, dass im Bereich der Baustralen und an den Arbeitsbereichen am NOK kein
systematisch erhdhtes Tétungsrisiko fur die Art entsteht.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

(1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschéadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmalnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?

(1] ja X nein
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Bleiben die dkologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? (] ja X nein
Sind CEF-Maflinahmen fir die betroffene Art erforderlich? (1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Winterquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt zumindest gelegentlich die
Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstat-
bestande beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von
zentralen Lebensstétten ist flir Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Ein vorubergehender Verlust von Flugrouten und Jagdhabitaten entsteht durch das Vorhaben im Bereich der Ka-
nalbéschungen des NOK sowie bei den Baustraen, die in Strukturen liegen, die von der Art als Jagdhabitat ge-
nutzt werden. Nach Abschluss der Bauarbeiten stehen die Bereiche der Art jedoch wieder uneingeschrankt zur
Verfligung. Zu einer Zerstdérung von essenziellen Jagdhabitaten kommt es nicht. Voriibergehend kann die BreitflQ-
gelfledermaus wahrend der Bauphase Jagdhabitate in Entfernungen von 6 bis 8 km zu den Quartieren nutzen. In
der Umgebung des Vorhabens befinden sich in ausreichendem Umfang geeignete Strukturen (s. 0.). Als generelle
MaRnahmen fiir Fledermause ist eine Gestaltung mit vielen Geholzrandstrukturen nach Beendigung der Bauphase
geplant, um wieder attraktive Nahrungshabitate zu schaffen. Diese MaRnhahmen werden im Landschaftspflegeri-
schen Begleitplan (LBP) dargestellt (MaBnahmen-Nr. LBP A 01/G01, A 02/G 02, A 03, A 04, A 05/G 03, A 07, E
02).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [1 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kdnnen durch Stérungen durch Zerschneidung von essentiellen Habitatbestandteilen (Flug-
routen, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Im Bereich der nordlichen und sidlichen Kanalbéschungen werden Flugrouten und Jagdgebiete - teilweise perma-
nent - beansprucht, da die Baufelder diese nicht nur queren, sondern teilweise auf ihnen verlaufen. Auf Grund des
breiten Habitatspektrums der Breitfligelfledermaus und der guten Anbindung betroffener Jagdhabitate an das
umgebende Knicknetz und der damit verbundenen guten Erreichbarkeit anderer Jagdhabitate ist eine artenschutz-
rechtlich relevante Stérung nicht zu prognostizieren. Das Untersuchungsgebiet liegt inmitten einer seen- und ge-
wasserreichen Jungmoranenlandschaft. Im Umkreis von etwa 15 km sind vor allem der Wittensee in nordwestlicher
Richtung, der Westensee siidlich der Bundesautobahn A 210 und der Dobersdorfer / Passader und Selenter See
in dstlicher Richtung hervorzuheben. Die Breitfligelfledermaus hat einen groRen Aktionsradius und kann auf diese
weiter entfernten groReren Gewdasser als Jagdhabitate ausweichen. Daneben kann sie auch auf nédhere Gebiete
ausweichen, zumal sie nicht eng an Gewasser gebunden ist und nahezu im gesamten Untersuchungsgebiet (vor-
wiegend jagend) angetroffen wurde. Die Beeintrachtigungen sind zudem vorlibergehend, die beanspruchten Fl&-
chen stehen der Art nach Abschluss der Arbeiten wieder zur Verfiigung.

Méogliche Storungen durch Scheinwerferlicht bei nachtlichem Baustellenverkehr sind fir die wenig lichtempfindliche
Breitfliigelfledermaus unerheblich, da sich das Licht nur Uber kurze Distanzen vom Fahrbahnrand auswirkt
(BMVBS 2011). Die BaustrafRen selber werden nicht beleuchtet.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fur ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

1 ja X nein
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9.20 Fransenfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,Kat3 X FV giinstig / hervorragend
XI RL SH, Kat. V ] U1 ungunstig / unzureichend

[J U2 ungunstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Fransenfledermaus bevorzugt reichhaltige Habitatkomplexe. So werden z. B. Wiesen, Wélder, Parks, Wasser-
flachen und reich strukturierte Halboffenlandschaften als Jagdhabitat der Art beschrieben. Auch Kuhstélle werden
regulédr fir die Jagd genutzt (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Jagdgebiete weisen nach DIETZ et al. (2007)
einen Radius von bis zu 4 km um das (Sommer-)Quartier auf und umfassen im Mittel 215 ha. BMVBS (2011) und
LBV-SH (2011) geben einen Aktionsradius von bis zu 15 km an.

Die Beutetiere werden bei der Jagd haufig mittels ,gleanen® direkt vom Substrat abgelesen. Die Art kann sehr
langsam fliegen und jagt vorwiegend sehr nahe an der Vegetation mit ein bis finf Metern Gber dem Boden
(BMVBS 2011; DIETZ et al 2007, SCHOBER & GRIMMBERGER 1998), seltener auch hdher (bis 15 m). Als Struk-
tur gebunden fliegende Fledermausart wird ihre Empfindlichkeit gegentiber Zerschneidung als hoch eingestuft
(LBV SH 2011). Gegeniber Lichtemissionen gilt die Art nach LBV-SH (2011) als hochempfindlich, wogegen
BMVBS (2011) die Art als indifferent gegenuber diffusen Lichtemissionen bewerten. Gegenuber Schallemissionen
wird laut LBV-SH (2011) und BMVBS (2011) nur eine geringe Empfindlichkeit angegeben. Die Kollisionsgefahr-
dung der Art wird als hoch bewertet (BMVBS 2011).

Die Art nutzt sowohl Baumhéhlen als auch Spalten und Hohlrdume in und an Gebauden sowie Fledermaus- und
Vogelkasten als Quartiere (DIETZ et al. 2007; FOAG 2011; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Zumindest W o-
chenstubenquartiere werden regelmafig gewechselt (vgl. BRAUN & DIETERLEN 2003). Laut DIETZ et al. (2007)
umfassen Wochenstuben in Mitteleuropa 20-50, in Gebaudequartieren sogar Uber 120 Tiere. Die Geburten von
jeweils einem Jungen pro Muttertier finden zwischen Mitte Juni und Anfang Juli statt (SCHOBER & GRIMMBER-
GER 1998). Mannchen kdnnen sich ebenfalls in den Wochenstuben einfinden aber auch eigene Quartiere nutzen
(DIETZ et al. 2007). Winterquartiere der Fransenfledermaus finden sich fast ausschlielich in unterirdischen Quar-
tieren wie Hohlen, ehemaligen Bergwerksstollen, alten Felsenbrunnen, Bahnunterfihrungen, Bunkern und Kellern
(SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, BRAUN & DIETERLEN 2003). Diese werden ab Ende September bezogen
und Anfang April wieder verlassen (KRAPP 2011). Sie Uberwintern in Stiddeutschland vermutlich eher einzeln, in
Norddeutschland hingegen auch in Masseniberwinterungsquartieren mit teilweise mehreren tausend Tieren
(BRAUN & DIETERLEN 2003). Insbesondere im September und Oktober bzw. vor und nach Quartierwechseln
werden Schwarmquartiere aufgesucht. Diese befinden sich Uberwiegend vor Hoéhlen und Stollen (DIETZ et al.
2007). Die Fransenfledermaus gilt als ortstreu und fiihrt keine weiten Wanderungen zwischen Sommer- und Win-
terquartier durch. Die Wanderungen bleiben meistens unter einer Entfernung von 60 km, die weiteste bekannte
Distanz liegt bei 185 km (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bis auf die Marschbereiche Niedersachsens und Schleswig-Holsteins flachiges Vorkommen bzw. weitgehend ge-
schlossenes Verbreitungsgebiet (BFN 2007).

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die ndrdlichen und westlichen Landesteile sind
dagegen nach bisherigem Kenntnisstand nur sehr liickig besiedelt (FOAG 2011a). Die Segeberger Kalksteinhohle
hat eine mindestens deutschlandweite Bedeutung als Winterquartier.

WSA Kiel-Holtenau -95-



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen ] potenziell méglich

In 2008 wurde die Fransenfledermaus nicht im UG nachgewiesen, in 2012 wurde sie an 2 Standorten registriert.

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Die Art nutzt regelmafig die Widerlager der Levensauer Hochbrucke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben
einhergehende Verbotstatbestdnde beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015). Auch wenn Sommerquartiere der Fransenfledermaus nicht nachgewiesen wurden, sind potenzielle
Quartiernutzungen wie Tagesverstecke o0.a. im Eingriffsbereich nicht auszuschliel3en, zumal die vollstandige Erfas-
sung von Fledermausquartieren in kaum sichtbaren Baumspalten in der Praxis nicht méglich ist. Praventiv ist daher
ein eingriffsbedingtes Tétungs- und Verletzungsrisiko anzunehmen.

Vermeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tdétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auRerhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBerhalb des Zeitraums von Mérz bis November)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht méglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmaRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und StraRenbau” (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumféllung und Gebé&udeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefihrt werden. In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am geringsten, Fleder-
mause in Gehdlzquartieren anzutreffen (MalRnahme Nr. S 03 des LBP). Als GroRquartier bzw. potenzielles Winter-
quartier geeignete Baumhdhlen konnten nicht festgestellt werden.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
hélze keine Stammverletzungen, abstehende Rind oder Totholzanteile besitzen, kénnen diese aul3erhalb des Zeit-
raums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Tétungsrisiko nicht be-
steht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [ nein

Sind MaBRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

(1] ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?

1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)? [l ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
0 ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
0 ja X nein

Im Bereich der Flugroute NOKChiSFL02_2012 wurde eine Nutzung durch die Fransenfledermaus mit geringer
Individuendichte (1 Einzeltier) nachgewiesen, im Bereich der Flugroute NOKChiSFL03_2012 wurden bis zu 4 Indi-
viduen registriert. Beide Flugrouten werden durch das Vorhaben nur an ihrem westlichen Ende beriihrt. Weitere
Nachweise der Art gelangen im UG nicht. Die Fransenfledermaus gilt als in hohem MalRe kollisionsgefahrdet
(BMVBS 2011). Potenzielle Beeintrachtigungen gehen lediglich vom nachtlichen Baustellenverkehr aus, der jedoch
nicht im unmittelbaren Bereich einer Flugroute stattfinden wird. Dabei ist aber zu beriicksichtigen, dass die
Baustralen gemaf Ergebnisprotokoll nicht beleuchtet werden (ARGE TGP, PU & LEGUAN GMBH 2015). Das
Kollisionsrisiko kann fiir die Art bei langsam fahrenden Baufahrzeugen als vernachlassigbar eingeschatzt werden.
Es ist davon auszugehen, dass im Bereich der Baustrafen und an den Arbeitsbereichen am NOK kein systema-
tisch erhdhtes Totungsrisiko fur die Art entsteht.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stdrungsbedingte Entwertung zuriick?
] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? (] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelméaRig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestédnde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstatten ist flir Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Das Vorkommen von Tagesverstecken und deren Verlust durch das Vorhaben kann generell nicht ausgeschlossen
werden. Da derartige Strukturen im Planungsraum und dessen Umgebung aufgrund des Gehdlzreichtums nicht
limitiert sind, kann eine Zerstérung von Quartieren i. S. einer zentralen Lebensstatte ausgeschlossen werden. Als
generelle MaBnahmen fiir Fledermdause ist eine Gestaltung mit vielen Gehdlzrandstrukturen nach Beendigung der
Bauphase geplant, um wieder attraktive Nahrungshabitate zu schaffen. Diese MaRnahmen werden im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (LBP) dargestellt (MaBnahmen-Nr. LBP A 01/G01, A 02/G 02, A 03, A 04, A 05/G
03, A 07, E 02)
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Storungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? [l ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

(Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

lokalen Population fihren, sind auszuschlieRen.

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung von essentiellen Habitatbestandteilen

Die Fransenfledermaus wird als hoch empfindlich gegeniiber Zerschneidungen eingestuft (LBV-SH 2011). Die
nachgewiesenen Flugrouten liegen jedoch nicht im Bereich von Baustralen oder von querendem Verkehr, so dass
eine Stdrung ausgeschlossen werden kann. Da sich Scheinwerferlicht nur Uber kurze Distanzen vom Fahrbahn-
rand auswirkt (BMVBS 2011), sind die hiermit verbundenen Stérungen auf die Flugrouten fur die lichtempfindliche
Fransenfledermaus unerheblich. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

[l  Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaf3-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fur ungeféhrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen [J] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.21 Grolier Abendsegler

Durch das Vorhaben betroffene Art
GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
X RLD,KatV X FV giinstig / hervorragend
X RL SH, Kat.3 [l U1 ungunstig / unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Der GroRRe Abendsegler ist in ganz Deutschland verbreitet (BOYE et al. 1998). Es wird rezent ein weites Spektrum
an Habitaten besiedelt, soweit ein ausreichendes Quartierangebot (alter Baumbestand) und eine hohe Dichte flie-
gender Insekten vorhanden ist (BRAUN & DIETERLEN 2003; DIETZ et al. 2007). Beguinstigend wirkt sich weiterhin
ein hoher Gewasseranteil innerhalb des besiedelten Habitatkomplexes aus. Der Aktionsradius des GroRRen Abend-
seglers als Jager des freien Luftraums ist dabei vergleichsweise sehr grof3. Die individuellen Aktionsradien betra-
gen oft mehr als 25 km (FOAG 2011) bzw. 40 km (BMVBS 2011). Der GroRe Abendsegler orientiert sich haufig an
Leitstrukturen, fliegt aber regelméRig auch im freien Luftraum. Die Strukturbindung wird nach BMVBS (2011) als
gering bzw. nach LBV-SH (2011) als kaum ausgepragt eingestuft. Die Flughdhe liegt zwischen 5 bis tber 30 m
(vgl. BMVBS 2011, LIMPENS 2005, STRATMANN 2006). Uber Gewassern, Wiesen und an StraRenlampen kann
aber auch in wenigen Metern Héhe gejagt werden (DIETZ et al. 2007). Die Kollisionsgefahrdung der Art wird von
BMVBS (2011) als gering bewertet, die Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidungen ist als sehr gering einzustufen
(LBV-SH 2011). Weiterhin wird die Art bei der Jagd und auf Flugrouten als nicht licht- und larmmeidend eingestuft
(BMVBS 2011, LBV-SH 2011).

Als Sommerquartier werden fast ausschliefllich Baumhohlen mit freien Anflugmdglichkeiten genutzt, wobei
(Schwarz-)Spechthdhlen préferiert werden (ALBRECHT & HAMMER 2008; BRAUN & DIETERLEIN 2003; KRAPP
2011). Fledermauskasten werden ebenfalls als Quartiere angenommen. Fir Wochenstubengesellschaften sollten
die Hohlen einen Innenraum von mindestens 4 Litern aufweisen (HEISE & BLOHM 1998 in BRAUN & DIETER-
LEIN 2003). Innerhalb des Aktionsraumes einer Gesellschaft, die sich aus mehreren Einzelgruppen zusammenset-
zen kann, finden bei generell sehr hoher Ortstreue (der Weibchen) haufige Quartierwechsel statt (BLOHM 2003).
Insbesondere als Zwischenquartiere in der Zugphase werden auch (markante) Gebaude wie Kirchen, Hochhauser
oder Briicken als Tagesverstecke genutzt (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Als Winterquartier werden v. a.
gerdumige, dickwandige Baumhdhlungen genutzt, aber auch anthropogene Strukturen (Hochhauser, Kirchen,
Brucken) oder Felshéhlen werden angenommen. Die sehr kéltetoleranten Grof3en Abendsegler neigen zur Bildung
grof3er Winterkolonien (BRAUN & DIETERLEIN 2003; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Die Wochenstubengesellschaften bilden sich ab Mitte Mai und umfassen i. d. R. 10 bis 50 Weibchen. Die Mann-
chen leben auRRerhalb der Wochenstuben solitar oder in kleinen Gruppen. Mitte bis Ende Juni werden die Jungen
geboren. Ab August schlief3t sich an die Jungenaufzucht die Paarungszeit in bestimmten Paarungsgebieten an, die
bis etwa Oktober reicht. Hierzu werden von den ortstreuen M&nnchen Paarungsquartiere besetzt, auf die sich die
Territorialitat weitgehend beschrankt. Die Paarungsgebiete befinden sich dabei in Wochenstubennéhe und entlang
der artspezifischen Hauptzugrouten (BRAUN & DIETERLEIN 2003). Der GroRRe Abendsegler ist eine wandernde
Art, wobei regelméRig > 500 km zuriickgelegt werden. Der Haupteinzug in die Winterquartiere findet hauptsachlich
ab Ende Oktober, der Aktivitdtsbeginn und Rickzug in die Sommerquartiere i. d. R. ab Mitte Mérz statt (SCHOBER
& GRIMMBERGER 1998).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bis auf die Marschbereiche Niedersachsens und einige Kistenregionen Schleswig-Holsteins flachiges Vorkommen
bzw. weitgehend geschlossenes Verbreitungsgebiet (BFN 2007).

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die ndrdlichen und westlichen Landesteile sind
dagegen nach bisherigem Kenntnisstand nur sehr liickig besiedelt (FOAG 2011).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell moglich

Der GroRRe Abendsegler wurde erwartungsgemaf haufig und mit groRen Stetigkeiten im UG beobachtet. Die Art
kam an mindestens 3/4 aller Standorte vor, sie ist im Gebiet somit als weit verbreitet einzuschatzen (ARGE TGP,
PU & LEGUAN GMBH 2015).

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Dauerhaft besetzte Sommerquartiere sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Eine Nutzung von Tagesquar-
tieren im Eingriffsbereich kann generell nicht ausgeschlossen werden. Die Art nutzt regelmafig die Widerlager der
Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestande beim
Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht méglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Durch eine Bauzeitenregelung und Vermeidungsmaf3nahmen wird gewahrleistet, dass sich wéhrend der Raumung
des Baufeldes keine Fledermé&use in Quartieren befinden. Die Vermeidungsmafinahme folgt den Vorgaben der
Arbeitshilfe ,Fledermause und StraRenbau” (LBV-SH 2011). Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumfallung
und Gebaudeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar durchgefiihrt werden (MaBnahme Nr. S 03 des LBP).
In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am geringsten, Flederméause in Gehdlzquartie-
ren anzutreffen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kénnen diese auflerhalb des
Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Totungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur inrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind MalRBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

(1] ja X nein

WSA Kiel-Holtenau -101 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art
GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Sind sonstige MaRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

(1 ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?

(1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? [l ja X nein

Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
(1 ja X nein

Sind Vermeidungsmalnahmen fir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Fast alle fur Fledermause geeigneten Strukturen wurden 2012 vom Grof3en Abendsegler regelmaRig - meist zur
Jagd - genutzt. Nordlich des NOK wurden Flugrouten entlang des Alten Eiderkanals sowie in seiner Umgebung
vom GrofRen Abendsegler mit geringer Individuendichte (1 - 2 Tiere) genutzt (NOKChiNFL02_2012, NOK-
ChiNFL04_2012, NOKChiNFL05_2012, NOKChiNFL06_2012). Gleiches gilt fir die Ablagerungsflachen NOKChi-
NALO1_2012 und NOKChiNAL02_2012 sowie die voraussichtlich nicht zur Nutzung vorgesehene Altlastenflache
NOKChINALO4_2012. Auch hier wurden 1 - 2 Individuen jeweils jagend registriert. Diese Flache wurde aufgrund
der intensiven Nutzung durch Fledermause als Probeflache mit hoher Bedeutung bewertet, die Ablagerungsflache
NOKChINALO2_2012 mit mittlerer Bedeutung. An den Baustral3enbereichen NOKChIiNBS01 2012 und NOK-
ChiNBS03_2012 wurden bis zu 5 jagende Tiere registriert. An den Ufer- und Bodschungsbereichen des NOK
(NOKChIiNBS03_2012 und NOKChiNBS04_2012) wurden zudem in 2012 schwarmende Tiere beobachtet. Die
Flugroute am Alten Eiderkanal wird durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt. Die Flugrouten entlang der Bdschung
des NOK werden durch die AusbaumalRnahmen bauzeitlich und teilweise dauerhaft beansprucht. Auch die Ablage-
rungsflachen NOKChiNAL02_2012 und NOKChiNALO1_2012 werden dauerhaft beansprucht. Nach Abschluss der
Bauarbeiten und der nachfolgenden Vegetationsentwicklung stehen sie jedoch den Flederm&usen wieder als Nah-
rungshabitate oder Flugrouten zur Verfiigung.

Sudlich des NOK nutzt der Gro3e Abendsegler die Ufer- und Bdschungsbereiche des NOK ebenfalls als Flugroute
(NOKChiSFL01_2012), hier wurden 1-3 Tiere registriert. Auch dieser Bereich wird bauzeitlich und teilweise dauer-
haft beansprucht. Die Baustrale, auf der die Probeflache NOKChiSBS01_2012 liegt, wird ebenso wie die angren-
zenden Flugrouten NOKChiSFL03_2012 und NOKChiSFL04_2012 von Einzeltieren regelmafig genutzt. Die Fla-
chen NOKChiSARO1_2012 (voriibergehende bauzeitliche Beanspruchung) und NOKChiSAR02_2012 wurden als
Probeflache mit hoher Bedeutung fur Flederméuse bewertet. Auch hier fliegt der GroRe Abendsegler regelmafig.
BMVBS (2011) bewertet die Kollisionsgefahrdung der Art als gering. Aufgrund der Tatsache, dass der Grol3e
Abendsegler regelhaft in Hohen von 5 bis 30 m und somit oberhalb der durchschnittlichen Fahrzeughohen fliegt, ist
ein vorhabensbedingtes, systematisch erhéhtes Totungsrisiko zu verneinen. Spezifische SchutzmaflZnahmen sind
somit artbezogen nicht notwendig.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
(1 ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?

WSA Kiel-Holtenau -102 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art
GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

X ja [] nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MafRnahmen fir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelmaRig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbesténde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstéandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstatten ist fir Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Ein voruibergehender Verlust von Flugrouten und Jagdhabitaten entsteht durch das Vorhaben im Bereich der Ka-
nalbdschungen des NOK, bei den Ablagerungsflachen nérdlich des Kanals und den Arbeitsbereichen sudlich da-
von sowie bei den Baustraf3en, die in Strukturen liegen, die von der Art als Jagdhabitat genutzt werden. Nach Ab-
schluss der Bauarbeiten stehen die Bereiche der Art jedoch wieder uneingeschrankt zur Verfligung. Zu einer Zer-
storung von essenziellen Jagdhabitaten kommt es nicht. Voriibergehend kann der GroRRe Abendsegler wahrend
der Bauphase Jagdhabitate in Entfernungen bis zu >25 km zu den Quartieren nutzen. In der Umgebung des Vor-
habens befinden sich in ausreichendem Umfang geeignete Strukturen (s. 0.). Als generelle MaRBnahmen fir Fle-
dermause ist eine Gestaltung mit vielen Gehélzrandstrukturen nach Beendigung der Bauphase geplant, um wieder
attraktive Nahrungshabitate zu schaffen. Diese MalRnahmen werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP) dargestellt (MaBnahmen-Nr. LBP A 01/G01, A 02/G 02, A 03, A 04, A 05/G 03, A 07, E 02)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stétten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Die Empfindlichkeit des Grofl3en Abendseglers gegenuber Zerschneidungen wird als sehr gering eingestuft (LBV-
SH 2011). Weiterhin gilt die Art bei der Jagd und auf Flugrouten als nicht licht- und larmmeidend (BMVBS 2011,
LBV-SH 2011).

Eine artenschutzrechtlich relevante Zerschneidung einer Flugroute i. S. des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist auf-
grund der artspezifischen Flugweise bzw. sehr geringen Strukturbindung als Tatbestand fiir den Grof3en Abend-
segler daher auszuschlieRen. Da keine dauerhaften Sommerquartiere vorhanden sind, kénnen auch diesbzgl.
Stoérungen ausgeschlossen werden.

Im UG werden an verschiedenen Standorten Flugrouten und Jagdgebiete - teilweise permanent - beansprucht, da
die Baufelder diese nicht nur queren, sondern teilweise auf ihnen verlaufen. Auf Grund des breiten Habitatspekt-
rums des GrofRen Abendseglers und der guten Anbindung betroffener Jagdhabitate an das umgebende Knicknetz
und der damit verbundenen guten Erreichbarkeit anderer Jagdhabitate ist eine artenschutzrechtlich relevante Sto-
rung nicht zu prognostizieren. Das Untersuchungsgebiet liegt inmitten einer seen- und gewasserreichen Jungmo-
ranenlandschaft. Im Umkreis von etwa 15 km sind vor allem der Wittensee in nordwestlicher Richtung, der Wes-
tensee sidlich der Bundesautobahn A 210 und der Dobersdorfer / Passader und Selenter See in dstlicher Rich-
tung hervorzuheben. Der Grof3e Abendsegler hat einen groRen Aktionsradius und kann auf diese weiter entfernten
gréReren Gewasser als Jagdhabitate ausweichen. Daneben kann er auch auf ndhere Gebiete ausweichen, zumal
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er nicht eng an Gewasser gebunden ist und nahezu im gesamten Untersuchungsgebiet (vorwiegend jagend) ange-
troffen wurde.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap..

U] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Mal3nahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(1 ja X nein
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9.22 Muckenfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,KatD [l FV ginstig / hervorragend
XI RL SH, Kat. V [l U1 ungunstig / unzureichend

[l U2 ungunstig — schlecht
XI XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Bei der Miickenfledermaus handelt es sich um eine kleine Fledermausart, die erst vor wenigen Jahren als eigene
Art neben der sehr dhnlichen Zwergfledermaus erkannt wurde (DIETZ et al. 2007). Dennoch liegen fir Schleswig-
Holstein bereits zahlreiche Nachweise der Art vor (BORKENHAGEN 2011). Da seit der Anerkennung der Mucken-
fledermaus als eigene Art erst wenige Jahre vergangen sind (1998), ist das Wissen uiber die Okologie und die
Verbreitung der Art zum Teil sehr liickenhaft.

Nach aktueller Kenntnislage wird davon ausgegangen, dass die Mickenfledermaus in Norddeutschland besonders
in baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen sowie innerhalb von
gewasserreichen Waldgebieten vorkommt. Laut FOAG (2011) liegen bisher erst wenige Beschreibungen uber
aufgesuchte Jagdhabitate vor. Uber Gewassern, in Ortslagen, Parks und Gartenanlagen, der Umgebung von Ge-
bauden sowie entlang von StralRen, Waldrandern und Waldwegen wurde die Art jagend beobachtet. Sie scheint
gezielter und kleinraumiger zu jagen als die Zwergfledermaus, allerdings innerhalb eines gréReren Gesamtareals
(DIETZ et al. 2007). Die Jagdgebiete der Miickenfledermaus liegen in einem Radius von etwa 1 - 10 km (BMVBS
2011) bzw. 5 - 15 km (LBV-SH 2011) um das Quartier. Die Strukturbindung der Art ist laut BMVBS (2011) als mittel
einzustufen und die Flughdhe liegt bei 1-15 m. Die Empfindlichkeit gegenuber Zerschneidung wird nach LBV-SH
(2011) als ,vorhanden bis gering” eingestuft. Auch in Bezug auf Licht- und Larmemissionen gilt die Art als eher
gering empfindlich (BMVBS 2011, LBV-SH 2011). Das Kollisionsrisiko wird nach BMVBS (2011) als mittel bewer-
tet.

Die Nutzung von Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von Zwergflederméusen zu entsprechen. Bevorzugt
werden Spaltenquartiere an und in Geb&uden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume.
Im Gegensatz zur Zwergdfledermaus nutzen Muckenfledermduse regelméafig auch Baumhdhlen und Nistk&sten
(DIETZ et al. 2007), die sie vermutlich auch als Balzquartiere nutzen. Die Kolonien kénnen individuenreich mit Uber
100, bisweilen Uber 1.000 Tieren sein. Als Winterquartiere wurden bisher Geb&udequartiere, Baumhohlen und
Nistkasten festgestellt (DIETZ et al. 2007). In Schleswig-Holstein gelang der Nachweis eines Winterquartiers in
einer Baumspalte (FOAG 2011). Wéahrend die Zwergfledermaus in den meisten Ortschaften Schleswig-Holsteins
vorzukommen scheint, ist die Mickenfledermaus anscheinend eher an die Nahe von Wald und Gewasser gebun-
den (DIETZ et al 2007). Uber Wanderungen liegen derzeit kaum gesicherte Erkenntnisse vor, méglicherweise
kénnen einige der Zwergfledermaus zugeordnete Langstreckenfliige der Miuckenfledermaus zugeordnet werden,
zudem gibt es Hinweise auf kleinrAumige Wanderungen (DIETZ et al. 2007).

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Aktuell zeigt sich nur ein liickiges Verbreitungsmuster mit Vorkommen v. a. im Osten, Norden und Sidwesten
(BFN 2007). Dennoch ist diese Verteilung bzw. das Fehlen in weiten Teilen Deutschlands wahrscheinlich auf noch
bestehende Erfassungsliicken zurtckzufiihren.

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die nordlichen und westlichen Landesteile sind
dagegen nach bisherigem Kenntnisstand nur liickig besiedelt (FOAG 2011a).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell maglich
Die Muckenfledermaus wurde im Rahmen der Untersuchungen zum westlich gelegenen PFA (ARBEITSGEMEIN-
SCHAFT TGP, PU & LEGUAN GMBH 2009) nachgewiesen. Sie wurde 2008 westlich von Rajensdorf mit Schwer-
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

punktvorkommen an der BAB A210 sowie dem Bereich Flemhuder See und Spiilfeld festgestellt.

Im hier betrachteten Untersuchungsgebiet konnte sie Uber Detektor-Untersuchungen nicht erfasst werden. Aller-
dings nutzt die Art die Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier.

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (8 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Auch wenn Quartiere der Miickenfledermaus nicht direkt nachgewiesen wurden, sind potenzielle Tagesverstecke
nicht auszuschlie3en.

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht moglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbrucke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmafRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und StraRenbau” (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumféllung und Gebaudeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefihrt werden (Mal3nahme S 03). In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am
geringsten, Fledermause in Gehélzquartieren anzutreffen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kénnen diese auRerhalb des
Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Totungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [ nein

Sind MaBRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein
Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?
(1 ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmalfinahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
] ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Tétungsrisiken erforderlich?
] ja X nein
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Die Muckenfledermaus wurde im UG weder 2008 noch 2012 lber die Detektorbegehungen nachgewiesen. Das
lasst den Schluss zu, dass diese Art das Untersuchungsgebiet nicht als regelhaftes Jagdgebiet nutzt, sondern die
Levensauer Hochbriicke gezielt zur Uberwinterung aufsucht. Eine Beeintrachtigung der Art durch Kollisionen ist
daher wahrend der Bauphase nicht zu erwarten.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m § 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?

1 ja X nein
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?
X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafl3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? [l ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelméaRig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestédnde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigensténdigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstétten ist fur die Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fiihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintréachtigungen durch Licht entstehen. Aus dem UG
sind keine Flugrouten oder Jagdhabitate der Miickenfledermaus bekannt. Erhebliche Stérungen, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren, sind daher auszuschlieRen.
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [l ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.23 Rauhautfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat+ [l FV ginstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 3 [l U1 ungunstig / unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht
XI XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Rauhautfledermaus gilt als Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und Gewas-
seranteil vorkommt. Seltener tritt sie auch in Siedlungsbereichen mit hohem Griunanteil auf (BRAUN & DIETERLEN
2003; DIETZ et al. 2007, FOAG 2011; KRAPP 2011). Als Jagdgebiete werden bevorzugt gehdlzreiche Lebens-
raume, die sich in der Nahe von Feuchtgebieten befinden, aufgesucht. Zudem werden auch regelméaRig Okotone
wie Waldrander und Hecken bejagt. Die AktionsraumgrofRen (um die Sommerquartiere) werden nach BMVBS
(2011) und LBV-SH (2011) mit 1 - 20 km, nach LBV-SH (2011) mit 5 - 25 km angegeben. Die Rauhautfledermaus
orientiert sich haufig an Leitstrukturen, fliegt aber regelmaRig auch im freien Luftraum. Die Strukturbindung wird
nach BMVBS (2011) als mittel — gering eingestuft. Laut LBV-SH (2011) werden bei Transferfliigen einerseits linea-
re Landschaftselemente genutzt, andererseits werden ebenso Fliige in der offenen Landschaft unternommen,
weswegen die Art als bedingt strukturgebunden eingestuft wird. Die regelhafte Flughohe liegt bei 5 - 15 m. Die
Flughthe wahrend des Zuges ist > 15 m, aber selten héher als 50 m (BRAUN & DIETERLEN 2003; BMVBS 2011).
Ihre Empfindlichkeit gegentber Zerschneidung wird als ,vorhanden bis gering“ angegeben (LBV-SH 2011), die
Kollisionsgeféahrdung der Rauhautfledermaus wird ebenfalls als gering bewertet (BMVBS 2011). Auch in Bezug auf
Larm- oder Lichtimmissionen gilt die Art als gering empfindlich (LBV-SH 2011).

Als Sommer- und Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder an
Waldrandern in Gewéasserndhe liegen. Genutzt werden Baumhohlen sowie bisweilen Fledermauskésten. Regel-
maRig werden auch entsprechende Strukturen an Geb&uden als Sommerquartier genutzt (ALBRECHT & HAM-
MER 2008; KRAPP 2011; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Winterquartiere finden sich in Spalten und Hoh-
lungen in Felsen oder Bauwerken aber auch in Baumhéhlen und Holzstapeln (FOAG 2011). Aufféllig oft liegen
diese Verstecke in Bodennahe, was mit der artspezifischen Préferenz einer hohen Luftfeuchte bei der Uberwinte-
rung zu begriinden ist (BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Rauhautfledermaus ist eine relativ kélteresistente Art,
die voriibergehend auch Minusgrade ertragt. Es findet generell keine Bildung grof3er Winterkolonien statt, in klima-
tisch begilnstigten Bereichen (auch Grof3stadte) kann es aber zu Konzentrationen von Rauhautfledermausen
kommen.

Die Besetzung der Sommerquartiere erfolgt im April/ Mai. Die Art weist dabei eine groRe Reviertreue und Ge-
burtsortstreue der Weibchen auf, obwohl innerhalb des Aktionsraumes einer Gesellschaft hdufige Quartierwechsel
auftreten. Eine Wochenstubengesellschaft umfasst i. d. R. selten mehr als 20 - 50 Weibchen. Die Geburt der Jun-
gen erfolgt in der ersten Junihélfte, nach ca. 4 Wochen sind diese flugféhig. Ab Mitte Juli bis etwa Mitte September
suchen die Weibchen Paarungsquartiere der reviertreuen Mannchen auf, die bis 15 km von den Wochenstuben
entfernt sein kénnen (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Die Art ist eine Wanderfledermaus, die Entfernungen
von bis zu 2.000 km zuriicklegt. Die Orientierung auf den Wanderrouten erfolgt dabei an markanten Gelandestruk-
turen, wie Kusten oder FlieBgewéasser (BRAUN & DIETERLEN 2003).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Aktuell zeigt sich ein fast vollstdndig geschlossenes Verbreitungsmuster. Lediglich einige Kustenbereiche, der
Bayrische Wald und die Region nérdlich von Trier sind nach den Angaben des BFN (2007) derzeit unbesiedelt.
Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die Marsch und die Geest sind dagegen nach
bisherigem Kenntnisstand nur liickig oder weitrdumig besiedelt (FOAG 2011a).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
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2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen ] potenziell méglich
Die Rauhautfledermaus wurde nur in 2012 im UG nachgewiesen, Nachweise aus 2008 liegen nicht vor. Die Art
kam an wenigen Standorten im UG, allerdings teilweise in grofReren Anzahlen (bis 5 Tiere) vor.

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja ] nein

Auch wenn dauerhafte besetzte Sommerquartiere der Rauhautfledermaus nicht nachgewiesen wurden, sind Nut-
zungen von Tagesverstecken im Eingriffsbereich nicht auszuschliel3en, zumal die vollstandige Erfassung von Fle-
dermausquartieren in kaum sichtbaren Baumspalten in der Praxis nicht mdglich ist. Praventiv ist daher ein ein-
griffsbedingtes Totungs- und Verletzungsrisiko anzunehmen. Die Art nutzt regelmé&Rig die Widerlager der Leven-
sauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestéande beim Abriss
der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

Vermeidungsmalnahmen zum Schutz vor baubedingten Tdétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird auRerhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist
(auBBerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

Ol Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht méglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriuicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmafRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und Stralenbau“ (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumfallung und Geb&audeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefihrt werden (MaRnahme Nr. S 03). In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am
geringsten, Fledermause in Gehélzquartieren anzutreffen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kénnen diese auflerhalb des
Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Totungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [X] nein

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

(1 ja X nein
Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmal3nahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
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Sind Vermeidungsmaf3nahmen fiir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte T6tungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Die Rauhautfledermaus wurde 2012 fast ausschlie8lich an Standorten nachgewiesen, die durch das Vorhaben

auch - zumindest vortubergehend - beansprucht werden:

- in den beiden Ablagerungsflachen NOKChiNALO2_2012 und NOKChiNAL04_2012 nérdlich des NOKs, wobei
die letztere Flache nach aktuellem Stand der Planung nicht beansprucht wird,

- in den Arbeitsbereichen NOKChiSAR01_2012 und NOKChiSAR02_2012. In letzterem trat die Art mit einer
relativ hohen Individuenzahl von bis zu 5 Tieren auf.

Daneben wurde sie sowohl Uberfliegend als auch im Bereich parallel zum Alten Eiderkanal (NOKChiNFL04_2012)
registriert. Auf der Flugroute am Alten Eiderkanal entsteht, wenn die benachbarte Ablagerungsflache nicht genutzt
wird, keine Beeintrachtigung.

Die Kollisionsgefahrdung der regelhaft 5 - 15 m hoch fliegenden Rauhautfledermaus wird als gering eingestuft
(BMVBS 2011), so dass in den Jagdgebieten und auf den Flugrouten nicht von einem erhéhten Tétungsrisiko aus-
gegangen werden muss.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmalRhahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmalRnahmen fir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelméaRig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbesténde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstatten ist flir Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Ein voriibergehender Verlust von Flugrouten und Jagdhabitaten entsteht durch das Vorhaben im Bereich der Abla-
gerungsflachen nérdlich des Kanals und der Arbeitsbereiche sidlich davon. Nach Abschluss der Bauarbeiten ste-
hen die Bereiche der Art jedoch wieder uneingeschréankt zur Verfigung. Zu einer Zerstérung von essenziellen
Jagdhabitaten kommt es bei Umsetzung der MinimierungsmafRhahmen insbesondere bei der Flache NOKChi-
SARO01_2012 nicht.

Im Bereich dieses als Fledermaushabitat von hoher Bedeutung bewerteten Arbeitsbereichs ist das Gehdlz der
stidwestlichen Rampenbéschung an der B 76 inklusive eines wenige Meter breiten Randstreifens zum Griinland
und das nérdliche Gehdlz am Bdschungshang Wert gebend. Um den Verlust dieses Nahrungshabitats der Rau-
hautfledermaus im unmittelbaren Kanalumfeld zu minimieren, ist bei einer Nutzung der Probeflache als Montage-

WSA Kiel-Holtenau -113 -



Ersatzneubau der alten Levensauer Hochbriicke und Ausbau des Nord-Ostsee-Kanals ‘ﬂ
NOK-Km 93,1 —94.2

Fachbeitrag Artenschutz WSV.de

Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

platz fur die Bricke darauf zu achten, den Gehdlzstreifen am Béschungshang so weit wie méglich zu schonen und
Gehdlze der sudwestlichen Rampenbdschung der B 76 als Windschutz und Leitstruktur zu belassen. Dariiber
hinaus sind Beleuchtungen bei nachtlichen Arbeiten an diesen Leitstrukturen zu minimieren. Die Beleuchtung
muss auf die Arbeitsflaiche ausgerichtet sein und nicht dauerhaft in die Geholzbereiche. Wert gebend fur die Pro-
beflache NOKChiSAR02_2012 sind die dortigen Gehdlzbereiche und die ruderalen Gras- und Staudenfluren. Die
Flache wird jedoch nur in ihren Randbereichen beansprucht. Nach Abschluss der Arbeiten stehen die beanspruch-

ten Flachen der Art weitgehend wieder als Jagdhabitat oder Leitstruktur zur Verfligung.

Voribergehend kann die Rauhautfledermaus wahrend der Bauphase Jagdhabitate in Entfernungen bis zu 20-25
km zu den Quartieren nutzen. In der Umgebung des Vorhabens befinden sich in ausreichendem Umfang geeigne-
te Strukturen (s. 0.). Als generelle MaRBnahmen fiir Fledermause ist eine Gestaltung mit vielen Gehoélzrandstruktu-
ren nach Beendigung der Bauphase geplant, um wieder attraktive Nahrungshabitate zu schaffen. Diese MaRRnah-
men werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) dargestellt (MaRnahmen-Nr. LBP A 01/G01, A 02/G
02, A 03, A 04, A05/G 03, A 07, E 02).

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [1 ja X nein

3.3 Storungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? 1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? 1 ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Im Bereich des als Fledermaushabitat von hoher Bedeutung bewerteten Arbeitsbereichs NOKChiSARO1_2012 ist
das Geholz der sudwestlichen Rampenbdschung an der B 76 inklusive eines wenige Meter breiten Randstreifens
zum Grinland und das nérdliche Gehdlz am Bdschungshang Wert gebend. Um den Verlust dieses Nahrungshabi-
tats der Rauhautfledermaus im unmittelbaren Kanalumfeld zu minimieren, ist bei einer Nutzung der Probeflache als
Montageplatz fur die Bricke darauf zu achten, den Gehoélzstreifen am Bdschungshang so weit wie mdglich zu
schonen und Gehdlze der siidwestlichen Rampenbdschung der B 76 als Windschutz und Leitstruktur zu belassen.
Dariiber hinaus sind Beleuchtungen bei nachtlichen Arbeiten an diesen Leitstrukturen zu minimieren. Die Beleuch-
tung muss auf die Arbeitsflache ausgerichtet sein und nicht dauerhaft in die Gehdélzbereiche. Wert gebend fir die
Probeflache NOKChiSAR02_2012 sind die dortigen Geholzbereiche und die ruderalen Gras- und Staudenfluren.
Die Flache wird jedoch nur in ihren Randbereichen beansprucht. Nach Abschluss der Arbeiten stehen die bean-
spruchten Flachen der Art weitgehend wieder als Jagdhabitat oder Leitstruktur zur Verfiigung. Als Art mit einem
gréReren Aktionsradius kann die Rauhautfledermaus bauzeitlich auf weiter entfernte groRere Gewasser (Wittensee
in nordwestlicher Richtung, Westensee sudlich der Bundesautobahn A 210 und Dobersdorfer / Passader und Se-
lenter See in Ostlicher Richtung) als Jagdhabitate ausweichen. Daneben kann sie auch auf ndhere Gebiete aus-
weichen, zumal sie nicht eng an Gewasser gebunden ist.

Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fuhren, sind
bei Beriicksichtigung der genannten Minimierungsmafnahmen auszuschlief3en.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. (1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-Malnahmen und - fir ungefahrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmal3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

1 ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.24 Teichfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,KatD [l FV ginstig / hervorragend
X RL SH, Kat. 2 [l U1 ungiinstig / unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht
X]I XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Das Verbreitungsgebiet der Teichfledermaus erstreckt sich in Mittel- und Osteuropa Uber ein breites
Band zwischen dem 48. und 60. Breitengrad (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Durch Netzfang
und Besenderung laktierender Weibchen konnten die ersten Wochenstuben ausfindig gemacht werden.
Durch gezielte Nachsuche (GOTTSCHE 2003) wurden in den folgenden Jahren weitere Wochenstuben
entdeckt. Uberwinterer kommen v. a. in der Segeberger Hohle und Bunkern im GroRraum Kiel vor
(BORKENHAGEN 1993).

Die Teichfledermaus bevorzugt im Sommer gewasserreiche Gegenden mit Wiesen und Waldern im
Tiefland, im Winter kommen sie auch im Mittelgebirgsvorland vor, wobei Winterquartiere kaum Uber
300 m Hohe zu finden sind. Als Sommerquartiere (Wochenstuben) nutzt die Art meist Dachbéden oder
Kirchtiirme, wo sie haufig im First in groRen Gruppen (bis zu 500 Weibchen) zu finden ist. Einzeltiere
wurden auch in Baumhohlen sowie in Fledermauskéasten nachgewiesen. Als Winterquartiere werden
Naturhéhlen, Kalkstollen, Keller sowie Bunker genutzt. Die Art wird als wanderfahig eingestuft, die Ent-
fernung zwischen Sommer- und Winterquartieren betragt in der Regel uber 100 km. Weiteste Wande-
rungen werden bis 1.000 km beschrieben (BMVBS 2011). Der Aktionsraum der Teichfledermaus um-
fasst einen Radius von 1 - 30 km, die Koloniestandorte kdnnen weit entfernt von den konkreten Nach-
weisorten des Individuums liegen. Durch die Jagdweise der Art Uber Wasserflachen sind vor allem ge-
wasserreiche Landschaften mit Verbundsystemen durch Flusse die wichtigsten Lebensrdume. Teich-
flederm&use jagen in einer Hohe von 10 - 60 cm im schnellen Flug bevorzugt tber breiten Wasserlau-
fen, Flissen und Seen mit offener Wasseroberflache, Transferflige finden in Hohen von < 1-5 m statt.
Bei der Jagd orientieren sie sich an Randstrukturen, Gewasserbdschungen etc. Vorzugsweise folgt die
Art der gewasserbegleitenden Struktur und meidet die Querung von Offenlandbereichen (BMVBS
2011). Daneben wurden jedoch auch Jagdflige Uber Wiesen und an Waldrandern beobachtet. Durch
die niedrige Flughohe ist die Teichfledermaus stark kollisionsgefahrdet. Aufgrund ihrer starken Struk-
turbindung gilt sie als hoch empfindlich gegen Zerschneidung (BMVBS 2011, LBV-SH 2011). Sie gilt als
Licht meidend aber tolerant gegentiber Schallemissionen (BMVBS 2011, LBV-SH 2011). Die Teichfle-
dermaus ist durch den Verlust ihrer traditionellen Quartiere (Wochenstuben) im Rahmen von Umbau-
und Sanierungsmafnahmen geféhrdet, bei denen Einflugdffnungen verschlossen werden.

2.2 Verbreitung in Deutschland /in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Reproduktionsgesellschaften der Art befinden sich in nennenswerter Anzahl nur in wenigen Bundes-
lAndern der norddeutschen Tiefebene.

Schleswig-Holstein:

Bis 2003 waren aus Schleswig-Holstein nur wenige Einzelfunde bekannt. Die Vorkommen beschréanken
sich auf das Ostliche Hiigelland. Aktuell sind aus Schleswig-Holstein 10 Wochenstubenkolonien, alle in
Gebéauden, bekannt (BORKENHAGEN 2014).
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen O potenziell méglich

Die Teichfledermaus wurde nur in 2012 mit einem Einzelexemplar im UG nachgewiesen, Nachweise aus 2008
liegen nicht vor.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? X ja ] nein

Auch wenn Sommerquartiere der Teichfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist eine Nutzung von Tagesverste-
cken nicht ausgeschlossen. Die Art nutzt regelmaRig die Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winterquar-

tier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestdande beim Abriss der Briicke wird in einer eigen-
sténdigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht moglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbrucke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmafRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Flederm&use und Stralenbau® (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumfallung und Geb&audeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefiihrt werden (MaBnahme Nr. S 03). In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am
geringsten, Fledermause in Gehélzquartieren anzutreffen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kdnnen diese auflerhalb des
Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Toétungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [ nein

Sind MaBnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?

] ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmal3nahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

] ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?

[l ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte T6tungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Aus dem Jahr 2012 liegt eine Registrierung eines Einzeltieres aus dem Bereich der nérdlichen Bdschung des
Nord-Ostsee-Kanals vor (NOKChiNBSO03). Dieser Bereich wird durch die Ausbaumafinahmen bauzeitlich und
teilweise dauerhaft beansprucht. Es ist méglich, dass die Teichfledermaus den Bereich bauzeitlich meiden wird,
insbesondere wenn bei Nachtarbeiten Irritationen durch die Baustellen-Beleuchtung auftreten. Von Kollisionen mit
langsam fahrenden Baufahrzeugen muss nicht ausgegangen werden. Es kommt weder im Zusammenhang mit
Quartieren noch im Bereich der Flugroute am Kanal zum Eintritt des Zugriffsverbots.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

0 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |:| ja |X| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zuriick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? [l ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [l ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinahmen fiir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Sommer- oder Winterquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Der Verlust von zentralen
Lebensstatten ist somit nicht zu erwarten.

Ein vorubergehender Verlust von Leitstrukturen entsteht fir die gegen Zerschneidung empfindliche Art durch das
Vorhaben im Bereich der nérdlichen und der siidlichen Kanalbdschung des NOK. Nach Abschluss der Bauarbeiten
steht der Bereich der Art jedoch wieder uneingeschrankt zur Verfigung. Zu einer Zerstérung von essenziellen
Jagdhabitaten kommt es nicht. Vorubergehend kann die Teichfledermaus wahrend der Bauphase Jagdhabitate in
Entfernungen bis zu >25 km zu den Quartieren nutzen. Auch in der Umgebung des Vorhabens befinden sich in
ausreichendem Umfang geeignete Strukturen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (1] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [l ja X nein

Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein

Fuhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [ ja [X nein
(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Durch die Bauarbeiten im Bereich der nordlichen Kanalbdschung kann es zur Zerschneidung der Flugroute der
Teichfledermaus entlang des Kanals kommen. Hinzu kommt bei der lichtempfindlichen Art bei nachtlichen Arbeiten
die Beleuchtung des Baufeldes. Diese Beeintrachtigung betrifft nur Einzeltiere, die in einem Aktionsradius von 1-30
km um ihre Wochenstuben jagen. Bauzeitlich kann die Teichfledermaus auf Gewasser wie den Alten Eiderkanal,
auf kleinere Gewasser verschiedenster Art, die verstreut im Untersuchungsgebiet und in der Nahe der Fundorte
der Art liegen oder auf weiter entfernte, gréRere Gewasser (Wittensee in nordwestlicher Richtung, Westensee
sidlich der Bundesautobahn A 210 und Dobersdorfer / Passader und Selenter See in 6stlicher Richtung) als Jagd-
habitate ausweichen. Nach Abschluss der Bauarbeiten und der nachfolgenden Vegetationsentwicklung stehen die
Uferbereiche des Nord-Ostsee-Kanals den Teichfledermausen wieder als Leitstrukturen zur Verfiigung. Eine na-
turnahe Gestaltung mit hohen Krautfluren und Geblschen fordert die Attraktivitdt des Bereiches als Leitstruktur.
Erhebliche Stérungen i. S. d. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands
der lokalen Population fiihren, sind daher auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Grinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MalRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fur ungeféhrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen ] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung 1 ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

] ja X nein
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9.25 Wasserfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat+ X FV giinstig / hervorragend
[ ] RLSH,Kat. + [l U1 ungiinstig / unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Wasserfledermaus weist namensgebend eine starke Bindung an wasserreiche Habitatkomplexe auf. Bevorzugt
werden produktive (eutrophe) Standgewésser oder ausreichend breite, langsam flieBende Gewdasserstrukturen. Es
werden auch stark anthropogen Uberpragte Gewasser wie Klarteiche, Kanéle oder Parkteiche regelméaRig als
Jagdhabitate genutzt. Optimale Sommerlebensrdume umfassen eine enge Verzahnung von Gewé&ssern mit altem
Baumbestand in der Umgebung. Die Jagdgebiete liegen in einem Umkreis von wenigen Metern bis 20 km um das
betreffende Quartier (BRAUN & DIETERLEN 2003; BMVBS 2011; FOAG 2011). Sie werden {iberwiegend entlang
von tradierten Flugrouten angeflogen. Die Orientierung findet dabei an Leitstrukturen statt, die regelhafte Flughthe
liegt bei 1 - 5 m (BMVBS 2011). Offene Bereiche werden gemieden und ggf. sehr niedrig Gberflogen. Dadurch
kann es an breit ausgebauten und stark befahrenen VerkehrsstraRen zu einem erhéhten Kollisionsrisiko sowie zu
Zerschneidungseffekten bzw. Barrierewirkungen kommen. Die Empfindlichkeit gegentiber Zerschneidung wird als
hoch, das Kollisionsrisiko als sehr hoch eingestuft (BMVBS 2011, LBV-SH 2011). Die Empfindlichkeit bzgl. Lichte-
missionen wird als mittel (BMVBS 2011) bis hoch (LBV-SH 2011) eingeschétzt. Ihre Empfindlichkeit gegentber
Schallemission ist als gering (LBV-SH 2011) bzw. indifferent (BMVBS 2011) zu bewerten.

Die Wochenstuben befinden sich v. a. in Baumhohlen - meist alten Faulnis- oder Spechthéhlen (DIETZ et al. 2007;
KRAPP 2011; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Alternativ werden bisweilen auch Vogel- oder Fledermaus-
kasten angenommen (BRAUN & DIETERLEN 2003; GROSCHE 2005). Die Mannchen- und Zwischenquartiere
umfassen ein gréReres Spektrum an Strukturen (Briicken, Felsspalten, Geb&dude oder Sonderstrukturen wie Uber-
dachte Bachlaufe und Kanale). Die Art ist generell quartierlabil bzw. nutzt ,Quartiernetze®. Es finden haufige Quar-
tierwechsel mit regem Individuenaustausch zwischen den Teilgesellschaften einer Population statt. In Abh&angigkeit
von der Quartiereignung und der Verfugbarkeit von Alternativquartieren kann die Art aber auch sehr quartierstabil
sein. Die Winterquartiere liegen v. a. unterirdisch (Naturhohlen, Stollen, Bunker). Die Wasserfledermaus weist
dabei eine sehr starke Bindung an die traditionell genutzten Winterquartiere auf, wobei es regelméafig zu Massen-
Uberwinterungen von bis zu 17.000 Tieren kommt. Die Art toleriert voriibergehend auch Minusgrade, benétigt aber
eine hohe Luftfeuchtigkeit. Die Uberwinterungsphase (Anfang Oktober bis Ende April) ist relativ lang (DIETZ et al.
2007; KRAPP 2011; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Die Wochenstubengesellschaften mit i. d. R. 20 - 50 Weibchen (DIETZ et al. 2007) etablieren sich im Mai. Die
Geburt der Jungen erfolgt i. d. R. ab Mitte Juni. Die Laktationsphase (Saugen der Jungen) umfasst etwa einen
Zeitraum von 45 Tagen. Ab August ist regelmaRig das sogenannte ,Schwarmen” (v. a. Mannchen) vor geeigneten
Winterquartieren zu beobachten. Die Paarung findet Gberwiegend im Winterquartier statt. Die Art weist nur eine
geringe Wanderaktivitdt auf. Die Entfernung zwischen Sommerlebensrdumen und Winterquartieren Ubersteigt
selten eine Entfernung von 50 km (BRAUN & DIETERLEN 2003; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Aktuell zeigt sich ein fast vollstandig geschlossenes Verbreitungsmuster. Lediglich einige Kistenbereiche und
Inseln sind nach den Angaben des BFN (2007) derzeit unbesiedelt.

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die Marsch und die Geest sind dagegen nach
bisherigem Kenntnisstand wesentlich liickiger besiedelt (FOAG 2011).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [l potenziell méglich
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus trat im Untersuchungsgebiet mit mittleren Individuenzahlen (bis zu 4 Tiere) erwartungsge-
maf am Alten Eiderkanal sowie an den Ufern des NOK auf. Es liegen jedoch auch Beobachtungen aus dem Be-
reich von Leitstrukturen und terrestrischen Jagdhabitaten vor.

3. Prognose der Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja ] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Auch wenn Sommerquartiere der Wasserfledermaus nicht nachgewiesen wurden, ist eine Nutzung von Tagesver-
stecken nicht ausgeschlossen. Die Art nutzt regelmafig die Widerlager der Levensauer Hochbriicke als Winter-

quartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestdnde beim Abriss der Briicke wird in einer ei-
genstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdaumt, in denen die Art anwesend ist
(auBBerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht méglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmafRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und Stralenbau® (LBV-SH 2011).
Danach sollte die Baufeldfreimachung (Baumféallung und Geb&udeabriss) von Anfang Dezember bis Ende Februar
durchgefihrt werden (MaRnahme Nr. S 03). In diesen Monaten ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am
geringsten, Fledermause in Gehélzquartieren anzutreffen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdélzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
hélze keine Stammverletzungen, abstehende Rind oder Totholzanteile besitzen, kdnnen diese aulRerhalb des Zeit-
raums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches T6tungsrisiko nicht be-
steht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [ nein

Sind MalBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

(1 ja X nein

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten T6tungen notwendig?

(1 ja X nein
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmafRnahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachlassigbaren Umfang eintreten kénnten?

(1 ja X nein

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? ] ja X nein
Sind Vermeidungsmafnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
(1] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Sind Vermeidungsmafnahmen fur sonstige anlage- und betriebsbedingte T6tungsrisiken erforderlich?

[l ja X nein

Nérdlich des NOK wurden von der Wasserfledermaus Flugrouten entlang des Alten Eiderkanals sowie in seiner
Umgebung mit geringer bis mittlerer Individuendichte (1 - 4 Tiere) genutzt (NOKChiNFL04_2012, NOK-
ChiNFL05_2012, NOKChiNFL06_2012). Gleiches gilt fur die nicht zur Nutzung vorgesehene Altlastenflache NOK-
ChiNALO4_2012. Auch hier wurden durchschnittlich 2 Individuen jeweils jagend registriert. Diese Flache wurde
aufgrund der intensiven Nutzung durch Flederméause als Probeflache mit hoher Bedeutung bewertet (ARGE TGP,
PU & LEGUAN GMBH 2015). An beiden Ufer- und Bdschungsbereichen des NOK (NOKChiNBS03_2012 und
NOKChiSFL0O1_2012) wurden zudem Einzeltiere registriert. Die Flugrouten am Alten Eiderkanal werden ebenso
wie die urspriinglich vorgesehene Ablagerungsflache NOKChiNALO4_2012 durch das Vorhaben nicht beeintrach-
tigt. Die Flugrouten entlang der Boschung des NOK werden durch die AusbaumaRnahmen bauzeitlich und teilwei-
se dauerhaft beansprucht. Es ist mdglich, dass die Wasserfledermaus den Bereich bauzeitlich meiden wird, insbe-
sondere wenn bei Nachtarbeiten Irritationen durch die Baustellen-Beleuchtung auftreten. Im Vergleich zu der sehr
lichtempfindlichen Teichfledermaus gilt die Wasserfledermaus jedoch nur als mittel-empfindlich gegeniiber Licht.
Von Kollisionen mit langsam fahrenden Baufahrzeugen muss nicht ausgegangen werden.

Durch das Vorhaben entsteht durch Schiffsverkehr auf dem NOK kein Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

[] ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8§ 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéater beschriebenen VermeidungsmalRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurick?
[l ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rAumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein
Sind CEF-MaRRnahmen fur die betroffene Art erforderlich? ] ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmafinahmen fir die betroffene Art
erforderlich? (] ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelméaRig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbesténde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigensténdigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstétten ist fir Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Ein voribergehender Verlust von Leitstrukturen entsteht fir die gegen Zerschneidung empfindliche Art durch das
Vorhaben im Bereich der nérdlichen und der sidlichen Kanalbdschung des NOK. Nach Abschluss der Bauarbeiten
steht der Bereich der Art jedoch wieder uneingeschrénkt zur Verfigung. Zu einer Zerstdérung von essenziellen
Jagdhabitaten kommt es nicht. Voriibergehend kann die Wasserfledermaus wéahrend der Bauphase Jagdhabitate
in Entfernungen bis zu >20 km zu den Quartieren nutzen. Auch in der Umgebung des Vorhabens befinden sich in
ausreichendem Umfang geeignete Strukturen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. [] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? (1 ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen.

Durch die Bauarbeiten im Bereich der Kanalbdschungen kann es zur Zerschneidung der Flugrouten der Wasser-
fledermaus entlang des Kanals kommen. Diese Beeintrachtigung betrifft nur Einzeltiere, die in einem Aktionsradius
von 1-20 km um ihre Wochenstuben jagen. Bauzeitlich kann die Wasserfledermaus auf Gewasser wie den Alten
Eiderkanal, auf kleinere Gewasser verschiedenster Art, die verstreut im Untersuchungsgebiet und in der Nahe der
Fundorte der Art liegen oder auf weiter entfernte, gréBere Gewasser (Wittensee in nordwestlicher Richtung, Wes-
tensee sudlich der Bundesautobahn A 210 und Dobersdorfer / Passader und Selenter See in dstlicher Richtung)
als Jagdhabitate ausweichen. Nach Abschluss der Bauarbeiten und der nachfolgenden Vegetationsentwicklung
stehen die Uferbereiche des Nord-Ostsee-Kanals den Wasserflederméusen wieder als Leitstrukturen zur Verfu-
gung. Eine naturnahe Gestaltung mit hohen Krautfluren und Gebuschen férdert die Attraktivitat des Bereiches als
Leitlinie. Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
fuhren, sind daher auszuschlieRen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaRnahmen) ein. [1 ja X nein

4, Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe MaRnahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmal-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fir ungeféhrdete Arten — artenschutzrechtlichen Ausgleichsmalf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen 1 ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten

(] ja X nein
Erhebliche Stoérung ] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach 8§ 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein
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9.26 Zwergfledermaus

Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status mit Angabe Einstufung Erhaltungszustand SH
[l RLD,Kat+ X FV giinstig / hervorragend
[ ] RLSH,Kat. + [l U1 ungunstig / unzureichend

[l U2 unginstig — schlecht
[] XX unbekannt

2. Konfliktrelevante dkologische Merkmale der Art

2.1 Lebensraumanspriche und Verhalten

Die Zwergfledermaus gilt hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriiche als sehr flexibel. Lediglich in ausgerdaumten
Agrarlandschaften tritt auch diese Art seltener auf (BRAUN & DIETERLEN 2003; DIETZ et al. 2007). Fir den op-
portunistischen Nahrungserwerb werden verschiedenste Habitattypen genutzt, wobei die produktivsten Strukturen
innerhalb des Aktionsraums bevorzugt beflogen werden (Gewasser, Geholze, Brachen mit Insektenkalamitaten
und Griinland, etc.). Die Jagdgebiete der Zwergfledermaus liegen in der Regel in einem Radius von etwa 1 - 15 km
um das Quartier (BMVBS 2011, LBV-SH 2011)).Die Strukturbindung wird nach BMVBS (2011) als mittel eingestulft.
Die Art fliegt zwar bevorzugt strukturgebunden, quert aber auch offene Bereiche (u. a. auch 4-spurige StrafZen).
Die regelhafte Flughodhe liegt bei 2 - 6 m, Transferfliige finden oft in gréRerer Hohe statt. Die Empfindlichkeit ge-
genlber Zerschneidung wird als vorhanden bis gering eingestuft (LBV-SH 2011). Die artspezifische Kollisionsge-
fahrdung wird als mittelmaRig bewertet. Weiterhin wird die Art als schwach lichtmeidend (v. a. Quartierbereich)
eingestuft, nutzt aber gleichzeitig auch regelmaRig kinstliche Lichtquellen fur die Jagd. Die Zwergfledermaus ist
tolerant gegeniiber Schallemissionen (BMVBS 2011; LBV-SH 2011).

Auch bei der Wahl der Sommerquartiere weist die Zwergfledermaus eine gro3e Varianzbreite auf, zeigt aber eine
enge Bindung an Gebaudestrukturen (Spaltenquartiere), die moglicherweise als Ersatz fir natirliche Felsformatio-
nen angenommen werden. Es wurden in alterer Literatur zwar auch regelmafig Baumquartiere (Wochenstuben)
beschrieben. Diese sind aber moglicherweise der erst in jingerer Zeit beschriebenen Zwillingsart Miickenfleder-
maus zuzuordnen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Insbesondere M&annchen und Paarungsgruppen wurden in
Schleswig-Holstein aber auch in Nistkdsten nachgewiesen. Als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenver-
stecke in und an Bauwerken oder naturlichen Formationen, auRerdem naturliche Felsspalten sowie unterirdische
Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen (FOAG 2011). Die Art meidet im Winterquartier eine hohe Luftfeuchte
(BRAUN & DIETERLEN 2003). Die Art gilt als sehr kélteresistent und wechselt gelegentlich auch im Winter das
Quatrtier. Die Winterschlafperiode erstreckt sich witterungsbeeinflusst i. d. R. von Mitte November bis Anfang Marz/
April. In geeigneten Quartieren kann es zur Bildung sehr grof3er Winterkolonien von bis zu 10.000 Tieren kommen
(SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).

Zu Beginn der Reproduktionsphase spaltet sich eine grof3ere Kolonie (Sammelquartier) in kleinere Wochenstuben-
gesellschaften miti. d. R. 20 - 100 Weibchen auf (DIETZ et al. 2007; SCHOBER & GRIMMBERGER 1998). Insbe-
sondere die Weibchen zeigen sich als sehr geburtsorts- und quartiertreu und es kommt nur zu einem sehr geringen
Individuenaustausch zwischen den einzelnen Gesellschaften einer Population (KRAPP 2011) sowie vergleichswei-
se wenigen Quartierwechseln in der Wochenstubenzeit. Die Geburtsphase liegt i. d. R. in der 1. Junidekade. Mitte
Juli verlassen die Weibchen das Wochenstubenquartier, die Jungtiere etwa 14 Tage spater (BRAUN & DIETER-
LEN 2003). Schon in der Wochenstubenzeit besetzen die paarungsbereiten M&nnchen feste Territorien, die in der
Paarungszeit (Mitte August bis Ende September) verteidigt werden (u. a. SCHOBER & GRIMMBERGER 1998).
Weiterhin findet ab Ende Juni regelmaRig das sogenannte ,Schwarmen“ vor geeigneten Winterquartieren statt
(BRAUN & DIETERLEN 2003). Auch neigt die Art im Spatsommer zu ,Invasionen® in hohe, grole Raume (auch
menschliche Bauten), an denen v.a. diesjahrige Jungtiere beteiligt sind. Die Art weist in Mitteleuropa nur ein gerin-
ges Wanderverhalten auf bzw. es liegen vergleichsweise geringe Distanzen zwischen Sommer- und Winterquartie-
ren (vgl. SCHOBER & GRIMMBERGER 1998) von kaum mehr als 10 - 20 km.

2.2 Verbreitung in Deutschland / in Schleswig-Holstein

Deutschland:

Bis auf einige Kiistenregionen Schleswig-Holsteins flachiges Vorkommen bzw. weitgehend geschlossenes Verbrei-
tungsgebiet (BFN 2007)

Schleswig-Holstein:

Die Art besiedelt im Wesentlichen die dstlichen Landesteile flachig. Die ndrdlichen und westlichen Landesteile sind
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

dagegen nach bisherigem Kenntnisstand wesentlich liickiger besiedelt (FOAG 2011a).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum

= nachgewiesen ] potenziell méglich

Die Zwergfledermaus wurde erwartungsgemaf haufig und mit groBen Stetigkeiten im UG beobachtet. Sie trat an
fast allen untersuchten Standorten auf und ist im Gebiet somit als weit verbreitet einzuschétzen.

3. Prognose der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

3.1.1 Baubedingte T6tungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [] nein

Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? X ja [] nein

Dauerhaft besetzte Sommerquartiere wurden nicht nachgewiesen. Eine temporare Nutzung insbesondere von
Tagesverstecken ist nicht auszuschlieBen. Die Art nutzt regelmaRig die Widerlager der Levensauer Hochbrlicke als

Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbestdnde beim Abriss der Briicke wird in einer
eigenstandigen Unterlage eingegangen (ITN 2015).

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen
Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein

X Das Baufeld wird au3erhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist
(auRerhalb des Zeitraums von Marz bis Dezember)

] Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Diese Bauzeitenregelung beriicksichtigt nicht moglicherweise notwendige Regelungen im Zusammenhang mit dem
Abriss der Widerlager der Levensauer Hochbriicke. Darauf wird in einer eigenstandigen Unterlage eingegangen
(ITN 2015).

Die VermeidungsmafRnahme folgt den Vorgaben der Arbeitshilfe ,Fledermause und Stralenbau® (LBV-SH 2011).
Danach sollten Baumfallungen von Anfang Dezember bis Ende Februar durchgefiihrt werden. In diesen Monaten
ist in Schleswig-Holstein die Wahrscheinlichkeit am geringsten, Flederméuse in Geholzquartieren anzutreffen. Dies
gilt insbesondere fur die Zwergfledermaus, die Baumquartiere generell nur auerhalb der Wintermonate mit Einzel-
tieren (Tages- und Balzverstecke nutzt). Eine Betroffenheit bei winterlichen Féllungen ist somit fur diese Art mit
sehr hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen.

Die Tagesquartiereignung von Gehdlzen bis 10 cm Stammdurchmesser ist kaum gegeben. Sofern derartige Ge-
holze keine Stammverletzungen, abstehende Rinde oder Totholzanteile besitzen, kdnnen diese aul3erhalb des
Zeitraums von Anfang Dezember bis Ende Februar beseitigt werden, da ein systematisches Toétungsrisiko nicht
besteht. Im Zweifelsfall ist zur Beurteilung fachkundiges Personal heranzuziehen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zur ihrer Rettung notwendig? [] ja [X nein

Sind MalRBhahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung des Baufeldes notwendig?

] ja X nein
Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen notwendig?
(] ja X nein

Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmafl3nahmen baubedingte Tétungen in einem nicht ver-
nachléassigbaren Umfang eintreten kdnnten?
] ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte T6tungen
Entstehen betriebs- oder anlagebedingt T6tungsrisiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko

hinausgehen (signifikante Erh6hung des Lebensrisikos)? (] ja X nein

Sind Vermeidungsmaf3nahmen fir kollisionsgefahrdete Tierarten erforderlich?
[l ja X nein

Sind Vermeidungsmafinahmen fiir sonstige anlage- und betriebsbedingte Totungsrisiken erforderlich?
[l ja X nein

Die Zwergfledermaus wurde mit Ausnahme der FlugstraRe NOKChIiNFL03_2012 an allen Probeflachen
der Jahre 2008 und 2012, meist jagend, mit bis zu 12 Individuen beobachtet, wobei sie sich gleichma-
Big im UG verteilte. Die Flugrouten und Jagdgebiete entlang der Béschungen des NOK, die Ablage-
rungsflachen NOKChINALO1 2012 und NOKChINALO2_ 2012 sowie der Arbeitsbereich NOKChi-
SARO01 2012 und die Baustrale NOKChiSBS01_2012 werden durch die Ausbaumaflinahmen bauzeit-
lich und teilweise dauerhaft beansprucht. Es ist mdglich, dass die Zwergfledermaus den Bereich bau-
zeitich meiden wird, insbesondere wenn bei Nachtarbeiten Irritationen durch die Baustellen-
Beleuchtung auftreten, auch wenn die Zwergfledermaus nur als schwach Licht meidend gilt. Von Kolli-
sionen mit langsam fahrenden Baufahrzeugen muss nicht ausgegangen werden. Die mittelm&Rig kolli-
sionsgefahrdete Art fliegt bei der Jagd in Hohen von 2 - 6 m. Es kommt daher weder im Zusammen-
hang mit Quartieren noch im Bereich der Flugrouten und Jagdgebiete zum Eintritt des Zugriffsverbots.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein

(1 ja X nein

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
(8 44 (1) Nr. 3i.V.m 8 44 (5) BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstort?
(ohne Beriicksichtigung von spéter beschriebenen VermeidungsmaRnahmen) |:| ja |Z| nein

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine stérungsbedingte Entwertung zurlick?
(1] ja X nein

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten?

X ja [ nein
Sind Vermeidungsmaf3nahmen erforderlich? 1 ja X nein
Sind CEF-MalRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? 1 ja X nein

Sind nicht vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmaf3nahmen fir die betroffene Art
erforderlich? ] ja X nein

Dauerhafte Sommerquartiere konnten im UG nicht nachgewiesen werden. Die Art nutzt regelmafig die Widerlager
der Levensauer Hochbriicke als Winterquartier. Auf ggf. mit dem Vorhaben einhergehende Verbotstatbesténde
beim Abriss der Briicke wird in einer eigensténdigen Unterlage eingegangen (ITN 2015). Der Verlust von zentralen
Lebensstétten ist fur Sommerquartiere nicht zu erwarten.

Essentielle Flugrouten oder Jagdhabitate werden nur voriibergehend bauzeitlich beeintrachtigt, sie stehen nach
Abschluss der Arbeiten der Art wieder zur Verfligung. Die Zwergfledermaus weist eine sehr variable Lebensraum-
nutzung auf, so dass als gesichert anzunehmen ist, dass sie auf andere Nahrungshabitate in der néheren Umge-
bung ausweichen kann.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten” tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. (1 ja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

3.3 Stérungen (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,

Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? ] ja X nein
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [J] ja X nein
Sind Vermeidungs-/vorgezogene AusgleichsmaRnahmen erforderlich? [] ja [X nein
Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? [] ja [X] nein

(wenn ja, vgl. 3.2)

Potenzielle Konflikte kénnen durch Stérungen infolge der Zerschneidung oder des Verlustes von essentiellen Habi-
tatbestandteilen (Flugrouten, Jagdhabitate) oder durch Beeintrachtigungen durch Licht entstehen. Die Nutzbarkeit
der o. g. Jagdhabitate und Flugrouten ist wahrend der Bauzeit des Vorhabens stark eingeschrankt. Durch die sehr
gute Anbindung der Jagdhabitate an das Knicknetz der Umgebung sind weitere attraktive Jagdhabitate fir die Art
jedoch weiterhin in kurzer Entfernung erreichbar. Gleichzeitig konnen die bei der Rauhautfledermaus formulierten
Minimierungsmafnahmen im Bereich des Arbeitsbereichs NOKChiINSARO01_2012 auch dem Vorkommen der
Zwergfledermaus dienen.

Generell werden die verfiigbaren Jagdhabitate nur voriibergehend in Anspruch genommen. Nach Abschluss der
BaumalRnahme stehen sie der Art wieder zur Verfigung. Zu einer Zerstérung von essenziellen Jagdhabitaten
kommt es nicht, da die Zwergfledermaus Jagdhabitate in Entfernungen bis 15 km zu den Quartieren nutzen kann.
Mogliche Stérungen durch Scheinwerferlicht bei nachtlichem Baustellenverkehr sind fur die schwach Licht meiden-
de Zwergfledermaus unerheblich, da sich das Licht nur Gber kurze Distanzen vom Fahrbahnrand auswirkt (BMVBS
2011). Die BaustralRen selber werden nicht beleuchtet.

Erhebliche Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population fiihren, sind
auszuschlie3en.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung”
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein. ] ja X nein

4. Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen

] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
Beschreibung siehe Kap.

[] Ein Risikomanagement ist vorgesehen.
Beschreibung siehe Mal3nahmenblatter des LBP, Nr.

5 Fazit

Nach Umsetzung der fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf-
nahmen, CEF-MalRnahmen und - fur ungeféhrdete Arten - artenschutzrechtlichen Ausgleichsmaf3-
nahme treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Toten, Verletzen (] ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

] ja X nein
Erhebliche Stoérung (] ja X nein

Eine Prufung der Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

(] ja X nein
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