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A. Festsetzungen

I. Festsetzung des Vorhabens

Der von der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes, vertreten durch das Was-
ser- und Schifffahrtsamt Stralsund (im Folgenden Trager des Vorhabens (TdV) genannt),
vorgelegte Plan fur die Anpassung der Seewasserstralde Nordlicher Peenestrom an die
veranderten Anforderungen aus Hafen- und Werftbetrieb in der Stadt Wolgast wird gemaf
§§ 14 ff. des Bundeswasserstrallengesetzes (WaStrG) ) in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 23. Mai 2007 (BGBI. | S. 962), zuletzt geéndert durch § 2 der Verordnung vom
18. Marz 2008 (BGBI. | S. 449), in Verbindung mit §§ 72 ff. des Verwaltungsverfahrensge-
setzes (VWVFG) in der Fassung vom 23. Januar 2003 (BGBI. | S. 102), zuletzt geandert
durch Artikel 10 des Gesetzes vom 17. Dezember 2008 (BGBI. | S. 2586), mit den sich
aus diesem Beschluss ergebenden Anderungen und Ergénzungen festgestellt.

Il. Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst folgende Unterlagen:

Teil Bezeichnung Anlagen-/ Datum
Zeichnungs-Nr.

A 1 |Erlauterungsbericht 12.11.2007
A 2 |Bedarfsbegrindung 12.11.2007
A 3 |Bauwerksverzeichnis 12.11.2007
A 4 |Grunderwerbsverzeichnis 12.11.2007
A 5 |Baggergutverbringungskonzept 12.11.2007

A 6 |Zeichnungen

______ Ubersichtskarte P11 | 12112007
______ Ubersichtsplgne | P2 | 12112007
__ legepléne Blattie) | P3| 12.11.2007 |
Regelprofil P4 121 12007
______ Querprofile Blatt1-7) . |....PS. | 12112007
______ Langsschnitte (Blatt1-3) | ... P¢6_ | 12112007
______ Grunderwerbsplan | Pro | 12112007
A/E-MalRnahme, Lageplan P8 12.11.2007

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 1



Teil Bezeichnung Anlagen-/ Datum
Zeichnungs-Nr.
B_|Umweltvertraglichkeitsuntersuchung |
| B1|  Umwelverrdgichkeitsstudie | | 12.11:2007
B2 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung 12.11.2007
| C[FPH-Vertdglichkeitsuntersuchung | ]
C1| __ FFH-Verriglchkeitsstudie DE 1747401 | 12:11.2007
C2|  FRH-Verrdglchkeitsstudie DE 1747-001 | | 12.11:2007
C3 FFH-Vertraglichkeitsstudie DE 2029-302 12.11.2007
C4| _ FFH-Verriglchkoitsstudie DE2049-301 | 12:11.2007
C5 FFH-Vertraglichkeitsstudie FFH marin 05 12.11.2007
D |Artenschutzrechtliche Betrachtung 12.11.2007
E [Landschaftspflegerischer Begleitplan 12.11.2007
F |Genehmigungsplanung, Ausgleich-/ Ersatzmal- 12.11.2007
nahme, Renaturierung Polder Werre
G |Fachgutachten
RS Kartierung der Rast-und Brutvogel | | | Nov. 2007
62 Fachgutachten Makrozoobenthos | | Aug. 2007 |
| G3] Fachgutachten Makrophyten | .| Seet2007 |
G4l . Fachgutachten Fische | Aug. 2007
G5 Baugrundgutachten || 27.09.2007_|
G 6 Fachgutachten aquatische Umlagerung 031 12007
R Gutachten zur hydronumerischen Modelierung | | 06.08.2007 |
G8 Schadstoffbelastungsgutachten Sept. 2007
| M. [Nachgereichte Unterlagen | |
H1 Kompensationsmaflnahme  Renaturierung des Nov. 2008
______ Polders Werre - Lageplan |l
H2 Kompensationsmalinahme Renaturierung des Nov. 2008
Polders Werre — Erganzung zur technischen Pla-
nung/ Ergénzende Unterlage zur kinftigen Grin-
______ landbewirtschaftung L]
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Teil Bezeichnung Anlagen-/ Datum
Zeichnungs-Nr.

H3 Kompensationsmaflnahme Renaturierung des Nov. 2008
Polders Werre — Auswirkungen auf das Grund-
wasser

H4 Anderung der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz - Bag- 08.01.2009
gergutverbringung

HS5 Stellungnahme der Bundesanstalt fir Gewasser- Mai 2008
kunde ,Beurteilung der Auswirkungen auf die
Wasserqualitdt im Hinblick auf das Gutesiegel
Blaue Flagge*®

H6 Erganzende Stellungnahme zur Wirkung der 29.07.2008
Kihlwassereinleitung im Greifswalder Bodden und
—entnahme im Bereich Spandowerhagener Wiek
auf die Prognosen des BAW-Gutachtens

[ll. Plananderungen und Ergéanzungen

Durch den im Rahmen des Erdrterungstermins erklarten Verzicht auf die ursprunglich bean-
tragte Nutzung der Klappstelle 517 im Greifswalder Bodden hat der Trager des Vorhabens
den Bedenken Rechnung getragen, die u.a. von den StAUN Stralsund und Ueckermiinde
vorgebracht wurden. Die fur diese Klappstelle vorgesehene Baggermenge von ca. 70.000 m?
muddehaltigen Materials wird nunmehr im Bereich der Klappstelle 527 in der Pommerschen
Bucht verbracht. Die damit auf der Klappstelle 527 abzulagernde Menge umfasst somit nun-
mehr ca. 420.000 m3. Bei einer vorgesehenen Schitthéhe von ca. 0,5 m ergibt sich daraus
ein Flachenbedarf von insgesamt etwa 84 ha. Die dadurch bedingte Anderung der Eingriffs-/
Ausgleichsbilanzierung ist diesem Beschluss als Anlage 4 beigefligt.

Eine weitere Plananderung bezieht sich auf die KompensationsmaRnahme ,Renaturierung
des Polders Werre®. So wird zum einen der Standort des Sperrwerks gegeniber der ur-
springlichen Planung, die eine Lage 140 m Ostlich des Schopfwerkes Werre vorsah, gean-
dert. Nach Abstimmung mit dem Landkreis Nordvorpommern — Untere Wasserbehdrde —
sowie dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette® ist nunmehr ein zentralerer
Standort ca. 900 m 6stlich des Schopfwerkes Werre geplant, der glinstigere Bedingungen flr
die Wasserverteilung in der renaturierten Flache bietet und der die Rohrichtbestande im
Uferbereich des Saaler Boddens weitgehend schont. Der Standort ist dem diesem Planfest-
stellungsbeschluss als Anlage 1 beigefliigten Lageplan zu entnehmen. Von den hier darge-
stellten Alternativstandorten wird der als ,Alternativstandort 1“ bezeichnete Bereich planfest-
gestellt.

Hinsichtlich des geplanten Sperrwerks wird zudem die Steuerung des Verschlussorgans ge-
andert. Die urspriingliche Planung sah vor, dass sich das Sperrwerk bei einer Wasserspie-
gellage im Saaler Bodden von > 0,20 m HN (oberes Stauziel) schlie3t, so dass Boddenwas-
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ser bis zu dieser Hohe in die Kompensationsflache einstrémen kann. Als unteres Stauziel
war geplant, den Abfluss aus der Werre in den Saaler Bodden bei Unterschreitung eines
Wasserstandes von < - 0,20 m HN (unteres Stauziel) zu unterbinden. Durch die Anordnung
A. V. 3 ist nunmehr vorgesehen, dass die Festsetzung des unteren Stauziels einer spateren
Entscheidung vorbehalten wird. Zur Festsetzung des unteren Absenkziels hat der Trager des
Vorhabens eine Abstimmung mit dem StAUN Stralsund, dem Landkreis Nordvorpommern-
untere Wasserbehoérde- und dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” her-
beizufiihren und das Ergebnis der Planfeststellungsbehdrde vorzulegen, die tiber die endglil-
tige Festsetzung des unteren Stauzieles entscheidet.

IV. Anordnungen

Die Ausflhrung des Vorhabens hat entsprechend den oben aufgeflihrten Planunterlagen zu
erfolgen, soweit die nachstehenden Anordnungen keine abweichenden Regelungen beinhal-
ten.

1. Allgemeines

1.1 Die gesamten Baumafnahmen sind nach den gesetzlichen Vorgaben, den geltenden
technischen Bestimmungen und den anerkannten Regeln der Technik unter Einhal-
tung der geltenden Sicherheits- und Gesundheitsschutzbestimmungen auszufihren.
Alle Malinahmen miussen jederzeit den Anforderungen der Sicherheit und Ordnung
genugen.

1.2  Soweit der Trager des Vorhabens sich zur Erflllung seiner nach diesem Beschluss
obliegenden Verpflichtungen Dritter bedient, hat er die ordnungsgemafe Umsetzung
der Bestimmungen und Regelungen dieses Planfeststellungsbeschlusses einschliel3-
lich der Beachtung der gesetzlichen Regelungen zu gewahrleisten. Er hat die fach-
gemaRe Uberwachung und Anleitung der Dritten sicherzustellen.

2. Mitteilungspflichten

2.1 Beginn und Abschluss der Baumaflinahmen sind der Planfeststellungsbehérde sowie
dem StAUN Ueckerminde und dem StAUN Stralsund schriftlich anzuzeigen. Als Be-
ginn ist die erste Einrichtung der Baustelle anzusehen, als Abschluss die letzte Rau-
mung der Baustelle.

2.2 Nach Abschluss der Baumalinahme sind der Planfeststellungsbehdrde und dem
StAUN Ueckermiinde die Menge des gesamten angefallenen Baggergutes sowie die
Mengen des umgelagerten und verspllten Baggergutes schriftlich mitzuteilen. Dem
StAUN Stralsund ist die Menge des auf die Klappstelle 527 verbrachten Baggergutes
mitzuteilen.

2.3  Der Beginn der Verbringung/ Verspllung von Baggergut auf das Spiilfeld Rohrplan
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und die fiir den ordnungsgemafien Spulfeldbetrieb zustandige verantwortliche Person
ist dem StAUN Stralsund vorab schriftlich anzuzeigen. Nach Beendigung der Verspu-
lungsmalinahme ist dem StAUN Stralsund die auf dem Spllfeld Rohrplan verspiilte
Baggergutmenge mitzuteilen.

Bauzeitbedingte Anderungen der planméaBigen Offnungszeiten der Peenebriicke in
Wolgast sind der gemeinsamen integrierten Leitstelle des Landkreises Ostvorpom-
mern und der Universitats- und Hansestadt Greifswald sowie dem Amt ,Am Pee-
nestrom" unverziglich mitzuteilen.

3. Bodendenkmale

3.1

3.2

Vor Beginn der BaumalRnahmen hat in Baggerbereichen, die in Abstimmung mit dem
Landesamt fir Kultur und Denkmalpflege ausgewahlt werden, eine archaologische
Voruntersuchung zu erfolgen. Durch diese Voruntersuchung ist zu Uberprifen, ob
und ggf. in welchem Umfang Bodendenkmale durch die Ausbaggerungen betroffen
und ob weitergehende Bergungs- und Dokumentationsarbeiten notwendig sind. Erst
nach Abschluss aller denkmalpflegerischen Arbeiten und einer Freigabe durch das
Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege dirfen die geplanten Baggerarbeiten
durchgefihrt werden.

Sofern sich bei den Bauarbeiten der Verdacht eines Denkmalfundes ergibt, sind die
Vorschriften des Denkmalschutzgesetzes Mecklenburg-Vorpommern zu beachten
und die zustandigen Denkmalschutzbehérden umgehend zu informieren.

4. Durchfihrung der Baumaflnahmen

41

4.2

Vor Durchfuhrung der Bauarbeiten hat sich der vom Trager des Vorhabens beauf-
tragte Auftragnehmer mit dem Munitionsbergungsdienst in Verbindung zu setzen, um
die technischen Details der Baudurchfiihrung abzustimmen. Die im Rahmen der
Durchfuhrung der Bauarbeiten tatigen Personen sind vor Beginn der Bauarbeiten
ausdricklich auf die Gefahren, die von eventuell vorhandener Munition ausgehen,
hinzuweisen und Uber den Umgang mit Kampfmitteln zu belehren. Sollten bei den
Arbeiten kampfmittelverdachtige Gegenstande oder Munition aufgefunden werden,
sind die Arbeiten an der Fundstelle und in der unmittelbaren Umgebung sofort einzu-
stellen. Es ist umgehend das Landesamt fur zentrale Aufgaben und Technik der Poli-
zei, Brand- und Katastrophenschutz M-V, zu benachrichtigen.

Die Vorgaben der 32. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz (Gerate- und
Maschinenlarmschutzverordnung) sind einzuhalten. Durch die Gewahrleistung eines
guten Wartungszustandes der Baggergerate (z.B. Schmieren der Ketten beim Eimer-
kettenbagger) ist sicherzustellen, dass Emissionen, die nach dem Stand der Technik
vermeidbar sind, verhindert werden.
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4.3

In reinen Wohngebieten, in denen eine Uberschreitung der in der AVV Bauldrm an-
gegebenen Richtwerte um mehr als 5 dB (A) wahrend der Nachtstunden (20.00 —
07.00 Uhr) nicht ausgeschlossen werden kann, dirfen nur Eimerkettenbagger einge-
setzt werden, die mit einer eingehausten Eimerkettenumlenkung ausgestattet sind.

5. Bauzeitregelung

5.1

5.2

Die Umsetzung der MalRnahmen zum Ausbau des Nordlichen Peenestroms auf
NN — 7,50 m hat in der Zeit zwischen dem 16. Juli und dem 31. Januar zu erfolgen. In
dem Bereich westlich des Nordhafens Peenemiinde ab km 45,0 seewarts (Spando-
werhagener Wiek) dirfen die BaumalRnahmen zwischen dem 16. Juli und dem 21.
November durchgeflhrt werden.

Soll von der in 5.1 genannten Bauzeitregelung abgewichen werden, hat der Trager
des Vorhabens zuvor gutachterliche Aussagen zu der Vereinbarkeit der Malihahmen
mit den Schutz- und Erhaltungszielen der hiervon betroffenen FFH- und Vogel-
schutzgebiete und den Auswirkungen auf die entsprechend § 12 Abs. (1) Nr. 2 der
Kustenfischereiverordnung - KUFVO M-V vom 28. November 2006 (GVOBI. M-V S.
843) eingerichteten Fischlaichschonbezirke vorzulegen. Uber die Zuldssigkeit einer
Abweichung von den unter 5.1 angeordneten Bauzeitregelungen entscheidet die
Planfeststellungsbehérde im Benehmen mit dem Ministerium flr Landwirtschaft, Um-
welt und Verbraucherschutz Mecklenburg-Vorpommern als oberster Fischerei- und
Naturschutzbehoérde. Berihrt die Abweichungsentscheidung Belange der Wasser-
wirtschaft, so ist hierfir das Einvernehmen des Ministeriums fur Landwirtschaft, Um-
welt und Verbraucherschutz Mecklenburg-Vorpommern (Abteilung Wasser und Bo-
den) erforderlich.

6. Ereignisbezogenes Sauerstoffmonitoring wahrend der Nassbaggerarbeiten

6.1

6.2

Pro Eintritt warmer Stagnationsperioden sind bei einer Wassertemperatur > 20°C am
Pegel Karlshagen (Dauermessung 0,5 m unter Wasseroberflache) und einem o6rtli-
chen Luftdruck < 998 hPa (Taglicher Seewetterbericht: Stationsmeldung Greifswald
05.00 Uhr) an einem Tag morgens, mittags und abends die Parameter Sauerstoffge-
halt, Sauerstoffsattigung, Temperatur, Salzgehalt und Tribung mindestens 1 m Uber
Grund und 1 m unter Wasseroberflache zu ermitteln.

Die in 6.1 angeordneten Messungen sind in der Tribungswolke im unmittelbaren Ar-
beitsbereich eines jeden Baggers vorzunehmen. Um die Ausdehnung des Wirkrau-
mes der Tribungswolken zu bestimmen, sind die Messungen auf mindestens 4 vom
jeweiligen Bagger ausgehenden Langsprofilen bis zu der Entfernung, an der keine
Auswirkungen der Nassbaggerarbeiten mehr feststellbar sind und der Referenzzu-
stand im Untersuchungsgebiet somit sicher erfasst wird, fortzuflihren.
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6.3

6.4

6.5

6.6

Die Dauer der in 6.1 angeordneten oder aufgrund der vom Kistenlabor des LUNG
festgestellten Stagnationsperioden mit Sauerstoffgehalten < 4 mg/l im grundnahen
Bereich sind an den folgenden Tagen jeweils um 07.00 Uhr durch Punktmessungen
der Parameter Sauerstoffgehalt, Sauerstoffsattigung, Temperatur, Salzgehalt und
Tribung in der Fahrrinne vor Karlshagen zu erfassen. Die Messungen sind bis zum
Wiedererreichen einer Sauerstoffsituation > 4 mg/| fortzusetzen. Das StAUN Uecker-
minde und das LUNG sind umgehend uber die Ergebnisse derartiger Messkampag-
nen zu informieren.

Sollte der in 6.1. genannte Grenzwert (T > 20 °C bei einem Luftdruck < 998 hPa)
wahrend der Nassbaggerarbeiten nicht Uberschritten werden und sollte auch im
Rahmen des Landesmonitorings keine Sauerstoffmangelsituation festgestellt worden
sein, sind im September 2009 an mindestens 2 Tagen Belegmesskampagnen durch-
zufiihren.

Die Ergebnisse der Messkampagnen sind der Planfeststellungsbehérde sowie dem
StAUN Ueckermunde und dem LUNG bis Ende 2009 vorzulegen.

Anderungen gegeniiber den Anordnungen 6.1 - 6.5 kénnen nach entsprechender Ab-
stimmung zwischen dem Trager des Vorhabens, dem StAUN Ueckermiinde und dem
LUNG erfolgen. Die Planfeststellungsbehdrde ist umgehend von einer derartigen An-
passung des Monitoringprogramms zu unterrichten.

7. Verbringung des Baggergutes

7.1

7.2

7.3

Sollte sich flr das anfallende Baggergut eine unmittelbare wirtschaftliche Verwen-
dungsmaoglichkeit ergeben, so ist dieser der Vorzug gegenlber einer Verbringung auf
das Spiilfeld Rohrplan oder die Klappstellen 527 und 551 zu geben. Dies gilt nicht fir
Verwertungsarten, die ihrerseits einer vorherigen Umweltvertraglichkeitsprifung
(UVP) bedurfen.

Eine Umlagerung muddehaltigen Baggergutes innerhalb des Greifswalder Boddens
im Zusammenhang mit der Anpassung des Nordlichen Peenestroms auf eine Was-
sertiefe von NN -7,50 m und der anschlieRenden Unterhaltung dieses Ausbauzustan-
des ist unzulassig.

Bei der Verbringung des Baggergutes auf die Klappstelle 527 ist ein Abstand von
mindestens 100 m zu den ermittelten Riffstrukturen einzuhalten. Diesbeziglich sind
die zur Verfigung stehenden Klappfelder dem Baggerunternehmer mit Koordinaten-
vorgaben vorzugeben.

8. Monitoring zur Umlagerung von muddehaltigem Baggergut auf die Klappstelle 527

8.1

Erganzend zu der bereits durchgefiihrten Sedimentbeprobung vor Beginn der vorge-
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8.2

8.3

8.4

8.5

zogenen TeilmaBnahme (Nullaufnahme) sind nach Abschluss der Baumalinahmen
an festen Positionen Sedimentprobenahmen zur Ermittlung der Sedimentologie und
des Nahrstoffgehalts vorzunehmen. Diese Sedimentprobenahmen sind fur die Dauer
von funf Jahren jahrlich zu wiederholen.

Erganzend zu den bereits durchgefiihrten Seevermessungen und Side-Scan-
Sonaraufnahmen vor Beginn (Nullmessung) und nach Umsetzung der vorgezogenen
TeilmalRnahme haben weitere Seevermessungen unter Einsatz eines Facherecholo-
tes und Side-Scan-Sonaraufnahmen vor Beginn der Hauptmalinahme sowie zeitnah
nach Abschluss der GesamtmalRnahme zu erfolgen. Im Anschluss ist flr die Dauer
von funf Jahren eine jahrliche Messung durchzufuhren.

Innerhalb von sechs Monaten nach Abschluss der BaumalRnahmen sind die vorlaufi-
gen Ergebnisse des unter 8.1 und 8.2 angeordneten Monitorings der Planfeststel-
lungsbehorde und dem StAUN Stralsund in Form eines Gutachtens zu ubergeben.
Dieses Gutachten ist mit den Ergebnissen der jahrlichen Seevermessung und der
Dokumentation der besonderen hydrologischen Ereignisse fortzuschreiben. Nach
Durchfuhrung der unter 8.1 angeordneten Sedimentuntersuchung ist das Gutachten
abzuschlieRen; dieses ist ebenfalls der Planfeststellungsbehérde und dem StAUN
Stralsund vorzulegen.

Besondere hydrologische Ereignisse sind fur die Dauer von funf Jahren fortlaufend zu
dokumentieren.

Soll im Anschluss an die Ausbaumalnahmen weiterhin muddehaltiges Baggergut in
Zusammenhang mit Unterhaltungsmallnahmen im Nordlichen Peenestrom auf die
Klappstelle 527 verbracht werden, ist das Monitoringprogramm nach 8.1 bis 8.4 in
Abstimmung mit dem StAUN Stralsund den aktuellen Gegebenheiten anzupassen.
Die Planfeststellungsbehérde ist von einer derartigen Anpassung des Monito-
ringprogramms zu unterrichten.

9. Nutzung des Spulfeldes Rohrplan

9.1

9.2

9.3

Der Trager des Vorhabens hat den ordnungsgemafien Zustand des Ablaufs aus dem
Spulfeld Rohrplan sicherzustellen.

Das in den Peenestrom eingeleitete Spllwasser darf den Grenzwert von 150 mg/l ab-
filtrierbarer Stoffe nicht Uberschreiten. Die Einhaltung dieses Grenzwertes ist durch
eine tagliche Beprobung innerhalb der ersten drei Tage nach Beginn der Einleitung
taglich und bei Bestatigung der sicheren Einhaltung des Grenzwertes jeweils durch
eine Beprobung in zehn Tagen nachzuweisen. Die Analyseergebnisse sind dem
StAUN Ueckermiinde (Dezernat ,Gewasseraufsicht, wasserrechtlicher Vollzug®) zu
Ubermitteln.

Das Spdulfeld ist als solches zu kennzeichnen und gegen unbefugten Zutritt zu si-
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9.4

9.5

chern. Hierzu sind zumindest entsprechende Kennzeichnungs- und Verbotsschilder
anzubringen.

Vor Beginn der Aufspllungen ist sicherzustellen, dass die Damme des Spiilfeldes der
Beanspruchung entsprechend standsicher sind.

Stérungen bzw. besondere Vorkommnisse, die zu einer erheblichen Abweichung vom
ordnungsgemalen Betrieb des Splilfeldes flihren und insbesondere nachteilige Aus-
wirkungen auf das Wohl der Allgemeinheit sowie die Umgebung und Nachbarschaft
haben kénnen, sind dem StAUN Stralsund (Dezernat 430) unverziglich schriftlich
anzuzeigen.

10. Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft

10.1

10.2

10.3

10.4

Die KompensationsmaRnahmen sind mit den nachfolgenden Erganzungen und
Malgaben gemall dem landschaftspflegerischen Begleitplan (Planunterlage E), der
Entwurfs- und Genehmigungsplanung zur KompensationsmaRnahme (Planunterlage
F) und den unter A. lll. dargestellten Plananderungen umzusetzen.

Vor Umsetzung der KompensationsmalRnahme hat der Trager des Vorhabens eine
Modellierung der Grundwasserverhaltnisse unter Berucksichtigung der Auswirkun-
gen der Wiedervernassung vorzulegen. Die Ergebnisse und Schlussfolgerungen aus
der Modellierung fiir die Steuerung der Schopfwerke im Bereich der Polder Werre
und Born sind mit der zustdndigen unteren Wasserbehdérde abzustimmen. Das
LUNG und der Wasser- und Bodenverband "Recknitz-Boddenkette" sind in die Ab-
stimmung einzubeziehen. Die Ergebnisse der Modellierung und der Abstimmung
sind der Planfeststellungsbehdrde und der obersten Wasserbehdrde vorzulegen.

Die Umsetzung der Kompensationsmaflinahme darf nur erfolgen, wenn aufgrund der
Ergebnisse der Modellierung, gegebenenfalls in Verbindung mit zuséatzlich durchzu-
fuhrenden technischen Malinahmen, ausgeschlossen werden kann, dass durch die
MafRnahme eine Beeintrachtigung des Grundwassers und der Wasserversorgung flr
die Gemeinden Prerow und Zingst (Wasserfassung Peterskreuz) eintreten kann. Bei
Bedarf sind zusatzlich geeignete technische MaRnahmen durchzuflhren.

Treten in Folge der Kompensationsmallnahme Schaden an wasserwirtschaftlichen
Anlagen oder Gewassern, die von anderen betrieben oder unterhalten werden, auf
oder werden durch die Kompensationsmalihahme Mehrkosten bei deren Betrieb
oder Unterhaltung verursacht, hat der Trager des Vorhabens die Schaden zu besei-
tigen bzw. die Mehrkosten zu erstatten. Dies gilt nicht, soweit der Eigentimer oder
Betreiber der Anlagen oder Gewasser aufgrund der dem Bauwerk oder Gewasser
zugrunde liegenden Genehmigungen oder aus anderen Rechtsgriinden selbst zur
Schadensbeseitigung oder Kostentragung verpflichtet ist. Im Streitfall werden die zu
erstattenden Kosten nach Anhdérung der Betroffenen von der Planfeststellungsbe-
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10.5

10.6

10.7

10.8

10.9

10.10

10.11

horde festgesetzt.

Bei der Umsetzung der Kompensationsmalinahme ist sicherzustellen, dass die
Nutzbarkeit der nicht dem Eigentum oder der Nutzungsbefugnis des Tragers des
Vorhabens unterliegenden Grundstlicke nicht dauerhaft beeintrachtigt wird. Vor Be-
ginn der Wiedervernassung hat der Trager des Vorhabens gegentber der Planfest-
stellungsbehdrde nachzuweisen, dass er entweder das Eigentum an allen im Grund-
erwerbsplan (Planunterlage A. 6, P 7) mit grin gekennzeichneten Grundstlcken er-
worben hat oder die jeweiligen Dritteigentiimer der Wiedervernassung zustimmen.
Hiervon ausgenommen ist das Grundstiick im bestehenden Hochwasserschutzdeich,
das fur die Errichtung des Sperrwerkes genutzt wird.

Werden im Zuge der MalBnahmen zur Umsetzung der Kompensationsmaflinahme
Strallen und Wege beschadigt, hat der Trager des Vorhabens diese Schaden zu be-
seitigen. Die allgemeine Nutzbarkeit und Zuganglichkeit der genutzten Wege ist zu
gewabhrleisten.

Der Trager des Vorhabens hat sicherzustellen, dass die Nutzbarkeit des Fahrrad-
und Wanderweges auf dem bestehenden Hochwasserschutzdeich in ihrer bisherigen
Form fortgefiihrt werden kann. Mogliche bauzeitliche Beeintrachtigungen bleiben
hiervon unberihrt.

Dem Trager des Vorhabens obliegt die Unterhaltung des neu zu errichtenden
Dammbauwerks und des in den bestehenden Hochwasserschutzdeich einzubauen-
den Sperrwerks. Davon unbenommen bleibt die Méglichkeit einer vertraglichen Uber-
tragung der Ausfuhrung der Unterhaltungsarbeiten auf den zustandigen Wasser- und
Bodenverband oder Dritte.

Bei der Errichtung des Sperrwerkes ist der Hochwasserschutz der landwartigen Fla-
chen durch temporare Hochwasserschutzanlagen sicherzustellen. Die Ausfiihrungs-
planung fur die Errichtung derartiger Anlagen sind der zustandigen Wasserbehoérde
zur Bestatigung vorzulegen. Die Bauarbeiten durfen erst nach dieser Bestatigung
beginnen.

Die Kompensationsflache ist als solche zu kennzeichnen. Hierbei ist auf die Gefahr
hinzuweisen, die von Uberfluteten Binnen- und Vorflutgraben ausgeht.

Das in Anlage 2 (Kompensationsmalihahme Renaturierung des Polders Werre — Er-
ganzung zur technischen Planung/ Erganzende Unterlage zur kinftigen Grinland-
bewirtschaftung) beschriebene Monitoringprogramm ist vor Beginn der Wiederver-
nassung zu beginnen und fur die Dauer von funf Jahren nach erfolgter Wiederver-
nassung durchzufihren. Die Ergebnisse des Monitorings sind der Planfeststellungs-
behorde, der zustandigen unteren Wasserbehdrde und dem LUNG jahrlich vorzule-
gen.
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10.12 Fur die Umsetzung der KompensationsmalRnahme ist ein detaillierter Bauablauf- und

Bauzeitenplan zu entwickeln. Diese Unterlage ist der Planfeststellungsbehérde bis
zum 31. Dezember 2010 vorzulegen. Der Trager des Vorhabens hat die Kompensa-
tionsmallnahme gemal dem Bauzeitenplan umzusetzen. Sollte der Bauzeitenplan
nicht eingehalten werden konnen, ist die Planfeststellungsbehérde hiervon umge-
hend in Kenntnis zu setzen.

V. Vorbehaltene Entscheidung

Bezogen auf die Steuerung des Verschlussorgans des im Zuge der Kompensati-
onsmafnahme ,Renaturierung des Polders Werre® zu errichtenden Sperrwerks bleibt
die Festsetzung des unteren Stauziels einer spateren Entscheidung vorbehalten. Der
Trager des Vorhabens hat diesbezlglich eine Abstimmung mit dem StAUN Stral-
sund, dem Landkreis Nordvorpommern — untere Wasserbehérde — und dem Wasser-
und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” herbeizufihren und das Ergebnis der
Planfeststellungsbehoérde vorzulegen, die Uber die endglltige Festsetzung des unte-
ren Stauzieles entscheidet. Bei Vorliegen der Voraussetzungen des § 14 Abs. 3
Satz1 WaStrG geschieht dies im Einvernehmen mit dem Land Mecklenburg-
Vorpommern.

VI. Hinweise

1.

Aus datenschutzrechtlichen Griinden enthalt der Planfeststellungsbeschluss keine Anga-
ben zur Person privater Einwendungsfihrer.

Die vorlaufige Anordnung von vorgezogenen Teilma3nahmen vom 15. August 2008 tritt
mit Erlass dieses Planfeststellungsbeschlusses auller Kraft (§ 14 Abs. 2 WaStrG).

Der Trager des Vorhabens ist als Betreiber des Spulfeldes Rohrplan gem. § 24 NachwV
[Verordnung Uber die Nachweisfiihrung bei der Entsorgung von Abfallen (Nachweisver-
ordnung - NachwV) vom 20. Oktober 2006 (BGBI. | S. 2298), zuletzt gedndert durch Arti-
kel 4 des Gesetzes vom 19.07.2007 (BGBI. | S. 1462)] verpflichtet, ein Register zu flh-
ren, in dem Menge, Art und Ursprung der angenommenen Abfélle und Menge, Art und
Verbleib der abgegebenen Abfélle verzeichnet werden. Auf Verlangen ist dieses Register
der zustandigen Behorde vorzulegen oder sind Angaben aus diesen Registern mitzutei-
len (§ 24 Abs. 4 NachwV). Die Eintragungen in das Register sind mindestens drei Jahre
aufzubewahren.

VII. Vorbehalt weiterer Anordnungen und (ergdnzender) Verfahren

1.

Fur den Fall, dass sich die der Erteilung des Planfeststellungsbeschlusses zugrunde lie-
genden Verhaltnisse wesentlich andern sollten, bleiben weitere Anordnungen vorbehal-
ten, die erforderlich sind, um eine Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit zu ver-
hdten oder auszugleichen.

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 11



2. Sollten nicht vorhersehbare nachteilige Wirkungen des Vorhabens oder der diesem Plan-
feststellungsbeschluss entsprechenden Anlagen auf das Wohl der Allgemeinheit oder auf
das Recht eines anderen auftreten, bleibt die Anordnung weiterer Einrichtungen und
Malnahmen, welche die nachteiligen Wirkungen verhiten oder ausgleichen, vorbehal-
ten. Der Vorbehalt gilt insbesondere flir die Anordnung von Einrichtungen und Vorkeh-
rungen und bei Bedarf weiteren Untersuchungen, um eine Beeintrachtigung des Grund-
wassers und der Wassserfassung Peterskreuz sicher auszuschlieRen zu kdénnen. Sind
solche Einrichtungen oder MaRnahmen oder die Unterhaltung der Einrichtungen, mit de-
nen die nachteiligen Wirkungen auf das Recht eines anderen verhltet oder ausgeglichen
werden konnen, wirtschaftlich nicht gerechtfertigt oder mit dem Vorhaben nicht vereinbar,
so wird zugunsten des Berechtigten eine angemessene Entschadigung in Geld festge-
setzt. Die Entscheidung hiertiber obliegt der Planfeststellungsbehdrde.

VIII. Entscheidungen uber Stellungnahmen und Einwendungen

Die im Anhdrungsverfahren erhobenen Stellungnahmen und Einwendungen und die gestell-
ten Antrdge werden abgewiesen, soweit sie nicht im Laufe des Verfahrens berucksichtigt,
durch Anderung oder Auflagenerteilung gegenstandslos, zuriickgenommen oder fiir erledigt
erklart worden sind. Zur Begriindung dieser Entscheidungen wird auf die inhaltliche Bewer-
tung der im Anhodrungsverfahren vorgebrachten Sachargumente in Abschnitt B. Ill. 10 ver-
wiesen.

IX. Anordnung der sofortigen Vollziehbarkeit

Die sofortige Vollziehbarkeit dieses Planfeststellungsbeschlusses wird angeordnet.

X. Kostenentscheidung

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht gebihrenfrei. Auslagen werden nicht erhoben.

B. Grinde

|. Tatbestand

1. Trager des Vorhabens

Trager des Vorhabens ist die Bundesrepublik Deutschland (Wasser- und Schifffahrtsverwal-
tung des Bundes), vertreten durch das Wasser- und Schifffahrtsamt Stralsund.

2. Beschreibung des Vorhabens

Ziel des Vorhabens ,Anpassung der Seewasserstralle Nordlicher Peenestrom an die veran-
derten Anforderungen aus Hafen- und Werftbetrieb der Stadt Wolgast® ist die Gewahrleis-
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tung einer sicheren Uberfiihrbarkeit von Schiffen mit folgenden maximalen Abmessungen:
- Breite B=27,70 m;

- Lange L =186,00 m;

- Uberfiihrungstiefgang 6,70 m.

Zur sicheren Uberfiihrung von Schiffen der genannten GréRenordnung ist eine Fahrwasser-
tiefe von 7,50 m erforderlich. Hierfir muss der Nérdliche Peenestrom — abgesehen von kur-
zen Abschnitten im Bereich der Peenebriicke Wolgast, des Spllfeldes Rohrplan und dem
sog. Loch im Bereich der Tonnenbankrinne — gegenlber seiner derzeitigen Wassertiefe um
1 m vertieft werden. Die Breite der Fahrrinne wird im Zusammenhang mit dem Ausbauvor-
haben nicht verandert. Details zur Fahrrinnengeometrie sind den Querprofilen der Plane P 5-
1 bis P 5-17 (Planunterlage A 6) zu entnehmen.

Die Ausbaustrecke beginnt nérdlich des Sudhafens von Wolgast bei Peenestrom-km 30,0
und verlauft dann in Richtung Norden parallel zum Standort der Peene-Werft GmbH bis zur
Peenebriicke in Wolgast bei km 32,2. Nérdlich der Peenebriicke quert die Fahrrinne die
Spitzhérner Bucht und verlduft dann weiter in nordlicher Richtung bis auf Hohe der Insel
Rohrplan (km 35,5). Im weiteren Verlauf verlauft die Fahrrinne &stlich des Spulfeldes Rohr-
plan und des GroRRen Wotig sowie daran anschlielfend westlich von Peenemiinde und des
Nordhafens Peeneminde. Im Folgenden verlauft die Fahrrinne durch die Spandowerhagener
Wiek Uber die Tonnenbankrinne (ab km 46,0) und das Loch (ab km 49,2) vorbei am Schu-
machergrund bis zum Osttief (West). Die Ausbaustrecke endet auf H6he der Tonne O 30.

Km Tonne Antragsgegenstand
von bis von bis
30,0 45,0 | PN 58 PN 10
Vorgezogene
45,0 49,2 | PN10 PN1 Teilmalnahme Gesamtmalinahme
.Baggerung
Tonnen-
8,3 3,8 | PN1 030 |  bankrinne/
Loch

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 13



Der Trager des Vorhabens prognostiziert fir das Vorhaben eine Baggermenge von insge-
samt etwa 1.900.000 m®. Firr die Verbringung dieses Baggergutes sind die Klappstellen 551
und 527 im Bereich der Pommerschen Bucht sowie das Spllfeld Rohrplan vorgesehen. Auf
die urspringlich geplante Nutzung der Klappstelle 517 innerhalb des Greifswalder Boddens
wird entsprechend der Zusage des Tragers des Vorhabens im Erérterungstermin verzichtet.
Zur Verbringung stehen hauptsachlich Fein- und Mittelsande, Geschiebemergel und organi-
sche oder mit organischer Substanz durchsetzte Sedimente (Mudde) an.

Sand und Geschiebemergel werden auf die Klappstelle 551 umgelagert. Muddehaltiges
Baggergut wird auf die Klappstelle 527 (Thiessower Steintrendel) verbracht. Oberflachense-
diment (Mudde) aus dem Bereich um die Tonne PN 7 (km 45,6 bis km 46,3) sowie dem Be-
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reich der ,Spitzhérner Bucht® werden wegen ihrer nicht auszuschlieBenden Okotoxikologi-
schen Wirkung (siehe Planunterlage G 8) auf das Spulfeld Rohrplan verbracht.

Baggermenge KS 551 KS 527 Rohrplan
Sand / Mergel (m?3) 1.480.000 1.450.000 - 30.000
Schlick / Mudde (m?3) 420.000 - 420.000 -
B
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Als Kompensationsmalnahme fiir die durch das Vorhaben bedingten Eingriffe in Natur und
Landschaft ist die Wiedervernassung eines Teilbereichs des Polders Werre vorgesehen.
Dieser Polder befindet sich auf der Halbinsel Darf3 unmittelbar am Saaler Bodden zwischen
den Ortschaften Ahrenshoop und Born. Bei diesem Bereich handelte es sich urspriinglich um
eine flache Bucht des Saaler Boddens, die vor ca. 35 Jahren durch Eindeichungsmafinah-
men vom Bodden abgeschnitten und seitdem intensiv als Grinland genutzt wurde.
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Im Zuge der Umsetzung der KompensationsmalRnahme ist vorgesehen, zunachst jegliche
Dingung einzustellen und eine mehrjahrige Aushagerungspflege durchzuflihnren, um die
Produktion von Biomasse zu reduzieren. Im Anschluss an die Aushagerung wird der beste-
hende Hochwasserschutzdeich, der die Kompensationsflache vom Saaler Bodden abtrennt,
geodffnet, so dass im westlichen und zentralen Bereich der Kompensationsflache auf ca. 109
ha eine freie Wasserflache mit Wassertiefen zwischen 0,7 und 1,2 m entstehen wird. Die
hierfar erforderliche Anbindung der Kompensationsflachen an den Saaler Bodden wird mit
Hilfe eines geplanten Sperrwerkes im bestehenden Hochwasserschutzdeich realisiert. Die
Abgrenzung der Uberstaufliche zu den verbleibenden Polderflachen erfolgt durch ein
Dammbauwerk, so dass in diesen Bereichen eine uneingeschrankte landwirtschaftliche
Nutzbarkeit auch weiterhin gegeben ist.

il ‘ ; "‘ T :_V o~ el L,
o B Wassertlefenvertellung in der geplanten Uberstauflache
0,50...0,75m .

= 0.75..1.00m bel Errelchung des Stau2|e|s
El >100m ‘

|
| |
I -2.8
|
I

(5]

3. Verfahrensablauf

3.1 Vorlage der Planunterlagen

Der Trager des Vorhabens hat den Antrag auf Planfeststellung fir das Vorhaben ,Anpas-
sung der Seewasserstralle ,Nordlicher Peenestrom’ an die veranderten Anforderungen aus
Hafen und Werftbetrieb in der Stadt Wolgast“ am 22. November 2007 unter Beifigung der in
Abschnitt A |. aufgefihrten Planunterlagen gestellt. Der Erstellung und Einreichung dieser
Unterlagen vorangegangen war eine Erdrterung Uber Gegenstand, Umfang und Methoden
der Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) sowie sonstige flir die Durchfihrung der UVP er-
hebliche Fragen. Diesen sogenannten ,Scoping-Termin“ gem. § 5 Umweltvertraglichkeitspri-
fungsgesetz (UVPG) hat die Planfeststellungsbehdrde unter Beteiligung des Tragers des

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 16



Vorhabens sowie verschiedener Landesbehdérden, Kommunen, Vereine, Verbande und Gut-
achtern und Sachverstandigen am 25. Januar 2006 im Sitzungssaal Kornspeicher in Wolgast
durchgefihrt. Auf Grundlage dieser Erdrterung wurde der Trager des Vorhabens Uber den
voraussichtlichen Untersuchungsrahmen der UVP sowie uber Art und Umfang der nach § 6
UVPG voraussichtlich beizubringenden Unterlagen informiert.

Die Unterlagen zu den in Abschnitt A. lll. dargestellten Plananderungen hat der Trager des
Vorhabens mit Datum vom 17. Dezember 2008 vorgelegt.

3.2 Bekanntmachung des Vorhabens

Das Vorhaben wurde gem. § 73 Abs. 5 VWVfG i.V.m. § 14 a Nr. 1 WaStrG in folgenden Ge-
meinden ortsUblich bekanntgemacht:

- Ahrenshoop, Wustrow, Dierhagen durch das Amt Darf3/Fischland, Hauptamt
- Hohendorf, Krummin, Sauzin durch das Amt Am Peenestrom, Stadt Wolgast
- Peeneminde, Mdlschow, Karlshagen durch das Amt Usedom-Nord, Bauamt
- Usedom, Rankwitz durch das Amt Usedom-Siid, Bauamt

- Kroéslin, Lubmin, Rubenow durch das Amt Lubmin, Bauamt

In der Bekanntmachung ist darauf hingewiesen worden, dass Einwendungen gegen den
Plan zur Vermeidung ihres Ausschlusses spatestens bis zum 30. Januar 2008 schriftlich
oder zur Niederschrift bei der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord, Hindenburgufer 247 in
24106 Kiel, dem Wasser- und Schifffahrtsamt Stralsund, Wamper Weg 5 in 18439 Stralsund
oder einem der genannten Amter und Gemeinden, in denen die Planunterlagen ausgelegen
haben, zu erheben waren.

Die Auslegung der Planunterlagen erfolgte in dem Zeitraum vom 03. Dezember 2007 bis
16. Januar 2008 an folgenden Ortlichkeiten:

- Amt Darf3/Fischland, Chausseestrasse 68a, 18375 Born/Darf}

- Amt Am Peenestrom, Burgstr. 6, 17438 Wolgast

- Amt Usedom-Nord, Hauptstr. 36, 17449 Seebad Karlshagen

- Amt Usedom-Sid, Markt 7, 17406 Usedom

- Amt Lubmin, Geschwister-Scholl-Weg 15, 17509 Lubmin

- Wasser- und Schifffahrtsamt Stralsund, Wamper Weg 5, 18439 Stralsund.

Unter Fristsetzung bis zum 30. Januar 2008 wurde gem. § 73 Abs. 2, 3a VwWV{G folgenden
Tragern offentlicher Belange Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben:

- Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-
Vorpommern, Abteilung Wasser und Boden

- Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-
Vorpommern, Abteilung Naturschutz und Landschaftspflege
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Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-
Vorpommern, Abteilung Landwirtschaft, Ernahrungswirtschaft und Fischerei

Ministerium flr Verkehr, Bau und Landesentwicklung Mecklenburg-Vorpommern, Abtei-
lung Verkehr und StralRenbau

Ministerium flr Wirtschaft, Arbeit und Tourismus Mecklenburg-Vorpommern
Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie (LUNG) Mecklenburg-Vorpommern
Staatliches Amt fur Umwelt und Natur (StAUN) Stralsund

Staatliches Amt fir Umwelt und Natur (StAUN) Ueckermiinde

Amt fur Landwirtschaft Franzburg

Amt fur Raumordnung und Landesplanung Vorpommern

Landesamt flr zentrale Aufgaben und Technik der Polizei, Brand- und Katastrophen-
schutz Mecklenburg-Vorpommern, Abteilung 3 Munitionsbergung

Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern, Fachbereich Ar-
chaologie und Denkmalpflege

Landesamt fiir Landwirtschaft, Lebensmittelsicherheit und Fischerei, Obere Fischereibe-
hoérde, Abteilung Fischerei und Fischwirtschaft

Landesforst Mecklenburg-Vorpommern, Obere Forst- und Naturschutzbehérde
Nationalparkamt Rigen, Biospharenreservat

Landkreis Ostvorpommern

Landkreis Nordvorpommern

Stadt Wolgast, Amt am Peenestrom

Hansestadt Anklam

Amt Usedom Nord, Bauamt

Amt Usedom- Sud, Bauamt

Amt Darf3/ Fischland, Hauptamt

Amt Lubmin

Die nach §§ 59, 60 Bundesnaturschutzgesetz und § 63 Landesnaturschutzgesetz Mecklen-
burg-Vorpommern anerkannten Naturschutzverbande

Naturschutzbund Deutschland e.V. (NABU)
Naturschutzbund Deutschland e.V. (NABU), Landesverband Mecklenburg-Vorpommern
Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND)

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland e.V. (BUND), Landesverband Mecklen-
burg-Vorpommern e.V.

Grune Liga e.V., Bundesgeschaftsstelle
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- Grine Liga Mecklenburg-Vorpommern e.V., Landes- und Regionalgeschéaftsstelle
- Landesverband der Kutter- und Kistenfischer Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- Landesanglerverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- Landesfischereiverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- Fischereigenossenschaft Greifswalder Bodden e.G.

- Segler-Verband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- Landesjagdverband Mecklenburg-Vorpommern e.V.

- Deutscher Rat fir Vogelschutz e.V., Vogelwarte Radolfzell

- Wasser- und Bodenverband ,Insel Usedom-Peenestrom*

- Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V., Landesverband Mecklenburg-Vorpommern
- Vereinigung Deutscher Gewasserschutz e.V.

erhielten Gelegenheit zur Abgabe einer Stellungnahme unter Fristsetzung bis zum 30 Januar
2008.

Weiterhin wurden folgende Stellen durch Ubersendung der Planunterlagen in dem Planfest-
stellungsverfahren beteiligt:

- Marineamt Rostock

- Bundesamt fir Naturschutz (BfN), Internationale Naturschutzakademie (INA), Aulienstel-
le Insel Vilm.

3.3 Erdrterungstermin

Der Termin zur Erdrterung der Einwendungen und Stellungnahmen gem. § 73 Abs. 6 S. 1
VwWVIG, § 14a Nr. 5 WaStrG fand nach vorheriger ortsiblicher Bekanntmachung am 13.
Marz 2008 im Sitzungssaal Kornspeicher, Burgstralle 6 a, 17438 Wolgast statt. Die Be-
kanntmachung der WSD Nord vom 07.02.08, Az.: P-143.3/49, erschien zudem am 01.03.08
in der Ostsee-Zeitung sowie im Blatt ,Der Amtsbote des Amtes Peenestrom vom 27.02.08.

Die am Verfahren beteiligten Behdrden, Verbande, die der Planfeststellungsbehérde bekann-
ten Privatbetroffenen und der Trager des Vorhabens sind von dem Erérterungstermin gem.
§ 73 Abs. 6 S. 3 VwVfG gesondert schriftlich benachrichtigt worden.

Das Protokoll zum Erorterungstermin vom 18. Juni 2008 ist allen Teilnehmern zugesandt
worden.

3.4 Anordnung einer vorgezogenen TeilmalRnahme

Gleichzeitig mit dem Antrag auf Durchfuhrung des Planfeststellungsverfahrens hat der Tra-
ger des Vorhabens den Erlass einer vorlaufigen Anordnung flr die vorgezogene Teilmal}-
nahme ,Baggerung der Tonnenbankrinne/ Loch* auf NN -7,50 m beantragt.
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Die Anhorung der zustandigen Landesbehdrden und der anliegenden Gemeinden und Ge-
meindeverbanden im Sinne von § 14 Abs. 2 S. 1 WaStrG sowie der Naturschutzverbande
und sonstigen Betroffenen erfolgte durch die in den Abschnitten 3.1 bis 3.3 dargestellten
Verfahrensschritte. Die Zustimmung des Bundesministeriums fur Verkehr, Bau und Stadt-
entwicklung zum Erlass einer vorlaufigen Anordnung erfolgte mit Datum vom 14. August
2008. Das Einvernehmen hinsichtlich der von der vorgezogenen TeilmaRnahme berihrten
wasserwirtschaftlichen Belange durch das Land Mecklenburg-Vorpommern wurde am
15. August 2008 erteilt. Belange der Landeskultur wurden nicht durch die vorgezogene Teil-
malinahme bertihrt, so dass insoweit von der Erteilung des Einvernehmens abgesehen wer-
den konnte. Am selben Tag wurde die beantragte vorlaufige Anordnung Uber die Festset-
zung der vorgezogenen TeilmaRnahme ,Herstellung einer Wassertiefe von NN -7,50 m im
Bereich westlich des Nordhafens von Peeneminde bei km 45 (Spandowerhagener Wiek)
Uber die Tonnenbankrinne durch das Loch bis zur Tonne O 30 im Osttief West® und gleich-
zeitiger Anordnung der sofortigen Vollziehbarkeit erlassen.

Der Erlass der vorlaufigen Anordnung wurde in allen beteiligten Gemeinden ortstiblich 6ffent-
lich bekanntgemacht. Den anliegenden Gemeinden sowie den von der vorgezogenen Teil-
maflinahme mdglicherweise betroffenen Beteiligten wurde die vorlaufige Anordnung mit
Schreiben der Planfeststellungsbehérde vom 18. August 2008 zugestellt.

Nach Zustellung der vorldufigen Anordnung hat der Trager des Vorhabens am 01. Septem-
ber 2008 mit der Umsetzung der vorgezogenen Teilmallnahme begonnen. Im Zuge dieser
Baumalinahme, die am 21. November 2008 abgeschlossen wurde, hat der Trager des Vor-
habens auf einem 7,4 km langen Teilstiick der Fahrrinne in dem Bereich zwischen dem Ost-
tief West Uber die Tonnenbankrinne bis hin zur Spandowerhagener Wieck ca. 450.000 m?
Sand, Mergel und muddehaltiges Material enthommen und dieses auf die Klappstellen 551
und 527 umgelagert.

3.5 Einvernehmen

Soweit das Vorhaben Belange der Landeskultur oder der Wasserwirtschaft berihrt, bedarf
die Feststellung des Planes gemaR § 14 Abs. 3 WaStrG des Einvernehmens mit der jeweils
zustandigen Landesbehdrde Mecklenburg-Vorpommerns.

Das diesbezuglich erforderliche Einvernehmen hinsichtlich wasserwirtschaftlicher Belange
wurde vom Ministerium flr Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-
Vorpommern — Abteilung Wasser und Boden — mit Schreiben vom 19. Februar 2009, Az.: VI
710-3 520.10.4 - 06/1, erteilt. Das Einvernehmen beziglich der vom Vorhaben berihrten Be-
lange der Landeskultur wurde vom Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucher-
schutz — Abteilung Landwirtschaft, Ernahrungswirtschaft und Fischerei — ebenfalls mit
Schreiben vom 19. Februar 2009, Az.: VI 400, erteilt.
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[I. Formal-rechtliche Wirdigung

1. Zustandigkeit

Die Vertiefung des nodrdlichen Peenestroms ist eine wesentliche, Uber die Unterhaltung hi-
nausgehende Umgestaltung der Bundeswasserstralle Ostsee als Verkehrsweg und damit
ein Ausbau i.S.d. § 12 Abs. 2 WaStrG. Hierflr ist gem. § 14 Abs. 1 S. 1 WaStrG ein Plan-
feststellungsverfahren erforderlich. Die sachlich und ortlich zustandige Anhérungs- und Plan-
feststellungsbehérde gem. § 14 Abs. 1 S. 3 WaStrG ist die Wasser- und Schifffahrtsdirektion
(WSD) Nord.

2. Verfahren

Der Planfeststellungsbeschluss ergeht ausweislich des in Abschnitt B. |. 3. dargelegten Ver-
fahrensablaufes aufgrund eines ordnungsgemaf durchgefiihrten Verfahrens. So wurden die
Stellungnahmen der vom Vorhaben in ihrem Aufgabenbereich betroffenen Behdrden und
Verbande eingeholt (73 Abs. 2 VwVfG). Der Plan hat in den Gemeinden, in denen sich das
Vorhaben auswirken kann, mehr als einen Monat zur Einsicht ausgelegen (§ 73 Abs. 2
VwVTG). Diesbeziiglich wurde die Auslegung zuvor ordnungsgemal ortstblich bekannt ge-
macht (§ 73 Abs. 5 VwVTG). Auf die Moglichkeit, bis zu zwei Wochen nach Ablauf der Ausle-
gungsfrist schriftlich oder zur Niederschrift der Planfeststellungsbehérde oder der Gemeinde
Einwendungen gegen den Plan zu erheben, wurde hierbei ausdricklich hingewiesen (§ 73
Abs. 4 und Abs. 5 Nr. 2 VwWV{G).

Des Weiteren sind auch die Férmlichkeiten der nach dem Gesetz Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVPG) vorgeschriebenen Umweltvertraglichkeitsprifung gewahrt. Der Tra-
ger des Vorhabens hat die nach § 3 e | Nr. 1 UVPG i.V.m. Nr. 14.2.1 der Anlage 1 zum
UVPG vorgeschriebene Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU) durchgeflhrt und eine
Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) erstellt. Der Trager des Vorhabens hat die entschei-
dungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen des Vorhabens der Anhdérungs-
und Planfeststellungsbehdrde zu Beginn des Verfahrens vorgelegt. Die auf der Grundlage
eines sog. Scoping-Termins (§ 5 UVPG) erstellten Unterlagen enthalten die nach § 6 Abs. 3
und Abs. 4 UVPG erforderlichen Angaben. Die Anhérungs- und Planfeststellungsbehoérde
hat die Stellungnahmen der von dem Vorhaben in ihrem Aufgabenbereich beriihrten Behor-
den, der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange sowie der anerkannten Naturschutzverbande
eingeholt. Die Offentlichkeit wurde zu den Umweltauswirkungen des Vorhabens dadurch an-
gehort, dass die Umweltvertraglichkeitsstudie sowie der landschaftspflegerische Begleitplan
zusammen mit dem Fachplan ausgelegen haben und erértert worden sind (§ 9 UVPG).
Ebenso ist eine gem. § 34 Abs. 1 BNatSchG, § 18 LNatG M-V erforderliche Untersuchung
zur Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen von Natura 2000-Gebieten vor-
gelegt worden.

3. Plananderungen und —ergénzungen

Von einer Auslegung der unter A. lll. benannten Plandnderungen und —erganzungen konnte
gem. § 73 Abs. 8 VwVfG abgesehen werden, da die Plananderung nur Details der techni-
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schen Planungen betreffen und der Aufgabenbereich einer Behdrde oder Belange Dritter
nicht erstmalig oder starker als bisher berihrt wird. Diese Plananderungen vervollstandigen
das Vorhaben im Hinblick auf eine Berlcksichtigung verschiedener Forderungen, die im We-
sentlichen Ubereinstimmend von mehreren Tragern o6ffentlicher Belange, Verbanden und pri-
vaten Einwendern geauliert wurden.

Durch den Verzicht auf eine Nutzung der Klappstelle 517 innerhalb des Greifswalder Bod-
dens im Zusammenhang mit Ausbau und Unterhaltung des Nordlichen Peenestroms tragt
der Trager des Vorhabens den Bedenken Rechnung, die u.a. vom Ministerium fir Landwirt-
schaft, Umwelt und Verbraucherschutz (Schreiben vom 31. Januar 2008) sowie vom StAUN
Stralsund und dem Landesverband der Kutter- und Kustenfischer vorgebracht wurden. Der
Verzicht auf die Nutzung der Klappstelle 517 hat zur Folge, dass die fiir diese Klappstelle
vorgesehene Baggermenge von bis zu 70.000 m®> nunmehr auf die Klappstelle 527 in der
Pommerschen Bucht umgelagert wird. Die auf diese Stelle zu verbringende Menge mudde-
haltigen Baggergutes steigt somit von bisher 350.000 m* auf 420.000 m®. Diese Anderung
des Baggergutverbringungskonzeptes, die Gegenstand des Eroérterungstermins vom 13.
Méarz 2008 war, fuhrt nicht dazu, dass der Aufgabenbereich einer Behorde oder Belange Drrit-
ter erstmalig oder starker als bisher berihrt wird (siehe hierzu Abschnitt B. Ill. 3.1.3.).

Auch die Plananderungen im Hinblick auf die Kompensationsmal3nahme ,Renaturierung des
Polders Werre® l6sen diesbezlglich keine neuen oder starkeren Betroffenheiten aus. Ur-
springlich war als Standort des Sperrwerks eine Lage 140 m 6stlich des Schopfwerkes Wer-
re geplant. Nach Abstimmung mit dem Landkreis Nordvorpommern (Untere Wasserbehorde)
und dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” ist nunmehr ein zentralerer
Standort ca. 900 m 6stlich des Schopfwerkes Werre geplant, der glinstigere Bedingungen flr
die Wasserverteilung in der renaturierten Flache bietet und Rdéhrichtbestande im Uferbereich
des Saaler Boddens bei dieser Losung weitgehend schont.

Die Anderung beziiglich der Festsetzung des unteren Stauziels erfolgt ebenfalls aufgrund
von Forderungen, die in verschiedenen Einwendungen und Stellungnahmen sowie im Erorte-
rungstermin geduflert wurden. Hier wurde kritisiert, dass bei den ursprunglichen Planungen
kein ausreichender Wasseraustausch in der zu Uberstauenden Flache gewahrleistet sei.
Diesbezuglich hat der Trager des Vorhabens ermittelt, dass bei einem vollstandig getffneten
Unterschitz das Austauschvolumen der verndssten Polderflache gegenuber der urspringli-
chen Planung um den Faktor 3,5 zunehmen wirde. Gegen einen verbindlichen Verzicht auf
ein unteres Stauziel spricht allerdings, dass neben der Sicherstellung eines ausreichenden
Wasseraustausches auch folgende weitere Anforderungen beriicksichtigt werden missen:

- Vermeidung eines zu hohen Nahrstoffaustrags in der Anfangsphase;

- Begrenzung der Dynamik der Vertikalbewegung des Wasserspiegels in der geplanten
Uberstauflache zum Schutz der wasserseitigen Boschung des geplanten Dammbau-
werks;

- Gewahrleistung eines Mindest- und eines Hochstwasserstandes (Vermeidung des Leer-
laufens / Schutz vor Hochwasser) in der geplanten Kompensationsflache.
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Um diesen sich zum Teil widersprechenden Anforderungen einzelfallbezogen Rechnung tra-
gen zu koénnen, wird im Rahmen dieses Planfeststellungsbeschlusses von einem verbindli-
chen Verzicht auf ein unteres Stauziel abgesehen. Der Aufgabenbereich einer Behdrde oder
Belange Dritter werden hierdurch nicht erstmalig oder starker als bisher berthrt, zumal die
Festsetzung des unteren Stauziels in Abstimmung mit dem StAUN Stralsund, dem Landkreis
Nordvorpommern und dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette® zu erfolgen
hat.

[ll. Materiell-rechtliche Wiirdigung

1. Planrechtfertigung / Wohl der Allgemeinheit

Die Anpassung der Fahrrinne des Nérdlichen Peenestroms auf eine durchgehende Wasser-
tiefe von 7,50 m entspricht den gesetzlichen Zielen des WaStrG und des Gesetzes uber die
Aufgaben des Bundes auf dem Gebiet der Seeschifffahrt (Seeaufgabengesetz — SeeAufgG).
Nach § 12 Abs. 1 WaStrG ist der Ausbau der Bundeswasserstralle als Verkehrsweg Ho-
heitsaufgabe des Bundes; die Verbesserung der Verkehrsfunktion der Bundeswasserstralie
und ihrer Verkehrssicherheit sind gesetzliche Ziele dieser Bestimmung. Zudem obliegt dem
Bund gemal § 1 Abs. 1 und 2 SeeAufgG auf dem Gebiet der Seeschifffahrt u.a. die Vorsor-
ge fur die Erhaltung der Leistungsfahigkeit der deutschen Seehafen sowie die Abwehr von
Gefahren fir die Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs. Das diesem Beschluss zugrunde
liegende Ausbauvorhaben erfullt diese gesetzlichen Ziele. Der Ausbau dient der Verbesse-
rung der Verkehrsfunktion und der Erhéhung der Verkehrssicherheit der Bundeswasserstra-
Re Nordlicher Peenestrom und damit unmittelbar auch der Erhaltung und Verbesserung der
Wettbewerbsfahigkeit der Peene-Werft GmbH und des Hafens der Stadt Wolgast.

Das Umschlagsgeschehen am Standort Wolgast wird weitgehend von den Aktivitaten der im
Hafengebiet sowie im nahen Hafenhinterland ansassigen Firmen bestimmt. Eine Ausnahme
bildet der Export von Getreide. Hier sind Uberregionale Landhandelsunternehmen tatig, die
ihre Warenstréme je nach Hinterlandentfernung, Umschlagskosten und realisierbare Partie-
gréfien im Seeverkehr Uber den Hafen Wolgast und andere Hafen abwickeln. Trotz eines di-
rekten Zugangs zum Binnenwasserstrallennetz, einer Anbindung an das Schienennetz und
der Nahe zur Autobahn A 20 sowie dem Ausbau des Noérdlichen Peenestroms auf eine Was-
sertiefe von 6,50 m in den Jahren 1996/97 geht dem Hafen seit mehreren Jahren verstarkt
Ladung verloren. So steigerte sich der Guterumschlag im Hafen zunachst von ca. 300.000 t
in den Jahren 1992/93 auf 750.000 t in den Jahren 1998 bis 2000. Im Jahr 2001 wurde der
bisherige Hochstwert mit Gber 1.000.000 t Umschlag erreicht. Seit dieser Zeit reduzierte sich
der Umschlag auf ca. 570.000 t im Jahre 2004 und auf 439.000 t im Jahr 2006. Diese Ab-
wartsentwicklung ist darauf zuriickzufiihren, dass im Getreideversand in Wolgast derzeit nur
Partien bis zu 3.500 t abgewickelt werden kdnnen. Nach PLANCO 2005 (Planunterlage A 2,
Anlage 1) sind diese Partiegréof3en aufgrund erheblicher Transportkostenvorteile beim Ein-
satz groRerer Schiffseinheiten nicht mehr wettbewerbsfahig, denn in der Region gibt es be-
reits mehrere Hafen, die Uber eine Wassertiefe von 7,50 m verfligen. Ohne eine Vertiefung
des Nordlichen Peenestroms auf NN -7,50 m, die eine Erreichbarkeit von Schiffseinheiten
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mit einer Zuladung von bis zu 8.000 t gewahrleisten wirde, kdnnte der maRgeblich vom Ge-
treideexport abhangige Hafen Wolgast nicht vom Zuwachs der Au3enhandels- und Seever-
kehrsstrome profitieren. Bereits mittelfristig ware der Hafen nach PLANCO 2005 in seinem
derzeitigen Bestand gefahrdet.

Weiterhin haben die Stadt Wolgast und die Wolgaster Hafengesellschaft in der Vergangen-
heit erhebliche Investitionen in die Infrastruktur und Suprastruktur im Bereich des Stdhafens
der Stadt Wolgast getatigt. Mit den konkreter werdenden Planen zum Ausbau des Nordlichen
Peenestroms haben mehrere Investoren, die auf eine Wassertiefe von 7,50 m angewiesen
sind, angekiindigt, sich am Standort Wolgast niederlassen zu wollen. Diese Investitionen
stehen nach den Angaben der Wolgaster Hafengesellschaft unter der Bedingung, dass mdg-
lichst zeitnah eine Wassertiefe von 7,50 m zur Verfiigung gestellt werden kann.

Insbesondere ist aber auch die Peene-Werft auf eine Vertiefung des Nordlichen Pee-
nestroms auf eine Wassertiefe von NN -7,50 m angewiesen. Dieser Betrieb ist in der struk-
turschwachen Region Wolgast der bedeutendste Wirtschaftsfaktor. Der wirtschaftliche Erfolg
und die weitere Existenz der Peene-Werft in Wolgast sichern direkt und indirekt mehrere
tausend Arbeitsplatze. Hinzu kommt eine bedeutende Zahl an Beschaftigten, die in einer der
vielen Zulieferfirmen der Werft beschaftigt sind. So werden etwa Elektroarbeiten, Liftungs-
und Klimaleistungen, Isolierarbeiten, Holzverarbeitungen sowie Anstrichapplikationen und
Beschichtungen durch Unterauftragnehmer durchgefihrt, deren Baustellen haufig direkt auf
der Werft unterhalten werden. Nach Schatzungen sind bis zu 3.000 Menschen auf das weite-
re Fortbestehen und die wirtschaftliche Entwicklung der Peene-Werft angewiesen. Dies ver-
deutlicht, dass das Vorhaben nicht allein im Interesse der Werft als Privatunternehmen liegt,
sondern zugleich den Interessen der Menschen in der Stadt Wolgast und der Region Ost-
vorpommern dient.

In Bezug auf den Bau eines 2.000 TEU Containerschiffes mit folgenden maximalen Abmes-
sungen

- Breite B=27,70 m;
- Lange L =186,00 m;
- Uberfiihrungstiefgang 6,70 m.

wurde im Zuge umfangreicher nautischer Simulationen ermittelt, dass zur sicheren Uberfiih-
rung von Schiffen der genannten Gré3enordnung ein Ausbau des Noérdlichen Peenestroms
auf eine Fahrwassertiefe von 7,50 m erforderlich ist. Die Werft ist dringend darauf angewiesen,
Schiffseinheiten in dieser GroRenordnung, die den gegenwartigen technischen Moglichkeiten
der Werft entspricht, am Markt anbieten zu kénnen. In Auswertung der Struktur der Weltcon-
tainerflotte ist festzustellen, dass sich in den letzten Jahren der Trend zu gréf3eren Schiffs-
einheiten beschleunigt fortsetzt. Entsprechend der zunehmenden SchiffsgroRen besteht
auch fur den Einsatz von Feederschiffen eine deutliche Tendenz zur VergroRerung der Stell-
platzkapazitaten. In diesem Marktsegment ist I&angerfristig mit zunehmender Einsatzhaufig-
keit von Schiffen mit einer GrélRenordnung von 2.000 TEU zu rechnen (Planunterlage A 2).
Entsprechend der steigenden Nachfrage nach 2.000 TEU Containerschiffen liegen der Peene-
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Werft bereits schriftlich fixierte Willensbekundungen ihrer drei Stammkunden fur eine Bestel-
lung von sieben Schiffen der genannten Grélienordnung vor.

Neben den Auftrdgen aus dem Bereich des Handelsschiffsbaus bemuht sich die Peene-Werft
intensiv um die Akquisition von Neubauauftrdgen der Deutschen Marine. In diesem Zusam-
menhang hat die Peene-Werft erhebliche Aufwendungen fiir das im Jahr 2003 entstandene
neue Marinecenter getatigt. Ein Ausbau des Nordlichen Peenestroms wirde das akquirierba-
re Marktpotenzial der Peene-Werft deutlich erhéhen. Auch vor dem Hintergrund des wach-
senden Bedarfs der Marine nach Instandsetzungs- und Umbaukapazitaten fir gréfiere Schif-
fe stellen die gegenwartigen Restriktionen durch das Fahrwasser des Nordlichen Pee-
nestroms ein zunehmendes Hindernis fur die wirtschaftliche Entwicklung der Werft dar. Da
die Deutsche Marine aufgrund ihrer neuen internationalen Aufgaben einen zunehmenden
Bedarf an groferen Schiffen hat, entsteht durch den vorrangigen Einsatz dieser grof3eren
Einheiten auch ein erhdhter Bedarf an Instandsetzungs- und Umbaukapazitaten. Im Gegen-
zug hierzu nimmt der Bedarf entsprechender Kapazitaten fir kleinere Fahrzeuge aufgrund
weniger intensiver Nutzung sowie teilweiser Aullerdienststellung kontinuierlich ab. Aufgrund
der bestehenden Tiefgangsverhaltnisse ist das akquirierbare Marktpotential der Peene-Werft
an Instandsetzungs- und Umbauauftragen bisher deutlich eingeschrankt, da die Marine das
Befahren des Nordlichen Peenestroms mit den gréReren Schiffen wie Fregatten und Versor-
gungsschiffen beim gegenwartigen Ausbauzustand aus technischen und nautischen Grin-
den ablehnt. Nach einer Vertiefung auf 7,50 m ware der Noérdliche Peenestrom beispielswei-
se fur Uberfiihrungsfahrten von Fregatten der Klasse F 122 geeignet.

Innerhalb des Anhérungsverfahrens wurde vorgebracht, mit der Ubernahme der Volkswerft
Stralsund durch die Hegemann-Gruppe bestehe fiir dieses Unternehmen bereits heute die
Moglichkeit, 5.000 TEU Containerschiffe - und damit auch die 2.000 TEU Containerschiffe,
wie sie in der Wolgaster Peene-Werft geplant sind - zu bauen. Ein echter Verlust von Ar-
beitsplatzen in Wolgast misse bei geschickter Verteilung der Auftrage und der Teilfertigun-
gen nicht befirchtet werden. Dieser Schlussfolgerung schlief3t sich die Planfeststellungsbe-
horde nicht an, da die strategische und wirtschaftliche Ausrichtung beider Werften eine
wechselseitige Verlagerung von Auftragen und Teilfertigungen nicht zulasst. Die Peene-
Werft verflgt Gber drei Schiffoauhallen sowie ein Baudock und Schiffslift. Das Baudock um-
fasst Schiffe mit einer Maxilabmessung von bis zu 180 m Lange und 30 m Breite. Der
Schiffshebelift flir Umbau- und Instandsetzungsvorhaben kann Schiffe mit einer Kiellange bis
100 m, einer Breite bis 15 m und einem Tiefgang bis 6,50 m sowie einem maximalen Hub-
gewicht von 4.220 Tonnen aus dem Wasser heben. Die Maximalabmessung der auf der
Werft herstellbaren Schiffe wird im Wesentlichen begrenzt durch die Durchfahrtsbreite der
Briicke Uber den Peenestrom in Wolgast mit 30,50 m. Neben dem Handelsschiffbau ist die
Peene-Werft im Bereich des Marineschiffbaus tatig. Die Volkswerft Stralsund fertigt gegen-
Uber der Peene-Werft weitaus grofiere Schiffe bis hin zur sog. Panmax-Grofie. Die derzeit
auf der Volkswerft gebauten SchiffsgréRen haben Abmessungen von bis zu 300 m Lange
und 32,20 m Breite. Die Werft verfligt nach erheblichen Investitionen in den 1990er Jahren
Uber eine Schiffbauhalle mit 300 m Lange, 108 m Breite und 74 m Hbéhe, einen Schiffslift mit
einer Absenk-Kapazitat von 21.735 t und einen Ausrustungskai mit einer Lange von 750 m.
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Anhand der unterschiedlichen Dimensionierung der Werfteinrichtungen und dem voneinan-
der abweichenden Produktionsprogramm ist die Stellungnahme der Hegemann-Gruppe
nachvollziehbar, dass eine Verlagerung von Auftrdgen von der Peene-Werft zur Volkswerft
Stralsund aus produktionswirtschaftlichen Grinden nicht mdglich ist. Aus den oben genann-
ten Griinden ist die Peene-Werft dringend darauf angewiesen, méglichst zeitnah Schiffsein-
heiten mit einer Kapazitat von 2.000 TEU am Markt anbieten zu kénnen. Weiterhin wird die
Werft nur durch eine Vertiefung des Nordlichen Peenestroms auf eine Wassertiefe von 7,50
m in die Lage versetzt, von dem wachsenden Bedarf der Marine nach Instandsetzungs- und
Umbaukapazitaten fir groRere Schiffe profitieren und Auftrage fir den Neubau grélierer Ma-
rineschiffe akquirieren zu kénnen. In diesem Zusammenhang plant die Peene-Werft derzeit
Investitionen in Héhe von ca. 10 Mio. € fir die Erweiterung des ,Marinecenters® auf dem
Werftgelande. Darlber hinaus ist die Volkswerft nicht in der Lage, in dem Segment der 2.000
TEU-Containerschiffe Neubauten zu wettbewerbsfahigen Preisen anbieten zu kénnen. Ge-
rade in diesem Bereich dominieren die Werften, die sich auf die Herstellung derartiger
Schiffsgrofien spezialisiert und die ihre Werftkapazitaten dementsprechend ausgelegt haben.
Entscheidend ist damit nicht, ob die Volkswerft auf Grund ihrer Fertigungskapazitaten Auf-
trage der Peene-Werft ibernehmen kann, sondern ob sie in der Lage ist, die Schiffe zu wett-
bewerbsfahigen Preisen im nationalen und insbesondere im internationalen Vergleich anbie-
ten zu kénnen.

Insgesamt ist daher festzustellen, dass nur eine Vertiefung des Nordlichen Peenestroms auf
eine Wassertiefe von 7,50 m die Gewahr daflr bietet, eine weitere Schwachung der Wettbe-
werbsfahigkeit des Hafens und der Werft in Wolgast abzuwenden und zum Erhalt und zur
Starkung der Wirtschaftskraft der Region Ostvorpommern beizutragen.

2. Alternativenprifung

Nach § 6 Abs. 3 Nr. 5 UVPG sowie gemal dem bei der Fachplanung nach § 14 Abs. 1 S. 2
WaStrG zu beachtenden planerischen Abwagungsgebot hat der Trager des Vorhabens eine
Ubersicht Uber die wichtigsten, von ihm gepriiften Vorhabensalternativen und die Angabe der
wesentlichen Auswahlgriinde im Hinblick auf die Umweltauswirkungen des Vorhabens vorzu-
legen.

2.1 Trassenvarianten und Ausbauparameter

Diesen Vorgaben ist der Trager des Vorhabens gefolgt. In den Kapiteln 2.3, 2.4 und 4 der
Umweltvertraglichkeitsstudie (Planunterlage B 1) hat der Trager des Vorhabens unter Be-
rdcksichtigung der Nullvariante drei rdumliche Trassenvarianten mit jeweils zwei Ausbauva-
rianten verglichen.

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 26



fons b, B

LINTERWASSERKASEL
e Lnget cler Wi s dln'en Soegpelbics kann
e -

— Nt |Resmer) TH g
s [ ﬁﬂe»sl&; = Wuu(ﬁLI ".,"" "\\__. W iy T i
woen] M S g 2 Nt " rassenvarianten
B L S T e T
o ln o MM b N sl
Elr o B e i Th e 1. Nordlicher Peenestrom (PN 58
! | 5 }d e 4 il
o0 m.@?ﬁf' i IR - i i
S me o |t S bis PN 5), Tonnenbankrinne
SO A e e o R (PN 5 bis PN 1), Osttief (Ost, O
Fs ] S R "

20 bis O 2)
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3. Nordlicher Peenestrom (PN 58
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Ausbauvarianten

Uberfihrung eines 2.000 TEU Containerschiffes als Freifahrer mit Schlepperassistenz
(Uberfiihrungstiefgang T = 6,70 m), Fahrrinnenbreite ca. 70 m und Sohltiefe = - 7,50 m
(NN)

Uberfiihrung als geschlepptes, manévrierunfahiges Schiff/ Schleppverband (Uberfiih-
rungstiefgang T = 5,24 m). Fahrrinnenbreite ca. 90 m und Sohltiefe = - 6,50 m

Der Trager des Vorhabens hat die genannten Trassen- und Ausbauvarianten hinsichtlich ih-
rer wirtschaftlichen, dkologischen und nautischen Eignung untersucht und bewertet. Dabei
wurden der Untersuchung folgende Kriterien zugrunde gelegt:

Baggermengen / Kosten / Bauzeit
Potenzielle Umweltauswirkungen aus Sicht des UVPG
Potenzielle Umweltauswirkungen aus Sicht Natura 2000

Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs.

Hinsichtlich der Ausbauvarianten hat der Trager des Vorhabens die Priifung der Variante mit
6,50 m Tiefe und 90 m Fahrrinnenbreite nicht weiter verfolgt, da diese nicht geeignet ist, die

mit

dem Ausbauvorhaben erfolgten Ziele (Uberfiihrung des Bemessungsschiffs mit den Ab-

messungen Breite = 27,70 m; Lange = 186,00 m und Uberfiihrungstiefgang = 6,70 m) unter
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hinreichender Bertcksichtigung der Belange der Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsver-
kehrs zu gewahrleisten.

Im okologischen Vergleich der drei rdumlichen Varianten ist der Trager des Vorhabens zu
dem Ergebnis gekommen, dass sich Variante 3 gegenlber den beiden Ubrigen als die deut-
lich schlechtere darstellt. Dementsprechend hat der Trager des Vorhabens im Folgenden nur
die Varianten 1 und 2 detaillierter untersucht. Hier ist die Streckenflihrung von km 30,0 bis
49,2 (Sudhafen bis Ende Tonnenbankrinne) rdumlich identisch. Ab dem Bereich der Ton-
nenbankrinne teilen sich die Varianten in eine Zufahrtsmaoglichkeit zu Hafen und Werft Gber
das Osttief (Variante 1) und eine Uber das im Rahmen des Ausbaus der Ostansteuerung
zum Hafen Stralsund auf 7,50 m vertiefte Landtief (Variante 2). Im Ergebnis des Varianten-
vergleichs hat der Trager des Vorhabens schlie3lich die Variante Uber das Landtief (Variante
2) als Vorhabensbestandteil ausgewahlt.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde ist die vom Trager des Vorhabens vorgenommene
Prifung der Alternativen und Varianten nicht zu beanstanden. Der Trager des Vorhabens hat
nachvollziehbar dargelegt, dass im Vergleich zur beantragten Variante 2 keine umweltscho-
nenderen MalRnahmen, die zugleich das Planziel erreichen und den konkreten Bedarf erfll-
len, vorhanden sind. Die Trassenvariante 3 stellt sich eindeutig als unglnstigste Variante
dar, da die Knaakruckenrinne derzeit eine Tiefe von nur 5,0 m und eine Breite von lediglich
50 m aufweist. Im Vergleich der Varianten 1 und 2 prognostiziert der Trager des Vorhabens
folgende Maximalbaggermengen:

Variante 1 (Osttief) Variante 2 (Loch / Landtief)
Baggermenge (gesamt; m?3) 2.300.000 1.900.000
Sand / Mergel (m?3) 1.900.000 1.480.000
Schlick / Mudde (m?) 400.000 420.000

Danach fiihrt die Variante 2 zu deutlich geringeren Baggermengen. Dies ist nicht nur aus
O6konomischer Sicht, sondern auch im Hinblick auf dkologische Belange vorteilhaft, da eine
Reduzierung der Baggermenge gleichbedeutend mit der Reduzierung der Intensitat des Ein-
griffes ist. Das betrifft auch die damit verbundene Reduzierung der Bauzeit.

Hinsichtlich der Ausbauparameter hat der Trager des Vorhabens die Variante mit einer
gleichbleibenden Sohltiefe und einer Verbreiterung der Fahrrinne auf 90 m aus nachvollzieh-
baren Griinden nicht zum Gegenstand seines Ausbauvorhabens gemacht. Diesbeziglich ist
darauf hinzuweisen, dass das planerische Abwagungsgebot nur die Einbeziehung solcher
Alternativen voraussetzt, die sich ernsthaft anbieten oder die zumindest naheliegen. Dies ist
nur dann der Fall, wenn eine Alternativiésung in Betracht kommt, durch die das angestrebte
Planungskonzept - wenn auch mit gewissen Abstrichen — verwirklicht werden kann und
zugleich die mit der Planung angestrebten Ziele unter geringeren Opfern an entgegenste-
henden o6ffentlichen und privaten Belangen verwirklicht werden kdnnten.
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Gemessen an diesen rechtlichen Vorgaben handelt es sich bei der Variante mit 6,50 m Tiefe
und 90 m Fahrrinnenbreite nicht um eine Alternative, die der beantragten Variante gegen-
Uber gestellt werden misste. Zum einen wurde im vorstehenden Abschnitt zur Planrechtfer-
tigung dargestellt, dass der Trager des Vorhabens mit dem Ausbauvorhaben das Ziel ver-
folgt, eine weitere Schwachung der Wettbewerbsfahigkeit des Hafens und der Werft in Wol-
gast abzuwenden und zum Erhalt und zur Starkung der Wirtschaftskraft der Region Ostvor-
pommern beizutragen. Im Hinblick auf die Belange des Hafens soll die Mdglichkeit geschaf-
fen werden, gegeniber den bisher moglichen Partien mit bis zu 3.500 t zukiinftig Schiffsein-
heiten mit einer Zuladung von bis zu 8.000 t einsetzen zu kénnen. Dieses Ziel kann nur mit
Hilfe einer Vertiefung des Nordlichen Peenestroms auf eine Wassertiefe von 7,50 m erreicht
werden.

Auch im Hinblick auf eine sichere Uberfiihrbarkeit des 2.000-TEU-Bemessungsschiffes ha-
ben umfassende nautische Untersuchungen ergeben, dass nur eine Vertiefung des Nordli-
chen Peenestroms auf NN - 7,50 m die Gewahr dafir bietet, dass das Bemessungsschiff
den Anforderungen der Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs entsprechend Uber-
fuhrt werden kann. Fir die Ermittlung der notwendigen Fahrrinnentiefe wurden folgende Pa-
rameter bericksichtigt:

Parameter Ansatz
Squat 0,20 m
Krangung 0,10 m
Netto-Kielfreiheit 0,30 m
Zuschlag fur Ungenauigkeiten 0,20 m
Uberfiihrungstiefgang 6,70 m

Notwendige Fahrrinnentiefe 7,50 m
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Hinzu kommt, dass sich die angestrebte Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeit der Werft
nicht nur auf den Containerschiffbau, sondern auch auf den Bau von Marine- und Spezial-
schiffen bezieht. Wie oben dargestellt, ist der Marineschiffoau bei Beibehaltung einer Was-
sertiefe von NN -6,50 m Wassertiefe nicht entwicklungsfahig und voraussichtlich auch nicht
fortfihrbar, da die gegenwartigen Restriktionen durch das Fahrwasser das akquirierbare
Marktpotenzial der Peene-Werft deutlich einschrankt.

Vor dem Hintergrund dkonomischer und 6kologischer Auswahlkriterien stellt sich die Varian-
te 2 im Ergebnis somit als Vorzugsvariante fiir die Anpassung der Seewasserstralte Nordli-
cher Peenestrom dar.

2.2 Verbringung des Baggergutes

Hinsichtlich der vorgesehenen Umlagerung von etwa 420.000 m® Mudde vertritt das StAUN
Ueckermiinde die Auffassung, im Rahmen des Planfeststellungsbeschlusses miisse darge-
legt werden, inwieweit mdgliche Alternativen zur Umlagerung des Baggergutes untersucht
worden sind. Den 6kologischen Belangen komme hierbei gegentiber den anderen im Rah-
men der Abwagung zu berticksichtigenden Belangen eine Uberragende Stellung zu, die es
ausschliee, dass aus Okologischer Sicht zu bevorzugende Planungsalternativen wegen
damit verbundener Mehrkosten verworfen werden.

Diese Auffassung wird von der Planfeststellungsbehdrde nicht geteilt. Das Bundesverwal-
tungsgericht (BVerwG) hat in diesem Zusammenhang (Urteil vom 07. Marz 1997, Az.: 4 C
10/96) entschieden, dass das Vermeidungsgebot die Planfeststellungsbehdrde nicht dazu
zwingt, unter mehreren mdéglichen Planungsalternativen stets die 6kologisch glnstigste zu
wahlen. Zwar steht auler Zweifel, dass die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege im Rahmen der Abwagung eine erhebliche Rolle spielen. Der Gesetzgeber er-
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kennt ihnen im Verhaltnis zu anderen Belangen aber keinen abstrakten Vorrang zu. Beleg
hierfir ist § 14 Abs. 1 Satz 2 des Bundeswasserstrallengesetzes (WaStrG). Danach sind
beim Bau von Bundeswasserstrallen die von dem Vorhaben berthrten 6ffentlichen und pri-
vaten Belange einschliel3lich der Umweltvertraglichkeit im Rahmen der Abwagung zu be-
ricksichtigen. Lasst es der Gesetzgeber mit einer Berlcksichtigungspflicht bewenden, so
bringt er damit zum Ausdruck, dass die betreffenden Belange einer Abwagung unterliegen
und in der Konkurrenz mit anderen Belangen Uberwindbar sind. Die Auffassung, bei der Um-
setzung von Ausbauvorhaben misse stets die aus Okologischer Sicht winschenswerteste
Alternative zur Anwendung kommen, ist somit unzutreffend.

Auch die in diesem Zusammenhang angefiihrte Pflicht zur Unterlassung vermeidbarer Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft nach § 19 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) fuhrt zu keinem anderen Ergebnis. Diesbezlglich hat das BVerwG in standiger
Rechtsprechung (z.B. Urteile vom 07.03.1997 - 4 C 10/96 und 19.03.2003 - 9 A 33/02) ent-
schieden, dass die Eingriffsregelung lediglich eine Erganzung des fiir das jeweilige Vorhaben
geltenden fachgesetzlichen Zulassungsrechts ist. Demzufolge findet das Vermeidungsgebot
nach § 19 Abs. 1 BNatSchG bei der nach § 14 Abs. 1 Satz 2 WaStrG erforderlichen Abwa-
gung der vom Vorhaben berthrten 6ffentlichen und privaten Belange noch keine Anwen-
dung. Erst wenn auf dieser Grundlage Uber die Zulassungsfahigkeit des Vorhabens bereits
entschieden ist, kommt das Vermeidungsgebot zum Tragen. Zur Begrindung verweist das
BVerwG auf den Wortlaut des § 19 Abs. 1 BNatSchG: ,Der Verursacher eines Eingriffs ist zu
verpflichten, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen.”
Hier wird der Eingriff bereits vorausgesetzt; die Frage, ob der Eingriff oder das Vorhaben,
durch das er hervorgerufen wird, vermeidbar ist, wird nicht thematisiert. Auch der Wortlaut
des § 19 Abs. 3 BNatSchG bestatigt, dass die Anwendung der Eingriffsregelung die fachge-
setzliche Zulassigkeit des Eingriffs voraussetzt: ,Der Eingriff darf nicht zugelassen oder
durchgefiihrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in ange-
messener Frist auszugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren sind und die Belan-
ge des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an
Natur und Landschaft anderen Belangen im Range vorgehen.” Der vermeidbare Eingriff ist
somit nicht von vornherein unzuldssig, sondern nur dann, wenn er zudem nicht kompensier-
bar ist und die Belange des Naturschutzes im Rahmen der Abwagung uberwiegen. Fur die
Reichweite des Vermeidungsgebotes bedeutet dies Folgendes: Die Verpflichtung, die § 19
Abs. 1 BNatSchG begriindet, zielt ausschlieBlich darauf ab, am Ort des Eingriffs durch eine
Optimierung des konkreten Vorhabens die vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft zu unterlassen. Vermeidungsmafnahmen, die durch eine Umgestaltung des
Vorhabens den Charakter und die Identitat des Vorhabens verandern, sind dagegen in ei-
nem vorgelagerten Schritt im Rahmen der allgemeinen fachplanerischen Abwagung zu pru-
fen (Urteil des BVerwG vom 19.03.2003, Az.: 9 A 33/02).

Im Ubrigen hat der Trager des Vorhabens dem Gebot der Eingriffsminimierung von der tech-
nischen Grundkonzeption bis zur Detailplanung umfassend Rechnung getragen. Dies kommt
u.a. dadurch zum Ausdruck, dass die urspriinglich fir die Variante 2 prognostizierte Maxi-
malbaggermenge von 2,45 Mio. m® auf 1,9 Mio. m® reduziert werden konnte. Hinsichtlich der
Baggergutunterbringung hat der Trager des Vorhabens entsprechend seines Baggergut-
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verbringungskonzeptes (Planunterlage A 5) urspringlich die Umlagerung des Baggergutes
auf drei Klappstellen vorgesehen. Von den insgesamt 1,9 Mio. m? sollten 1,48 Mio. m® Sand
auf die Klappstelle 551 vor Usedom verbracht werden. Fur die Umlagerung des muddehalti-
gen Baggergutes hatte der Trager des Vorhabens die Nutzung der Klappstellen 517 (70.000
m?3) und 527 (350.000 m?) vorgesehen. Der Trager des Vorhabens hat diese Aufteilung damit
begrindet, dass die Sedimente mit einem relativ hdheren organischen Gehalt in einen Be-
reich mit ahnlichen Sedimenteigenschaften im zentralen Schlickgebiet des Greifswalder
Boddens verbracht werden sollen. Sedimente mit einem relativ geringen organischem Gehalt
(ca. 5 % bis ca. 8 %) sollten dagegen auf die Klappstelle 527 umgelagert werden, da die ge-
baggerten Sedimente — bis auf den organischen Gehalt — in der Kornverteilung den im Be-
reich dieser Klappstelle bereits lagernden Sedimenten sehr ahnlich sind (siehe Planunterlage
G 8). Damit entspricht das Baggergutverbringungskonzept weitgehend einem Minimierungs-
vorschlag der Handlungsanweisung fur den Umgang mit Baggergut im Kustenbereich (HA-
BAK-WSV 1999), der als Moglichkeit zur Verringerung der Auswirkungen der Ablagerung
von Baggergut die Ablagerung des Materials an Stellen mit ahnlichen Sedimenteigenschaf-
ten vorschlagt.

In den Stellungnahmen mehrerer Fachbehdrden und Verbande wurde allerdings gefordert,
auf eine Umlagerung von muddehaltigem Baggergut auf die Klappstelle 517 im Greifswalder
Bodden zu verzichten. Diesbezuglich wurde zu bedenken gegeben, der Greifswalder Bodden
sei ein stark mit Nahrstoffen belastetes Gewasser, in dem die Ziel- und Orientierungswerte
fur den guten Zustand der HELCOM und des Bund-/Lander-Messprogramms fur die Parame-
ter Phosphor und Stickstoff deutlich Gberschritten wirden. Jede weitere Veranderung - auch
verursacht durch die Einbringung von Baggergut - sei in diesem sensiblen Okosystem als
absolut problematisch einzuschatzen. Nachdem die Fachbehoérden und Verbande erklart hat-
ten, dass in der Umlagerung einer Teilmenge des muddehaltigen Baggergutes auf die
Klappstelle 517 im Greifswalder Bodden keine Minimierung der Umweltauswirkungen des
Vorhabens gesehen werde, hat der Trager des Vorhabens im Rahmen des Erérterungster-
mins erklart, unter Berlcksichtigung dieser Stellungnahmen, ungeachtet der eigenen fachli-
chen Auffassung, auf eine Nutzung der Klappstelle 517 im Zusammenhang mit Ausbau und
Unterhaltung des Nordlichen Peenestroms zu verzichten und den gesamten Anteil des mud-
dehaltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 umzulagern.

Vor dem Hintergrund des dargestellten Sachverhaltes ist die Umlagerung des gesamten
Baggergutes auf die Klappstelle 527 nicht zu beanstanden. Das StAUN Stralsund und das
Ministerium fir Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz (Schreiben
vom 31. Januar 2008) haben gegenulber der Planfeststellungsbehdrde erklart, der Greifswal-
der Bodden sei 6kologisch ein sehr sensibles Gewasser, in dem jegliche Einleitungen oder Ein-
bringungen von Baggergut in den angegebenen Mengen und der stoffichen Zusammensetzung
die Gewasserglte negativ beeinflussten. Deshalb werde der Umlagerung von Baggergut aus
dem Ausbauvorhaben Noérdlicher Peenestrom im Greifswalder Bodden aus wasserwirtschaftli-
chen Grinden nicht zugestimmt. Die nunmehr vorgesehene Umlagerung des gesamten mudde-
haltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 entspricht der in den Stellungnahmen der genann-
ten Behorden zum Ausdruck kommenden Einschatzung, wonach der mit einem Verzicht auf ei-
ne Nutzung der Klappstelle 517 verbundene Vorteil, dass keine zusatzlichen Nahrstoffe im
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zentralen Schlickgebiet des Greifswalder Boddens remobilisiert werden, gegenuber den mit
einer vollstandigen Umlagerung des muddehaltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527
verbundenen Nachteilen Gberwiegt.

3. Umweltvertraglichkeitsprifung

Das Vorhaben ,Anpassung der Seewasserstralte Noérdlicher Peenestrom an die veranderten
Anforderungen aus Hafen- und Werftbetrieb in der Stadt Wolgast® ist auch vor dem Hinter-
grund umweltrelevanter Aspekte gerechtfertigt. Soweit von dem Vorhaben unvermeidbare
erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter nach § 2 Abs. 1 S. 2 UVPG ausgehen, werden
diese durch die sich aus dem landschaftspflegerischen Begleitplan sowie dem vorliegenden
Beschluss ergebenden Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmalRnahmen und die vorge-
sehene Kompensationsmalinahme ,Renaturierung des Polders Werre* aufgewogen.

3.1 Umwelterhebliche Wirkungen des Vorhabens

Grundlage der zusammenfassenden Darstellung bilden die vom Trager des Vorhabens vor-
gelegten Unterlagen nach § 6 UVPG, weitere Untersuchungen, die der Trager des Vorha-
bens im Laufe des Verfahrens vorgelegt hat, die behoérdlichen Stellungnahmen nach § 7
UVPG, die Stellungnahmen der Umwelt- und sonstigen Interessenverbande, die AuRerungen
der Offentlichkeit gem. § 9 UVPG sowie eigene Ermittlungen der Planfeststellungsbehorde.

3.1.1 Anlage-, betriebs- und baubedingte Wirkungen des Vorhabens

Als baubedingte Wirkfaktoren sind zeitlich begrenzt wahrend der Bauzeit zu bertcksichtigen:

— Boden-/ Sedimententnahme durch Baggerung im Ausbaubereich

— Baggerguttransporte

— Boden-/ Sedimentumlagerungen auf die Klappstellen

— Emission von Schall, Schadstoffen, Licht, Erschitterungen, Unfalle, Havarien
— Visuelle Wirkung von Bautatigkeiten, Verkehr und Transport

— Trenn- und Barrierewirkung von Bautatigkeiten, Verkehr und Transport.

Folgende anlagebedingte Wirkungen waren in die Umweltvertraglichkeitsprifung einzube-
ziehen:

— Veranderung des Fahrrinnenquerschnitts in der Tiefe (die Veranderung des Fahrrinnen-
querschnitts in der Breite ergibt sich ausschlieBlich aus der Vertiefung auf NN - 7,50 m
bei gleichbleibender Béschungsneigung von 1:3)

— Veranderung des Sedimenttransportregimes
— Flacheninanspruchnahme durch Sedimentumlagerung auf die Klappstelle.

Des Weiteren sind als dauerhafte betriebsbedingte Wirkfaktoren sowie Folgewirkungen in die
Betrachtung mit einzubeziehen:
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— Veranderung im Schiffsverkehr durch ausgebaute Fahrrinne (Anzahl/ Groflie der Schiffe)

— Boden-/ Sedimententnahme durch Unterhaltungsbaggerung im Ausbaubereich.

Im Rahmen des Vorhabens werden rund 420.000 m® Schluff- und Sandsedimente mit orga-
nischen Anteilen auf die Klappstelle 527 umgelagert. Davon wurden bereits 120.000 m® im
Rahmen der vorgezogenen Teilmallinahme auf diese Klappstelle verbracht, so dass bei der
Umsetzung der noch ausstehenden Baggerungen zusatzlich weitere 300.000 m® auf die
Klappstelle 527 umgelagert werden missen. Da die hiermit verbundenen Umweltauswirkun-
gen Bedeutung fir mehrere Schutzglter haben, werden die Auswirkungen der baggerungs-
und umlagerungsbedingten Tribungserscheinungen und der umlagerungsbedingten Nahr-
stofffreisetzung ,vor die Klammer gezogen®.

3.1.2 Reichweite von Tribungserscheinungen

Aufgrund der Baggerungen werden Sedimentaufwirbelungen, Wassertribungen und lokale
Sedimentationen je nach Sedimentart in verschiedenen Intensitaten auftreten. Die daraus
resultierenden Wirkprozesse kénnen zu einer Schadigung der Assimilations- bzw. Filtrierei-
genschaften und Aufwuchsbedingungen von Makrophyten, Makrozoobenthos und Fischlaich
fuhren. Bei frliheren Baggerarbeiten des Tragers des Vorhabens wurde ermittelt, dass sich
der Bereich der intensiven Tribung auf einen Bereich von bis zu 100 m um die Baggerstelle
beschrankt (Meyer, F. & A. Ernst, 1999: ,Ausbau von Wasserstrallen in den Kistengewas-
sern von Mecklenburg-Vorpommern - Notwendigkeit und Auswirkungen auf den Lebensraum
Kistenzone® in: Bodden Nr. 7, S. 17-30). AuRerhalb dieses Bereichs wurden bereits Tri-
bungswerte gemessen, die den natirlichen Verhaltnissen nach starkeren Windereignissen
entsprechen. In den tieferen Bereichen der Fahrrinne wurden noch in 500 m Abstand zum
Bagger ab 7 m Wassertiefe erhdhte Tribungen festgestellt. Dies zeigt, dass das mit den
Baggerungen resuspendierte Material hauptsachlich in der Fahrrinne verdriftet. Die Auswir-
kungen auf angrenzende Flachwasserbereiche sind gering und entsprechen den regelmalig
nach starkeren Windereignissen vorherrschenden Verhaltnissen.

Hinsichtlich der Wirkweise von Tribungsfahnen im Zuge der vorgesehenen Baggergutumla-
gerung auf die Klappstellen 527 und 551 wird verwiesen auf das Fachgutachten des TUV
Nord zur aquatischen Umlagerung (Planunterlage G 6). In diesem Gutachten werden die Er-
gebnisse eines Modellversuchs zu Absinkraten fir Schluffsedimente aus der Unterwarnow-
querung aus dem Jahr 1999 zitiert. Als Absinkrate wurden dabei Werte von mehr als 2 m/h
bestimmt. Die in diesem Modellversuch gewonnenen Erkenntnisse wurden der Prognose des
TUV Nord zur aquatischen Umlagerung der Sedimente, die anlasslich der Unterhaltungs-
baggerungen in der Palmerort- Rinne in den Monaten Juni/ Juli 2007 enthommen wurden,
zugrunde gelegt. Ubertragen auf die Situation im Greifswalder Bodden war bei der Sedi-
mentumlagerung auf der Klappstelle 517 eine vollstdndige Sedimentation suspendierter Par-
tikel nach spatestens etwa 2 h zu erwarten. Bezogen auf eine mittlere Stromungsgeschwin-
digkeit von 7 cm/s wurden bis zu einer Entfernung von der Verbringungsstelle von maximal
500 m in Strdomungsrichtung gegeniiber dem Hintergrundsignal erhéhte Schwebstoffgehalte
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prognostiziert. Diese Prognosen wurden durch ein Klappstellenmonitoring wahrend der Um-
lagerung von Baggergut auf die Klappstelle 517 dahingehend bestatigt, dass die realen Ab-
sinkzeiten und die rdumliche Ausdehnung der Tribungswolken deutlich geringer waren
(Planunterlage G 6).

Zu ahnlichen Ergebnissen kamen MEYER & ERNST (Meyer, F. & A. Ernst, 1999: ,Ausbau
von Wasserstral3en in den Kistengewassern von Mecklenburg-Vorpommern - Notwendigkeit
und Auswirkungen auf den Lebensraum Kustenzone® in: Bodden Nr. 7, S. 17-30) bereits
1999 bei Untersuchungen zur Umlagerung von Sand und Mergel auf der etwa 5 bis 7 m tie-
fen Klappstelle 508 siiddstlich des Gansegrundes. Hierbei wurden nach der Sedimentumla-
gerung drastische Abnahmen der Tribungswerte bereits in 80 m Entfernung vom Einbrin-
gungspunkt festgestellt. Mit kontinuierlichen Tribungsmessungen am suidlichsten Punkt der
Klappstelle 508 konnte gezeigt werden, dass erhéhte Trilbungen nach einer Sedimentumla-
gerung nur kurzfristige Ereignisse darstellen. Langanhaltende Tribungen wurden nur bei
Windstarken festgestellt, bei denen aufgrund des Seeganges keine Sedimentumlagerung
mehr mdglich war.

Bestatigt werden diese genannten Untersuchungen durch den Messbericht der BAW zu ei-
ner Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 527 am 18.07.2007 (Planunterlage G 6,
Anlage 5). Hier wurde — allerdings bei einer schwachen Strdmungs- und Seegangssituation —
ermittelt, dass nach 30 bis 40 Minuten an der unmittelbaren Verbringungsstelle keine erhéhte
Tribung der Wassersaule mehr messbar war.

Auf dem Erdrterungstermin vom 13. Marz 2008 wurde darauf hingewiesen, dass die tatsach-
lichen Tribwasserbereiche im Zuge von Hafenbauarbeiten bei Lubmin 2003 eine deutlich
groltere Ausdehnung angenommen hatten, als dies vorher prognostiziert worden sei. Dies
habe zu erheblichen Auswirkungen auf die submerse Vegetation und auf die Wasservogel
gefuhrt, da die durch die Baggerarbeiten hervorgerufenen Triibwasserbereiche von Wasser-
vogeln gemieden wirden. Dariber hinaus kdnnten erhéhte Schwebstoffkonzentrationen ne-
ben einer mechanischen und physiologischen Beeintrachtigung von Fischen auch zu Ver-
gramungseffekten und verminderten FraRerfolgen fuhren.

Die Planfeststellungsbehérde halt es mit der nach dem Urteil des Bundesverwaltungsgerich-
tes zur Westumfahrung Halle (Urteil vom 17.01.2007, Az.: 9 A 20/05) erforderlichen Gewiss-
heit fur ausgeschlossen, dass bei der Umsetzung des Vorhabens ahnliche Umweltauswir-
kungen entstehen, wie sie fir die Hafenbauarbeiten bei Lubmin beschrieben werden. Zum
einen ist zweifelhaft, ob diese Baumalinahmen tatsachlich in einer urséachlichen Verbindung
zu dem 2003 beobachteten Riickgang der Makrophyten auf dem Freesendorfer Haken steht.
Hiergegen spricht, dass im Frihjahr/ Sommer 2003 an den gesamten inneren Kiistengewas-
sern von Mecklenburg-Vorpommern ein starker Riickgang der Makrophytenbestande beo-
bachtet wurde, der auf das niederschlagsarme Frihjahr zurickgefiihrt wird. Darlber hinaus
unterscheiden sich der Ausbaubereich des Vorhabens und der Bereich um den Hafen Lub-
min hinsichtlich der Besiedlung durch Makrozoobenthos und Makrophyten grundlegend von-
einander. So beschrankt sich der Makrophytengirtel im Peenestrom auf Flachwasserbuch-
ten im Schilfglrtel und auf Randgewasser, die nur begrenzt und zeitweise von der Tribstoff-
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fahne erreicht werden, da die suspendierten Sedimente mit der Hauptstromung im Bereich
der Rinne transportiert werden.

Entscheidend im Hinblick auf die zu erwartende Ausbreitung der Tribstoffwolken ist, dass
sich das im Zuge der genannten Hafenbauarbeiten bei Lubmin eingesetzte Verfahren in sei-
nen Auswirkungen grundlegend von den fiir das Vorhaben relevanten Verfahren unter Ein-
satz von Eimerketten-, Tiefl6ffel- und Hopperbaggern unterscheidet. Wahrend der Baggerar-
beiten im Hafenbecken wurden Schneidkopfsaugbagger eingesetzt. Das hierbei gewonnene
Material in einer GréRenordnung von 230.000 m® wurde direkt auf den Strand von Lubmin
aufgesplilt. Hierbei sind im kistennahen Wasser Tribstoffwolken entstanden, die sich bei
den zeitweise auftretenden verstarkten Westwinden bis in die Nahe der Flachwasserberei-
che des Freesendorfer Hakens erstrecken konnten. Diese Art der Aufspulung unter Druck
mit einem hohem Wasseranteil ist mit den geplanten mechanischen Baggermal3nahmen im
Peenestrom bzw. der Umlagerung von Baggergut auf die Klappstellen nicht vergleichbar, so
dass die fir den Hafenausbau in Lubmin beschrieben Vorgange im Zuge dieses Vorhabens
nicht auftreten werden.

3.1.3 Umlagerung von muddehaltigem Baggergut — Auswirkungen auf den N&ahrstoff-
gehalt

Wie oben dargestellt, werden im Rahmen des Vorhabens bis zu 420.000 m® Schluff- und
Sandsedimente mit organischen Anteilen auf die Klappstelle 527 umgelagert. Beim bioche-
mischen Abbau dieses Materials wird regelmaRig Stickstoff in Form von Ammonium und
Phosphor in Form von Phosphat frei. Beide Stoffe liegen im anaeroben Sediment zum Teil
geldst im Porenwasser vor. Zusatzlich konnen infolge des Kontaktes der suspendierten Se-
dimente mit Sauerstoff verschiedenartige Oxidationsprozesse ablaufen. Hierbei erfolgt vor al-
lem eine oxidative Freisetzung der an den Feststoffen adsorbiert vorliegenden Stickstoff- und
Phosphorverbindungen.

Im Hinblick auf die Zeitrdume, in denen die Freisetzung der Nahrstoffe erfolgt, ist zwischen
den im Porenwasser geldsten und den an die Feststoffe gebundenen Nahrstoffen zu unter-
scheiden. Wahrend die — im Hinblick auf die Massenbilanzen kaum ins Gewicht fallenden —
Nahrstoffe des Porenwassers unmittelbar beim Baggerungs- und Umlagerungsprozess frei-
gesetzt werden, erfolgt die oxidative Freisetzung von Nahrstoffen aus dem Feststoff weitaus
langsamer. Da das ,Schicksal“ der durch die Umlagerung neu geschaffenen Sedimentbede-
ckung von verschiedenen Prozessen abhangig ist (z.B. erneute Konsolidierung, Stabilisie-
rung durch mikrobiologische und hydrodynamische Wirkungen, Einstellung vertikaler Re-
doxprofile mit Nahrstofffreisetzungs- bzw. Nahrstoffrickhaltevermégen, Sortierung/ Umlage-
rung bzw. Verfrachtung von Material aus Transit- in Dauerdepositionsgebiete), |asst sich der
hierflir anzusetzende Zeitraum nicht belastbar quantifizieren.

Fur nachstehende Ausfihrungen wird in einem worst-case-Ansatz unterstellt, dass die po-
tentiell freisetzbaren Nahrstoffmengen vollstandig freigesetzt werden. Hierzu hat die Bun-
desanstalt fir Gewasserkunde (BfG) Eluatversuche durchgefiihrt (24 h Schitteln von 100 g
Feststoff/ Liter mit Seewasser, siehe Planunterlage G 8). Nach diesen Versuchen wirden im
Rahmen der Umlagerung des Baggergutes auf die Klappstelle 527 in einem unbestimmt lan-
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gen Zeitraum insgesamt ca. 14,4 t Gesamtphosphate und 48 t Gesamtstickstoff freigesetzt.
Ausgeschlossen werden kann allerdings, dass diese Nahrstoffmengen zeitnah freigesetzt
werden, da eine oxidative Freisetzung von Nahrstoffen aus dem Feststoff nur in Iangeren
Zeitraumen stattfindet. Insbesondere stellen sich in umgelagertem Baggergut mit organi-
schen Bestandteilen in der Regel schon bald wieder anoxische Verhaltnisse ein, so dass die
weitere oxidative Freisetzung von Nahrstoffen vom Uberaus langsamen Eindiffundieren ent-
sprechender Oxidationsmittel (Sauerstoff, Nitrat- und Sulfationen des Meersalzes, etc.) in
das Sediment abhangt. In diesem Zusammenhang ist weiterhin relevant, dass ein Teil des
muddehaltigen Baggergutes bereits im Zuge der vorgezogenen Teilmallhahme umgelagert
worden ist (ca. 120.000 m?). Zu berUcksichtigen ist schlieBlich, dass die nahrstoffhaltigen
Sedimente nicht erstmalig in das Gewasser eingebracht werden, sondern dass der Prozess
der Nahrstofffreisetzung (und auch Nahrstofffestlegung im Sediment) auch unabhangig von
Baggerungen und Baggergutumlagerungen erfolgt.

Zur Beurteilung der umweltrelevanten Auswirkungen der genannten Nahrstoffmengen muss
das Gebiet betrachtet werden, in dem sich die zusatzliche Nahrstofffreisetzung auswirken
wird. Das Einzugsgebiet der Ostsee umfasst 1,72 Mio. km? Flache; den groften Anteil am
Ostseeeinzugsgebiet haben Schweden, Russland, Polen und Finnland. Deutschland hat un-
ter den Ostseeanrainern das kleinste Einzugsgebiet mit ungefahr 29.000 km2. Auf Mecklen-
burg-Vorpommern entfallen damit weniger als 2 % der Flache des Einzugsgebietes der Ost-
see. Als Hauptquellen der Nahrstoffeintrage haben die Regierungen der Ostseeanrainerstaa-
ten die Landwirtschaft, die kommunalen und industriellen Abwasser sowie die Sektoren Ver-
kehr und Industrie identifiziert. In dem Bericht der HELCOM aus dem Jahr 2004 (The Fourth
Baltic Sea Pollution Load Compilation (PLC-4). Balt. Sea Environ. Proc. No. 93, 188 S.) wer-
den diesbeziglich Eintragsschatzungen vom Festland mit Zuflissen fir das Jahr 2000 flr
die gesamte Ostsee bzw. deren Teilgebiete vorgenommen. Die Klappstelle 527 liegt danach
im Teilgebiet ,Baltic Proper”, das durch die Dar3er Schwelle nach Westen von der ,Westli-
chen Ostsee* und nordwestlich durch die Drodgen-Schwelle vom Oresund abgegrenzt wird.
In dieses Teilgebiet wurden im Jahr 2000 293.240 t Stickstoff und 16.050 t Phosphor aus ei-
nem 574.545 km? groRen Einzugsgebiet eingetragen. Nach dem Bericht des LUNG M-V ({iber
die aktuelle Bewertung der Gewassergute und Bewirtschaftungsziele flir den Greifswalder
Bodden (Gustrow, 21.04.2008) summieren sich die Nahrstoffeintrage an der ostvorpommer-
schen Kiste aus den Hauptzuflissen und zwei Klaranlageneinlaufen Greifswald und Anklam
fur das Jahr 2005 auf 52.233 t Stickstoff (91 % dieses Eintrags Zustrom aus der Oder) und
3.095,7 t Phosphor (97 % dieses Eintrags Zustrom aus der Oder).

Obwohl ausgeschlossen werden kann, dass sich die potentiell freisetzbaren Nahrstoffmen-
gen von 14,4 t Gesamtphosphate und 48 t Gesamtstickstoff innerhalb eines Jahres vollstan-
dig freisetzen, lage der héchstmogliche Eintrag — unterstellt man dessen vollstandige Frei-
setzung innerhalb eines Jahres — bezogen auf die genannten Mengen

- fiir Stickstoff bei 0,02 % (HELCOM) bzw. 0,09 % (LUNG) und
- fiir Phosphor bei 0,09 % (HELCOM) bzw. 0,5 % (LUNG).

Weiterhin ist zu berlicksichtigen, dass die hier zum Vergleich angefihrten jahrlichen Ein-
tragsschatzungen einige zusatzliche Aspekte, wie z.B. weitere nicht untersuchte Zulaufe vom
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Festland, atmospharische Niederschlage (besonders fir Stickstoff relevant), Nahrstoffriickl®-
sungen aus Sedimenten und die natirliche Stickstoffbindung durch ,Blaualgen® (nach HEL-
COM-Schéatzungen bis zu einem Flnftel des gesamten Ostseeeintrags) nicht beinhalten. Bei
umfassender Berucksichtigung aller dieser BilanzgréRen wirden sich die genannten prozen-
tualen Anteile noch einmal deutlich verringern.

Einige Trager offentlicher Belange und die im Verfahren beteiligten Umweltverbande haben
im Rahmen des Anhdrungsverfahrens darauf hingewiesen, dass jede Umlagerung von mud-
dehaltigem Baggergut in kiistennahe Gewasser der Ostsee aufgrund der damit verbundenen
Remobilisierung von Nahrstoffen zu deutlichen Beeintrachtigungen fihre. Diese Besorgnis
ist vor dem Hintergrund der genannten GréRenordnungen nicht gerechtfertigt. Anhand der
oben genannten und zahlreicher weiterer Veroffentlichungen ist nachgewiesen, dass die
Nahrstoffgehalte in den Kistengewassern der Ostsee im Wesentlichen durch Punktquellen
und vor allem diffuse Quellen (Eintrage aus der Landwirtschaft) eingetragen wurden. Vor
diesem Hintergrund wiirde es dem Grundsatz der Verhaltnismafigkeit widersprechen, wenn
bei FortfUhrung aller weiteren nahrstoffrelevanten Nutzungen es gerade dem Trager des
Vorhabens — trotz seines duflerst geringen Verursachungsanteils — untersagt wirde, die bei
dem Ausbau und der anschlieRenden Unterhaltung des Nérdlichen Peenestroms anfallenden
Anteile muddehaltigen Baggergutes innerhalb des Gewassers umzulagern.

Unter Beriicksichtigung, dass die umlagerungsbedingten Eintragsabschatzungen auf einer
worst-case-Annahme beruhen, die dabei ermittelten Nahrstoffmengen bezogen auf den Ge-
samteintrag aullerst gering sind und eine mogliche Freisetzung von Nahrstoffen Uberwie-
gend an eine mittel- bis langerfristige sedimentdynamische Verfrachtung des Baggerguts in
Richtung Arkonabecken gekoppelt ist, kann somit ausgeschlossen werden, dass von der
Baggergutumlagerung nennenswerte Auswirkungen auf den Nahrstoffhaushalt bzw. die Ge-
wassergute des betreffenden Seegebiets ausgehen. Es ist weder eine weitere Eutrophierung
des Wasserkorpers, noch das Auslésen bzw. Verstarken aullergewdhnlicher Planktonbliten
zu erwarten.

3.1.4 Auswirkungen auf den Sauerstoffgehalt an der Klappstelle 527

Baggergut enthalt in Abhangigkeit von seiner Zusammensetzung unterschiedliche Mengen
an organischem Material. Bei abgelagerten Sedimenten hat nur die obere Schicht Kontakt
mit dem Wasserkdrper und unterliegt somit dem aeroben Stoffwechsel. In den tieferliegen-
den Schichten herrschen dagegen anaerobe Verhaltnisse vor, die bei vielen Stoffen nur ei-
nen Teilabbau zulassen. Werden diese Sedimente bewegt, kdnnen infolge des Kontaktes
der suspendierten Sedimente mit Sauerstoff verschiedenartige Oxidationsprozesse ablaufen.
Im Gegensatz zur Schadstoffbelastung ist der Gehalt an zehrungsfahigen Stoffen allerdings
nicht grundsatzlich negativ zu bewerten, sondern nur dann, wenn er unter den Bedingungen
des Einzelfalls zu negativen Auswirkungen in einem Gewasser flhrt. Dies ist der Fall, wenn

- der Anteil oxidierbaren organischen Materials im Baggergut hoch ist und zugleich

- stagnierende Bedingungen flir die bodennahen Wasserschichten im Bereich des Umla-
gerungsortes vorliegen.
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Fur die Klappstelle 527 kénnen stagnierende Bedingungen fir die bodennahen Wasser-
schichten ausgeschlossen werden. Die Klappstelle 527 befindet sich unmittelbar 6stlich der
.Boddenrandschwelle®, die als stidwestlicher Rand des Arkonabeckens bzw. als norddstli-
cher Teil der Pommerschen Bucht angesehen werden kann. Die Hydrologie sowie die Hydro-
und Sedimentdynamik unterscheiden sich hier von der des Greifswalder Boddens. Der durch
deutlich héhere Strémungsgeschwindigkeiten und Wellen erfolgende hohe Energieeintrag
verhindert eine langfristige Akkumulation von feinkérnigen Sedimenten (Schluffe). Gelangt
solches Material infolge natirlicher oder anthropogener Sedimentumlagerungen in den Be-
reich der Klappstelle, wird es méglicherweise sukzessive in Richtung des zentralen Arkona-
beckens verfrachtet. Im gleichen Malde, wie die genannten natlrlichen Randbedingungen an
der Klappstelle 527 die Lagestabilitat des umgelagerten Materials negativ beeinflussen, wir-
ken sie positiv hinsichtlich einer standigen effektiven ,Durchliftung” des Wasserkorpers. Die
exponierte Lage der Klappstelle sichert standig bodennahe Reststrdome und damit die latera-
le Zufuhr sauerstoffhaltigen Wassers bzw. die vertikale Vermischung mit sauerstoffgesattig-
tem Oberflachenwasser.

Bei Feldmessungen an der Klappstelle 527, die im Zusammenhang mit der Unterhaltungs-
baggerung in der Palmerort-Rinne im Jahr 2007 durch den TUV Nord durchgefiihrt wurden,
wurde bestatigt, dass es auch bei der Umlagerung von muddehaltigem Baggergut nicht zu
einer 6kologisch relevanten Minderung der bodennahen Konzentrationen und Sattigungswer-
te fur Sauerstoff kommt (Planunterlage G 6).

3.1.5 Veranderung der Wasserstande und der Stromungsverhaltnisse

Zur Beantwortung der Frage, ob und in welchem Umfang aufgrund der Vertiefung der Fahr-
rinne des Nordlichen Peenestroms von NN -6,50 m auf NN -7,50 m Auswirkungen auf die
Stromungsverhaltnisse und die Wasserstande zu erwarten sind, hat die Bundesanstalt flr
Wasserbau (BAW) im Rahmen einer wasserbaulichen Systemanalyse — auf Grundlage von
numerischen Simulationen mit einem hochaufldésenden 3 D-HN-Modell des Peenestroms —
umfangreiche Untersuchungen vorgenommen und als Bestandteil der Planunterlagen ein
entsprechendes Gutachten vorgelegt (Planunterlage G 7). Zu bericksichtigen ist hierbei,
dass sich die Prognosen der BAW auf eine Ausbautopographie mit einer Fahrrinnentiefe von
NN - 8,30 m beziehen, obwohl der Ausbauantrag des Tragers des Vorhabens nur die Her-
stellung einer Fahrrinnentiefe von NN - 7,50 m beinhaltet. Die zusatzlichen 80 cm im Ver-
gleich zur beantragten Ausbautiefe setzen sich aus 40 cm Baggertoleranz und einem weite-
ren Zuschlag von 40 cm, der im Sinne eines Sicherheitsaufschlags der Prognosesicherheit
der genannten Angaben zu den ausbaubedingten Anderungen dient, zusammen.

Hinsichtlich der ausbaubedingten Anderungen der Wasserstandsverhaltnisse prognostiziert
die BAW, dass sich die ausbaubedingten Anderungen aufgrund des Vorhabens lediglich im
Zentimeterbereich bewegen werden. Noérdlich von Peenemiinde werden sich die Wasser-
standsverhaltnisse des Greifswalder Boddens einstellen, die unbeeinflusst von der Ausbau-
malinahme bleiben. Sidlich von Wolgast hat die deutlich héhere Sohllage — die Wassertie-
fen nehmen sudlich von Wolgast bei Tonne PN 58 von derzeit NN - 6,5 m auf NN - 2,5 m ab
— zur Folge, dass das weitere Ansteigen der Wasserstande infolge von Reibung und Reflexi-
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on stark gedampft wird. Ebenso hat dieser Anstieg der Topographie auch bei den Niedrig-
wasserstanden zur Folge, dass die Ausbauwirkung deutlich gedampft wird. Die ausbaube-
dingten Anderungen im Siidlichen Peenestrom sind dementsprechend nochmals deutlich ge-
ringer als im Bereich der Ausbaustrecke.

Insgesamt ergeben die Untersuchungen zu den ausbaubedingten Anderungen der Wasser-
stande folgende Werte:

- Hochwasserscheitelstdnde: Erhéhung < + 1 cm;
- Niedrigwasserscheitelstdnde: Verringerung < -5 cm;
- Mittelwasser: keine Veranderung in Langzeitbetrachtung.

Im Gegensatz zu dem hydrologischen Parameter ,Wasserstand® ist die Strdomung einer star-
keren lokalen Variabilitdt unterlegen. So konzentrieren sich die hohen Stromungsgeschwin-
digkeiten auf die tiefe Fahrrinne, wahrend in den Seitenbereichen oft wesentlich geringere
Geschwindigkeiten festzustellen sind. Dementsprechend wirkt sich die Ausbaumaflinahme
auf die Stromungsgeschwindigkeiten lokal sehr unterschiedlich aus, da sich hier unterschied-
liche physikalische Wirkungen Uberlagern. Im Noérdlichen Peenestrom nimmt die maximale
Stromungsgeschwindigkeit vorwiegend durch die Querschnittsaufweitung ab. Nur in den Be-
reichen, die keine Vertiefung erfordern (z.B. im Bereich von Ubertiefen), kommt es zu einer
ausbaubedingten Zunahme der Stromung durch eine tendenzielle Zunahme des Durchflus-
ses.

Bezogen auf die planfestgestellte MaRnahme prognostiziert die BAW folgende Anderungen:

- Bei starken Strémungsverhaltnissen (0,50 bis 1,00 m/s) um etwa +/- 0,06 m/s bis +/- 0,10
m/s (6rtlich bis — 0,15 m/s);

- bei schwachen Strémungsverhaltnissen (< 0,50 m/s) um etwa +/- 0,03 m/s bis +/- 0,05
m/s.

Diese prognostizierten Anderungen beziehen sich iberwiegend auf den vertieften Fahrrin-
nenbereich. Es ist davon auszugehen, dass die genannten GréRenordnungen in den von der
Vertiefung nicht betroffenen ufernahen Zonen wesentlich geringer sind.

3.1.6 Veranderung der Salzgehalte

Das Gutachten der Bundesanstalt fur Wasserbau (Planunterlage G 7) kommt hinsichtlich ei-
ner moglichen ausbaubedingten Veranderung der Salzgehaltsverhaltnisse zu dem Ergebnis,
dass es bei Einstromverhaltnissen zu einer ausbaubedingten Stromaufverschiebung der Mi-
schungszone um ca. 1.000 m bei haufigen charakteristischen Ereignissen kommen kann. Bei
seltenen, aulergewdhnlichen Ereignissen kann sich diese Mischungszone ereignisbezogen
um bis zu 2.000 m stromaufwarts verschieben. Daraus resultieren ausbaubedingte Erhéhun-
gen des Salzgehaltes im gesamten Raum um 0,5 PSU (haufiges Ereignis) bis zu 0,75 PSU
(seltenes Ereignis).

Bei der Bewertung der damit verbundenen Auswirkungen muss bertcksichtigt werden, dass
es sich bei dem Noérdlichen Peenestrom und dem Achterwasser um ein hochvariables Sys-
tem handelt, in dem die Lage der Mischungszone ereignisbezogen standig variiert. Die Hohe
des Salzgehaltes und die raumliche Verschiebung sind jedoch relativ zur hohen Variabilitat
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des Systems so gering, dass ausbaubedingte Veranderungen im Lebensraumtyp und in den
Arten ausgeschlossen werden konnen. Diesbeziglich herrschen bereits heute im Hinblick
auf die Salinitat Bedingungen vor, die die Verbreitung salztoleranter und halophiler Arten er-
moglichen. So schwanken die Salzgehalte in der Pommerschen Bucht und dem Greifswalder
Bodden zwischen 7 und 8 PSU (Practical Salinity Unit). In den Bereichen Peenemiinde,
Karlshagen und Wolgast zeigt sich der Einfluss des Haffwassers. Hier schwanken die Salz-
gehalte zwischen 2 und 7 PSU, je nach Ein- oder Ausstromverhaltnissen. Im Bereich der Ze-
cheriner Briicke liegen die Salzgehalte im Bereich von 1 bis 2 PSU. Angesichts dieser erheb-
lichen Variabilitdt wird sich der Ausbau lediglich dahingehend auswirken, dass sich die Lage
der Mischungszone ereignisbezogen an einem bestimmten Ort in dem oben beschriebenen
Umfang verschieben kann.

3.2 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

In der zusammenfassenden Darstellung werden bau-, anlage- sowie betriebsbedingte Aus-
wirkungen des planfestgestellten Vorhabens dargestellt. Die Reihenfolge variiert aus Grin-
den der verstandlicheren Darstellung bei den einzelnen Schutzgitern, d.h. es wird nicht im-
mer mit den baubedingten Auswirkungen begonnen.

3.2.1 Schutzgut Mensch

Fur die Umweltvertraglichkeitsprifung sind hinsichtlich des Schutzgutes Mensch diejenigen
Wirkungen relevant, die auf die Gesundheit und kérperliche Integritat des Menschen abzie-
len. Dazu werden die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Teilaspekte Wohnen, Frei-
zeit/ Erholung und Immissionen (Schall, Schadstoffe, Licht) betrachtet. Eventuelle wirtschaft-
liche Auswirkungen des Vorhabens auf menschliche Nutzungen wie Tourismus und Fische-
rei sind dagegen nicht Gegenstand der Betrachtung der Auswirkungen auf den Menschen;
diese Aspekte werden in Abschnitt B. Ill. 8 dargestellt.

Bei den Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch stehen somit folgende mogliche Beein-
trachtigungen im Mittelpunkt:

— temporare Beeintrachtigung der Wohn-, Wohnumfeld- und Erholungs-/ Freizeitfunktion
durch Schall- und Luftschadstoffeintrag sowie optische Unruhewirkung (baubedingt),

— temporare Stérung der Erholungsfunktion wahrend der Nassbaggerung (baubedingt),

— temporare Beeintrachtigung der Erholungsfunktion durch Veranderungen der Wasserbe-
schaffenheit (anlagebedingt/ Folgewirkung).

a) Immissionen

Wohnflachen sind durch die Flacheninanspruchnahme des Vorhabens nicht direkt betroffen.
Als indirekte Auswirkungen sind die Immissionsbelastungen durch Schall und Luftschadstof-
fe zu betrachten. Diesbeziiglich fihrt der Einsatz von Nassbaggergeraten (Eimerkettenbag-
ger, Tiefloffelbagger, Hopperbagger) und Schuten (Baggerguttransport) infolge des Antriebs
durch Verbrennungsmotoren zu Luftschadstoffemissionen, die sich mit denen des bestehen-
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den Schiffsverkehrs auf der Wasserstralle Uberlagern. Im Hinblick auf die Gerauschentwick-
lung ist zwischen Hopperbaggern einerseits und Eimerketten- und Tiefl6ffelbaggern anderer-
seits zu unterscheiden. Der Einsatz von Hopperbaggern flhrt zu keiner qualitativ neuen Be-
lastung, da sich die durch den Einsatz von Hopperbaggern und Schuten verursachen Schall-
emissionen nicht von der derzeitigen Vorbelastung durch den Schiffsverkehr unterscheiden.
Demgegentber sind Arbeiten mit Eimerketten- und Tiefl6ffelbaggern mit Schallleistungspe-
geln von ca. 115 dB(A) verbunden, die den vorhandenen Schallpegel Uberschreiten. Domi-
nierende Gerauschquellen beim Eimerkettenbagger sind das Quietschen der Eimerkette (bei
ungeschmierter Kette), das Umschlagen der Eimer am hdéchsten Punkt sowie das Poltern
von Steinen und Gerdll im Schuttkanal. MaRgebender Gerduschemittent beim Tiefl6ffelbag-
ger ist der Antriebsmotor des Baggers.

b) optische Unruhewirkung/ Barrierewirkung

Die Beeintrachtigung der Wohn- und Erholungsfunktion durch vorhabensbedingte optische
Unruhewirkung ist aufgrund der vorhandenen Vorbelastung (Schiffsverkehr, Unterhaltungs-
baggerungen und Umlagerungen) nur sehr gering. Darliber hinaus nimmt die visuelle Wahr-
nehmung der Bagger und Schuten mit zunehmender Entfernung des Betrachters vom Ufer
ab. Im Hinblick auf den maritimen Tourismus kann der Einsatz von Baggern und Schuten in
einem geringen Umfang zu einer Barrierewirkung fuhren.

¢) Havarierisiko

Schiffshavarien mit einem Schadstoffaustritt und entsprechenden Auswirkungen auf die
Umwelt sind in allen schiffoaren Gewassern eine potentielle Gefahr. Dem Vorhaben zure-
chenbar ware eine theoretisch denkbare Kollision mit einem Hopperbagger, einem Eimerket-
tenbagger, einem Tiefléffelbagger oder einer Schute zum Abtransport des Baggergutes.

d) Auswirkungen auf die Wasserbeschaffenheit

Je nach enthommenem bzw. umgelagertem Sediment werden sich Tribungsfahnen in un-
terschiedlicher Starke auf die umliegenden Gewasserbereiche auswirken. Die Auswirkungen
auf die Wasserbeschaffenheit werden sich im Wesentlichen auf die Bagger- und Verbrin-
gungszeiten begrenzen und nur in einem kleineren Umkreis um den Bagger bzw. die Umla-
gerungsstellen herum nachweisbar sein. Hierbei kann davon ausgegangen werden, dass
sich der Bereich der intensiven Trubung auf einen Wirkungsradius von ca. 100 m begrenzt.
Gewassertribungen mit geringen Massenkonzentrationen sind in Strébmungsrichtung (ge-
messen 1 m unter der Wasseroberflache) bis etwa 300 m nachweisbar.

e) Kampfmittel

Das Vorhaben tangiert mdglicherweise munitionsgeféahrdete Gebiete. Das Landesamt fur
zentrale Aufgaben und Technik der Polizei, Brand- und Katastrophenschutz Mecklenburg-
Vorpommern weist in seiner Stellungnahme vom 29. Januar 2008 darauf hin, dass es in der
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Ostsee in den vergangenen Jahren bei verschiedenen Téatigkeiten (z.B. Sandentnahmen
zum Kistenschutz) immer wieder zu Munitionsfunden gekommen ist. Nach bisherigen Erfah-
rungen kdnne nicht ausgeschlossen werden, dass auch in fur den Munitionsbergungsdienst
als nicht kampfmittelbelastet bekannten Bereichen Einzelfunde auftreten kénnten.

f) Offnungszeiten der Peenebriicke in Wolgast

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich kurzzeitig bauzeitbedingte Anderungen der
planmaRigen Offnungszeiten der Peenebriicke in Wolgast ergeben.

g) Auswirkungen der Unterhaltungsbaggerungen

Die Auswirkungen von Unterhaltungsbaggerungen entsprechen grundsatzlich denen zum
Ausbau der Fahrrinne. Im Hinblick auf die Intensitat der Auswirkungen bestehen allerdings
grundlegende Unterschiede.

3.2.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

a) Auswirkungen auf Biotope

In der Bauphase kdnnen sich Beeintrachtigungen fiir semiterrestrische Biotope durch Veran-
derungen der Sedimentdynamik bei der Ausbaggerung ergeben. Die Sedimentaufwirbelun-
gen im Vertiefungsbereich der Fahrrinne, die bis in Entfernungen von 100 m bis maximal ca.
500 m nachweisbar sind, kénnen auch in den Flachwasserbereichen zu einer temporaren
Tribung des Gewassers und damit zur Veranderung der lichtklimatischen Verhaltnisse flh-
ren. Auswirkungen wahrend der Austriebphase der Rdhrichtarten im Frihling kénnen aller-
dings ausgeschlossen werden, da die Durchfiihrung der Baggerungen nur in der Zeit zwi-
schen dem 16. Juli und dem 31. Januar erfolgen diurfen (Anordnung A. V. 5).

Weiterhin kann es in der Bauphase durch den Einsatz der Bagger sowie der Verladeschuten
zu einem Eintrag bzw. einer Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen kommen. Bei einer
Kollision mit einem Hopperbagger, einem Eimerkettenbagger, einem Tiefl6ffelbagger oder
einer Schute zum Abtransport des Baggergutes kénnen Ole, Treibstoffe und andere Schad-
stoffe austreten.

Eine anlagebedingte Schadigung der Schilfréhrichte im Bereich des Peenestroms, die dem
Biotoptyp KVR (Salzbeeinflusstes Rohricht) zuzuordnen sind, kann ausgeschlossen werden.
Diese Roéhrichtbestande setzen sich aus gewohnlichem Schilf (Phragmites australis) und in
wesentlich geringeren Anteilen aus gewohnlicher Strandsimse (Bolboschoenus maritimus)
zusammen; weitere Arten treten nur sporadisch auf. Da es sich bei dem Noérdlichen Pee-
nestrom um einen Bereich mit rasch wechselnden Ein- und Ausstromlagen handelt, in dem
der Salzgehalt kurzfristig zwischen 1 und 8,5 PSU schwanken kann, handelt es sich bei die-
sen Arten um ausgesprochen dynamische Vegetationstypen, die an die rdumlich und zeitlich
sehr rasch aufeinander folgenden Schwankungen der Salzgehalte angepasst sind.
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Auch die prognostizierte Veranderung der Strémungsgeschwindigkeiten und der Wasser-
stdnde wird zu keiner Beeintrachtigung der Roéhrichtbestande fiihren. Die Stromungsge-
schwindigkeit wird in den Baggerungsbereichen durch die Querschnittsaufweitung tenden-
ziell abnehmen. Nur in den Bereichen heute vorhandener Tiefen, die keinen Ausbau erfor-
dern (z.B. im Bereich von Ubertiefen), kann es zu einer ausbaubedingten Zunahme der
Strémung kommen. Bezogen auf die Fahrrinne ist mit zeitweiligen Anderungen der Stro-
mungsgeschwindigkeiten zwischen minimal £ 0,03 m/s und maximal bis +0,1 m/s (6rtlich bis
-0,15 m/s) zu rechnen. Es ist davon auszugehen, dass die Grolienordnungen der Zu- und
Abnahme der Strdomung in den von der Vertiefung nicht betroffenen ufernahen Zonen und
damit in den Bereichen der Brackwasserrohrichte wesentlich geringer sind. Eine Beeintrach-
tigung der Réhrichtbestéande durch eine Anderung der Wasserstande kann ausgeschlossen
werden, da die fiur die Auspragung der semiterrestrischen Lebensraume relevanten Mittel-
wasserstande in der Langzeitbetrachtung keine Anderungen aufweisen (Planunterlage G 7).

Anlagebedingte Beeintrachtigungen ergeben sich aus der direkten Flachenbeanspruchung
der Sedimente des Greifswalder Boddens und des Noérdlichen Peenestroms durch die Vertie-
fung der Fahrrinne auf insgesamt ca. 172 ha. Der von der Fahrrinnenanpassung am starks-
ten betroffene Biotoptyp ist der Biotoptyp ,Flachwasserzone der Boddengewasser mit Sand-
substrat® (KBS). Daneben weist auch die ,Flachwasserzone der Boddengewasser mit
Schlicksubstrat‘ (KBC) gréRere Flachenanteile auf. In der nachfolgenden Ubersicht sind die
marinen Biotoptypen im Ausbaggerungsbereich des Vorhabens zusammenfassend darge-
stellt:

Biotoptyp Vorhaben (Variante 2)
Biotopflache gesamt 172,4 ha

KBB 5,0 ha
KBC/KBC, 41,9 ha
KBH/KBH, 12,3 ha
KBS/KBS, 113,2 ha

Die Ausbaggerung fuhrt auf ca. 30 % der Eingriffsflache im Nordlichen Peenestrom zu einem
Substratwechsel und damit zu einer Anderung des Biotoptyps. Die Anderungen werden sich
in folgenden GréRenordnungen bewegen:
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Bauabschnitt km Substratwechsel Biotopwechsel
31,10 bis 31,30 Fein- und Mittelsand zu Geschiebemergel KBS zu KBH
33,80 bis 34,40 Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS

Fein- und Mittelsand zu Torf KBS zu KBC
34,70 bis 35,50 Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS
35,72 bis 36,44 Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS
37,02 bis 37,24 Fein- und Mittelsand zu Torf KBS zu KBC
37,32 bis 37,50 Fein- und Mittelsand zu Torf KBS zu KBC
40,10 bis 40,32 Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS
40,50 bis 41,60 Fein- und Mittelsand zu Torf KBS zu KBC
41,30 bis 42,00 Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS
42,18 bis 44,01 Feinsand zu Mittel- bis Grobsand KBS zu KBK
Schlick zu Mittel- bis Grobsand KBC zu KBK
Schlick zu Geschiebemergel KBC zu KBH
Schlick zu Fein- bis Mittelsand KBC zu KBS
45,16 bis 45,20 Geschiebemergel zu Fein- und Mittelsand KBH zu KBS
45,54 bis 46,22 Fein- und Mittelsand zu Geschiebemergel KBS zu KBH
46,62 bis 47,12 Schlick zu Geschiebemergel KBC zu KBH
Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS
47,62 bis 48,68 Schlick zu Geschiebemergel KBC zu KBH
Schlick zu Fein- und Mittelsand KBC zu KBS

Zur Umlagerung der Sedimente aus der Fahrrinne werden die Klappstellen 527 und 551 in
der Pommerschen Bucht genutzt. Beide Klappstellen wurden in der jingeren Vergangenheit
fur die Umlagerung mineralischer Sedimente aus Unterhaltungsbaggerungen im Nérdlichen
Peenestrom und der Ostansteuerung Hafen Stralsund verwendet. Insoweit handelt es sich
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hierbei um bestehende und regelmaflig genutzte Klappstellen, die bereits rechtlich abgesi-
chert sind. Relevant fiir die Betrachtung vorhabensbedingter Auswirkungen ist dagegen die
Umlagerung von muddehaltigem Baggergut auf die Klappstelle 527, da derartiges Substrat
dort naturlicherweise nur zu einem geringen Teil ansteht und bei der Verbringung von Mud-
de, die bei der Unterhaltungsbaggerung in der Palmerort-Rinne im Jahr 2007 anfiel, nur ein
Teil der Klappstelle in Anspruch genommen wurde. Die regelmafige Nutzung der Klappstelle
fuhrt allerdings zu einer deutlichen Vorbelastung, so dass die Auswirkungen der Umlagerung
von muddehaltigem Baggergut hierdurch relativiert werden. Ein Beleg hierflr ist nur geringe
Biodiversitat mit max. 17 Arten, die auf der Klappstelle angetroffen wurden. Die auf der
Klappstelle 527 abzulagernde Menge muddehaltigen Baggergutes umfasst insgesamt ca.
420.000 m3. Bei einer vorgesehenen Schitthéhe von ca. 0,5 m ergibt sich daraus ein Fla-
chenbedarf von etwa 84 ha.

Betriebsbedingt kénnen zukinftig ausbaubedingt gréRere Schiffseinheiten mit groRerem
Tiefgang das Gebiet durchqueren. Damit verbunden sein kénnen in Abhangigkeit von der
jeweiligen Schiffsgeschwindigkeit Verstarkungen des Wellenschlags sowie schifffahrtsbe-
dingte Turbulenzen mit Schwebstoff- und Sedimentverlagerungen und damit in Verbindung
stehende Veranderungen des Lichtklimas. Weiterhin kann eine ausbaubedingte Zunahme
des Schiffsverkehrs zu einer Erhéhung der Gewasser- und Strandverschmutzung durch Ab-
falle sowie durch Austritt von Olen, Treibstoffen und sonstigen Schadstoffen insbesondere im
Havariefall fihren. Unmittelbar an den Noérdlichen Peenestrom angrenzende semiterrestri-
sche Lebensrdume kdnnen dadurch beeintrachtigt werden. Diese Auswirkungen sind aller-
dings nicht auf das Vorhaben zurlckzuflhren, da die groen Schiffe durch den Fahrrinnen-
ausbau zukinftig nicht schneller fahren werden als heute. Wenn nach dem Ausbau die glei-
chen Schiffseinheiten mit identischem Kurs und Fahrgeschwindigkeit fur die Berechnung
zugrunde gelegt werden, hat der durch den Ausbau einer Fahrrinne vergrélRerte FlieRquer-
schnitt eines Gewassers vielmehr einen gunstigen, d.h. mindernden Einfluss auf die schiffs-
erzeugte Belastung. Die Ursache fur die Abnahme der Belastungen liegt in dem gunstigeren
Verhaltnis von Flussquerschnitt zur Flache des eingetauchten Schiffsquerschnitts.

Die Auswirkungen von Unterhaltungsbaggerungen entsprechend grundsatzlich denen zum
Ausbau der Fahrrinne. Im Hinblick auf die Intensitat der Auswirkungen bestehen allerdings
grundlegende Unterschiede. Dies wird deutlich, wenn die fir das Vorhaben prognostizierte
Baggermenge von 1.900.000 m® den seit der Anpassung des Nordlichen Peenestroms auf
eine Wassertiefe von NN -6,50 m in den Jahren 1996/1997 angefallenen Unterhaltungsmen-
gen von 215.500 m® (2002/2003) und 333.500 m® (2006) gegeniibergestellt wird. Die Ver-
weildauer eines Baggerschiffs an einem bestimmten Ort ist somit bei Unterhaltungsmalf3-
nahmen erheblich kiirzer als bei den Baumalnahmen zur erstmaligen Herstellung der neuen
Solltiefe.

b) Auswirkungen auf Makrozoobenthos

Die Ausbaggerung der Fahrrinne flihrt zunachst zur Ausrdumung des Makrozoobenthos im
Baggerbereich. Die bei der Baggerung freigelegten tieferen Sedimente sind unbesiedelt, da
das astuarine Makrozoobenthos nur die obere Sedimentschicht besiedelt. Eine nach Qualitat
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und Quantitdt weitgehend identische Wiederbesiedelung aus den benachbarten Bereichen
dauert etwa 2-3 Jahre; nach Ablauf von maximal finf Jahren hat sich eine annahernd voll-
standige Zénose wiederhergestellt. Eine wesentliche Rolle spielt dabei der Grad der Vorbe-
lastung, da in Bereichen, in denen regelmafRig Unterhaltungsbaggerungen durchgefihrt wer-
den, keine alteren Tiere zu erwarten sind. In diesen Abschnitten ist eine vollstandige Wie-
deransiedelung des Makrozoobenthos im Vergleich zum Ist-Zustand innerhalb weniger Jahre
zu erwarten. Aufgrund von Veranderungen im Siedlungssubstrat kann die Qualitat und
Quantitat der zu erwartenden Makrozoobenthosgemeinschaften vom Ist-Zustand abweichen.

Fir die Umlagerung von Sedimenten mit organischer Substanz (Mudde) ist die Klappstelle
527 vorgesehen. Sande und Mergel werden auf die Klappstelle 551 au3erhalb des Greifs-
walder Boddens umgelagert. Die auf den Klappstellen derzeit angetroffene Biodiversitat ist
mit max. 17 Arten relativ gering und zeugt von einer steten Vorbelastung. Es wird davon
ausgegangen, dass die Wiederbesiedlung der umgelagerten Sedimente unmittelbar erfolgt.

Durch Sedimentaufwirbelungen beim Baggern bzw. Umlagern sind kurzzeitig lokal begrenzte
Gewassertribungen zu erwarten. Hierbei kann - je nach Eigenschaft des Sedimentes — von
einem Wirkradius der intensiven Tribung von 100 m ausgegangen werden. In einem Ab-
stand von 500 m in Stromungsrichtung ist selbst in den tieferen Bereichen der Fahrrinne ge-
genlber den natirlichen Tribungen kein erhdhter Wert mehr nachweisbar.

Vorhabensbedingte Salzgehaltsdnderungen koénnen eine Beeintrachtigung des Makrozoo-
benthos insoweit hervorrufen, dass es bei Einstromverhaltnissen zu einer ausbaubedingten
Stromaufverschiebung der Mischungszone von bis zu 2 km kommen kann. Eine ausbaube-
dingte Erhdhung des Salzgehaltes kann sich vor allem in der Fahrrinne um 0,5 — 0,75 PSU
ergeben.

Im Rahmen der Unterhaltungsbaggerungen kénnen sich, wenn auch in deutlich geringerer
Intensitat, die gleichen Auswirkungen wie in der Bauphase der Fahrrinnenanpassung erge-
ben.

¢) Auswirkungen auf Fische

Die ausbaubedingte Beeintrachtigung des Makrozoobenthos wirkt sich tendenziell in Form
eines verringerten Nahrungsangebotes fiir die Fische aus. Baubedingt ist weiterhin mit Ge-
rauschemissionen durch den Einsatz von Nassbaggergeraten zu rechnen. Hierdurch werden
im Nahbereich des Baggers Fluchtreaktionen ausgelost.

Das Ausbaggern der Fahrrinne wird mit Eimerkettenbaggern, mit Tiefl6ffelbaggern und/ oder
mit Hopperbaggern erfolgen. Bei dem Einsatz eines Hopperbaggers besteht grundsatzlich
die Gefahr, dass Fische, die in den Bereich des Saugkopfes gelangen, nicht flichten kdnnen
und eingesogen werden. Gesunde Fische werden hiervon in aller Regel aber nicht betroffen
sein, da diese in der Regel nicht am Grunde der tiefen Rinne wandern und gegenuber den
Storfaktoren der Baggeraktivitat (Turbulenzen, Schallemissionen, Vibrationen, visuelle Rei-
ze) eine weitraumigere Meidungsreaktion ausfiihren. Fische werden deshalb nur in Ausnah-
mefallen in den Bereich der Ansaugstrémung des Saugkopfes gelangen.
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Eine Beschadigung von Fischlaich kann weitgehend ausgeschlossen werden, da die Bagge-
rungen im Bereich der Fahrrinne stattfinden und die Laichgebiete somit nicht betroffen sind.
Theoretisch kénnten pelagische Eier, die in tiefere Bereiche verdriftet werden, zwar in den
Bereich der Saugkopfe gelangen. Entsprechend der angeordneten Bauzeitregelung A. IV. 5
wird die Baggerung allerdings weit auerhalb der Hauptlaichzeit erfolgen, so dass insoweit
keine nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind.

Die Baggerungen werden zu Sedimentaufwirbelungen fuhren, die allerdings einen zeitlich
und raumlich sehr begrenzten Wirkungsradius haben (ca. 100 m). Hierdurch kann es kurz-
fristig zu visuellen Beeintrachtigungen der Fische kommen, wodurch das Auffinden ihrer
Nahrungsorganismen erschwert werden konnte. Weiterhin kann Fischlaich durch hohe
Schwebstofffrachten beschadigt werden. Da zwischen Februar und Juli keine Baggerungen
vorgenommen werden, kann eine Schadigung von Frihjahrslaichern allerdings vollstéandig
ausgeschlossen werden. Eine Beeintrachtigung von Herbstlaichern ist zwar grundsatzlich
maoglich, allerdings reproduzieren sich Herbstlaicher meist in tieferem Wasser (10-25 m) der
offenen See, so dass keine nennenswerten Auswirkungen zu erwarten sind.

Die vorhabensbedingte Erh6hung der Salinitat kann bei Fischen einen Einfluss auf die Re-
produktion haben. Unwesentliche Auswirkungen kénnen sich auf das Laichschongebiet ,Ho-
he Schaar ergeben, unter besonderen Voraussetzungen auch auf das Laichschongebiet
~Jamitzower Hard".

Hinsichtlich der Folgen von Unterhaltungsbaggerungen wird auf die ausbaubedingten Aus-
wirkungen verwiesen.

d) Auswirkungen auf Brutvogel

Durch die Anordnung unter A. IV. 5 wird das Bauzeitfenster zur Umsetzung des Vorhabens
insoweit begrenzt, als die Umsetzung der Baumaflinahmen nur in der Zeit zwischen dem 16.
Juli und dem 31. Januar durchgefthrt werden durfen. Fir den Bereich westlich des Nordha-
fens Peenemiinde ab km 45,0 seewarts (Spandowerhagener Wiek) gilt eine nochmals wei-
terreichende Bauzeitbeschrankung; hier dirfen die BaumalRhahmen nur zwischen dem 16.
Juli und dem 21. November durchgefihrt werden. Durch diese Bauzeitschrankungen werden
die Auswirkungen auf die Brutvdgel im Vorhabensbereich deutlich verringert.

Entsprechend der vom Trager des Vorhabens durchgeflhrten Brutvogelkartierung entlang
des Ufers des Nordlichen Peenestroms von Wolgast bis Peeneminde und einem Abgleich
mit den vom StAUN Ueckermiinde in der Vergangenheit durchgefiihrten Brutvogelkartierun-
gen ist im Hinblick auf folgende Arten ein Vorkommen in der Umgebung des Vorhabens ent-
weder nachgewiesen oder zumindest nicht ausgeschlossen:
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An-

hang |
Schutz-| RL M- der VS-
Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Alpenstrandlaufer typischer Salzwiesenbriter, sporadische Brutvorkommen auf dem Gro- sg3 1 1 - Anfang April — En-
Calidris alpina Ren Wotig de Juni
Austernfischer typischer Salzwiesenbriter, 1 Brutversuch auf dem GroRen Wotig im bg 1 - - Anfang Mai — An-
Haemantopus ostrale- | Sommer 2006 fang Juni
gus
Bartmeise potenziell weitflachig in den Schilfglrteln des Peenestroms und der In- bg - \% - Mitte Marz — An-
Panurus biarmicus seln verbreitet; auf dem Grolien Wotig Nachweis von 3 Brutpaaren im fang Juni
Sommer 2006
Bekassine potenziell auf flach Uberstauten, mit lockerem Rohricht und Seggen sg3 2 1 - Anfang April — Mit-
Gallinago gallinago strukturierten Grinlandstellen auf dem Grofden Wotig te Juli
Brandgans Grolser Wotig sowie Grof3er Rohrplan als potenzieller Brutstandort bg 3 - - Anfang Mai — Mitte
Tadorna tadorna Mai
Brandseeschwalbe derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden und Pee- sg3 4 \% X Ende Mai — Anfang
. . nestrom Juni
Sterna sandvicensis
Braunkehlchen potenziell weitflachig entlang des Peenestromufers auf mit Hochstauden bg - 3 - Ende April — An-

Saxicola rubetra

strukturiertem Griinland verbreitet insbesondere im Bereich der Polder;
Nachweis von 2 Brutpaaren auf dem GroRen Wotig im Sommer 2006

fang Juli

! bg = besonders geschitzt, sg = streng geschitzt nach BNatSchG; s = streng geschiitzt nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung, s*=in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97
% Nach Eichstatt et al. 2003; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet
® Nach Bauer et al. 2002; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet
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An-
hang |
Schutz-| RL M- der VS-

Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Drosselrohrsanger Nachweis von 19 Revieren zwischen der Sauziner Bucht und Peene- 593 - 2 - Anfang Mai — Ende
Acrocephalus  arundi- | miinde im Sommer 2006, mit einer deutlichen Konzentration im Bereich Juli
naceus zwischen Kréslin und Peenemiinde (9 Reviere)
Eisvogel potenziell insbesondere im Bereich der Alten Peene sg3 3 \% X Mitte Marz — Mitte
Alcedo atthis Juni
Feldlerche weitflachig entlang des Peenestroms auf angrenzenden Grinland- und bg - \% - Ende Marz — Ende
Alauda arvensis Ackerflachen verbreitet; Nachweis von mindestens 29 Brutpaaren auf Mai

dem Grofen Wotig im Sommer 2006
Flussregenpfeifer potenzielle Brutstandorte auf den Salzwiesen des GroRen Wotig bzw.| sg° - - - Anfang April — En-
Charadrius dubius auf dem Spiilfeld Rohrplan nach vorjahriger Nutzung sowie auf dem de August

Flughafengelande nérdlich Peenemiinde in Bereichen mit Teilversiege-

lungen
Flussseeschwalbe potenziell vorrangig auf Grofsen Wotig beschrankt; vereinzelte Brutvor- 593 2 \% X Ende Mai — Anfang
Sterna hirundo kommen auflerhalb Brutvogelinseln jedoch prinzipiell méglich Juni
Grauammer potenziell in Randstrukturen ufernaher Agrarflachen, Feldgehoélzen und sg3 - 2 - Anfang Marz — Mit-
Emberiza calandra Séllen te Juni
Graugans Nachweis von 6 Brutpaaren auf dem GroRen Wotig im Sommer 2006; bg - - - Mitte Februar -
Anser anser potenziell weitere Brutvorkommen auf den Griinlandpoldern zwischen Ende Juni

Freest und Kroslin und stidlich Hollendorf méglich
Groler Brachvogel | sporadische Brutvorkommen auf dem GroRen Wotig, potenziell auf| sg’ 1 2 - Mitte Marz — Mitte
Numenius arquata Grunlandbereichen des Flughafengelandes Juni
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An-
hang |
Schutz-| RL M- der VS-

Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Haubentaucher Nachweis von 1 Adulttier mit 2 Jungvogeln auf dem Grofden Wotig im bg 3 - - Anfang Marz — En-
Podiceps cristatus Sommer 2006; potenziell entlang der Schilfglrtel des Peenestroms ins- de Juli

besondere im Bereich ruhiger Seitenbuchten (Krosliner See und alte

Peene, Spitzhérner Bucht, westliche Spandowerhagener Wiek) sowie

am Ufersaum weiterer Inseln (GrofRer und Kleiner Rohrplan)
Hockerschwan Nachweis von 4 Brutpaaren im Sommer 2006: GrolRer Wotig, Zecheriner bg - - - Anfang Marz — En-
Cygnus olor Bucht, Mahlzower Bucht, Spitzenhérner Bucht de August
Karmingimpel potenziell in gebuschreichen Sukzessionsstadien sowie entlang von sg3 - R - Mitte Mai — Ende
Carpodacus erythrinus | Ufergehdlzen Juli
Kiebitz Nachweis von 4 Brutpaaren auf dem Groflen Wotig sowie 2 weiterer sg3 2 2 - Mitte Marz — An-
Vanellus vanellus Paare auf dem Polder sidlich Hollendorf im Sommer 2006; potenziell fang Juni

auf allen Grinlandpoldern entlang des Peenestroms mit Fehlstellen

(z.B. im Zuge von Viehvertritt)
Krickente Grolder Wotig und Seitenbuchten (Spitzenhérner Bucht, Krésliner See bg 2 - - Ende April — Mitte
Anas crecca und Alte Peene, westliche Spandowerhagener Wiek) mit weitflachigen August

Schilfsdaumen sowie Uberstaute Polderflachen als potenzielle Brutstand-

orte
Loffelente GroRer Wotig und Seitenbuchten (Spitzenhérner Bucht, Krosliner See bg 2 - - Anfang April — An-
Anas clypeata und Alte Peene, westliche Spandowerhagener Wiek) mit weitflachigen fang August

Schilfsdumen sowie Uberstaute Polderflachen als potenzielle Brutstand-

orte
Mausebussard potenzieller Brutstandort in Randbereichen verschiedener Waldtypen, sgA - - - Ende Februar -
Buteo buteo jedoch auch in Feldgehdlzen und Baumhecken, Nahrungssuche in der Ende Juli

offenen Agrarlandschaft
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An-
hang |
Schutz-| RL M- der VS-

Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Rohrammer Nachweis von 14 Brutpaaren auf dem Grof3en Wotig im Sommer 2006; bg - - - Anfang April — En-
Emberiza schoeniclus | potenziell weitflachig in Schilfrohrichten entlang Peenestrom sowie de Juni

Uberstauten Griinlandpoldern und Graben verbreitet
Rohrschwirl Nachweis von 2 Revieren am Westufer des Grofden Wotig und ein wei- sg3 - \% - Mitte April — An-
Locustella luscinioides |teres siidlich Karlshagen im Sommer 2006 fang Juli
Rohrweihe Nachweis von 1 Revier sudlich Zecherin sowie ein weiteres am Rauhen sgA - - X Ende Marz — Ende
Circus aeruginosus Berg sudlich Hollendorf im Sommer 2006; potenziell im Bereich grofRerer Juli

Schilfbereiche (u.a. diverse Seitenbuchten, Alte Peene, GrolRer Wotig,

Rohrplaninseln)
Rothalstaucher potenzielle Brutstandorte in den Schilfgiirteln des Peenestroms insbe-| sg® - \Y, - Anfang April — An-
Podiceps grisegena sondere im Bereich ruhiger Seitenbuchten (Krdsliner See und Alte Pee- fang August

ne, Spitzhérner Bucht, westliche Spandowerhagener Wiek) sowie am

Ufersaum der Inseln (Grofer Wotig, GroRer und Kleiner Rohrplan); des

Weiteren in Sollen der uferseitig angrenzenden Agrarlandschaft
Rotmilan potenzieller Brutstandort in Randbereichen von Laub- und Kiefernalt- sgA - \% X Mitte Marz — Mitte
Milvus milvus holzbestanden, jedoch auch in Feldgehdlzen und Baumhecken, Nah- Juli

rungssuche in der offenen Agrarlandschaft
Rotschenkel typischer Salzwiesenbriiter, Nachweis von 2 Brutpaaren auf dem Gro- sg3 2 2 - Anfang April — En-
Tringa totanus Ren Wotig im Sommer 2006 de Juni
Sabelschnabler typischer Salzwiesenbriter, potenzielle Brutstandorte daher auf den sg3 2 - X Anfang Mai — Ende
Recurvirostra avosetta | GroRRen Wotig beschrankt Mai
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An-
hang |
Schutz-| RL M- der VS-

Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Sandregenpfeifer potenzielle Brutstandorte auf den Salzwiesen des Groflien Wotig bzw. 593 1 2 - Ende April — Mitte
Charadrius hiaticula auf dem Spiilfeld Rohrplan nach vorjahriger Nutzung sowie auf dem Juli

Flughafengelande nérdlich Peenemiinde in Bereichen mit Teilversiege-

lungen
Schafstelze Nachweis von 16 Brutpaaren auf dem Grofien Wotig im Sommer 2006; bg \Y \Y, - Mitte April — Mitte
Motacilla flava potenziell auf Grinlandpoldern (insbesondere zwischen Freest und Juni

Kroslin sowie siidlich Hollendorf) sowie in Randbereichen von Agrarfla-

chen mit breiten Feldkrauterstreifen
Schilfrohrsénger Nachweis von 28 Revieren zwischen Zecherin und dem Grofien Wotig sg3 - 2 - Ende April — Mitte
Acrocephalus schoeno- | im Sommer 2006, mit einer deutlichen Konzentration auf Usedomer Sei- Juni
baenus te sudlich Karlshagen
Schnatterente Grolder Wotig und Seitenbuchten (Spitzenhérner Bucht, Krdsliner See bg - - - Mitte April — Ende
Anas strepera und Alte Peene, westliche Spandowerhagener Wiek) mit weitflachigen Juli

Schilfsdumen sowie Uberstaute Polderflachen als potenzielle Brutstand-

orte
Schwarzkopfmowe ehemals Gristower Wiek, derzeit keine aktuellen Vorkommen am bg 4 R X Ende April — Ende

Greifswalder Bodden und Peenestrom Juni
Larus melanocephalus
Seeadler zwei Horststandorte in den Waldbereichen der Nordspitze Usedoms in sgA - 3 X Januar — Ende Juli
Haliaeetuus albicilla etwa 2,5 km Entfernung zur Fahrrinne, regelmafige Frequentierung von

Peenestrom und Peenemunder Haken als Nahrungsterritorium
Seggenrohrsanger in M-V sg® 0 1 X Anfang Mai — An-
Acrocephalus paludico- fang Juli
la
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An-
hang |
Schutz-| RL M- der VS-

Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status' | V? RLD® | RL |Brutzeitraum
Sperbergrasmiicke potenziell in uferbegleitenden Feldheckenreihen sg3 - - X Anfang Mai — An-
Sylvia nisoria fang Juli
Stockente potentiell weitflachig entlang des Peenestromufers und auf den Inseln im bg - - - Mitte Marz — An-
Anas platyrhynchos Peenestrom verbreitet; ein Brutvorkommen auf dem GroRen Wotig im fang Juli

Sommer 2006
Teichhuhn potenziell entlang des gesamten Schilfgurtels im Peenestrom sg3 - \% - Anfang Mérz — Mit-
Gallinula chloropus te Juni
Teichrohrsanger potenziell weitflachig in den Schilfgirteln des Peenestroms und der In- bg - - - Mitte Mai — Anfang

. seln verbreitet Juli
Acrocephalus  scirpa-
ceus
Uferschwalbe grélere Kolonien am Strelasund, am Spulfeld Wampen, an der Kiste bg 3 \% - Ende Aprii — An-
L SO-Riigens, am Peenestrom wenig verbreitet, da kaum aktive Kiiffs fang September
Riparia riparia
Wanderfalke derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden und Pee- sgA 0 3 X Ende Februar -
. nestrom Ende April

Falco peregrinus
Wiesenpieper Nachweis von mindestens 19 Brutpaaren auf dem Groflen Wotig im bg \% - - Anfang April — Mit-
Anthus pratensis Sommer 2006; potenziell weitere Brutvorkommen insbesondere auf den te Juni

Grinlandpoldern (insbesondere zwischen Freest und Kréslin sowie siid-

lich Hollendorf) méglich
Zwergseeschwalbe derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden und Pee-| sg° 1 2 X Ende Mai — Anfang

. nestrom Juni

Sterna albifrons
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Anhand dieser Ubersicht Iasst sich feststellen, dass sich aufgrund der unter A. IV. 5 ange-
ordneten Bauzeitbeschrankung lediglich im Hinblick auf folgende Arten eine zeitliche Uberla-
gerung zwischen Brutgeschehen und Durchfihrung der BaumafRnahmen nicht von vornher-
ein ausschlielen Iasst:

- Drosselrohrsanger
- Flussregenpfeifer
- Haubentaucher

- Hoéckerschwan

- Karmingimpel

- Krickente

- Loffelente

- M&usebussard

- Rohrschwirl

- Rohrweihe

- Rothalstaucher

- Schnatterente

- Seeadler

- Uferschwalbe

So werden durch die Baggerungen und den Transport des Baggergutes zu den Klappstellen
Schallemissionen hervorgerufen, die zu einer potentiellen Minderung der Lebensraum-
eignung bzw. Reduzierung der Brutvogeldichte in den der Schallquelle nahegelegenen Be-
reichen fuhren kdnnen. Wahrend Brutvogel in der Regel relativ leicht auf optische Eindrucke
reagieren, ist ihr Verhalten bei Gerauschen allerdings indifferent. So kann zu Beginn der
Brutzeit ein Nest bereits nach einmaliger Stérung verlassen werden, wahrend die Brut gegen
Ende der Brutzeit nur bei starkeren Stérungen unterbrochen oder abgebrochen wird. Allge-
mein lasst sich feststellen, dass Schallemissionen als Stressfaktoren wirken, die den Bruter-
folg in Abhangigkeit von ihren Pegel- und Frequenzspektren und ihrer zeitlichen und raumli-
chen Verteilung nachhaltig gefahrden kénnen.

Neben baubedingten Schallemissionen kénnen auch visuelle Stoérreize wahrend der Bau-
phase durch den Einsatz von Nassbaggergeraten und Schuten auftreten. Diese Stérungen
kdnnen ebenfalls potentiell eine Scheuch- und Vergramungswirkung entfalten.

e) Auswirkungen auf Rastvogel

Im Rahmen der Bestandsaufnahme fir die Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie
(UVS) hat der Trager des Vorhabens eine Rastvogelkartierung durchfiihren lassen. Die
Planunterlage G 1 fasst die Ergebnisse dieser Untersuchungen zusammen und dokumentiert
in Text und Karte insbesondere die quantitative Verteilung des Rastgeschehens, die Fre-
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quentierung der Rastflachen sowie das Vorkommen und die Verteilung einzelner Arten. Nach
dem Ergebnis dieser Untersuchungen lasst die Verteilung der Rastvdgel die Abgrenzung fol-
gender Rastplatzzentren in der Umgebung des Vorhabensbereichs zu:

- Peenestrom von Wolgast bis Peenemunde einschliel3lich Groflier Wotig,

- Ackerflachen westlich des Peenestroms stidlich Hollendorf,

- Ackerflachen o6stlich des Peenestroms bei Moélschow,

- Seen bei Peenemunde,

- Spandowerhagener Wiek,

- Struck und Freesendorfer Haken,

- Seegebiet zwischen dem Struck, dem Peeneminder Haken und dem Ruden,
- Peeneminder Haken und Ruden,

- Schumachergrund/ Osttief West, Osttief Ost, Veritasgrund, Bereich stdoéstlich Ganse-
grund.

Bei den Baggerungen im Ausbaubereich werden das Makrozoobenthos sowie die von den
benthischen Lebensgemeinschaften genutzten Ansiedlungssubstrate entfernt. Neben
benthophagen Arten sind auch fischfressende Rastvogelarten betroffen, da deren Nahrungs-
tiere ebenfalls auf intakte benthische Lebensrdume angewiesen sind. Aufgrund der Uberde-
ckung von Nahrungsressourcen bzw. Ansiedlungssubstraten kann die Nutzung der Klapp-
stellen ebenfalls zu einer Einschrankung der Nahrungsverfiugbarkeit fur Rastvogel fuhren.
Weiterhin werden aufgrund der Baggerungen und der Baggergutumlagerung Sedimentauf-
wirbelungen, Wassertribungen und lokale Sedimentationen je nach Sedimentart in ver-
schiedenen Intensitaten auftreten. Die daraus resultierenden Wirkprozesse kénnen zu einer
Einschrankung der Nahrungsverfiigbarkeit von Rastvégeln durch eine Schadigung der Assi-
milations- bzw. Filtriereigenschaften und Aufwuchsbedingungen von Makrophyten, Makro-
zoobenthos und Fischlaich fuhren.

Bezlglich der Gerauschauswirkungen auf Vogelarten Iasst sich allgemein feststellen, dass
die im Zuge der Baumalnahmen flir das Vorhaben verursachten Schallemissionen auf
Grund ihrer Pegel- und Frequenzspektren und ihrer zeitlichen und raumlichen Verteilung als
Stressfaktoren wirken, die zu einer Veranderung der Raumnutzung von Rastvogeln flhren
kénnen. Eine Beunruhigung von Vdégeln durch kurzfristige Einzelschallereignisse ist aller-
dings nicht zu erwarten, da von einer gleichférmigen Gerauschkulisse ohne nennenswerte
Gerauschspitzen ausgegangen werden kann.

Neben baubedingten Schallemissionen kénnen auch visuelle Stdrreize wahrend der Bau-
phase durch den Einsatz von Nassbaggergeraten und Schuten auftreten. Diese Stérungen
kénnen zu einer Fragmentierung von Vogellebensraumen fithren bzw. den Zugang zu Teille-
bensrdumen, die fir die Bewaltigung des Lebenszyklus notwendig sind, einschranken. Kurz-
fristige Gewodhnungseffekte an optische Reize sind wahrend der Bauphase zwar nicht zu er-
warten, jedoch minimieren die geringe Sichthéhe und die niedrige Geschwindigkeit der Schu-
ten mdgliche Auswirkungen auf die Avifauna.
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Die Veranderung des Fahrrinnenquerschnitts kann etwa durch Uberschreitung der besiedel-
baren Wassertiefen, Veranderung der Wasserbeschaffenheit oder des hydrodynamischen
Gleichgewichts des Peenestroms zu Einschrankungen in der Nahrungsverflgbarkeit fur Brut-
und Rastvogel fuhren. Des Weiteren kdnnen veranderte Stromungsgeschwindigkeiten eine
erhdhte Uferabrasion bedingen, womit ein Verlust von Brutlebensraumen verbunden sein
kénnte.

Durch die ausgebaute Fahrrinne kann es zu erhéhtem bzw. verandertem Schiffsverkehr
kommen, der wiederum eine erhoéhte Schallwirkung auf sensible Uferbereiche bedingen
kann. Auflerdem sind bei zunehmendem Schiffsverkehr ein Anstieg von Schallemissionen
und visuellen Storwirkungen sowie daraus resultierende Scheuch- und Vergramungswirkun-
gen auf Vogel méglich.

Hinsichtlich der Folgen von Unterhaltungsbaggerungen wird auf die ausbaubedingten Aus-
wirkungen verwiesen.

f) Auswirkungen auf Fischotter, Biber und Kegelrobbe

Der Fischotter ist im stdostlichen Greifswalder Bodden und Nérdlichen Peenestrom weit
verbreitet. Er halt sich vorzugsweise im Kustenbereich auf, daher sind in den offenen Bod-
denbereichen nur sporadische Vorkommen zu erwarten. Verbreitungszentren innerhalb des
Nordlichen Peenestroms sind der Grofde Wotig und die umliegenden Uferbereiche des Fest-
landes.

Die Verbreitungsschwerpunkte des Bibers liegen entlang der Peene, in der Uecker-Randow-
Niederung sowie auf dem Sudteil der Halbinsel Usedom. Der Untersuchungsraum ist daher
nur von geringer Bedeutung fur die Art. Eine Korridorfunktion zwischen Verbreitungszentren
kommt damit allenfalls dem siidlichen Bereich des Peenestroms zu. Aufgrund der Entfernung
der Hauptvorkommen zum Vorhabensbereich kénnen mehr als nur unerhebliche Betroffen-
heiten des Bibers durch vorhabensbedingte Wirkfaktoren ausgeschlossen werden.

Die Beobachtungen von Kegelrobben in der deutschen Ostsee beschrankten sich auf spora-
dische Einzelvorkommen. In den letzten Jahren wurden vermehrt Kegelrobben insbesondere
im Greifswalder Bodden sowie in der Ostsee vor Usedom und Rigen beobachtet. Trotz der
positiven Bestandsentwicklung der Kegelrobbe ist vorerst nur von sporadischen Vorkommen
dieser Art im Greifswalder Bodden auszugehen. Ein signifikantes Auftreten im Untersu-
chungsraum insbesondere im Bereich der Fahrrinnen sowie innerhalb des Noérdlichen Pee-
nestroms ist aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch den aktuellen Schiffsverkehr
nicht zu erwarten.

Fischotter und Kegelrobbe erndhren sich Uberwiegend von Fischen. Wirkfaktoren, die den
Erhaltungszustand der Fischfauna im Untersuchungsraum betreffen, sind somit potentiell
geeignet, indirekt Gber die Nahrungsverfligbarkeit die beiden Arten zu beeintrachtigen. Hin-
sichtlich der Auswirkungen des Vorhabens auf die Nahrungsressourcen von Fischotter und
Kegelrobbe gelten prinzipiell die gleichen Aussagen und Bewertungen, wie sie flr fischfres-
sende Vogelarten im vorangehenden Kapitel aufgefiihrt sind. Es sind somit nur unerheblich
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negative Beeintrachtigungen in der Nahrungsverfugbarkeit von Fischotter und Kegelrobbe zu
erwarten.

Als direkte Auswirkungen des Vorhabens auf Fischotter und Kegelrobbe kommen visuelle
und akustische Wirkungen sowie eine Trenn- und Barrierewirkung von Bautétigkeiten, Ver-
kehr und Transport in Betracht. Betroffen sind insbesondere die Lebensraumfunktionen fir
den Fischotter im Bereich des Nordlichen Peenestroms sowie fur die Kegelrobbe in den of-
fenen Boddengewassern im Umfeld der Fahrrinnen und der Klappstellen.

Weitere Auswirkungen kénnen sich aus dem ausbaubedingten, veranderten Schiffsverkehr
ergeben. Hinsichtlich Fischotter und Kegelrobben kann es hier zu einer Zunahme von
Schallemissionen und visuellen Stérwirkungen sowie daraus resultierenden Scheuch- und
Vergramungswirkungen kommen.

g) Auswirkungen auf die biologische Vielfalt

Das Vorhaben kann zu einem temporaren Teilverlust und zur Beeintrachtigung von Lebens-
raumen geschutzter Arten flihren. Die zur Vertiefung und Unterhaltung der Fahrrinne erfor-
derlichen Baggerungen sowie die Umlagerung des Baggergutes kénnen eine Stérung der
Benthoszdnose verursachen, welche in der Konsequenz eine kurzfristige Verschlechterung
des Nahrungsangebotes fiir Fische und benthophage Vogelarten nach sich zieht.

3.2.3 Schutzgut Boden

Durch die Ausbaggerung der Fahrrinne ist in den Vertiefungsbereichen ein Verlust der obers-
ten Schicht (ca. 1 m) des derzeit anstehenden Sediments bis in eine Wassertiefe von NN -
7,5 m zu verzeichnen. Hierbei wird das neue Sediment der von den Baggerungen betroffe-
nen Flachen zumeist strukturell dem ursprunglichen Untergrund entsprechen, soweit nicht
andere Substrate angeschnitten werden. Die nachfolgende Ubersicht stellt die Bauabschnitte
dar, in denen ausbaubedingt ein Substratwechsel erfolgen wird:

Bauabschnitt Substratwechsel
Km 31,10 bis 31,30 Fein- und Mittelsand zu Geschiebemergel
Km 33,80 bis 34,40 Schlick zu Fein- und Mittelsand

Fein- und Mittelsand zu Torf

Km 34,70 bis 35,50 Schlick zu Fein- und Mittelsand
Km 35,72 bis 36,44 Schlick zu Fein- und Mittelsand
Km 37,03 bis 37,24 Fein- und Mittelsand zu Torf
Km 37,32 bis 37,50 Fein- und Mittelsand zu Torf
Km 40,10 bis 40,32 Schlick zu Fein- und Mittelsand
Km 40,50 bis 41,60 Fein- und Mittelsand zu Torf
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Bauabschnitt Substratwechsel

Km 41,30 bis 42,00 Schlick zu Fein- und Mittelsand

Km 42,18 bis 44,01 Feinsand zu Mittel- bis Grobsand
Schlick zu Mittel- bis Grobsand

Schlick zu Geschiebemergel

Km 45,16 bis 45,20 Geschiebemergel zu Fein- und Mittelsand
Km 45,54 bis 46,22 Fein- und Mittelsand zu Geschiebemergel
Km 46,62 bis 47,12 Schlick zu Geschiebemergel

Schlick zu Fein- und Mittelsand

Km 47,62 bis 48,68 Schlick zu Geschiebemergel

Schlick zu Fein- und Mittelsand

Nach den Baugrunduntersuchungen im Bereich des Peenestroms und der Klappstelle 551
(Planunterlage G 5) sowie dem Schadstoffbelastungsgutachten (Planunterlage G 8) sind das
Baggergut aus der Ausbaustrecke und die Sedimente der Klappstelle aus struktureller und
stofflicher Sicht vergleichbar. Durch die Umlagerung des Baggergutes wird daher der Be-
stand und die Funktion des urspriinglichen Sediments durch die umgelagerten Substrate ,er-
setzt®. Der Ostliche Bereich der Klappstelle 527, in dem Gerdlle und Steine verbreitet sind,
wird nicht in die Umlagerung einbezogen, um eine Uberschiittung der Hartsubstrate zu ver-
meiden. So wird der Charakter des Untergrundes mit den gegebenen Hartbodenarealen er-
halten.

Infolge von Akkumulationsprozessen hat sich in der Fahrrinne gebietsweise eine gering-
machtige Uberdeckung der Sedimente durch feinkdrniges Substrat ausgebildet. Diese ge-
ringmachtige feinkdrnige Akkumulationsdecke, welche meistens dem schlickigen Milieu zu-
geordnet werden kann, weist oft einen erhdhten Nahrstoffgehalt und kleinrdumig auch
anthropogene Schadstoffbelastungen auf.

Eine Modifikation des groflrdumigen Sedimenttransportregimes kann aufgrund der vorha-
bensbedingt geringen Anderung der hydrographischen Systemparameter wie Seegang,
Stromung oder andere Turbulenzen ausgeschlossen werden. Kleinrdumig ist es maoglich,
dass sich lokale Stromungsgeschwindigkeiten infolge des Ausbaus andern und dadurch be-
grenzt den Sedimenttransport beeinflussen.

Der vorhabensbedingt veranderte Schiffsverkehr wird keine erheblichen Auswirkungen auf
das Sedimenttransportregime haben, auch sind keine schiffserzeugten Mehrbelastungen der
Ufer zu erwarten. Bezogen auf den Ausbau des Noérdlichen Peenestroms liegen der Plan-
feststellungsbehdrde keine Messungen von schiffserzeugten Belastungen vor. Allerdings
kann insoweit auf empirisch ermittelte Faktoren zuriickgegriffen werden. Danach sind die
schiffserzeugten Belastungen in erster Linie von der Geschwindigkeit des fahrenden Schiffes
abhangig. Bedingt durch den Fahrrinnenausbau werden grofl3e Schiffe jedoch nicht schneller
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fahren als heute, so dass keine zusatzlichen, Gber das derzeitige Mal® hinausgehenden Be-
anspruchungen durch schiffserzeugte Belastungen zu erwarten sind. Wenn nach dem Aus-
bau die gleichen Schiffseinheiten mit identischem Kurs und Fahrgeschwindigkeit fur die Be-
rechnung zugrunde gelegt werden, hat der durch den Ausbau einer Fahrrinne vergroRerte
FlieRquerschnitt eines Gewassers vielmehr einen giinstigen, d.h. mindernden Einfluss auf
die schiffserzeugte Belastung.

3.2.4 Schutzgut Wasser

Bezlglich gebaggerter Mudde und schlickiger Substrate kann es zu einer zusatzlichen be-
grenzten Belastung des eutrophen Gewassers durch Tribung und Remobilisierung von
Nahrstoffen kommen. Hier wird auf die Ausfihrungen unter B. Ill. 3.1.2 und B. Ill. 3.1.3 ver-
wiesen. Eine Beeinflussung des Grundwassers kann aufgrund der Grundwasserverhaltnisse
insbesondere der GrundwasserflieRrichtung und der natirlichen Vorbelastung ausgeschlos-
sen werden. Auswirkungen auf Grundwasserleiter und Einzugsgebiete von Grundwasserfas-
sungen sind nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der hydrographischen Parameter kbnnen geringfligige Veranderungen auftreten.
Bedingt durch das geringe Mal} der Querschnittsaufweitungen, nur bedingt durch die Vertie-
fung bei gleichbleibender Béschung von 1:3, kann eine Anderung der (iber das Profil gemit-
telten Stromungsgeschwindigkeiten selbst fir Sturmereignisse von max. 0,1 m/s prognosti-
ziert werden. Bei schwachen Strémungsverhaltnissen (< 0,10 m/s) liegen die Anderungen im
Bereich von + 0,03 m/s bis + 0,05 m/s.

Die Anderungen der Wasserstande im Zuge des Ausbaus werden sich im Zentimeterbereich
bewegen, wobei sich die Hochwasserscheitelstande im Peenestrom ausbaubedingt um we-
niger als +1 cm erhdéhen werden. Die Niedrigwasserscheitelstinde im ndérdlichen Pee-
nestrom nehmen ausbaubedingt um weniger als - 5 cm und im siudlichen Peenestrom um
etwa - 1 cm ab.

Die vorhabensbedingten Anderungen der Salzgehalte werden relativ gering sein. Der maxi-
mal im Zuge des Vorhabens prognostizierte Anstieg des Salzgehaltes betragt lediglich 0,5
PSU bzw. < 1,0 PSU bei aullergewdhnlichen, seltenen Ereignissen. Durch die Ausbaumal}-
nahme kann es zu einer Verschiebung der Durchmischungszone kommen, die bei charakte-
ristischen Einstromverhaltnissen bei etwa 1 km liegt. In seltenen Fallen bei Hochwasser-
Szenarien mit intensivem Einstromereignis kann es zu einer Verschiebung von bis zu 2 km
kommen.

Dadurch dass sich die hydrographischen Systemparameter nur gering verandern werden,
werden vorhabensbedingt keine messbaren Auswirkungen auf Temperatur, Sauerstoffgehalt
und Eisverhaltnisse erwartet.

Der Fahrrinnenausbau wird im Bereich des Peenestroms in den durch Baggerungen gering
aufgeweiteten Abschnitten Uberwiegend dazu fuhren, dass sich infolge der geanderten rela-
tiven Rauheit zwischen Flachwasser und Fahrrinne eine Konzentration der Strémung in der
Hauptrinne mit entsprechender Abnahme der Stréomungsgeschwindigkeit im Flachwasser
einstellt.
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Hinsichtlich der Ausbreitung suspendierten Materials um die im Rahmen des Vorhabens
nicht genutzte Klappstelle 517 werden bei der Annahme einer mittleren Strémungsge-
schwindigkeit von 7 cm/s Verfrachtungen bis zu einem Umkreis von etwa 0,5 km um die Ein-
bringstelle in Stromrichtung fiir méglich gehalten (TUV NORD 2007a, b, Anlage G.5, Ordner
8). Auch hinsichtlich der chemischen Auswirkungen seien keine 6kologisch relevanten sau-
erstoffzehrenden Prozesse bei einer Umlagerung von Aushubmaterial auf die Klappstelle
517 zu erwarten.

Auf den im Rahmen des Vorhabens genutzten Klappstellen 527 bzw. 551 sind aufgrund der
gegenlber der Klappstelle 517 groReren durchschnittlichen Wassertiefen (9 m bzw. 12 m)
prinzipiell etwas langere Verweildauern der etwas hdéheren Partikelfrachten in der Wasser-
saule und demzufolge groRere Wirkweiten zu erwarten. Aufgrund der vergleichbar guten
Austauschsituation mit der offenen Ostsee ist jedoch mit einer relativ raschen Verdlinnung
des suspendierten Materials unterhalb dkologisch kritischer Werte zu rechnen.

3.2.5 Schutzgut Luft/Klima

Der Einsatz von Nassbaggergeraten (Eimerkettenbagger, Tiefléffelbagger, Hopperbagger)
und Schuten (Baggerguttransport) fuhrt infolge des Antriebs durch Verbrennungsmotoren zu
Luftschadstoffemissionen, die sich mit denen des bestehenden Schiffsverkehrs auf der Was-
serstrale Uberlagern. Dementsprechend wird sich durch das Vorhaben tendenziell eine Er-
héhung der bioklimatisch-lufthygienischen Belastung durch Schadstoffeintrage ergeben.

3.2.6 Schutzgut Landschaft

Wirkungen auf das Landschaftsbild durch eine Veranderung von landschaftsbildpragenden
Strukturen treten bei der Baggerung und Umlagerung nicht auf. Ausbaubedingte Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Landschaft sind darin zu sehen, dass die Bewegungen der Bauma-
schinen (Bagger, Schuten) eine visuelle Unruhe bedingen kbénnen.

Infolge der Veranderung des Fahrrinnenprofils treten Veranderungen im Schiffsverkehr auf.
Gemall PLANCO 2005 weisen die Ergebnisse der Flottenstrukturprognose Seehafen Wol-
gast fur das Jahr 2015 ohne Durchfihrung der Anpassung 373 beladene Schiffe auf; bei
Ausbau der Fahrrinne auf 7,50 m sind es 390 Schiffe, also eine Steigerung um 34 Schiffs-
bewegungen. Der Freizeitwassersport wird durch die Ausbaggerung nicht direkt beeinflusst.

Die Erlebbarkeit der Landschaft und Wahrnehmungszusammenhange kénnen ebenfalls
durch Baularm, baubedingten Verkehrslarm sowie Bewegungen von Baumaschinen (Bagger,
Schuten) temporar bzw. periodisch beeintrachtigt werden. Veranderungen im Schiffsverkehr
als mogliche Folgewirkung (Anzahl und Grofie der Schiffe) kdnnen hier eine langfristige Be-
eintrachtigung mit sich bringen. Eine Stérung der Erlebbarkeit und der synasthetischen
Wahrnehmung der Landschaft kann aus Uberlagerung der charakteristischen Landschafts-
gerausche (wie z.B. Vogelgesang oder Wellenrauschen) durch baubedingte Verlarmung re-
sultieren.

Eine Stérung der Erlebbarkeit in Form der Wahrnehmung landschaftscharakteristischer Ge-
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riche aufgrund von Luftschadstoffemissionen durch Bagger oder einen vorhabensbedingt
veranderten spateren Schiffsverkehr ist nicht zu erwarten. Die Uberschreitung relevanter
Grenz- und Immissionswerte ist nicht zu befiirchten, auch handelt es sich beim Vorhabens-
gebiet um einen gut durchlifteten Bereich.

3.2.7 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Hinsichtlich Kulturglter befinden sich im Bereich des Untersuchungsraumes im Nordlichen
Peenestrom sowie der Fahrrinne und der Klappstellen zwei Verdachtsflachen:

— Verdachtsflache stdlich der Peenebriicke Wolgast bis Tannenkamp km 31,9-33,0, ca.
800m

— Verdachtsflache Peenestrom Einfahrt km 43,25-43,9. ca. 800 m

3.2.8 Wechselwirkungen

Die verschiedenen Schutzgiter der Umweltvertraglichkeitsprifung sind in einem komplexen
Netz von Wechselbeziehungen miteinander verbunden und wirken auf einander ein. Ein Ein-
griff in das Okosystem Peenestrom durch Baggerung von Sedimenten kann etwa das
Makrozoobenthos beeinflussen, welches Nahrungsgrundlage und Laichsubstrat fir Fische
ist. Diese wiederum dienen den Wasservogeln als Nahrungsquelle. Eine Beeintrachtigung
des einen wirde daher negative Folgen flir das andere nach sich ziehen. Konkrete Wech-
selwirkungen wurden im Rahmen der Darstellungen zu den einzelnen Schutzgtitern bertck-
sichtigt.

3.3 Bewertung der Umweltauswirkungen

3.3.1 Schutzgut Mensch

a) Immissionen

Das Ausbauvorhaben ist hinsichtlich der Auswirkungen auf Menschen als umweltvertraglich
zu bewerten. Ausbaubedingte schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des § 3 BImSchG
sind entweder nicht zu erwarten oder kénnen durch die angeordneten Vorkehrungen und
Auflagen und Minimierungsmaflinahmen abgemildert bzw. vermieden werden. Die durch die
Baumalinahmen und den Betrieb der Bundeswasserstralle verursachten Luftverunreinigun-
gen sind nach dem Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprifung als unwesentlich zu bewer-
ten.

Die durch den Schiffsverkehr verursachten Immissionen werden sich nicht oder nur in einem
unerheblichen Umfang verandern, da keine Auswirkungen des Vorhaben auf die Anzahl der
Schiffspassagen auf dem Peenestrom zu erwarten sind. Ziel des Vorhabens ist die Uberfiih-
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rung groRerer Schiffseinheiten. Diese werden den Peenestrom nicht zusatzlich zu den be-
reits heute eingesetzten Schiffen befahren, sondern die kleineren Schiffseinheiten zumindest
zum Teil ersetzen.

Im Hinblick auf den durch die Bauphase zu erwartenden Baularm ist die Zumutbarkeit Uber-
schritten, sofern hierdurch Gesundheitsschaden oder Gesundheitsgefahren fiir die an den
Peenestrom angrenzende Wohnbebauung entstehen. Diesbeziglich ist — wie oben darge-
stellt — zwischen Hopperbaggern einerseits und Eimerketten- und Tiefl6ffelbaggern anderer-
seits zu unterscheiden. Der Einsatz von Hopperbaggern flihrt zu keiner qualitativ neuen Be-
lastung, da sich die durch den Einsatz von Hopperbaggern und Schuten verursachen Schall-
emissionen nicht von der derzeitigen Vorbelastung durch den Schiffsverkehr unterscheiden.
Der Einsatz von Eimerkettenbaggern ist demgegeniber mit Immissionen verbunden, die den
vorhandenen Schallpegel Uberschreiten kdnnen. Gleichwohl ist auch der Einsatz von Eimer-
kettenbaggern nicht geeignet, eine Gesundheitsgefahr oder eine erhebliche Belastigung fur
angrenzende Wohnbebauungen herbeizufiihren. Nach der Rechtsprechung ist die Grenze
zur Gesundheitsgefahrdung bei einem aquivalenten Dauerschallpegel von 70 bis 75 dB (A)
tags und 60 bis 65 dB (A) nachts anzusetzen (Urteil des BGH vom 27. Oktober 2006, Az.:
V ZR 2/06; Urteil des BVerwG vom 09. November 2006, Az.: 4 A 2001/06). Die Mindestent-
fernungen von einer Schallquelle in Abhangigkeit vom Schallleistungspegel ergeben sich aus
der nachfolgenden Ubersicht:

Schallleistungspegel in Abstand zur Reduzierung des Schallpegels unter
dB (A) 60 dB (A) 55 dB (A) 50 dB (A) 45dB (A)
90 13 m 22m 40 m 71m
96 25m 45 m 79m 141 m
102 50 m 89 m 158 m 282 m
108 100 m 178 m 316 m 562 m
114 200 m 355m 631 m 1.122m

(Quelle: Empfehlungen fiur die Durchfiuhrung schalltechnischer Untersuchungen als
Teil der Wasserbaulichen Planung, Bundesanstalt fir Gewasserkunde, Stand: Juni
2006)

Die oben aufgefiihrten Mindestabstande in Abhangigkeit des jeweiligen Schallleistungspe-
gels beziehen sich auf eine freie Schallausbreitung ohne Berticksichtigung von Topografie
und Bebauung. Die tatsachlichen Betroffenheiten hinter bebauten Flachen, Waldern und Ge-
landeerhebungen sind demgegentiber geringer, da die vor dem Immissionspunkt liegenden
Gebiete die Schallausbreitung dampfen und abschirmen. Auf dieser Grundlage kénnen Ge-
sundheitsschdden oder Gesundheitsgefahren infolge der BaumalRnahmen ausgeschlossen
werden.
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DarlUber hinaus sind durch den Bauldrm keine erheblichen Beldstigungen im Sinne des
§ 3 Abs. 1 BImSchG zu erwarten. Die Frage, wann Baularm die Schwelle schadlicher Um-
welteinwirkungen Uberschreitet, ist anhand der diesen unbestimmten Rechtsbegriff konkreti-
sierenden Allgemeinen Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm vom 19. August
1970 (AVV Baularm) zu beurteilen. Diese Verwaltungsvorschrift enthalt allerdings lediglich
Richtwerte, und keine in jedem Fall verbindlichen Grenzwerte. In der Umweltvertraglichkeits-
studie (Planunterlage B 1) ist der Trager des Vorhabens zu dem Ergebnis gelangt, dass die
danach anzuwendenden Richtwerte in folgenden Bereichen an mehr als zehn Tagen Uber-
schritten werden kénnen, so dass nach der AVV Bauldarm die Eignung schallmindernder
Maflinahmen Uberprift werden muss:

Betroffener Bereich tags nachts

Allgemeine Wohngebiete (WA) in Wolgast

Altstadt X
Schlossinsel X X
Wolgaster Fahre X X

Reine Wohngebiete (WR) in Wolgast: Tan-
nenkamp

Gewerbegebiete (GE) in Peeneminde Sud X

Aufgrund der zeitweiligen Uberschreitung der nach der AVV Baularm relevanten Richtwerte
wird in der Anordnung A. IV. 4 festgesetzt, dass

- die Vorgaben der 32. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz (Gerate- und Ma-
schinenlarmschutzverordnung) einzuhalten sind und durch die Gewahrleistung eines gu-
ten Wartungszustandes der Baggergerate (z.B. Schmieren der Ketten beim Eimerketten-
bagger) sicherzustellen ist, dass Emissionen, die nach dem Stand der Technik vermeid-
bar sind, verhindert werden;

- in den Bereichen, in denen bei dem Einsatz eines Eimerkettenbaggers eine Uberschrei-
tung der in der AVV Baularm angegebenen Richtwerte um mehr als 5 dB (A) wahrend
der Nachtstunden (22.00 — 07.00 Uhr) nicht ausgeschlossen werden kann, die Eimerket-
tenumlenkung einzuhausen ist.

Das Minderungspotenzial einer Einhausung der Eimerkettenumlenkung betragt ca. 10 dB(A)
(UVU zur Anpassung der Fahrrinne der Unter- und AuRenelbe an die Containerschifffahrt,
Materialband IX, Germanischen Lloyd et al., Hamburg, Marz 1997).

Eine weitere Reduzierung der Schallimmissionen lief3e sich dadurch erreichen, dass entwe-
der generell anstelle von Eimerketten- oder Tiefl6ffelbaggern die schallemissionsarmeren
Hopperbagger einzusetzen sind oder dass die Baggerarbeiten wahrend der Nachtstunden
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untersagt werden. Von einer Festsetzung derartiger Anordnungen hat die Planfeststellungs-
behdrde allerdings aus folgenden Griinden abgesehen:

- Hopperbagger sind nur in der Lage, locker gelagertes Material wie Sand (u.U. mit
Schluff- und Kiesanteilen) aufzunehmen. An Stellen der Fahrrinne kénnen allerdings
schwer |6sbare Bodenarten anstehen. In diesen Fallen ist der Einsatz eines Eimerketten-
oder Tiefl6ffelbaggers unerlasslich.

- Bei den Auswirkungen durch den Einsatz von Eimerkettenbaggern ist zu berlcksichtigen,
dass der maximale Beurteilungspegel an einem Wohngebaude immer nur an einem Tag
in der gesamten Bauphase erreicht wird. So arbeitet sich beispielsweise ein typischer
Eimerkettenbagger an einem Tag im Mittel auf einer Breite von 100 m etwa 40 m in
Stromrichtung voran.

- Die genannten Werte sind im Wesentlichen nur fir die erste Reihe der auf dem freien
Ausbreitungsweg getroffenen Bebauung anzunehmen. Dahinter ist in Abhangigkeit von
Bebauungsdichte und Topografie eine relativ rasche Abnahme des Schallpegels zu ver-
zeichnen, da davor liegende Gebiete die Schallausbreitung dampfen und abschirmen.

- Eine Beschrankung der taglichen Betriebszeit um die nach der AVV Baularm definierte
Nachtzeit (20 Uhr bis 7 Uhr) wirde die Bauzeit unter Umstanden deutlich verzogern. So-
wohl die Peene-Werft, als auch der Hafen Wolgast sind dringend darauf angewiesen,
dass die Vertiefung des Noérdlichen Peenestroms noch im Jahr 2009 abgeschlossen wer-
den kann. Aufgrund der in Abschnitt A. IV. 5 angeordneten weitreichenden Bauzeitbe-
schrankungen insbesondere zum Schutze der sich im Vorhabensbereich befindenden
FFH- und Vogelschutzgebiete ist der dem Trager des Vorhabens fur die Umsetzung der
MalRnahme zur Verfiigung stehende Zeitraum knapp bemessen, so dass weitere Verzo-
gerungen die Fertigstellung des Vorhabens deutlich in Frage stellen wirden.

In Erholungsgebieten, deren Wert durch Ruhe und Ungestoértheit gepragt wird, ist dagegen
keine nennenswerte Beeintrachtigung der Erholungsfunktion durch Schall zu erwarten. In
den Bereichen in unmittelbarer Ndhe zum Nordlichen Peenestrom ist der zeitweilige Baularm
je nach Standort der Eimerketten- und Tiefloffelbagger zwar grundsatzlich geeignet, Erho-
lungssuchende zu veranlassen, in andere Raume auszuweichen. Dabei kdnnen vor allem
bauzeitliche Gerduschbelastigungen flir Strandbesucher nicht ausgeschlossen werden. Die
damit verbundene Beeintrachtigung ist allerdings gering, da der Erholungsraum und damit
die sich bietende Anzahl an Ausweichmdglichkeiten relativ grofl sind. Da der Schall zudem
durch eine ,wandernde Gerauschquelle* verursacht wird, ist auch in den Bereichen in unmit-
telbarer Nahe zum Noérdlichen Peenestrom von keiner nennenswerten Beeintrachtigung der
Erholungsfunktion auszugehen. Hieraus ergeben sich keine unzumutbaren Schallimmissio-
nen fir das Schutzgut Mensch.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass die wahrend der Bauzeit zu erwartenden Schallimmissio-
nen zu einer Belastigung der Betroffenen flihren. Angesichts der oben angefihrten Erwa-
gungen sind die Belastigungen jedoch nicht als schadlich im Sinne des BImSchG einzustu-
fen. Sie sind den durch die Zunahme der Gerausche betroffenen Menschen zuzumuten, da
die Erwagungen, die fir die Verwirklichung des Vorhabens sprechen, insoweit der Vorrang
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einzurdumen ist. Eine abwagende Betrachtung unter Bertcksichtigung auch der besonderen
Lage und Situation der betroffenen Bereiche und der fir die Verwirklichung des Vorhabens
sprechenden Erwagungen fihrt hier zu dem Ergebnis, dass die fir die Verwirklichung des
Vorhabens sprechenden Erwagungen den Vorrang verdienen.

b) optische Unruhewirkung/ Barrierewirkung

Eine von den Baggern und Schuten ausgehende Barrierewirkung erfolgt nur wahrend der
Standzeit; wahrend des Transportes gliedern sie sich in den allgemeinen Schiffsverkehr ein.
Die verbleibende Beeintrachtigung — insbesondere durch den Einsatz der Bagger — ist ge-
ring, da im Bereich des Bauvorhabens westlich und 6stlich der Fahrrinne ausreichend Aus-
weichmdglichkeiten fir Sportboote vorhanden sind. Die mit einer von den Baggern und
Schuten ausgehenden optischen Unruhewirkung und Barrierewirkung verbundenen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch werden als unerheblich bewertet.

¢) Havarierisiko

Das Risiko eines Auftretens von Havariefallen wahrend der Bauphase ist sehr gering. Zum
einen sind Havarien von auf dem Nordlichen Peenestrom fahrenden Schiffen mit Baggern
und Schuten hdchst unwahrscheinlich (die Fahrzeuge sind gut sichtbar und bewegen sich
nur langsam fort bzw. sind fest verankert). Darlber hinaus sind Havariefalle auf Baggern
oder Schuten in aller Regel nicht mit dem Austritt gréRerer Schadstoffmengen verbunden.

d) Auswirkungen auf die Wasserbeschaffenheit

Die in Abschnitt B. lll. 3.1.2 beschriebenen Tribungserscheinungen werden nur kleinraumig
und kurzzeitig in der unmittelbaren Umgebung des Baggerbereichs und der Klappstellen auf-
treten. Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und das menschliche Wohlbefinden
sind nicht zu beflirchten, da sich die Badestrande des Peenestroms in mindestens 200 m
Entfernung vom Vorhabensgebiet befinden. Badestellen an der Usedomer AuRenkuste lie-
gen in Entfernungen von mindestens 4,5 km zu den Klappstellen, so dass eine Beeintrachti-
gung in diesen Bereichen ebenfalls ausgeschlossen werden kann. Im Rahmen des Anhoé-
rungsverfahrens wurde — insbesondere von den Gemeinden auf Usedom — die Befurchtung
geadulert, dass auf Grund der Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 551 die Bade-
wasserqualitat beeintrachtigt und erhebliche Sedimentablagerungen im Bereich der Strande
auf Usedom auftreten konnten. Diesbezlglich wird auf die Ausfiihrungen in Abschnitt
B. Ill. 8.8 verwiesen.

e) Kampfmittel

Aufgrund der Anordnung A. IV. 4.4 ist der Trager des Vorhabens verpflichtet, sich vor Durch-
fuhrung der Bauarbeiten mit dem Munitionsbergungsdienst in Verbindung zu setzen, um die
technischen Details der Baudurchflihrung abzustimmen. Weiterhin sind die im Rahmen der
Durchfiihrung der Bauarbeiten tatigen Personen vor Beginn der Bauarbeiten ausdrticklich
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auf die Gefahren, die von eventuell vorhandener Munition ausgehen, hinzuweisen und Uber
den Umgang mit Kampfmitteln zu belehren. Sollten bei den Arbeiten kampfmittelverdachtige
Gegenstande oder Munition aufgefunden werden, sind die Arbeiten an der Fundstelle und in
deren unmittelbarer Umgebung sofort einzustellen. Unter Zugrundelegung dieser Anordnun-
gen sind Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit auszu-
schlie3en.

f) Offnungszeiten der Peenebriicke in Wolgast

Aufgrund der Anordnung A. IV. 1.4 sind bauzeitbedingte Anderungen der planmaRigen Off-
nungszeiten der Peenebriicke unverziglich der gemeinsamen integrierten Leitstelle des
Landkreises Ostvorpommern und der Universitats- und Hansestadt Greifswald sowie dem
Amt ,Am Peenestrom" mitzuteilen. Hierdurch wird gewahrleistet, dass mogliche Auswirkun-
gen auf die Wahrnehmung der Aufgaben des Brandschutzes und des Rettungsdienstes mi-
nimiert werden. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch sind deshalb nicht zu
erwarten.

g) Auswirkungen der Unterhaltungsbaggerungen

In Abschnitt B. 1ll. 3.2.1 g) wird dargestellt, dass die Auswirkungen von Unterhaltungsbagge-
rungen grundsatzlich denen zum Ausbau der Fahrrinne entsprechend. Grundlegende Unter-
schiede bestehen allerdings in der Intensitat der Auswirkungen. Dies wird deutlich, wenn die
fir das Vorhaben prognostizierte Baggermenge von 1.900.000 m* den seit der Anpassung
des Nordlichen Peenestroms auf eine Wassertiefe von NN -6,50 m in den Jahren 1996/1997
angefallenen Unterhaltungsmengen von 215.500 m® (2002/2003) und 333.500 m® (2006) ge-
genubergestellt wird. Die Verweildauer eines Baggerschiffs an einem bestimmten Ort ist so-
mit bei UnterhaltungsmalRnahmen erheblich kiirzer als bei den Baumalinahmen zur erstma-
ligen Herstellung der neuen Solltiefe. Die Auswirkungen der Unterhaltungsbaggerungen auf
das Schutzgut Mensch werden als nicht erheblich bewertet.

3.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

a) Auswirkungen auf Biotope

Die baggerungs- und umlagerungsbedingt zu erwartenden Tribungserscheinungen sind
nicht geeignet, die sich im potentiellen Wirkbereich des Vorhabens befindenden Biotope zu
beeintrachtigen. Das Ausbreitungsverhalten von Tribungswolken wird in Abschnitt B. lIl.
3.1.2 ausfuhrlich dargestellt. Danach ist davon auszugehen, dass in etwa 100 m Entfernung
vom Bagger bzw. der Klappstelle zwar noch gegeniber dem Hintergrundsignal leicht erhdhte
Tribungswerte vorherrschen werden (bei Baggerarbeiten auf der Wendeplatte im Breitling
konnten in Strémungsrichtung bis in etwa 300 m Entfernung vom Bagger Gewassertribun-
gen messtechnisch erfasst werden). Bereits in 100 m Entfernung vom Bagger wurden aller-
dings Trubungswerte gemessen, die den naturlichen Verhaltnissen nach starkeren Winder-
eignissen entsprechen. In den tieferen Bereichen der Fahrrinne wurden dagegen noch in 500
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m Abstand zum Bagger ab 7 m Wassertiefe erhdhte Trubungen festgestellt. Dies belegt,
dass das mit den AusbaumalRnahmen resuspendierte Material hauptsachlich in der Fahrrin-
ne verdriftet und die Auswirkungen auf angrenzende Flachwasserbereiche nur gering und
unerheblich sind.

Ebenfalls als unerheblich bewertet werden die potentiellen Auswirkungen auf Biotope durch
die in der wasserbaulichen Systemstudie (Planunterlage G 7) prognostizierten Veranderun-
gen der Wasserstande, der Stromungsgeschwindigkeiten, der Salzgehalte sowie die in Ab-
schnitt B. Ill. 3.1.3 beschriebene umlagerungsbedingte Remobilisierung von Nahrstoffen.
Gleiches gilt fir das Risiko eines Auftretens von Havariefallen wahrend der Bauphase. Zum
einen sind Havarien von Fremdschiffen mit Baggern und Schuten héchst unwahrscheinlich
(gut sichtbar, langsam fahrend bzw. verankert), zum anderen sind Havariefélle auf Baggern
oder Schuten in aller Regel nicht mit dem Austritt relevanter Schadstoffmengen verbunden.

Demgegenuber wird die direkte Flacheninanspruchnahme durch die Vertiefung der Fahrrinne
auf einer Flache von insgesamt ca. 172 ha sowie die in Abschnitt B. Ill. 3.2.2.1 dargestellte
stellenweise Veranderung der Biotoptypen in diesem Bereich als erheblich negativ bewertet.
Ebenfalls als erheblich bewertet wird die mit der Verbringung muddehaltigen Baggergutes
auf die Klappstelle 527 verbundene temporare Funktionsbeeintrachtigung des Biotoptyps
.Flachwasserzone der Ostsee, makrophytenarm®.

Hinsichtlich der Funktionsbeeintrachtigungen der Biotope durch schiffserzeugte Belastungen
ist davon auszugehen, dass die Mehrbelastungen zu keinen wesentlichen Anderungen u.a.
des Sedimenttransportregimes und daraus abgeleiteten Folgewirkungen wie Ufererosion flih-
ren werden. Eine erhebliche negative Beeintrachtigung der semiterrestrischen Lebensraume
kann ausgeschlossen werden. Die Beeintrachtigungen der unmittelbar an den Nérdlichen
Peenestrom angrenzenden semiterrestrischen und terrestrischen Lebensrdume durch zu-
nehmenden schiffsverkehrsbedingten Abfall sowie durch Austritt von Olen, Treibstoff und
sonstigen Schadstoffen werden ebenfalls als unerheblich negativ bewertet.

Die im Rahmen der Unterhaltungsbaggerungen auftretenden Auswirkungen werden entspre-
chend den baubedingten Auswirkungen bewertet. Jedoch wird von einer erheblich geringe-
ren Belastung ausgegangen, da weniger Baggermengen anfallen und die MaRnahmen vor-
wiegend punktuell wirken.

b) Auswirkungen auf Makrozoobenthos

Nach der Umweltvertraglichkeitsstudie (Planunterlage B 1) wird der Bestand an Makrozoo-
benthos aufgrund der artentypischen Ausstattung der Substrate und der Zusammensetzung
der Zoénosen im Untersuchungsraum (ohne Klappstellen) mit ,hoch* bewertet. Vor diesem
Hintergrund wird der mit der Substratentnahme im Bereich der Ausbaustrecke verbundene
Verlust von Makrozoobenthos als erheblich gewertet.

Die Klappstellen 527 und 551 in der Pommerschen Bucht werden regelmaRig fur Unterhal-
tungsbaggerungen im Nérdlichen Peenestrom und der Ostansteuerung zum Hafen Stralsund
genutzt, so dass sich durch die Verbringung von Baggergut im Zuge dieses Vorhabens
grundséatzlich keine zusatzlichen Auswirkungen ergeben. Relevant bei der Betrachtung der
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vorhabensbedingten Auswirkungen ist allerdings die Umlagerung von muddehaltigem Bag-
gergut auf die Klappstelle 527. Wahrend die Uberdeckung von Makrozoobenthos in ihrer
Wirkung der bereits heute zuldssigen Uberdeckung mit anderem Material entspricht, kann
sich die Sedimentveranderung im Bereich der Klappstelle 527 auf die Qualitdt und Quantitat
der zu erwartenden Makrozoobenthosgemeinschaften auswirken. Die Beeintrachtigung des
Makrozoobenthos auf der Klappstelle durch die Substratveranderung wird deshalb als erheb-
lich gewertet.

Wahrend der Baggertatigkeit erhoht sich die Tribung im Wasser und es kommt zu einer Er-
héhung der Sedimentation im Umfeld der Baggerstrecke, was direkte und indirekte Auswir-
kungen auf das Makrozoobenthos der angrenzenden Sublitoralbereiche haben kann. Ent-
sprechend der Darstellung im Abschnitt B. Ill. 3.1.2 ist davon auszugehen, dass die genann-
ten Stérungen innerhalb von kurzer Zeit ausgeglichen und nicht mehr nachweisbar sein wer-
den. Die mit den Sedimentaufwirbelungen beim Baggern bzw. Umlagern verbundenen Aus-
wirkungen auf das Makrozoobenthos werden daher als unerheblich bewertet.

Die Beeintrachtigung des Makrozoobenthos durch Salzgehaltsanderungen wird als unerheb-
lich bewertet. Der Nordliche Peenestrom stellt einen Bereich mit haufig wechselnden Ein-
und Ausstromlagen dar, so dass die Salinitat zwischen 1 und 8,8 PSU schwankt. Langer an-
haltende, selten auftretende Salzwassereinbriche haben bis dato keine wesentlichen hydro-
graphischen Spuren hinterlassen, da der nachfolgende Ausstrom einen schnellen Austrag
des Salzwassers verursachte. Aufgrund der Uberwiegenden Ausstromsituationen ist die
Zoobenthosgemeinschaft im Noérdlichen Peenestrom Uberwiegend limnisch gepragt. Diese
kann dadurch beeinflusst werden, dass sich der Bereich des Artenminimums 1-2 km weiter
sudlich verlagert. Euryhaline marine Arten der nérdlichen Bereiche des Nordlichen Pee-
nestroms werden bei Einstromereignissen entsprechend nachriicken, kénnen sich aber in
dem ausstromgepragten Bereich mit hohen Salinitdtsschwankungen nicht etablieren. Daher
ist ein Wechsel des limnischen Systems zu einem marin-euryhalinen System nicht zu erwar-
ten.

Die im Rahmen der Unterhaltungsbaggerungen auftretenden Beeintrachtigungen des
Makrozoobenthos werden entsprechend den baubedingten Auswirkungen bewertet. Jedoch
wird von einer geringeren Belastung ausgegangen, da weniger Baggermengen anfallen und
die MaRnahmen vorwiegend punktuell sein werden.

c) Auswirkungen auf Fische

Wie in Abschnitt B. lll. 3.2.2 c) dargestellt, kann es in der unmittelbaren Umgebung der Bag-
gerungen zu einer Scheuchwirkung durch den emittierten Schall kommen. Diese Wirkung ist
als unerheblich anzusehen, da die Fische nach Beendigung der schallintensiven Arbeiten in
das Gebiet zurickkehren werden und mdgliche Fluchtreaktionen nur sehr kleinrdumig und
kurzfristig stattfinden werden. Die Fitness der betroffenen Tiere wird hierdurch nicht wesent-
lich beeintrachtigt, da derartige Reaktionen zum normalen Verhaltensmuster der Tiere geh6-
ren (Flucht vor Fressfeinden). Eine Uberschreitung der Schwellenwerte flr physische Sché-
digungen von Fischen (180 bis 220 dB) kann ausgeschlossen werden.
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Die Gefahr, dass Fische in den unmittelbaren Bereich des Saugkopfes eines Hopperbaggers
geraten und von der Ansaugstromung erfasst werden, ist sehr gering. Da sich die Nassbag-
gergerate nur relativ langsam fortbewegen und die bevorstehende Sedimententnahme durch
Unterwasserschall und je nach Strémungsrichtung durch Tribungsfahnen ,angekindigt
wird, ist von einer Fluchtreaktionen der Gberwiegenden Anzahl der Fische im unmittelbaren
Eingriffsbereich auszugehen. Eine Schadigung von Fischlaich kann weitgehend ausge-
schlossen werden, da die Baggerungen auf den Bereich der Fahrrinne beschrankt sind und
diese entsprechend der unter A. IV. 5 angeordneten Bauzeitregelung weit aul3erhalb der
Hauptlaichzeit erfolgen werden.

Die kleinrdumig und kurzzeitig zu erwartenden intensiven Tribungserscheinungen kdnnen
allenfalls fir die frihen Entwicklungsstadien der Fische, die der entstehenden Tribung und
der Stérung durch Bauarbeiten nicht ausweichen kénnen, zu einer Gefédhrdung flihren. Fur
die Uberwiegende Zahl der Fische im unmittelbaren Umfeld der Baggerarbeiten ist dagegen
von einer Fluchtreaktion auszugehen, da die meisten Fische Areale mit hohen Sediment-
frachten und hohen Schallpegeln (verursacht durch die Nassbaggergerate) verlassen und
der Gefahr somit ausweichen. Aul3erhalb der intensiven Tribstoffkonzentrationen ist entwe-
der von einem Fluchtverhalten (kleinere Fischarten) oder einer Toleranz (gréere Fischarten)
auszugehen.

Auch das verringerte Nahrungsangebot fur die Fische durch den Tierverlust des Zoobenthos
wird als unerheblich eingeschatzt, da das Vorhaben nur einen sehr geringen Teil des zur
Verfugung stehenden Zoobenthos beschadigt und zudem in diesen Bereichen von einer ra-
schen Wiederbesiedelung auszugehen ist.

Die im Rahmen der Unterhaltungsbaggerungen auftretenden Auswirkungen auf die Fische
werden entsprechend den baubedingten Auswirkungen bewertet. Jedoch wird von einer ge-
ringeren Belastung ausgegangen, da weniger Baggermengen anfallen und die Ma3nahmen
vorwiegend punktuell sein werden.

d) Auswirkungen auf Brutvogel

Wie oben in Abschnitt B. Ill. 3.2.2 d) dargestellt, kann unter Berucksichtigung der unter
A. IV. 5 angeordneten Bauzeitbeschrankung im Hinblick auf folgende Arten eine zeitliche
Uberlagerung zwischen Brutgeschehen und Durchfilhrung der BaumaRnahmen nicht von
vornherein ausgeschlossen werden:
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- Drosselrohrsanger
- Flussregenpfeifer
- Haubentaucher

- Hockerschwan

- Karmingimpel

- Krickente

- Loffelente

- M&ausebussard

- Rohrschwirl

- Rohrweihe

- Rothalstaucher

- Schnatterente

- Seeadler

- Uferschwalbe

Die hiermit nicht auszuschlieRenden Auswirkungen werden nicht als erheblich negativ be-
wertet. So sind die Baggerungen in der Fahrrinne zumeist in oder nahe der Flussmitte vor-
gesehen, so dass ein akustischer und visueller Stérungseinfluss durch die Baggerschiffe
zumeist schon aufgrund der Entfernung zu den Brutplatzen auszuschlieRen ist. Darliber hin-
aus unterscheiden sich die von den Baggerschiffen ausgehenden visuellen Reize nicht
grundsatzlich von denen, die durch den ohnehin stattfindenden Schiffsverkehr in der Fahr-
rinne hervorgerufen werden. Es ist daher generell davon auszugehen, dass ausreichende
Pufferzonen vorhanden sind und das Uberwiegende Brutgeschehen somit aul3erhalb des
Wirkbereichs der Baggerarbeiten erfolgt. Im Ubrigen sind die Stérwirkungen aufgrund des
nur langsam voranschreitenden Bauvorgangs (,Wanderbaustelle*) und der nur kurzzeitigen
Storeinwirkungen in einem kleinrdumigen Bereich der ohnehin durch den Schiffsverkehr vor-
belasteten Bereiche aus Sicht der Brutvogel ein kalkulierbares Storpotenzial, so dass von ei-
ner Gewohnung an die vorhabensbedingten Schallemissionen und visuellen Storreize aus-
zugehen ist. Eine Beunruhigung von Vogeln durch kurzfristige Einzelschallereignisse kann
weitgehend ausgeschlossen werden, da hinsichtlich der Baggerarbeiten und dem Schuten-
verkehr von einer gleichférmigen Gerauschkulisse ohne nennenswerte Gerduschspitzen
ausgegangen werden kann. Das demzufolge ohnehin nur geringe Beeintrachtigungspotential
wird durch die Bauzeitregelung unter A. IV. 5, wonach die BaumalRnahmen erst ab dem 16.
Juli beginnen dirfen, nahezu vollstandig ausgeschlossen.

e) Auswirkungen auf Rastvdgel

Die Auswirkungen durch den Substrataustrag im Vorhabensbereich werden als unerheblich
bewertet, da der Bereich der Fahrrinne aufgrund der vorhandenen Vorbelastung keine signi-
fikanten Vorkommen an Makrophyten bzw. Fischlaichgebieten aufweist. Entscheidend ist
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weiterhin, dass die durch die Vertiefung der Fahrrinne veranderten Substratverhaltnisse ge-
messen an der Weitlaufigkeit der Rastvogellebensrdume nur sehr kleinrdumig sind. Alle von
dem Vorhaben betroffenen Substrattypen sind auch nach dem Ausbau in ausreichender
Menge vorhanden, so dass eine signifikante Funktionsbeeintrachtigung benthischer Lebens-
raume und somit potentieller Nahrungsflachen fir Rastvogel ausgeschlossen werden kann.

Im Hinblick auf die Makrophytenbestande der Flachwasserzonen kann aufgrund der gerin-
gen Wirkweiten vorhabensbedingter Trubungsfahnen und der nur kurzen Beeintrachtigungs-
dauer ausgeschlossen werden, dass das Vorhaben eine signifikante Abnahme der Biomasse
mit einer Beeintrachtigung von entsprechenden Zielvogelarten zur Folge haben kdnnte. Auf-
grund der hohen Regenerationsfahigkeit von Makrophyten kann ebenfalls eine nachhaltige
Abnahme in der Nahrungsverfligbarkeit flir benthophage Vogelarten ausgeschlossen wer-
den.

Ebenfalls ausgeschlossen werden kann eine nachweisbare Abnahme der Nahrungsverfug-
barkeit fur fischfressende Vogelarten. Fir die GUberwiegende Zahl der Fische im unmittelba-
ren Umfeld der Baggerarbeiten ist von einer Fluchtreaktion auszugehen, da die meisten Fi-
sche Areale mit hohen Sedimentfrachten und hohen Schallpegeln (verursacht durch die
Nassbaggergerate) verlassen. Auch eine Beeintrachtigung der Fischlaichschongebiete im
Nordlichen Peenestrom ist nicht zu erwarten. Da zwischen Februar und Juli keine Baggerun-
gen vorgenommen werden, kann eine Schadigung von Friuhjahrslaichern ausgeschlossen
werden. Eine Beeintrachtigung von Herbstlaichern ist zwar grundsatzlich mdglich, allerdings
reproduzieren sich Herbstlaicher meist in tieferem Wasser (10-25 m) der offenen See.

Im Bereich der Klappstellen sind die Auswirkungen auf moégliche Nahrungsressourcen im
Hinblick auf die Grofsraumigkeit des Greifswalder Boddens und der Boddenrandschwelle nur
lokal beschrankt. Zudem werden die Klappstellen 527 und 551 aufgrund bestandskraftiger
Genehmigungsentscheidungen fur Unterhaltungsbaggerungen im Nordlichen Peenestrom
und der Ostansteuerung Stralsund genutzt. Hierbei erfolgt eine regelmaRige Uberschiittung
potentieller Nahrungsressourcen, so dass auf den betroffenen Flachen von keiner signifikan-
ten Nahrungsverfiigbarkeit auszugehen ist. DarUber hinaus ist das Rastgeschehen im Be-
reich der Klappstellen 527 und 551 entsprechend des Fachgutachtens ,Kartierung der Brut-
und Rastvogel“ (Planunterlage G 1) vorrangig auf fischfressende Rastvogelarten (Seetau-
cher, Ohrentaucher, Mittelsédger) beschrankt. Die Nahrungsverflugbarkeit fur diese Vogelar-
ten wird maR3geblich durch das Vorhandensein von Riffstrukturen bestimmt. Durch die An-
ordnung A. IV. 7.3 wird gewahrleistet, dass die Sedimentumlagerung in einem angemesse-
nen Abstand zu den vorhandenen Riffstrukturen vorgenommen wird. Signifikante Betroffen-
heiten in der Nahrungsverfligbarkeit fur fischfressende Vogelarten kdnnen auch im Hinblick
auf die Nutzung der Klappstellen 527 und 551 ausgeschlossen werden.

Im Hinblick auf die Storwirkung durch den Baggerbetrieb wurde innerhalb des Anhoérungsver-
fahrens angeflhrt, innerhalb der Umweltvertraglichkeitsstudie und der FFH-
Vertraglichkeitsstudie sei die akustische und visuelle Stérwirkung durch den Baggerbetrieb
einschliellich des erforderlichen Schutenverkehrs auf die Brut- und Rastvogelbestande zu
Unrecht als nicht signifikant bewertet worden. Unter Bezugnahme auf eine Ausarbeitung von
BELLEBAUM et al. (Flucht- und Meidedistanzen Uberwinternder Seetaucher und Meeresenten
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gegenlber Schiffen auf See. Ornithologischer Rundbrief Mecklenburg-Vorpommern, Bd. 45
(2006), Sonderheft 1, S. 86-90) misse im Sinne des Vorsorgeansatzes davon ausgegangen
werden, dass ein durchfahrendes Schiff eine Stérwirkung auf einer Gesamtbreite von 2 km
bei Seetauchern und 1,2 bis 1,4 km bei Samt- und Eisenten verursache. Im Hinblick auf die
Storzonen durch die Baggerarbeiten kénne davon ausgegangen werden, dass das Bagger-
schiff durch das relativ langsame Voranschreiten vergleichbare Stérwirkungen wie ein an-
kerndes Schiff habe. Im Sinne einer "worst-case"-Betrachtung miisse von einem Stérradius
von mindestens 1 km um das Baggerschiff und die Schuten gerechnet werden.

Die Planfeststellungsbehdrde hat zum Schutz der Rastvogelkonzentrationen eine weitge-
hende Bauzeitbeschrankung angeordnet (A. IV. 5). Durch diese Bauzeitregelung wird eine
ausbaubedingte Stérung des Hauptrastgeschehens deutlich vermindert. Gleichwohl ist da-
von auszugehen, dass Teilgebiete der Rastareale begrenzt auf die Umgebung der ,Wander-
baustelle* zeitweilig gestort werden. Dies kann dazu fuhren, dass Rastvdgel die Bereiche in
der Nahe der Bagger und Schuten verlassen oder meiden und auf andere ungestortere Fla-
chen ausweichen. Im Hinblick auf die zu erwartende Stérwirkung ist die Zugrundelegung der
vorgenannten Stérzonen allerdings auch unter Berucksichtung des Vorsorgeansatzes aus
folgenden Erwagungen heraus nicht gerechtfertigt:

- Die angeflhrten Stérzonen entsprechen in etwa der Breite des Peenestroms. Legte man
die postulierte Wirkweite zu Grunde, wurde jedes auf dem Peenestrom fahrende Schiff
signifikante Anteile des Rastbestandes vergramen. Derartige Reaktionen von Wasservo-
geln sind jedoch nicht zu beobachten, da die Uberwiegende Zahl der Rastvdgel, die den
Peenestrom aufsuchen (Grindel- und Tauchenten, Sager), deutlich geringere Fluchtdis-
tanzen als die oben genannten Storzonen aufweisen.

- Von den in der zitierten Ausarbeitung untersuchten Arten sind nur fir die Eisente relevan-
te Vorkommen im Bereich des Greifswalder Boddens und der Boddenrandschwelle zu
verzeichnen. Fir diese Art ermittelte BELLEBAUM, dass 50 % der Tiere einen seitlichen
Abstand zum Kurs des Schiffes von 200 m und weniger und 90 % einen seitlichen Ab-
stand von 500 m hielten. Nur 10 % der Bestande flogen bei Abstanden zwischen 500 und
700 m auf. Die erwahnte Stérzone mit einem Umfang von 1,2 bis 1,4 km wird maf3geblich
durch die stérungsempfindlichere Samtente bestimmt, deren Vorkommen fir den Greifs-
walder Bodden jedoch ohne Relevanz ist.

- Weiterhin ist zu bertcksichtigen, dass die der Ausarbeitung von BELLEBAUM zugrundelie-
genden Untersuchungen in der offenen Ostsee bzw. Nordsee durchgeflhrt wurden. Im
Greifswalder Bodden bzw. Nordlichen Peenestrom ist dagegen von einer hdéheren
Schiffsdichte auf einem wesentlich engeren Korridor auszugehen. Das Gewdhnungspo-
tential von Rastvogeln gegeniber vorbeifahrenden Schiffen ist daher gegentber der of-
fenen Ostsee als hoher einzuschéatzen, da die Schiffe eine kalkulierbarere und zudem nur
relativ langsam voranschreitende Stérquelle darstellen.

- Im Hinblick auf die Verbringung des Baggergutes ist zwar mit einer Erhdhung des
Schiffsverkehrs gegeniber dem Ist-Zustand zu rechnen (8-10 Schutenfahrten pro 24 h
bei maximaler Auslastung). Von der statistischen Zunahme der Stérereignisse betroffen
ist allerdings allein das Rastgeschehen in einem Streifen beidseitig der Fahrrinne. Das
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Auffliegen der Vogel in diesem Bereich ist nicht geeignet, die Fitness der betroffenen Tie-
re nachweisbar zu beeintrachtigen, da derartige Reaktionen im dem vorbelasteten Be-
reich beidseitig der Fahrrinne zum normalen Verhaltensmuster der Tiere gehoren.

- Der genannte Stérradius von 1 km um ankernde Schiffe wurde von BELLEBAUM anhand
des Verhaltens von Meeresenten auf der Oderbank ermittelt. Die vorbehaltlose Ubertrag-
barkeit von in der offenen Ostsee ermittelten Fluchtdistanzen auf den Greifswalder Bod-
den und den Nordlichen Peenestrom ist aus den vorgenannten Grinden nicht sachge-
recht. Weiterhin ist zu beriicksichtigen, dass eine Stérzone nicht nur durch raumliche,
sondern auch durch zeitliche Parameter bestimmt wird. Eine Stérung kann nur dann in
einem geografisch definierten Bereich eintreten, wenn Stdrquelle und Rastvdgel zeit-
gleich im selben Raum auftreten. Die Rastvogelaufkommen in einem bestimmten Gebiet
werden jedoch naturlicherweise von der Flexibilitdt im Raumnutzungsverhalten mitbe-
stimmt. Die Karte 4 in Planunterlage G.1 (Verbreitung relevanter Arten) muss daher auch
im Zusammenhang mit der Karte 3 (Frequentierung der Rastflachen), die den Untersu-
chungsraum hinsichtlich der Frequentierung durch Rastvdgel differenziert, betrachtet
werden. Demnach wurden die Rastgebiete der Berg- und Eisente entlang weiter Stre-
cken der Tonnenbankrinne nur an vergleichsweise wenigen Kartierungstagen durch
Rastvogel frequentiert. Durch die Verschneidung von Karte 3 mit Karte 4 lasst sich dage-
gen der Ostliche Peenemunder Haken in etwa 1,5 km Entfernung von der Fahrrinne als
Rastzentrum der Bergente identifizieren.

Im Ergebnis ist somit festzustellen, dass der Einsatz von Schuten und Baggern qualitativ
neue Stdrquellen darstellt, durch die temporare Stéreinwirkungen beidseitig des Fahrwas-
sers auftreten. Im Gegensatz zu den Ublicherweise auf dem Peenestrom verkehrenden
Schiffen wird sich ein Bagger dabei zwar langere Zeit an einer bestimmten Stelle — und damit
mdglicherweise auch an einer Stelle, die von Rastvogeln zur Nahrungssuche aufgesucht
wird — aufhalten. Die hiermit verbundenen Stérungen sind jedoch nur unerheblich, da Was-
serfahrzeuge von den Voégeln zumindest so lange nicht als ,Gefahr® angesehen werden,
wenn sich diese auf "gewohnten Wegen" (also innerhalb der Fahrrinne) und mit einer gerin-
gen Geschwindigkeit bewegen. Da die Baggerungen nicht gleichzeitig entlang des gesamten
Wasserweges erfolgen, stehen aufierdem jeweils Ausweichflachen in ausreichender Menge
und Qualitat zur Verfugung. Zudem treten die Storwirkungen nur innerhalb eines Zeitfensters
und nicht wahrend der gesamten Rastperiode auf. Nach Beendigung der Baggerarbeiten
sind die Rastfunktionen im betroffenen Gebiet wiederhergestellt. Insgesamt werden die im
Zusammenhang mit den Baggerarbeiten und dem Schutenverkehr zu erwartenden tempora-
ren Vergramungen und die vorhabensinduzierte raumliche Verlagerung von Rastvogelbe-
stédnden deshalb als nicht erhebliche Beeintrachtigung gewertet.

Durch die hydromorphologische Veranderung der Fahrrinne ergeben sich keine negativen
Folgen fur den Makrophytenbestand als Nahrungsquelle der Rastvdgel. Die Fahrrinne ist laut
Fachgutachten Makrophyten des Instituts fir Angewandte Okologie (Planunterlage G3) be-
reits mit aktueller Tiefe von NN - 6,50 m flr die Ansiedlung von Makrophyten ungeeignet.

Insbesondere stellen die direkt betroffenen Bereiche gemaf des Fachgutachtens Makrozoo-
benthos des Instituts fiir Angewandte Okologie (Planunterlage G2) keine Fischlaichgebiete
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dar. Die Vertiefung der Fahrrinne wird zu keiner erheblichen Veradnderung der quantitativen
und qualitativen Zusammensetzung des Makrozoobenthos und damit zu keiner Beeintrachti-
gung in der Nahrungsverfiigbarkeit von benthophagen Wasservogeln fihren.

Die mit der Vertiefung der Fahrrinne einhergehenden Veranderungen in der Hydrotopografie
und Hydrodynamik werden als unerheblich eingestuft, da sie nur kurzzeitig auftreten und die
Veranderungen von Wasserstanden und Stromungsgeschwindigkeiten so marginal sind,
dass sie vernachlassigt werden konnen.

Laut Gutachten des BAW werden durch einen vorhabensbedingt veranderten Schiffsverkehr
keine nachweisbaren Folgen wie etwa Kustenerosion oder Erosion von Unterwasserbo-
schungen in der Natur erwartet. Daher ist auch hier keine signifikante Beeintrachtigung von
Vogellebensraumen anzunehmen.

Es ist davon auszugehen, dass sich die Scheuch- und Vergramungswirkungen auf Vogel
durch etwaigen zunehmenden Schiffsverkehr aufgrund der Vorbelastung nicht erheblich ver-
andern werden. Der Bereich der Fahrrinne wird bereits jetzt von stérungssensiblen Vogeln
gemieden. Auferdem wird laut Nutzen-Kosten- Analyse, Planco 2005 aufgrund hoéherer
Tonnagen mit einer Abnahme der Frequentierung des Noérdlichen Peenestroms sowie der
Zufahrt im Greifswalder Bodden zu rechnen sein. Insoweit werden die Beeintrachtigungen fiir
das Rastgeschehen im Zuge veranderter Schiffsverkehrsparameter als unerheblich bewertet.

Die mit der Unterhaltungsbaggerung verbundenen Wirkfaktoren entsprechen in ihrer Charak-
teristik denen wahrend der Bauphase und werden in ihrer Auswirkung in gleicher Weise be-
wertet.

f) Auswirkungen auf Fischotter, Biber und Kegelrobbe

Die Kegelrobbe ist bisher nur in geringen Dichten im Greifswalder Bodden aufgetreten. Im
Nordlichen Peenestrom findet die Kegelrobbe aufgrund der Nahe der Fahrrinne zu potentiel-
len Liegeplatzen und sonstigen Vorbelastungen keinen geeigneten Lebensraum vor, so dass
ihr Vorkommen dort nur in wenigen Ausnahmefallen beobachtet wurde. Geringe Vorkommen
sind am ehesten im Bereich GrofRer Stubber bzw. Boddenrandschwelle zu erwarten. Die
Baggertatigkeiten und der Schutenverkehr sind jedoch auf die Fahrrinnen beschrankt, so
dass gentigend Ausweichraume fiir die Kegelrobbe vorhanden sind. Folglich ist keine signifi-
kante Beeintrachtigung der Kegelrobbe zu erwarten.

Der Fischotter nutzt hauptsachlich die Uferlinie fur seine Wanderbewegungen. Somit besteht
ein gewisser Abstand zu den direkten Storquellen. Aufgrund der Wanderbaustelle mit loka-
lem Wirkumkreis ist flr den Fischotter ein Umgehen der Stérquelle mdglich. Seine Raumnut-
zung wird somit nur unwesentlich eingeschranki.

Der zukiinftige Schiffsverkehr wird Gberwiegend weiterhin in der derzeitigen Fahrrinne statt-
finden und stellt somit eine vorhersehbare und sich innerhalb eines engen Korridors bewe-
gende Storquelle dar. Aufgrund der bestehenden Vorbelastung meiden storungssensible Ar-
ten bereits jetzt diesen Bereich. Daher wird keine signifikante Betroffenheit von Fischottern
und Kegelrobben erwartet.
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g) Auswirkungen auf die biologische Vielfalt

Durch die Baggerungen und die Umlagerung des Baggergutes ist eine kurzfristige Ver-
schlechterung des Nahrungsangebotes fiir Fische und benthophage Vogelarten zu erwarten.
Aufgrund des hohen Regenerationspotentials des Makrozoobenthos und der nur temporéaren
Beeintrachtigung fiihrt das Vorhaben zu keiner dauerhaften Veranderung der Artenvielfalt.

Die im Zusammenhang mit dem Vorhaben verbundenen Teilverluste mariner Biotope sind in
Relation zu den Okosystemen des Greifswalder Boddens und des Nérdlichen Peenestroms
kleinflachig.

Durch das Vorhaben kommt es somit zu keinen negativen Auswirkungen auf die Biodiversi-
tat, da die genetische Vielfalt, die Artenvielfalt und die Okosystemvielfalt nicht beeintrachtigt
werden.

3.3.3 Schutzgut Boden

Der mit dem Vorhaben verbundene Verlust von vorhandenem Sediment im Bereich der Fahr-
rinne wird als unerheblich bewertet, da ein Funktionsersatz durch die angeschnittenen Sedi-
mente stattfindet und sich die Untergrundverhaltnisse nicht wesentlich andern werden. Auch
im Hinblick auf die Umlagerung von Sand und Geschiebemergel auf die Klappstellen 527
und 551 sind keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten, da aufgrund der vergleichbaren
Sedimente im Bereich der Klappstellen und des im Zuge der Ausbaggerungen anfallenden
Baggergutes ein Funktions- und Bestandsersatz erfolgen wird. Die mit der Verbringung
muddehaltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 verbundene Sedimentveranderung wird
dagegen als Eingriff gewertet, der zu kompensieren ist.

Die ausbaubedingten Wirkungen auf die Sedimentationsbedingungen werden als unerheb-
lich bewertet, da diese Auswirkungen nur in den Bereichen moéglich sind, in denen sich die
lokalen Stromungsgeschwindigkeiten infolge des Ausbaus &ndern. In der wasserbaulichen
Systemanalyse (Planunterlage G 7) wird dargestellt, dass sich im vertieften Fahrrinnenbe-
reich nur sehr geringe Anderungen ergeben (bei starken Strdmungsverhaltnissen Anderung
um etwa +/- 0,06 m/s bis +/- 0,10 m/s; bei schwachen Strémungsverhaltnissen Anderung um
etwa +/- 0,03 m/s bis +/- 0,05 m/s).

3.3.4 Schutzgut Wasser

In den Abschnitten B. Ill. 3.1.2 und B. Ill. 3.1.3 wird dargestellt, dass durch die Baggerungen
und die Umlagerung des dabei anfallenden Baggergutes nur kurzzeitige und lokale Verande-
rungen der Wasserbeschaffenheit hervorgerufen werden. Auswirkungen auf die Grundwas-
serleiter und Einzugsgebiete von Grundwasserfassungen sind nicht zu erwarten. Die Auswir-
kungen auf das Schutzgut Wasser werden daher als unerheblich bewertet.

3.3.5 Schutzgut Luft/Klima

Durch die punktuellen baubedingten Schadstoffemissionen kommt es nur zu sehr geringfugi-
gen Auswirkungen auf die Luftqualitat. Zudem weist der Untersuchungsraum aufgrund der
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guten Durchluftung nur eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit auf. Eine nachweisbare Ver-
schlechterung der Luftqualitat ist deshalb nicht zu erwarten. Da aber keine wesentlichen
Veranderungen der Rohrichtbestande zu erwarten sind (vgl. B. lll. 3.2.2 a) ergeben sich kei-
ne Auswirkungen auf das Schutzgut Klima.

Des Weiteren ist hier zu berticksichtigen, dass sich durch das Vorhaben im regionalen und
globalen Rahmen positive Effekte auf das Schutzgut Klima ergeben kénnen, etwa durch ver-
kirzte LKW-Distanzen (aus Richtung Studen mit Ziel Wolgast, anstatt Sassnitz oder Rostock)
oder der Verringerung der Anzahl benétigter Schiffsumlaufe.

3.3.6 Schutzgut Landschaft

Der Grad der Beeintrachtigung durch visuelle Unruhe ist insgesamt nur gering, da die Um-
setzung des Vorhabens in einem Bereich erfolgt, der bereits einer standigen Frequentierung
durch die gewerbliche Schifffahrt und die Sportschifffahrt unterliegt. Dariber hinaus erfolgen
in regelmafigen Abstdnden Unterhaltungsbaggerungen zur Erhaltung oder Wiederherstel-
lung der planfestgestellten Solltiefe.

Eine mafRgebliche Erhdhung der Schallemissionen durch den Schutenverkehr kann ausge-
schlossen werden. Bezogen auf den Einsatz von Eimerkettenbaggern — die gegenliber dem
Einsatz von Hopperbaggern und Tiefl6ffelbaggern die hochste Schallbelastung erzeugen —
ist die bestehende Vorbelastung durch den derzeitigen Schiffsverkehr (Motoren-, Wellen-
schlaggerdusche etc.) zu bertcksichtigen. Ausgehend von den Orientierungswerten fir die
maximale Schallbelastung von Erholungsraumen (Kleingarten, Parkanlagen, Grinflachen)
werden die empfohlenen Richtwerte nur in seltenen Ausnahmefallen tberschritten.

Bei insgesamt ca. 7.934 Schiffsbewegungen im Jahr (WSA 2007) kann die prognostizierte
Erhéhung im Schiffsverkehr um 34 Schiffsbewegungen vernachlassigt werden. Aufgrund der
Vorbelastung sind die zusatzlichen visuelle Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes bzw.
die Stdérungen der Erlebbarkeit nicht erheblich.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft werden insgesamt als unerheblich bewer-
tet.

3.3.7 Schutzgut Kultur und sonstige Sachguter

Fir die Verdachtsflachen und Bodendenkmale ergeben sich insoweit keine Auswirkungen,
als im Vorfeld der Baumalnahme in ausgewahlten Baggerbereichen eine archaologische
Voruntersuchung stattfindet, durch die ermittelt wird, in welchem Umfang Bodendenkmale
durch die Arbeiten betroffen sind. In deren Folge wird entschieden, ob weitergehende Ber-
gungs- und Dokumentationsarbeiten notwendig sind. Nach Abschluss der Arbeiten erfolgt die
Freigabe durch das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege (siehe Anordnung unter
A. IV. 3). Unter Berlcksichtigung dieser Anordnung werden die Auswirkungen auf das
Schutzgut Kultur als unerheblich bewertet.
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3.3.8 Wechselwirkungen

Wechselwirkungen wurden im Rahmen der Darstellungen zu den einzelnen Schutzgltern
bertcksichtigt. Insgesamt ist das Vorhaben auch in Summation mit den anderen im Vorha-
bensgebiet relevanten Planen und Projekten nicht geeignet, die Erheblichkeitsschwelle zu
erreichen.

4. Vereinbarkeit mit den Vorgaben von FFH- und Vogelschutzrichtlinie

4.1 Vertraglichkeitspriafung

Im voraussichtlichen Wirkraum der planfestgestellten MaRnahme liegen Gebiete, die durch
die Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebens-
rdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie) bzw. die aufgrund der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie) als Schutzgebiete erklart sind.

Die nachfolgende Abbildung stellt den raumlichen Bezug der GesamtmafRnahme zum

- Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes
und Nordspitze Usedom*® (DE 1747-301),

- Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Peeneunterlauf, Peenestrom, Achterwasser
und Kleines Haff" (DE 2049-302),

- Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ,Greifswalder Boddenrandschwelle und Teile
der Pommerschen Bucht* (DE 1749-302)

dar:
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Voreschlagenes FFH-Gebiet "Greffswalder Bodden-
randschiwelle " DE 1749-302 |

| FFH.Gebiet "Greifswalder Bodden .
DE 1747-301

FFH-ebie "Peeneunterlauf .."
DE 2049302
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Weiterhin befinden sich im Wirkraum des Vorhabens folgende Europaische Vogelschutzge-
biete:

- EU-Vogelschutzgebiet ,,Greifswalder Bodden und sidlicher Strelasund® (DE 1747-402),
- EU-Vogelschutzgebiet ,Westliche Pommersche Bucht* (DE 1649-401),
- EU-Vogelschutzgebiet ,Peenestrom und Achterwasser” (DE 1949-401).

VS-Gebiet
»Westliche Pommer-
sche Bucht®

DE 1649-401

VS-Gebiet
»Greifswalder Bod-
den und sidlicher
Stelasund”

L DE 1747-402

i

il

VS-Gebiet o
1 .Peenestrom und Ach- ¥, -
terwasser* %‘k;} Tt
DE 1949-401 o
W A vl

Malstab fur die Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG sind die Erhaltungsziele eines
Natura 2000-Gebietes. Der Begriff des Erhaltungsziels wird in § 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG
definiert als Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der in
Anhang | der FFH-Richtlinie aufgefliihrten natirlichen Lebensrdume und in Anhang Il der
FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie der nach Art. 4 Abs. 1 und 2 Vo-
gelschutz-Richtlinie relevanten Vogelarten und ihrer Lebensrdume. Soweit die Gebiete zu
Schutzgebieten im Sinne des § 22 Abs. 1 BNatSchG (z.B. Nationalpark, Naturschutzgebiet)
erklart worden sind, ergeben sich deren Erhaltungsziele aus dem Schutzzweck und den da-
zu erlassenen Vorschriften. Fir die hier zu prifenden Gebiete gibt es teilweise durch Ver-
ordnung festgelegte Erhaltungsziele. Soweit dies nicht der Fall ist, sind die Erhaltungsziele
nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes der Gebietsmeldung zu entneh-
men (BVerwG, Urteil vom 17.01.2007, Az.: 9 A 20/05). Zu diesem Zweck sind im Rahmen
der FFH-Vertraglichkeitsprifung die sog. Standard-Datenbdgen auszuwerten.
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Gegenstand der nachfolgenden Darstellungen ist die Prifung, ob das Vorhaben zu erhebli-
chen Beeintrachtigungen eines Gebietes von gemeinschaftlicher Bedeutung oder eines Eu-
ropaischen Vogelschutzgebietes in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
mafgeblichen Bestandteilen fihren kann. Beeintrachtigung bedeutet in diesem Zusammen-
hang, gemessen an den Erhaltungszielen bzw. dem Schutzzweck, eine negative Verande-
rung des Gebietes. Eine Beeintrachtigung ist erheblich, wenn die Méglichkeit besteht, dass
das Gebiet - ebenfalls gemessen an den konkreten Erhaltungszielen - nicht nur unwesentlich
beeintrachtigt werden kann. Grundsatzlich gilt dabei, dass eine erhebliche Beeintrachtigung
um so eher anzunehmen sein wird, je stérungsanfalliger das Habitat oder die Art ist, die flr
die Aufnahme des Gebietes in das Netz ,Natura 2000 mafigeblich war.

Zu bericksichtigen sind dabei nicht nur die Auswirkungen der Fahrrinnenanpassung. Andere
Vorhaben (Plane und Projekte) missen einer sog. Summationsbetrachtung zugefihrt wer-
den, wenn nicht ausgeschlossen werden kann, dass diese zusammen mit dem hier geneh-
migten Vorhaben zu einer erheblichen Beeintrachtigung des betreffenden Natura 2000-
Gebiets fuhren.

Dies kann dann ausgeschlossen werden,

- wenn sich die Einwirkungen der verschiedenen Plane oder Projekte nicht in einem ein-
heitlichen Wirkraum abspielen (fehlendes raumliches Zusammenwirken) oder

- wenn das Zusammentreffen der Einwirkungen der betreffenden Projekte nicht zu einer
Erhéhung der Wahrscheinlichkeit einer entsprechenden Beeintrachtigung flhrt, da die
Projekte nur Auswirkungen auf jeweils unterschiedliche Erhaltungsziele haben, die nicht
in einem Interdependenzverhaltnis zu einander stehen (fehlendes funktionaler Zusam-
menwirken).

Zu berucksichtigen sind dabei solche Vorhaben,

- die bestandskraftig zugelassen worden sind, weil die Bestandskraft der betreffenden Pro-
jektzulassung eine Tatbestandswirkung zeitigt, die auch in anderen behérdlichen Verfah-
ren zu beachten ist,

- sofort vollziehbare, aber noch nicht bestandskraftig zugelassene Vorhaben, da die nach-
traglich hinzutretende Realisierungsabsicht des Tragers eines dritten Projekts regelmalig
keinen Widerruf nach § 49 Abs. 2 Nr. 3 VwV{G rechtfertigt,

- (Teil-) Vorhaben, die notwendiger Bestandteil oder zwingende Folge eines - zumindest
dem Grunde nach — zugelassenen Gesamtvorhabens sind.

Nicht zu bericksichtigen sind solche Vorhaben, die bislang nur geplant sind bzw. deren Zu-
lassung lediglich beantragt wurde. Dies folgt bereits daraus, dass sich die Auswirkungen
derartiger Vorhaben im Regelfall noch nicht hinreichend konkret im Hinblick auf die mafRRgeb-
lichen Erhaltungsziele bewerten lassen. Selbst wenn die Antragsunterlagen bereits einge-
reicht sind, kann es im Laufe der nachlaufenden Verfahren noch zu wesentlichen Anderun-
gen der Planunterlagen kommen. Die Ermittlung von Summationswirkungen zum gegenwar-

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 81



tigen Zeitpunkt wiirde also immer unter dem Vorbehalt spaterer Anderungen stehen. Eine
wechselseitige Berlicksichtigung aller Verfahren mit Summationseffekten ware deshalb ver-
fahrensrechtlich nicht zu bewaltigen.

Es wirde zudem fir das vorlaufende Verfahren immer das Risiko bestehen, dass ein zeitlich
nachlaufendes Vorhaben zwar beantragt, das Verfahren sodann aber nicht zu Ende geflhrt
wird. Die Belastung mit den Konsequenzen aus den Summationseffekten wirde in diesen
Fallen trotz einer fehlenden naturschutzfachlichen Erforderlichkeit bei dem Vorhabenstrager
des vorlaufenden Verfahrens verbleiben, was eine unverhaltnismaRige und damit unzulassi-
ge Benachteiligung bedeuten wiirde.

Ebenfalls nicht zu bertcksichtigen sind die bereits ausgefiuhrten Vorhaben, deren Wirkungen
bereits vor Beginn des hier genehmigten Vorhabens bestehen. In diesen Fall finden diese
Wirkungen Eingang in den Ist-Zustand der Lebensraumtypen und Arten.

In der nachfolgenden Ubersicht werden unter Angabe des jeweiligen Genehmigungsstandes
die Vorhaben aufgefiihrt, die sich in der Umgebung des Vorhabens ,Anpassung der See-
wasserstralle Nordlicher Peenestrom an die veranderten Anforderungen aus Hafen- und
Werftbetrieb in der Stadt Wolgast® befinden:

Plane/ Projekte Verfahrensstand

Ausbau der Bundeswasserstrafe im Bereich des Auslaufkanals abgeschlossen
Lubmin, Ausbau der Hafenzufahrt, Fertigstellung sowie Inbe-
triebnahme des Industriehafens ,Synergiepark Lubminer Heide®

B-Plane Vierow Nr. 3 und 4 genehmigt

B-Plan Nr. 1 ,Industrie- und Gewerbegebiet Lubminer Heide", abgeschlossen

inkl. Anderungen

Yachthafen am Auslaufkanal abgeschlossen

Ausbau der Bundeswasserstralle (Ostansteuerung Stralsund) abgeschlossen

GuD-Kraftwerke 1 und 2 teilgenehmigt

Erweiterung Marina Kréslin abgeschlossen

Ortsumgehung Wolgast angezeigt

Errichtung und Betrieb eines Steinkohlekraftwerkes am Standort

, : teilgenehmigt
Lubminer Heide

Kabeltrassen zu den Offshore-Windparks Ventotec Ost 2 und

. Antrag liegt vor
Arkonabecken Siidost

Errichtung und Betrieb einer Gasverdichterstation im Bereich

: Antrag liegt vor
des Auslaufkanals Lubmin
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Plane/ Projekte Verfahrensstand

Erweiterung des Yachthafens Lauterbach genehmigt

Marine Sand- und Kiesgewinnungsflachen Antrag liegt vor

B-Plan Nr. 7 ,Ferienhaussiedlung mit Versorgungseinrichtungen

Genehmigt
Nordhafen*

Gasleitung NORD STREAM Antrag liegt vor

Die genehmigten Vorhaben ,B-Pléane Vierow Nr. 3 und 4% ,Erweiterung des Yachthafens
Lauterbach® und ,B-Plan Nr. 7 Ferienhaussiedlung mit Versorgungseinrichtungen Nordhafen®
werden bei den nachfolgenden Betrachtungen nicht in die Summationsbetrachtung einge-
stellt, da sie aulRerhalb des Wirkraums des Vorhabens liegen.

4.1.1 FFH-Gebiet DE 1747-301 (,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und
Nordspitze Usedom*®)

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das von der Landesregierung Mecklenburg-Vorpommern vorgeschlagene FFH-Gebiet wurde
nach der Entscheidung der EU-Kommission vom 13. November 2007 auf europaischer Ebe-
ne bestatigt und in der Liste der ,Gebiete gemeinschaftlicher Bedeutung“ am 15. Januar
2008 veroffentlicht. Die nachfolgende Tabelle gibt die wesentlichen Merkmale des Schutzge-
bietes wieder (gemall Standarddatenbogen Stand Mai 2004, LUNG M-V 2007):

Gebietsmerkmale

GroRe 59.970 ha

zentraler Teil der vorpommerschen Boddenlandschaft mit dem Greifs-
Gebietscharakteristik walder Bodden, dem sidlichen Teil des Strelasundes, zahlreichen
Buchten und Wieken, Kistenlberflutungsraumen sowie eingelagerten

Inseln mit aktiven Landbildungs- und Erosionsprozessen

Reprasentatives Vorkommen von FFH-LRT und -Arten; Schwerpunkt-
Bedeutung vorkommen von FFH-LRT; Haufung von FFH-LRT, prioritaren FFH-
LRT und FFH-Arten; grof3flachige Komplexbildung

Neben den Uberwiegend aquatisch-marin gepragten Lebensrdumen sind auch an den Bod-
den angrenzende Landflachen in das Schutzgebiet integriert. Diese befinden sich insbeson-
dere im Bereich nordlich von Greifswald, auf der Halbinsel Zudar sowie im Mindungsbereich
des Peenestroms/ Halbinsel Struck.
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b) Erhaltungsziele

Nach § 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG gelten als Erhaltungsziele eines Schutzgebietes die Erhal-
tung oder Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der Arten und Lebens-
raume der Anhange | und Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL), fir deren Schutz das Schutzgebiet
gemeldet wurde.

Der gunstige Erhaltungszustand eines Lebensraumtyps liegt gem. Art. 1 lit. e FFH-RL vor,
wenn

- sein natirliches Verbreitungsgebiet sowie die Flache, die er in diesem Gebiet ein-
nimmt, bestandig ist oder sich ausdehnt und

- die fur seinen langfristigen Fortbestand notwendigen Strukturen und spezifischen
Funktionen bestehen und in absehbarer Zukunft bestehen bleiben und

- der Erhaltungszustand der fur ihn charakteristischen Arten glnstig ist.
Der glnstige Erhaltungszustand einer Zielart liegt gem. Art. 1 lit. i FFH-RL vor, wenn

- die Populationsdynamik zeigt, dass die Art ein lebensfahiges Element des Lebens-
raumes ist, und langfristig bleibt und

- das naturliche Verbreitungsgebiet der Art weder abnimmt noch abnehmen wird und

- ein genlgend grofder Lebensraum vorhanden ist und erhalten bleiben wird, der eine
langfristiges Uberleben der Population sichert.

Entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen (Stand Mai 2004) wurde das Gebiet
zum Schutz der nachfolgend aufgeflhrten Lebensraumtypen und Arten gemeldet (prioritare
Lebensraumtypen oder Arten sind mit * gekennzeichnet). Die Angaben zum aktuellen Erhal-
tungszustand beruhen auf einem dreistufigen Bewertungsverfahren, bei dem die Einstufung
des Erhaltungszustandes in folgenden Wertstufen erfolgt:

- A hervorragender Erhaltungszustand
- B: guter Erhaltungszustand
- C: mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand.

Zu beachten ist, dass die Wertstufen A und B jeweils einen ,gunstigen” Erhaltungszustand
darstellen und nur die Wertstufe C fir einen ,unglnstigen® Erhaltungszustand steht.

EU-Code Lebensraumtyp Aktueller Er- Flachenanteil
haltungszu- am Gebiet in
stand %

(prioritéare Lebensraumtypen sind mit * gekennzeichnet)

1110 Sandbanke mit nur schwacher standiger | B 10
Ubersptilung

1140 Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und | B 2
Mischwatt
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EU-Code Lebensraumtyp Aktueller Er- Flachenanteil
haltungszu- am Gebiet in
stand %

(prioritéare Lebensraumtypen sind mit * gekennzeichnet)

1150* Lagunen des Kiistenraumes C 3

1160 Flache grolke Meeresbuchten (Flach- | B 75
wasserzonen, Seegraswiesen)

1170 Riffe B 3

1210 Spilsaume mit Vegetation aus einjahri- | B <1
gen Arten

1220 Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande B <1

1230 Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und | B <1
-Steilktsten mit Vegetation

1330 Atlantische Salzwiesen B 2

2110 Primardinen B <1

2120 WeilRdinen mit Strandhafer Ammophila | C <1
arenaria

2130* Festliegende Kistendinen mit krautiger | C <1
Vegetation (Graudiinen)

2180 Bewaldete Dinen der atlantischen, kon- | C <1
tinentalen und borealen Region

2190 Feuchte Dunentaler B <1

3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Ve-
getation des Magnopotamions oder | C <1
Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche C <1

5130 Formationen von Juniperus communis c <1
auf Kalkheiden und -rasen

6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien (Festuco- | C <1
Brometalia)

6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen
(und submontan auf dem europdischen | B <1
Festland) auf Silikatb6den

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Bo-
den, torfigen und tonig-schluffigen Béden | C <1
(Molinion caeruleae)

6510 Magere Flachland-Mahwiesen B <1
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EU-Code Lebensraumtyp Aktueller Er- Flachenanteil
haltungszu- am Gebiet in
stand %

(prioritéare Lebensraumtypen sind mit * gekennzeichnet)

7230 Kalkreiche Niedermoore C <1

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo- | B <1
Fagetum)

9130 Waldmeister-Buchenwald A <1

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer | B <1
Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf | B <1
Sandebenen mit Quercus robur

91D0* Moorwalder B <1

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fra- | C <1
xinus excelsior (Alno Padion, Alnion in-
cannae, Salicion albae)

EU-Code Art Aktueller Er-
haltungszu-
stand

(prioritare Arten sind mit * gekennzeichnet)

1014 Schmale Windelschnecke C

1016 Bauchige Windelschnecke C

1042 Grolde Moosjungfer C

1060 Grolier Feuerfalter A

1099 Flussneunauge B

1095 Meerneunauge B

1103 Finte B

1130 Rapfen B

1134 Bitterling B

1318 Teichfledermaus B

1324 Groldes Mausohr B

1355 Fischotter B

1364 Kegelrobbe B
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EU-Code Art Aktueller Er-
haltungszu-
stand
(prioritare Arten sind mit * gekennzeichnet)
1365 Seehund B
1903 Sumpf-Glanzkraut C

¢) Schutzzweck

Nach § 10 Abs. 1 Nr. 10 BNatSchG ergibt sich der Schutzzweck aus den fur das Schutzge-
biet festgelegten Vorschriften. Die nach nationalem Recht zu erfolgende Erklarung des vor-
geschlagenen FFH-Gebietes als nationales Schutzgebiet im Sinne des § 22 Abs. 1
BNatSchG (geschutzte Teile von Natur und Landschaft) ist durch die Verordnung Uber das
Landschaftsschutzgebiet ,Greifswalder Bodden“ vom 10. Dezember 2008 erfolgt. Allerdings
geht das FFH-Gebiet mit einer Gro3e von 59.970 ha deutlich Uber den Geltungsbereich der
Verordnung hinaus. Fir diesen Bereich gibt es noch keine abschlieRende Schutzerklarung,
die den Schutzzweck des Gebietes entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen bestimmt.
Pflege-, Entwicklungs- und Wiederherstellungsmallnahmen im Rahmen eines Management-
planes, die zur Erhaltung und Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der
Arten und Lebensraume des Schutzgebietes durchzuflihren sind, wurden bisher noch nicht
definiert.

Im Standarddatenbogen ist folgende schutzzweckdienliche MaRhahme formuliert:

- Erhalt und teilweise Entwicklung des Greifswalder Boddens mit marinen und Kiistenle-
bensraumtypen, Grinland- und Wald-Lebensraumtypen sowie mit charakteristischen
FFH-Arten.

Erganzend dazu lassen sich aus dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen gem. § 3 der
Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Peenemiinder Haken, Struck und Ruden® sowie ei-
nem Formblatt zur Gebietscharakterisierung vom 07. Marz 2003 folgende Schutzerfordernis-
se entnehmen:

- Erhalt von Sandbanken mit schwacher standiger Uberspulung durch Meereswasser und
regelmafig trockenfallenden (Wind-) Wattflachen mit inrem charakteristischen Gesamtar-
teninventar insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie ge-
fahrdender Nutzungen (u.a. Sandabbau, Grundschleppnetzfischerei) (1110, 1140).

- Erhalt flacher grofder Meeresbuchten und von vom Meeresboden aufragenden Hartsub-
straten mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere durch Vermei-
dung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen (1160, 1170).

- Erhalt von vom offenen Meer weitestgehend abgetrennten Strandseen, Lagunen und
Bodden mit sporadischem oder aufgrund spezifischer geomorphologischer Verhaltnisse
dauerhaft geringem Einstrom von Meerwasser mit ihrem charakteristischen Arteninventar
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insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender
Nutzungen (1150%).

Erhalt von einjahrigen Spllsdumen, von Gerdll- und Kiesstranden mit andauernder salz-
toleranter nitrophiler Vegetation des Meeres mit ihrem charakteristischen Gesamtartenin-
ventar insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahr-
dender Nutzungen (u.a. Vertritt, Strandberaumungen) (1210, 1220).

Erhalt von Fels- und Steilklistenkomplexen der Ostseekiiste mit ihrem charakteristischen
Gesamtarteninventar durch Vermeidung von gefahrdenden Nutzungen und MafRnahmen
(u. a. Bebauung, Kistenschutzmalnahmen, Inanspruchnahme durch Nutzungen bis an
die Abbruchkante), Besucherlenkung erforderlich (1230).

Erhalt von Salzgrinland der Ostsee mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar
insbesondere durch Sicherung bzw. Wiederherstellung der natiirlichen Uberflutungsdy-
namik, Vermeidung von Schad- und N&hrstoffeintrag, Pflegenutzungsmanagement i.d.R.
erforderlich (1330).

Erhalt von natirlichen und naturnahen Waldern auf Kistendinen der Ostseeklsten und
ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere durch Beginstigung und
Forderung natlrlicher Bestandesstrukturen mit hohen Altbaum- und Totholzanteilen und
charakteristischem Arteninventar (2180).

Erhalt feuchter Dinentéler und ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbeson-
dere durch Ausschluss von Entwasserung und Nahrstoffeintrag, Besucherlenkung ggf.
erforderlich (2190).

Erhalt artenreicher magerer Flachland-Mahwiesen mit charakteristischem Gesamtarten-
inventar insbesondere durch Fortsetzung traditioneller zweischuriger Mahd bzw. extensi-
ver Beweidung, Ausschluss von weiteren Grundwasserabsenkungen auf Niedermoorbo-
den, keine oder geringe Dlngung, ggf. sukzessionshemmende Malinahmen (6510).

Erhalt und Forderung des charakteristischen rotbuchendominierten Baumartenspektrums
und der typischen Bodenvegetation auf kalkhaltig-neutralen, mittleren bis reichen Stand-
orten insbesondere durch Beglinstigung und Fdérderung natirlicher Bestandesstrukturen
mit hohen Altbaum- und Totholzanteilen und charakteristischem Arteninventar sowie von
Naturverjingung (9130).

Erhalt und Férderung (ggf. auch durch historische Nutzungsformen) des charakteristi-
schen eichendominierten Baumartenspektrums und der typischen Bodenvegetation, ins-
besondere durch Beglnstigung und Férderung natirlicher Bestandesstrukturen mit ho-
hen Altbaum- und Totholzanteilen und charakteristischem Arteninventar sowie von Na-
turverjiingung (9190).

Erhalt des charakteristischen Baumartenspektrums und Gesamtarteninventars naturbe-
lassener nahrstoffarmer Moorstandorte mit hohen Grundwasserstanden, Erhalt oder
Wiederherstellung natirlicher hydrologischer Verhaltnisse sowie der Nahrstoffarmut, Ein-
richtung von Pufferzonen, i.d.R keine forstliche Bewirtschaftung (91D0%).
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Erhalt und Verbesserung der Gewassergute und Gewasserstruktur; Sicherung bzw. Wie-
derherstellung der Durchgangigkeit der Gewasser flir die Arten Lachs, Finte, Flussneun-
auge, Rapfen, Steinbeiler, Schutz der Vorkommen durch Einhaltung der Mindestmale
sowie Umsetzung der Fisch- und Laichschonbezirke und Schonzeiten.

Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fir den Bitterling durch die
Sicherung pflanzenreicher Uferzonen langsam flieRender Gewasser mit einem sandigen
Sedimentgrund (Lebensraum) und die Sicherung der Vorkommen von Grolimuscheln als
Voraussetzung fir die Reproduktion des Bitterlings (Symbiose); Schutz der Vorkommen
durch Umsetzung der Schonzeiten, Erhalt bzw. Wiederherstellung der Durchgangigkeit
der Gewasser.

Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen flr den Fischotter insbe-
sondere durch die Sicherung nahrungsreicher, schadstoff- und stérungsarmer, unverbau-
ter, naturnaher Gewasser und Uferbereiche sowie stérungs- und gefahrminimierter Wan-
derkorridore.

Erhalt und Wiederherstellung der Anzahl und Auspragung der Sommerlebensraume,
Uberwinterungsplatze und Wanderwege des Kammmolchs insbesondere durch eine fir
diese Arten optimale Gestaltung der Gewasser und Gewasserufer als Sommerlebens-
raum (u.a. Wasserstand, Trophie, Vegetationsauspragung, Beschattungsgrad) und der
fur die Uberwinterung geeigneten Strukturelemente (u.a. Wald- und Gehélzstreifen mit
Totholzstrukturen sowie Laub-, Reisig- und Lesesteinhaufen) sowie der Verbindung bei-
der Lebensraume.

Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fir Kegelrobbe und See-
hund insbesondere durch die Sicherung stérungsarmer Kistengewasser, stérungsfreier
Block- und Sandstrande, sonstiger Uferbereiche und Sandbanke; Minimierung der Ge-
wasserverschmutzung und von Beifangen.

Die raumliche Verteilung der oben aufgeflihrten Lebensraumtypen ist in der nachfolgenden
Ubersicht — die auf der Binnendifferenzierung des LUNG M-V beruht — dargestellt. Die mari-
nen Lebensraumtypen (EU-Code 1110 — 1170) sind einzeln aufgefuhrt. Die landseitigen Le-
bensraumtypen werden dagegen folgendermalfien zusammengefasst:

FFH-Lebensraumtypen im Kustensaumbereich (Spulsaume, Kiesstrande, Steilkusten,
Dinen):

Einjahrige Spulsdume (1210)

Mehrjahrige Vegetation der Kiesstrande (1220)

Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und Steilkisten mit Vegetation (1230)
Primardinen (2110)

Weilldiinen mit Strandhafer (2120)

Festliegende Kiistendliinen mit krautiger Vegetation (Graudiinen) (2130%)
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Bewaldete Kiustendiinen der atlantischen, kontinentalen und borealen Region (2180)

Feuchte Dinentaler (2190)

FFH-Lebensraumtypen der Binnengewasser (Seen)

Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hydrocha-
rition (3150)

Dystrophe Seen (3160)

FFH-Lebensraumtypen des Griinlandes (Salzwiesen, Trockenrasen, Wiesen, Moore, Hei-
den)

Atlantische Salzwiesen (1330)
Juniperus communis-Formationen auf Zwergstrauchheiden oder Kalktrockenrasen (5130)

Trespen-Schwingel-Kalk-Trockenrasen, prioritdr sind "besondere orchideenreiche Be-
stande" (6210%)

Artenreiche Borstgrasrasen montan (und submontan auf dem europaischen Festland)
(6230%)

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden und Lehmboden (Eu-Molinion) (6410)
Extensive Mahwiesen der planaren bis submontanen Stufe (6510)

Kalkreiche Niedermoore (7230)

FFH-Lebensraumtypen des Waldes (Waldtypen)

Hainsimsen-Buchenwald (9110)
Waldmeister-Buchenwald (9130)
Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (9160)

Alter bodensaurer Eichenwald der Sandebene (9190)
Moorwalder (91D0*)

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (91E0*)
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Art

Verteilung im FFH-Gebiet DE 1747-301

Fluss- und Meer-
neunauge sowie
Finte (1099, 1095
und 1103)

Fir die Wanderarten Meerneunauge, Flussneunauge und Finte stellt
der Greifswalder Bodden Uberwiegend ein Durchzugs-, und nur ein
zeitweiliges Weidegebiet auf ihnrem Zug in die Laichgebiete der Fluss-
oberlaufe dar. Die genannten Arten kdnnen potentiell im gesamten
Boddenbereich angetroffen werden.

Rapfen und Bitter-
ling 1130, 1134)

Das Vorkommen der primar im SuRBwasser lebenden Arten Rapfen
und Bitterling ist im Greifswalder Bodden fast nur auf die oligohalinen
Randbereiche (Salzgehalt < 5 %0) des Boddens bzw. des Sundes be-
schrankt. Die offeneren Bereiche des Greifswalder Boddens und des
Strelasunds scheiden aufgrund der Salinitatsverhaltnisse (mesohalin)
als Laichgebiete fur diese Arten aus. Tolerierbare Laichbedingungen
finden diese Arten nur in den kleineren Boddenrandgewéssern und
Nebenbuchten mit niedrigem Salzgehalt. Diese Gebiete sind gréten-
teils Laichschonbezirke.

Fischotter (1355)

Der Fischotter ist im gesamten FFH-Gebiet weit verbreitet. Die
Schwerpunkte liegen an den Nebenbuchten des Strelasunds, im Be-
reich des Rycks und der Ziese sowie am Peenemiinder Haken/ Struck.
Die gesamte an den Bodden grenzende rigensche Kiste wurde im
Zuge von Ausbreitungsbewegungen in den letzten 10 bis 15 Jahren
wieder besiedelt. Weite Teile der Boddenkiste werden Uberwiegend
im Winter genutzt, wenn binnenléndische Gewassersysteme zufrieren
und die Tiere an die offene Boddenkiiste ausweichen.

Kegelrobbe (1364)

Aufgrund der gehauften Nachweise dieser Art im Greifswalder Bodden
sowie in der Ostsee vor Usedom und Rlgen ist davon auszugehen,
dass die ehemaligen Stammplatze (z.B. Stubber, Freesendorfer Ha-
ken) von der Art wieder besiedelt werden. Es besteht die Mdglichkeit,
dass sich mittelfristig wieder authochtone Bestande der Kegelrobbe im
Greifswalder Bodden einstellen.

Seehund (1365)

Der gesamte Ostseebestand des Seehundes wird derzeit auf etwa 250
Exemplare geschatzt. Die Verbreitung des Seehunds reicht in der Ost-
see Uber Skagerrak und Kattegat bis zur Arkonasee.

Seit einigen Jahren halten sich regelmalig einzelne Tiere in den
westrigenschen Boddengewassern auf. Fir den Seehund ist eine
ahnliche Bestandsentwicklung wie bei der Kegelrobbe in den Bodden-
gebieten und die Wiederbesiedlung ehemaliger Stammplatze im
Greifswalder Bodden mdglich.

Teichfledermaus
und Groltes Maus-
ohr (1318 und
1324)

Die Teichfledermaus und das GrolRe Mausohr sind fast ausschlielich
Gebaudebewohner im menschlichen Siedlungsbereich. Die Wochen-
stubengemeinschaften werden auf Dachbdden oder sonstigen warm-
temperierten Gebaudeteilen angelegt. Als Winterquartiere werden von
beiden Arten unterirdische Befestigungsanlagen, Bergwerksstollen
und Kellerrdume aufgesucht.

Die Jagdgebiete des Grolken Mausohr sind lichte Laub- und Misch-
walder, Parks und Obstgarten. Die Nahrungsareale der Teichfleder-
maus hingegen werden durch insektenreiche Gewasserlandschaften
(Flusse, Auen, Seen, Teiche) gebildet. Im Hinblick auf die genannten
Anforderungen, die beide Arten an ihren Lebensraum stellen, ist eine
weite Verbreitung des GroRen Mausohrs und der Teichfledermaus
insbesondere in den terrestrischen Bereichen des Schutzgebietes so-
wie den Boddenseitenbuchten mdéglich.
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Art

Verteilung im FFH-Gebiet DE 1747-301

GroRRer Feuerfalter
(1060)

Vom Grolden Feuerfalter konnte seit den 1980er Jahren nur ein Fund-
ort im naheren Umfeld des Schutzgebietes nachgewiesen werden
(Angaben in der Tierartendatenbank des LUNG M-V). Ob die doku-
mentierte Bestandssituation der Wirklichkeit entspricht oder auf beste-
hende Erfassungslicken zurtickzufihren ist, ist nicht bekannt.

Grole Moosjungfer
(1042)

Die Grofle Moosjungfer wurde seit den 1980er Jahren mehrmals im
unmittelbaren Umfeld des Schutzgebietes (Kiesgrube Gristow, bei
Dolgemost auf Rugen, im Wampener Wald bei Greifswald und in der
Nahe von Dietrichshagen). Die aktuellsten Nachweise dieser Art
stammen von 1999 bis 2002 und wurden im NSG Struck/ Freesendor-
fer Wiesen gefuhrt.

Schmale und bau-

chige Windel-
schnecke (1014
und 1016)

Schmale und bauchige Windelschnecken bewohnen die feuchte Bo-
denstreu der Seggenriede und Schilfréhrichte sowie der Bruchwalder
in Niedermooren, Flussauen und See-Verlandungsmooren. Aufgrund
ihrer Habitatbindung an semiaquatische Lebensraume ist eine relativ
weite Verbreitung dieser Arten im Schutzgebiet insbesondere in den
Uferbereichen der Boddennebenbuchten sowie in den mannigfaltigen
Verlandungszonen der Kistenzonen potenziell mdglich.

Sumpfglanzkraut
(1903)

Vom Sumpf-Glanzkraut ist nur ein Standort im FFH-Gebiet bekannt.
Dieser befindet sich in einer Dinensenke eines alten Spiilfeldes, we-
niger als 50 m westlich der Yachtwerft Peenemilinde. Die nachstent-
fernten Vorkommen des Sumpfglanzkrauts sind im unteren Peenetal
anzutreffen.

In Abschnitt B. lll. 3.2.2 werden Wirkprozesse dargestellt, die zu Betroffenheiten von
Zielarten und FFH-Lebensraumtypen fihren kénnten. Die daraus folgende potentielle Be-
troffenheit der oben aufgefiihrten Lebensraumtypen und Arten wird in der nachfolgenden
Ubersicht dargestellt:

Auswirkung des Vor- Wirkprozess potentiell betroffene Lebens-

habens raumtypen und Arten

Substrataustrag Flachen- und Funktionsbeeintrachti- | Sandbanke und flache grofie

(Baggerung) gung als Siedlungsraum fiir Makro- | Meeresbuchten (1110 und
zoobenthos und Makrophytobenthos. 1160)

direkte Einwirkungen auf pelagische
Zielarten

Fluss- und Meerneunauge,
Finte, Rapfen, Bitterling,
Fischotter, Seehund, Kegel-

indirekte Beeintrachtigung der Nah- robbe

rungsverfugbarkeit trophisch vernetz-
ter Zielarten
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Auswirkung des Vor-
habens

Wirkprozess

potentiell betroffene Lebens-
raumtypen und Arten

Schadstoffemissionen
der eingesetzten Bag-
ger, Schiffe und Boo-
te (Ol, Schmiermittel,
Abgase etc.)

Einschrankung der Assimilations- bzw.
Filtrierleistungen von  Makrophyto-
benthos bzw. Makrozoobenthos

direkte toxische Einwirkungen auf das
Benthos und pelagische Ziel- und
Charakterarten

indirekte Beeintrachtigung der Nah-
rungsverfligbarkeit trophisch vernetz-
ter Zielarten

Sandbanke, vegetationsfrei-

es Schlick-, Sand- und
Mischwatt, flache grof3e
Meeresbuchten und Riffe

(1110, 1140, 1160, 1170)

Fluss- und Meerneunauge,
Finte, Rapfen, Bitterling,
Fischotter, Kegelrobbe, See-
hund

Entstehung von Tri-
bungsfahnen sowie
Freisetzung Nahrstof-
fen wahrend der Ver-
tiefungsbaggerungen

Einschrankung der Assimilations- bzw.
Filtrierleistungen von Makrophyten
bzw. Makrozoobenthos und von Fi-
schen im Zuge der Eintribung der
Wassersaule sowie des Verdriftens

Sandbanke, vegetationsfrei-

es Schlick-, Sand- und
Mischwatt, flache grof3e
Meeresbuchten und Riffe

(1110, 1140, 1160, 1170)

und der Sedimentation von Tribungs-

partikeln Fluss- und Meerneunauge,

Finte, Rapfen, Bitterling,
Méglichkeit der Sauerstoffzehrung | Fischotter, Kegelrobbe, See-
nach Eintribung der Wassersaule so- | hund

wie Nahrstofffreisetzung

indirekte Beeintrachtigung der Nah-
rungsverfligbarkeit trophisch vernetz-

ter Zielarten

Scheuchwirkung von Triibungsfahnen

auf Zielarten
Schallemission und | Scheuch- und Vergramungswirkungen | Fluss- und Meerneunauge,
optische Unruhewir- | (sowohl Gber wie unter Wasser), Ver- | Finte, Rapfen, Bitterling,
kung wahrend der | anderung der Raumnutzung Fischotter, Kegelrobbe, See-
Baggerungen sowie hund
beim Abtransport

d) Beeintrachtigungen durch Substrataustrag

(1) Sandbéanke (1110)

Im Zuge der Vertiefung der Fahrrinne wird in Angleichung an das vorhandene Bodenprofil
eine Boschungsneigung von 1:3 hergestellt. Hierdurch kénnen Randbereiche des Le-
bensraumtyps Sandbank beeintrachtigt werden.

Bei der Beurteilung der Erheblichkeit ist zu berlicksichtigen, dass die Sandbank im kus-
tendynamischen Bereich zwischen Peenemiinder Hacken und Struck nicht stabil ist, son-
dern dass dieser Bereich — insbesondere in Abhangigkeit von dem Auftreten von meteo-
rologischen Extremereignissen — standigen Anderungen unterworfen ist. Entscheidend ist
hierbei, dass die Tonnenbankrinne entsprechend der vom LUNG M-V vorgenommen
Binnendifferenzierung nicht zum Lebensraumtyp 1110 gehért. Die Baumallnahmen wer-
den somit lediglich in einem Randbereich der Sandbank durchgefiihrt; die an die Fahrrin-
ne angrenzende Sandbank wird durch das Vorhaben weder in ihrer Struktur als Ganzes
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noch in ihrer Funktion als Lebensraum gefahrdet. Das Erhaltungsziel ,Erhalt von Sand-
banken mit schwacher standiger Uberspiilung durch Meereswasser und regelmaRig tro-
ckenfallenden (Wind-) Wattflichen mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar
insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender
Nutzungen (u.a. Sandabbau, Grundschleppnetzfischerei)* wird nur unerheblich berihrt.

(2) Flache grof3e Meeresbuchten (Flachwasserzonen, Seegraswiesen) (1160)

Nahezu das gesamte FFH-Gebiet zahlt zum Lebensraumtyp 1160. Der Charakter des
Lebensraumtyps ist gepragt durch einen lberwiegenden Einfluss der Ostsee. Diese fla-
chen Seegebiete haben i.d.R. eine groflte Diversitat an Substraten und Lebensgemein-
schaften. Ein Merkmal der flachen Bereiche sind Seegraswiesen und Laichkrautgesell-
schaften.

Wie in Abschnitt B. Il. 2.4.1 c) dargestellt, werden die Makrophytenbestande nicht durch
die Sedimententnahme in der Fahrrinne gefahrdet oder beeintrachtigt, da aufgrund der
unzureichenden Lichtverhaltnisse und der vergleichsweise starken Strémung keine
Makrophyten in der Nahe der Baggerbereiche existieren. Die Ausrdumung des Makro-
zoobenthos in der Fahrrinne entspricht in ihrer Auswirkung den Unterhaltungsbaggerun-
gen, die zur Erhaltung oder Wiederherstellung der Solltiefe von derzeit NN - 6,50 m
durchgefuhrt werden. Ohnehin ist das Makrozoobenthos in der Lage, sich innerhalb we-
niger Jahre weitgehend zu regenerieren. Der mit der Ausbaggerung einhergehende Tier-
verlust ist fir den Erhalt der Biozénose unerheblich.

Bezogen auf den Flachenanteil des Vorhabens im Bezug auf die Gesamtflache des Le-
bensraumtyps wird deutlich, dass die Mallnahme lediglich einen sehr geringen Anteil des
Lebensraums berlhrt:

Flachenanteil in Hektar Flachenanteil in %
LRT 1160 44737,5 100
Vorhaben Ca. 15 Ca. 0,03

Das Erhaltungsziel ,Erhalt flacher groRer Meeresbuchten und vom Meeresboden aufra-
gender Hartsubstrate mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere
durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen® wird
somit nur sehr geringfligig berihrt, eine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraum-
typs 1160 kann ausgeschlossen werden.

(3) Angrenzende Lebensraumtypen

Der LRT 1140 Windwatt am Freesendorfer Haken bzw. Peenemiinder Haken wird durch
die Sedimententnahme nicht beeintrachtigt, weil eine Fernwirkung durch die Vertiefung
ausgeschlossen werden kann. Der LRT 1140 am Freesendorfer Haken wachst aus Rich-
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tung West in Richtung Ost und ist damit auferhalb des Bereiches, der durch die Fahrrin-
ne beeinflusst wird. Das Windwatt vor dem Peenemiinder Haken liegt auf einer Sand-
bank in hinreichender Entfernung vom Eingriff. Eine Beeinflussung wird hier ebenfalls
ausgeschlossen. Somit ist das Erhaltungsziel ,Erhalt von Sandbanken mit schwacher
standiger Uberspiilung durch Meereswasser und regelmaRig trockenfallenden (Wind-)
Wattflichen mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere durch Ver-
meidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen (u.a. Sandab-
bau, Grundschleppnetzfischerei) (1110 (B), 1140 (B))* nicht gefahrdet.

(4) Zielarten

Durch den Austrag von Sediment besteht fir Fischarten die Gefahr ber die Nahrungs-
kette beeintrachtigt zu werden. Der Individuenverlust an Makrozoobenthos kann zu Be-
eintrachtigungen der Fische fuhren, die sich von der In- und der Epifauna (im und auf
dem Boden lebende Organismen) ernahren. Hiervon sind keine FFH-Zielarten direkt be-
troffen. Weiterhin besteht die Mdglichkeit, dass Uber die Fortfuhrung der Nahrungskette
FFH-Zielarten beeintrachtigt werden (Rapfen, Robben und Seehunde ernahren sich von
Fischen, Fluss- und Meerneunaugen von Fischblut).

Die Funktion der Fahrrinne und der unmittelbar angrenzenden Bereiche als Nahrungs-
suchgebiet wird allerdings als gering eingeschatzt. Die Sedimententnahme und der damit
verbundene Tierverlust an Makrozoobenthos wird keine messbaren Auswirkungen auf
die Nahrungskette Uber Fische bis hin zu den Meeressaugern haben. Es wird zudem mit
einem raumlichen Meidungsverhalten der mobilen Arten gerechnet.

Aufgrund der Anordnung unter A. IV. 5. ist eine zeitliche Uberlagerung der Bauzeiten und
der Laichzeiten der Zielarten ausgeschlossen, so dass auch insoweit keine Auswirkun-
gen auf den jeweiligen Erhaltungszustand zu erwarten sind:

Art Bauzeit: Laichzeiten

Rapfen Marz - April
Flussneunauge April - Mai
Meerneuenauge Mai - Juli

Bitterling ;? N‘i:/imtg:r 31. Januar bzw. bis Mai - Juni

Finte Mai - Juni

Lachs Spatherbst / Winter
Steinbeiller April - Juli

Somit werden die Erhaltungsziele
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- Erhalt und Verbesserung der Gewasserglte und Gewasserstruktur; Sicherung bzw.
Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Gewasser flir die Arten Lachs, Finte,
Flussneunauge, Rapfen, Steinbeil3er, Schutz der Vorkommen durch Einhaltung der
Mindestmalle sowie Umsetzung der Fisch- und Laichschonbezirke und Schonzeiten;

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Bitterling durch
die Sicherung pflanzenreicher Uferzonen langsam flieRender Gewasser mit einem
sandigen Sedimentgrund (Lebensraum) und die Sicherung der Vorkommen von
Grollmuscheln als Voraussetzung fir die Reproduktion des Bitterlings (Symbiose);
Schutz der Vorkommen durch Umsetzung der Schonzeiten, Erhalt bzw. Wiederher-
stellung der Durchgangigkeit der Gewasser;

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Fischotter ins-
besondere durch die Sicherung nahrungsreicher, schadstoff- und stérungsarmer, un-
verbauter, naturnaher Gewasser und Uferbereiche sowie stérungs- und gefahrmini-
mierter Wanderkorridore

- Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir Kegelrobbe und See-
hund insbesondere durch die Sicherung stérungsarmer Kistengewasser, stérungs-
freier Block- und Sandstrande, sonstiger Uferbereiche und Sandbanke; Minimierung
der Gewasserverschmutzung und von Beifangen

nicht erheblich beeintrachtigt.

Der Wirkfaktor Substrataustrag ist somit insgesamt nicht geeignet, FFH-
Lebensraumtypen und FFH-Zielarten erheblich zu beeintrachtigen. Die Erreichung der
Erhaltungsziele bleibt gesichert.

e) Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen

Der Wirkfaktoren Schadstoffemission der eingesetzten Technik wird bei Normalbetrieb
als gering eingeschatzt. Sowonhl in die Luft als auch ins Wasser abgegebene Schadstoffe
unterliegen bei geringen, betriebsbedingten Mengen einem naturlichen Vermischungs-
und Verdinnungseffekt. Diese Prozesse werden durch die regelmaRig vorhandene Stro-
mung und die vorherrschenden Windverhaltnisse beglnstigt. Die Schadstoffemission
wird als kleinrdumig, nicht nachhaltig und nicht erheblich eingestuft.

f) Beeintrachtigungen durch Triubungsfahnen und N&hrstofffreisetzung

Sedimentaufwirbelungen, Wassertribungen, lokale Sedimentationen und die Remobili-
sierung von Nahrstoffen durch die Baggerung und die Umlagerung des Baggergutes
werden je nach Sedimentart in verschiedenen Intensitaten auftreten.

In den Abschnitten

- B.Ill. 3.1 (Reichweite von Tribungserscheinungen/ Reduzierung des Sauerstoffge-
haltes/ Resuspendierung von Nahrstoffen) und
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- B.lll. 3.2.2 (Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter
»riere, Pflanzen und biologische Vielfalt®, ,Boden* und ,Wasser®)

wird ausfihrlich dargestellt, dass von dem Vorhaben folgende potentielle Auswirkungen
ausgehen:

- Der Bereich der intensiven Tribung beschrankt sich auf bis zu 100 m in Stromungs-
richtung;

- hinsichtlich der Absinkraten fur Schluffsedimente kann von Werten von mehr als 2
m/h ausgegangen werden;

- Gewassertribungen mit geringen Massenkonzentrationen sind in Stromungsrichtung
bis maximal in 500 m Entfernung nachweisbar;

- mit der Fahrrinnenvertiefung resuspendiertes Material verdriftet hauptsachlich in die
Fahrrinne; die Auswirkungen auf angrenzende Flachwasserbereiche sind nur gering.

Weiterhin wird erlautert, dass

- durch die Baggerarbeiten und die Baggergutumlagerung keine Sauerstoffmangelsitu-
ation ausgeldst wird und

- weder eine weitere Eutrophierung des Wasserkorpers, noch das Auslosen bzw. Ver-
starken auRergewohnlicher Planktonbliiten zu erwarten ist.

(1) Sandbanke (1110)

Der Lebensraumtyp Sandbank grenzt im Bereich zwischen dem Ausgang der Spando-
werhagener Wiek und dem Loch (Kilometer 45 bis 49) an die Fahrrinne. Hier kdnnen die
Baggerungen in den Randbereichen der Sandbank zu einer sehr geringmachtigen Aufla-
ge von sedimentiertem Material fihren. Eine hiermit verbundene erhebliche Beeintrachti-
gung der typischen Bodenfauna kann ausgeschlossen werden.

Im Hinblick auf die Makrophytenbestande, die sich in einer Entfernung von mindestens
300 m zum Baggerbereich befinden, kann eine signifikante Beeintrachtigung der Bestan-
de durch eine verringerte Assimilationsfahigkeit der Pflanzen ausgeschlossen werden, da
sich die Makrophyten einerseits am aufiersten Rand des Wirkungsradius befinden und
andererseits von einer raschen Freispllung der moglichen Partikelauflage auszugehen
ist.

Somit kénnen Auswirkungen auf das Erhaltungsziel ,Erhalt von Sandbanken mit schwa-
cher standiger Uberspllung durch Meereswasser und regelmaRig trockenfallenden
(Wind-) Wattflachen mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere
durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen (u.a.
Sandabbau, Grundschleppnetzfischerei)“ ausgeschlossen werden.
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(2) Windwatt (1140)

Der Lebensraumtyp ,Windwatt“ am Freesendorfer Haken hat einen Abstand von mindes-
tens 500 m zum Vorhaben. Dem Windwatt vorgelagert ist der Lebensraumtyp Sandbank
mit geringen Wassertiefen. Damit befindet sich dieser Lebensraumtyp aufierhalb der
oben beschriebenen Wirkweiten der Tribungsfahnen. Das Erhaltungsziel ,Erhalt von
Sandbanken mit schwacher standiger Uberspllung durch Meereswasser und regelmaRig
trockenfallenden (Wind-) Wattflachen mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar
insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender
Nutzungen (u.a. Sandabbau, Grundschleppnetzfischerei)* wird somit nicht erheblich be-
eintrachtigt.

(3) Flache groRe Meeresbuchten (Flachwasserzonen, Seegraswiesen) (1160)

Dieser Lebensraumtyp wird definiert als ,flache groRe Meeresarme und -buchten mit ih-
ren Flachwasserzonen, insbesondere zwischen den Inselketten der Nordsee und dem
Festland (soweit nicht Wattflachen), einschlieRlich Bodden und Haffs der Ostsee (soweit
nicht den Astuaren oder Lagunen zuzurechnen); je nach Gebiet unterschiedliche Sub-
strate (Hart-/ Weichsubstrate), vegetationsfrei oder mit Seegraswiesen®. Im Hinblick auf
die Auswirkungen auf den Lebensraumtyp 1160 wird auf die vorstehenden Ausfiihrungen
zu den Lebensraumtypen 1110 (Sandbanke) und 1140 (Windwatt) verwiesen.

Das Erhaltungsziel ,Erhalt flacher groRer Meeresbuchten und von vom Meeresboden auf-
ragenden Hartsubstrate mit ihnrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere
durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen® wird
somit nicht beeintrachtigt.

(4) Riff (1170)

Der Lebensraumtyp Riff hat einen Mindestabstand von 2.000 m zum Eingriff, so dass er
von den Triibungsfahnen nicht erreicht werden kann.

Somit ist das Erhaltungsziel ,Erhalt flacher groRer Meeresbuchten und von vom Meeres-
boden aufragenden Hartsubstraten mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar
insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender
Nutzungen® nicht gefahrdet.

(5) Zielarten

In den Abschnitten B. Il. 2.4.1 lit. a) und 2.4.2 lit. b) - d) wird erlautert, dass die Triibungs-
fahnen durch die Ausbaggerung und Umlagerung von Sedimenten einen zeitlich und
raumlich sehr begrenzten Wirkungsradius haben. Bei den Zielarten (Fluss- und Meer-
neunauge, Finte, Rapfen, Bitterling, Kegelrobbe, Seehund) handelt es sich um mobile Ar-
ten, bei denen entweder mit einem Fluchtverhalten (kleine Fische) oder einer Toleranz
gegenlber der erhdhten Tribung (groRere Fischarten) gerechnet werden kann. Eine di-
rekte Beeintrachtigung der Fischarten durch ein Verkleben der Kiemen und eine damit
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verbundene Einschrankung der Atmung wird ausgeschlossen. Eine Beeintrachtigung der
Zielarten durch die fehlende Mdglichkeit des Nahrungsauffindens wahrend der Wirkdauer
der Tribung wird als gering eingeschatzt. Des Weiteren sind Beeintrachtigungen bei der
Wanderung von Zielarten zum Laichgebiet aufgrund der fehlenden zeitlichen Uberlage-
rung der Bauzeiten und der Laichzeiten der Zielarten ausgeschlossen (siehe Anordnung
A. V. 5).

Der Fischotter verfligt Uiber ein ausgedehntes Jagdrevier. Er kann bei verschlechtertem
Nahrungsangebot dem Wirkradius der Tribung ausweichen. Aus diesem Grund wird die
Beeintrachtigung auch hier als unerheblich eingeschatzt.

Somit werden die Erhaltungsziele

- Erhalt und Verbesserung der Gewassergite und Gewasserstruktur; Sicherung bzw.
Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Gewasser fir die Arten Lachs, Finte,
Flussneunauge, Rapfen, Steinbeil3er, Schutz der Vorkommen durch Einhaltung der
Mindestmalle sowie Umsetzung der Fisch- und Laichschonbezirke und Schonzeiten;

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Bitterling durch
die Sicherung pflanzenreicher Uferzonen langsam fliekender Gewasser mit einem
sandigen Sedimentgrund (Lebensraum) und die Sicherung der Vorkommen von
Grollmuscheln als Voraussetzung fiir die Reproduktion des Bitterlings (Symbiose);
Schutz der Vorkommen durch Umsetzung der Schonzeiten, Erhalt bzw. Wiederher-
stellung der Durchgangigkeit der Gewasser

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Fischotter ins-
besondere durch die Sicherung nahrungsreicher, schadstoff- und stérungsarmer, un-
verbauter, naturnaher Gewasser und Uferbereiche sowie stérungs- und gefahrmini-
mierter Wanderkorridore

- Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir Kegelrobbe und See-
hund insbesondere durch die Sicherung stérungsarmer Kistengewasser, stérungs-
freier Block- und Sandstrande, sonstiger Uferbereiche und Sandbanke; Minimierung
der Gewasserverschmutzung und von Beifangen

entweder nicht oder nur unerheblich beeintrachtigt.

g) Beeintrachtigungen durch Schallemission und optische Unruhe

Die vorgesehenen Arbeiten werden einen Anstieg des Unterwasserschallpegels zur Fol-
ge haben und somit direkt auf die Fischfauna wirken. Da eine Schalllbertragung aus der
Luft in das Wasser auszuschliel3en ist (Totalreflexion der Schallwellen an der Wasser-
oberflache) wird von einer geringeren baubedingten Schallemission durch Bagger und
Schutenmotoren ausgegangen. Bereiche einer physischen Schadigung von Fischen mit
Schallpegeln von 180 - 220 dB werden deutlich unterschritten. Aufgrund der fehlenden
zeitlichen Uberlagerung der Bauzeiten und der Laich-(Wander-)zeiten der Zielarten kann
eine erhebliche Beeintrachtigung durch den Wirkfaktor Schallemission ausgeschlossen
werden.
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Vorkommen von Meeressaugern (Kegelrobben und Seehunde) sind bisher nur in gerin-
gen Dichten im Greifswalder Bodden aufgetreten. Geringe Vorkommen sind am ehesten
im Bereich GroRRer Stubber bzw. Boddenrandschwelle zu erwarten. Als potenzielle Liege-
platze werden die Windwatten vor dem Freesendorfer Haken und dem Peenemiinder
Hakens sowie Bereiche um die Insel Ruden angegeben. Aufgrund des ausreichenden
Abstandes zur Eingriffstelle werden keine Beeintrachtigungen der potentiellen Liegeplat-
ze erwartet. Zudem sind die Baggertatigkeiten und der Schutenverkehr auf die Fahrrin-
nen beschrankt, so dass geniigend Ausweichraume fir den Durchzug und die Jagd der
Meeressauger vorhanden sind. Folglich sind keine signifikanten Beeintrachtigungen von
Kegelrobbe und Seehund zu erwarten.

Der Fischotter nutzt hauptsachlich die Uferlinie flir seine Wanderbewegungen, somit be-
steht ein gewisser Abstand zu den direkten Stérquellen. Aufgrund der Wanderbaustelle
mit lokalem Wirkumkreis ist fir den Fischotter ein Umgehen der Stérquelle moglich. Auf-
grund der Wanderbaustelle sind die jeweiligen Streckenabschnitte nur relativ kurzzeitig
(wenige Tage) gestort. Folglich ist keine signifikante Beeintrachtigung des Fischotters zu
erwarten.

Somit werden die Erhaltungsziele

- Erhalt und Verbesserung der Gewassergite und Gewasserstruktur; Sicherung bzw.
Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Gewasser flir die Arten Lachs, Finte,
Flussneunauge, Rapfen, Steinbei3er, Schutz der Vorkommen durch Einhaltung der
Mindestmalle sowie Umsetzung der Fisch- und Laichschonbezirke und Schonzeiten;

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Bitterling durch
die Sicherung pflanzenreicher Uferzonen langsam fliekender Gewasser mit einem
sandigen Sedimentgrund (Lebensraum) und die Sicherung der Vorkommen von
Grollmuscheln als Voraussetzung fir die Reproduktion des Bitterlings (Symbiose);
Schutz der Vorkommen durch Umsetzung der Schonzeiten, Erhalt bzw. Wiederher-
stellung der Durchgangigkeit der Gewasser;

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Fischotter ins-
besondere durch die Sicherung nahrungsreicher, schadstoff- und stérungsarmer, un-
verbauter, naturnaher Gewasser und Uferbereiche sowie stérungs- und gefahrmini-
mierter Wanderkorridore sowie

- Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir Kegelrobbe und See-
hund insbesondere durch die Sicherung stérungsarmer Kistengewasser, stérungs-
freier Block- und Sandstrande, sonstiger Uferbereiche und Sandbanke; Minimierung
der Gewasserverschmutzung und von Beifangen

entweder nicht oder nur unerheblich beeintrachtigt.
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h) Beeintrachtigungen durch Anderungen der Hydromorphologie

Eine mogliche Beeintrachtigung des LRT 1160 durch das Vorhaben besteht in der Ver-
anderung der Ansiedlungsvoraussetzung fur Zoobenthos und Phytobenthos durch Unter-
schreitung der besiedelbaren Tiefe. Phytobenthos ist im Ausbaubereich nicht vorhanden
und nicht zu erwarten, da die bestehende Tiefe von jetzt 6,5 m bereits die natirliche Ve-
getationsgrenze in diesem Bereich unterschreitet.

Eine signifikante Anderung der Zoobenthosgemeinschaft durch die geplante Wassertiefe
von 7,5 m ist ebenfalls nicht zu erwarten, da sich in der morphologisch vorbelasteten
Fahrrinne bereits eine entsprechende Artengemeinschaft eingestellt hat. Im Vergleich zu
den Flachwasserbereichen in unmittelbarer Nahe der Fahrrinne werden annahernd glei-
che Artenzahlen erreicht.

Somit ist das Erhaltungsziel:

- Erhalt flacher groRer Meeresbuchten und von vom Meeresboden aufragenden
Hartsubstraten mit ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere
durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzun-
gen, LRT 1160 (B), 1170 (B)

nicht gefahrdet.

i) Beeintrachtigungen durch Anderungen der Hydromechanik

(1) Sandbank (1110)

Der Lebensraumtyp Sandbank grenzt von der Spandowerhagener Wiek bis zum Loch
(km 45 - 49) an die Fahrrinne. In der Tonnenbankrinne sind Beeintrachtigungen durch er-
hohte Stromungsgeschwindigkeiten bei Ausstrom und Niedrigwasserereignissen moglich.
Die fir die Mobilitat des vorherrschenden Feinsandes nétige Schubspannungsgeschwin-
digkeit von 0,5 cm/s wird nach den Prognosen der wasserbaulichen Systemstudie (Plan-
unterlage G 7) nur bei diesen Situationen erreicht. Ein méglicher Abtrag an der Sand-
bank, welche an die Tonnenbankrinne angrenzt, wird als raumlich sehr begrenzt einge-
schatzt, da mit zunehmender Entfernung von der Fahrrinne die ausbaubedingten Stré-
mungsgeschwindigkeitsdnderungen deutlich abnehmen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps in seiner Struktur und Funktion
wird ausgeschlossen.

(2) Windwatt (1140)

Im Bereich des Lebensraumtyps sind keine ausbaubedingte Anderungen der Strémungs-
geschwindigkeiten zu erwarten.

Somit ist das Erhaltungsziel:

— Erhalt von Sandbanken mit schwacher standiger Uberspiilung durch Meereswasser
und regelmalig trockenfallenden (Wind-) Wattflachen mit ihrem charakteristischen
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Gesamtarteninventar insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoff-
eintrag sowie gefahrdender Nutzungen (u.a. Sandabbau, Grundschleppnetzfische-
rei), LRT 1110 (B), 1140 (B)

nicht berthrt.

j) Beeintrachtigungen durch Zunahme des Schiffsverkehrs

Die Auswirkungen der Belastungsarten Schallemission und optische Wirkung sind als
identisch zu den baubedingten Auswirkungen gleicher Belastungsart; hierbei ist aller-
dings von kurzzeitigen Ereignissen (Schiffspassagen) und geringeren Intensitaten auszu-
gehen. Der zukunftige Schiffsverkehr wird Uberwiegend weiterhin in der derzeitigen Fahr-
rinne stattfinden. Die stérungssensiblen Zielarten meiden diesen Bereich ohnehin auf-
grund der derzeit bereits bestehenden Vorbelastungen. Somit wird von keiner signifikan-
ten Betroffenheit von Zielarten ausgegangen.

Somit sind die Erhaltungsziele:

- Erhalt bzw. Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fiir den Fischotter (B)
insbesondere durch die Sicherung nahrungsreicher, schadstoff- und stérungsarmer,
unverbauter, naturnaher Gewasser und Uferbereiche sowie stérungs- und gefahr-
minimierter Wanderkorridore

- Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fir Kegelrobbe (B) und
Seehund (B) insbesondere durch die Sicherung stérungsarmer Kiistengewasser,
stérungsfreier Block- und Sandstrande, sonstiger Uferbereiche und Sandbanke;
Minimierung der Gewasserverschmutzung und von Beifangen

nicht berthrt.

k) Beeintrachtigungen durch Zunahme der Unterhaltungsbaggermengen

Der Trager des Vorhabens prognostiziert, dass von jahrlichen Unterhaltungsbaggermen-
gen in einer GroRenordnung von etwa 50.000 m® auszugehen ist. Die im Zuge der Unter-
haltung anfallenden Baggermengen sind demnach wesentlich geringer als wahrend der
Vertiefungsphase. Die betriebsbedingten Wirkungen treten im Vergleich zur Bauphase in
niedrigeren Intensitaten auf. Signifikante Beeintrachtigungen wahrend der Unterhaltungs-
baggerungen sind ebenfalls auszuschlieflen. Dies gilt umso mehr, als dass im Hinblick
auf die vorhabensbedingten Auswirkungen nur die Zunahme der Baggermengen gegen-
Uber dem Ist-Zustand zugrunde gelegt werden kann.

[) Summation mit anderen Planen und Projekten

Wie oben dargestellt, ist im Rahmen der Summationsbetrachtung zu prifen, ob das plan-
festgestellte Vorhaben im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten zu einer
erheblichen Beeintrachtigung der fir das FFH-Gebiet relevanten Schutz- und Erhaltungs-
ziele fihren kann. Die rechtlichen MaRstabe fir die in die Summationsbetrachtung einzu-
stellenden Vorhaben werden in Abschnitt B. 1ll. 4.1 dargestellt.
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Danach sind die dort aufgeflihrten Vorhaben, die bereits umgesetzt wurden (z.B. voran-
gegangene Ausbauten des Peenestroms; Ostansteuerung Stralsund), nicht Gegenstand
der Summationsprifung. Gegenstand der Summationsprifung sind die Vorhaben GuD-
Kraftwerke 1 und 2 sowie Errichtung und Betrieb eines Steinkohlekraftwerks am Standort
Lubmin.

Fir das Vorhaben ,Steinkohlekraftwerk Lubmin“ befinden sich derzeit mehrere Antrage
auf Erteilung verschiedener wasserrechtlichen Erlaubnisse im Genehmigungsverfahren.
Nach Kenntnis der Planfeststellungsbehdrde ist bisher noch kein Antrag beschieden wor-
den, so dass das Vorhaben nach den in Abschnitt B. Ill. 4.1 dargestellten Grundsatzen
nicht in die Summationsbetrachtung eingestellt werden muisste. Doch auch eine vorsorg-
liche Betrachtung von moglichen Summationswirkungen fiihrt zu dem Ergebnis, dass die
Auswirkungen des Ausbaus des Nordlichen Peenestroms im Zusammenwirken mit den
prognostizierten Auswirkungen des Steinkohlekraftwerks nicht die Erheblichkeitsschwelle
Uberschreiten. So kann nach derzeitigem Kenntnisstand ausgeschlossen werden, dass
sich die ausbaubedingten Wirkungen der Fahrrinnenanpassung mit der Bau- oder Be-
triebsphase des Kraftwerks Uberlagern. Eine relevante Uberlagerung kénnte sich allen-
falls aus einer Uberlagerung der anlagebedingten Veranderungen der Fahrrinnenanpas-
sung (Veranderung der Mischwasserzone und damit des lokalen Salzgehalts, Anderun-
gen der Stromungsgeschwindigkeiten) und denen der geplanten Kihlwasserentnahme
und der damit ebenfalls verbundenen Anderung der hydrologischen Verhéltnisse erge-
ben.

Zur Bewertung der damit verbundenen Auswirkungen hat die Bundesanstalt fiir Wasser-
bau (BAW) ein Gutachten erstellt, in dem untersucht wird, ob und ggf. inwieweit die
Durchlaufkiihlung (Q = 125 m®/s) der geplanten Kraftwerksblécke in Lubmin (GuD 1 und
2 sowie Steinkohlekraftwerk) die bisher im Gutachten der BAW (Planunterlage G 7)
prognostizierten Wirkungen des Ausbaus des Nordlichen Peenestroms verandert. Be-
trachtet wurden hierbei die Parameter Wasserstand, Strémungsgeschwindigkeit und
Salzgehalt. Bei der Betrachtung, welche Auswirkungen die Kiihlwasserentnahme auf die
in der wasserbaulichen Systemanalyse prognostizierten Werte hat, kam die BAW zu fol-
genden Ergebnissen:

- Wasserstande: Die Enthahme und Rickgabe von Kiihlwasser hat keinen Einfluss auf
die im BAW-Gutachten prognostizierten ausbaubedingten Wirkungen auf die Was-
serstandsparameter. Nur lokal im unmittelbaren Einflussbereich der Entnahme und
Einleitung kénnen geringfligige Unterschiede bei den Wasserstandsschwankungen
auftreten.

- Strémungsgeschwindigkeiten: Die Berilicksichtigung der Entnahme und Riickgabe
von Kuhlwasser fiihrt nicht zu einer Erhéhung der im BAW-Gutachten prognostizier-
ten ausbaubedingten Wirkungen auf die Stromungsparameter. Bei maximalen Stro-
mungsgeschwindigkeiten ergeben sich geringfiigige Anderungen in der Fahrrinne und
den naheliegenden Seitenbereichen der Spandowerhagener Wiek und der Tonnen-
bankrinne, da die ausbaubedingten Anderungen im Vergleich zu den Ergebnissen
des BAW-Gutachtens (Planunterlage G 7) leicht abgeschwacht werden. Bei niedrigen
Stromungsgeschwindigkeiten sind ebenfalls etwas geringere ausbaubedingte Wir-
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kungen festzustellen. Fir die Dauer hoher Strédmungsgeschwindigkeiten sind keine
Unterschiede zu ermitteln.

- Salzgehalte: Auch im Hinblick auf eine Veranderung der Salzgehalte kommt die BAW
zu dem Ergebnis, dass die Entnahme und Riickgabe von Kihlwasser keinen Einfluss
auf die im BAW-Gutachten prognostizierten ausbaubedingten Wirkungen auf den
Salzgehaltes hat. Bei der Betrachtung moglicher Summationswirkungen bestatigt sich
die wesentliche Aussage des BAW-Gutachtens, wonach die ausbaubedingte Ande-
rung (Verschiebung der Mischungszone) entlang des Peenestroms in Abhangigkeit
von den jeweiligen hydrologischen Verhaltnissen zu unterschiedlichen Zeiten an un-
terschiedlichen Orten auftreten kann. Diese grof3e Variabilitdt wird vor allem durch die
physikalischen Prozesse bei Einstrom- und Ausstromverhaltnissen verursacht. So
wird beim Einstrom salzreiches Wasser aus dem Greifswalder Bodden in den Pee-
nestrom transportiert. Durch den Ausbau des Peenestroms wird die Mischungszone
bei Einstrom weiter in den Peenestrom transportiert (Abschnitt B. Ill. 3.1.6). Entge-
gengesetzt verhalt es sich bei Ausstrom, salzarmes Haffwasser wird in Richtung
Greifswalder Bodden transportiert und die Mischungszone bewegt sich nach Norden.
Die geplante Kiihlwasserentnahme hat zur Folge, dass ein relativ gro3es Wasservo-
lumen von der Spandowerhagener Wiek in den Greifswalder Bodden gepumpt wird.
Aufgrund der damit verbundenen 6rtlichen Stromungsanderungen hat die Kihlwas-
serentnahme Auswirkungen auf die Lage der Mischungszone im Nordlichen Pee-
nestrom. Die Modellierung der BAW hat hierbei ergeben, dass sich wahrend der Si-
mulationsdauer — je nach hydrologischem Ereignis — eine Verschiebung der Mi-
schungszone sowohl stromauf als auch stromab ergab.

Hinsichtlich mdglicher Summationswirkungen hat die BAW festgestellt, dass sich gegen-
seitig verstarkende oder abschwachende Prozesse entstehen kénnen und eine bloRRe
Addition der zwei maRnahmenbedingten Anderungen nicht vorgenommen werden kann.

- Wasserstande: Die Kihlwasserentnahme in der Spandowerhagener Wiek hat Ein-
fluss auf die Wasserstande im Nahbereich der Entnahme, aber nicht auf die Wasser-
spiegelgradienten zwischen Greifswalder Bodden und Oderhaff. Eine mdgliche Uber-
lagerung der Auswirkungen beider Vorhaben wird sich deshalb im ndérdlichen Bereich
des Peenestroms auswirken. Bei den Hochwasserstanden ist eine summationsbe-
dingte Auswirkung von + 1 cm zu erwarten. Bei den Niedrigwasserstanden ist von ei-
ner Absenkung um — 6 cm (im nordlichen Peenestrom) und — 2 cm (im stdlichen
Peenestrom) auszugehen.

- Strémungsgeschwindigkeiten: Generell zeigt die Untersuchung der Summationswir-
kung, dass sudlich von Peenemiinde die Stromungsgeschwindigkeiten unwesentlich
von dem Kraftwerksbetrieb beeinflusst werden, da der Ausgleich des enthommenen
Wasservolumens (iberwiegend Uber den Greifswalder Bodden stattfindet. Anderun-
gen in diesem Bereich treten nur auf, wenn das entnommene Wasservolumen durch
das Wasser des Peenestroms ausgeglichen wird. Summationsbedingte bzw. durch
Kihlwasserentnahme und -einleitung verursachte Anderungen treten hauptséchlich
in der Spandowerhagener Wiek, in der Tonnenbankrinne sowie Osttief auf. Fur die-
sen Bereich werden Zunahmen und Abnahmen der Stromungsgeschwindigkeit von
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bis zu 1,5 dm/s prognostiziert. Im Bereich der Spandowerhagener Wiek und angren-
zender Wasserflachen sind die Anderungen teilweise groRflachig, wahrend stromauf
von Peeneminde die Summationswirkungen deutlich gedampft werden und nur 6rt-
lich (nicht groR¥flachig) auftreten.

- Salzgehalte: Im Nérdlichen Peenestrom liegen die summationsbedingten Anderun-
gen der Salzgehalte mit bis zu +1,5 PSU flir maximale bzw. +2,0 PSU fiir minimale
Salzgehalte deutlich Gber den Prognosewerten fir die alleinige Wirkung des Ausbaus
des Nordlichen Peenestroms. Befindet sich die Mischungszone hingegen weiter
stromauf im sudlichen Peenestrom, kann sie aufgrund der gro3en Entfernung zur
Spandowerhagener Wiek durch die Kuhlwasserentnahme nicht mehr nennenswert
beeinflusst werden, so dass die berechneten summarischen Anderungen im Bereich
der bisherigen Prognosewerte der BAW (Planunterlage G 7) bleiben. Tendenziell
kommt es zu einer stromauf Verschiebung der Mischungszone fir die maximalen
Salzgehalte. Eine Ursache dafir ist der vorwiegende Ausgleich des enthommenen
Wasservolumens durch Wasser des Greifswalder Boddens. Dies flhrt dazu, dass die
Salzfront langsamer stromauf transportiert wird. Der Gradient der minimalen Salzge-
halte liegt vorwiegend im Miindungsbereich des Peenestroms, daher treten die Ande-
rungen auch in diesem Bereich verstarkt auf.

Bei der Bewertung dieser Auswirkungen ist zu bericksichtigen, dass es sich bei dem
Nordlichen Peenestrom um ein hochdynamisches System handelt, das vor allem durch
eine erhebliche Schwankungsbreite bei den Salzgehalten gekennzeichnet ist. Die grofite
Schwankungsbreite ist in den Bereichen festzustellen, in denen die summationsbeding-
ten Auswirkungen am groften sein werden. So schwanken die Salzgehalte in den Berei-
chen Peenemiinde, Karlshagen und Wolgast zwischen 2 und 7 PSU, je nach Ein- oder
Ausstromverhaltnissen. Gegenuber dieser natirlichen Schwankungsbreite sind keine
Okologischen, Uber die bereits beschriebenen Auswirkungen hinausgehende Beeintrach-
tigungen zu erwarten. Damit kann ausgeschlossen werden, dass die aufgrund der Fahr-
rinnenanpassung zu erwartenden Auswirkungen im Zusammenwirken mit der geplanten
Kiuhlwasserentnahme die Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten.

m) Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsprifung:

Es kann ausgeschlossen werden, dass die planfestgestellte MalRnahme Auswirkungen
auf den aktuellen Erhaltungszustand der relevanten Lebensraumtypen, der charakteristi-
schen Arten und der Zielarten hat. Das Vorhaben ist daher als vertraglich im Sinne des
§ 34 BNatSchG zu werten.
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4.1.2 FFH-Gebiet DE 2049-302 (,Peeneunterlauf, Peenestrom, Achterwasser und
Kleines Haff")

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das Schutzgebiet ist Bestandteil der aktuellen Meldekulisse von FFH-Gebieten seitens
des Landes Mecklenburg-Vorpommern an die EU-Kommission (Gebietsvorschlag im
Rahmen der 3. Meldetranche gemaf Kabinettsbeschluss der Landesregierung vom 25.
Mai 2004). Mit der Entscheidung der EU-Kommission vom 13. November 2007 wurde
das Gebiet auf europaischer Ebene bestatigt und in der Liste der ,Gebiete gemeinschaft-
licher Bedeutung® am 15. Januar 2008 veréffentlicht.

Die nachfolgende Tabelle gibt die wesentlichen Merkmale des Schutzgebietes wieder
(gemaf Standarddatenbogen Stand Mai 2004, LUNG M-V 2007).

Gebietsmerkmale

Grofe 53.256 ha

Umfangreiches, sehr komplex ausgestattetes Okosystem des westli-
chen Oderastuars, das aus den Hauptbestandteilen Peenestrom, Ach-
terwasser und Kleines Haff inklusive zahlreicher angrenzender Biotop-
typen (Kisten- und Feuchtlebensraume) besteht.

Gebietscharakteristik

Reprasentatives Vorkommen von FFH-LRT und -Arten, Schwerpunkt-
vorkommen von FFH-LRT, Vorkommen von FFH-Arten an der Verbrei-
tungsgrenze, Haufung von FFH-LRT, prioritaren FFH-LRT und FFH-
Arten, gro¥flachige Komplexbildung

Bedeutung

Neben den Uberwiegend aquatisch-marin gepragten Lebensrdumen sind auch an den
Bodden angrenzende Landflachen in das Schutzgebiet integriert. Bedeutende Landle-
bensraume beinhalten den GrofRen Wotig, die Salzwiesen- und Rohrichtkomplexe dstlich
von Kroslin, die Niederungen des Libnower Muahlbachs, die rechts- und linksseitigen
Peenepolder nérdlich und éstlich von Anklam sowie den Anklamer Stadtbruch.

b) Erhaltungsziele

Entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen (Stand Mai 2004) wurde das Gebiet
zum Schutz der nachfolgend aufgeflhrten Lebensraumtypen und Arten gemeldet (priori-
tare Lebensraumtypen oder Arten sind mit * gekennzeichnet):

EU-Code Lebensraumtyp Aktueller Er- Flachenanteil

haltungszu- am Gebiet in
stand %

(prioritére Lebensraumtypen sind mit * gekennzeichnet)
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EU-Code Lebensraumtyp Aktueller Er- Flachenanteil
haltungszu- am Gebiet in
(prioritdre Lebensraumtypen sind mit * gekennzeichnet) stand %

1130 Astuarien C 85
Splilsdume mit Vegetation aus einjahrigen Ar-

1210 B <1
ten
Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und -

1230 L . . B <1
Steilklsten mit Vegetation

1330 Atlantische Salzwiesen A <1
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetati-

3150 on des Magnopotamions oder Hydrochariti- C <1
ons
Flisse der planaren bis montanen Stufe mit

3260 Vegetation des Ranunculion fluitantis und des B <1
Callitriche-Batrachion
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,

6410 torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion B <1
caeruleae)
Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und

6430 B <1
montanen bis alpinen Stufe
Noch renaturierungsfahige degradierte

7120 C <1
Hochmoore
Kalkreiche Stiimpfe mit Cladium mariscus und

7210 o ) A <1
Arten des Caricion davallianae

7230 Kalkreiche Niedermoore B <1

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum) C <1

9130 Waldmeister-Buchenwald C <1
Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stiel-

9160 eichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald B <1
(Carpinion betuli)
Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-

9180 . B <1
Acerion)
Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebe-

9190 _ B <1
nen mit Quercus robur

91DO0* Moorwalder <1 B
Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus

91E0* excelsior (Alno Padion, Alnion incannae, Sali- <1 B
cion albae)
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EU-Code Art Aktueller Er-
haltungszu-
stand
(prioritare Arten sind mit * gekennzeichnet)
Schmale Windel- | Vertigo angustior B
schnecke
Bauchige Win- Vertigo moulinsiana A
delschnecke
GroRRer Feuerfal- | Lycaena dispar A
ter
Eremit* Osmoderma eremita C
Menetries’ Lauf- | Carabus menetriesi A
kafer
Flussneunauge Lampetra fluviatilis B
Bachneunauge Lampetra planeri A
Meerneunauge Petromyzon marinus B
Finte Alosa fallax B
Rapfen Aspius aspius A
Steinbeiller Cobitis taenia B
Schlammpeitzger | Misgurnus fossilis B
Bitterling Rhodeus sericeus amarus B
Lachs Salmo salar B
Fischotter Lutra lutra B
Biber Castor fiber B
Sumpf- Liparis loeselii C
Glanzkraut

c) Schutzzweck

Nach § 10 Abs. 1 Nr. 10 BNatSchG ergibt sich der Schutzzweck aus den fiir das Schutz-
gebiet festgelegten Vorschriften. Die nach nationalem Recht zu erfolgende Erklarung des
FFH-Gebiets DE 2049-302 als nationales Schutzgebiet im Sinne des § 22 Abs. 1
BNatSchG (geschitzte Teile von Natur und Landschaft) bzw. des Art. 4 Abs. 4 FFH-RL
(besonderes Schutzgebiet) steht jedoch noch aus. Demnach liegt noch keine Schutzer-
klarung, die den Schutzzweck des Gebiets entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen
bestimmt, sowie rechtsverbindliche Vorschriften (Gebote und Verbote) zur Erreichung
des Schutzzwecks vor. Des Weiteren wurden noch keine Pflege-, Entwicklungs- und
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Wiederherstellungsmaflinahmen im Rahmen eines Managementplanes formuliert, die zur
Erhaltung und Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der Arten und
Lebensraume des Schutzgebietes durchzufuhren sind (s. § 22 Abs. 2 BNatSchG bzw.
Art. 6 Abs. 1 FFH-RL).

Zur Erreichung der im Standarddatenbogen aufgeflihrten Erhaltungsziele wird folgende
schutzzweckdienliche Malinahme formuliert:

- Erhalt und teilweise Entwicklung eines komplexen Flusstalmoores und des Oder-
Astuars

Die raumliche Verteilung der oben aufgeflihrten Lebensraumtypen ist in der nachfolgen-
den Ubersicht — die auf der Binnendifferenzierung des LUNG M-V beruht — dargestellt.
Die marinen Lebensraumtypen (EU-Code 1130) sind einzeln aufgeflihrt. Die landseitigen
Lebensraumtypen werden dagegen folgendermallen zusammengefasst:

FFH-Lebensraumtypen im Kiistensaumbereich (Spulsdume, Steilklsten):
- Einjahrige Spllsaume (1210)
- Atlantik-Felskisten und Ostsee-Fels- und Steilkiisten mit Vegetation (1230)

FFH-Lebensraumtypen der Binnengewasser (Seen)

- Natdrliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder Hydro-
charition (3150)

- FlieBgewasser mit Unterwasservegetation (3260)

FFH-Lebensraumtypen des Griinlandes (Salzwiesen, Trockenrasen, Wiesen, Moore,
Heiden)

- Atlantische Salzwiesen (1330)

- Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden und Lehmboden (Eu-Molinion) (6410)
- Feuchte Hochstaudenfluren (6430)

- Regenerierbare geschadigte Hochmoore (7120)

- Kalkreiche Simpfe (7210%)

- Kalkreiche Niedermoore (7230)
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FFH-Lebensraumtypen des Waldes (Waldtypen)

Hainsimsen-Buchenwald (9110)
Waldmeister-Buchenwald (9130)
Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (9160)
Schlucht- und Hangmischwalder (9180)

Alter bodensaurer Eichenwald der Sandebene (9190)
Moorwalder (91D0*)

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (91E0*)
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Verteilung im FFH-Gebiet DE 2049-302

Anadrome Arten, die saisonal zwischen den Nahrungsgrinden im
Greifswalder Bodden bzw. Pommersche Bucht sowie dem Pee-
nestrom und dessen Zuflissen wandern (Nachweise in der Artenda-
tenbank des LUNG). Lachs und Flussneunauge wurden zudem in der
Peene, letztere Art auch in Seitenzuflissen von Peene (Libnower
Muhlbach, Swinow) bzw. Peenestrom (Brebowbach) festgestellt.
Flussoberlaufe und Seitenzuflisse stellen potenzielle Reproduktions-
standorte flr die genannten anadromen Wanderarten dar. Somit
kommt dem Peenestrom eine wichtige Korridorfunktion zwischen den
Adultlebensrdumen in den Bodden und in der Ostsee sowie den land-
inneren Laichgebieten entlang der Flussoberlaufe und Seitenzuflisse
Zu.

Vorliegen von Nachweisen aus dem Peenestrom und dem Kleinen
Haff. Des Weiteren wurde sie seit den 1990er Jahren regelmafig im
Greifswalder Bodden festgestellt. Aktuelle Fangdaten liegen auch von
der Oderbank vor, wo Juvenilstadien nachgewiesen werden konnten.
Als Reproduktionsraum werden das Kleine Haff und die angrenzenden
Gebiete angenommen, so dass der Nordliche Peenestrom fir die Finte
einen Verbindungskorridor zu den Lebensrdumen der Juvenilen und
Adulten 6stlich der Boddenrandschwelle darstellt.

Art

Fluss- und Meer-
neunauge  sowie
Lachs

Finte
Bachneunauge

Ausgesprochene SiRwasserart, die in der Regel brackwasserartige
Salinitatsverhaltnisse meidet. Es sucht bevorzugt sandig kiesige Stel-
len in den Oberldufen von FlieRgewassern auf. Die Nachweise kon-
zentrieren sich daher auf Seitenzuflisse des Peenestroms und der
Peene (Brebowbach, Libnower Muahlbach, Artendatenbank des
LUNG). Entgegen dem generellen Habitatschema wurde das Bach-
neunauge auch regelmalig in der Oderbucht festgestellt. Demnach
kommt dem Peenestrom auch fir diese Art eine Wanderkorridorfunkti-
on zu.

Rapfen und Bitter-
ling

Wurden im Noérdlichen Peenestrom sowie im Achterwasser und im
Kleinen Haff festgestellt (Tierartendatenbank des LUNG). Weitere
Nachweise stammen aus Seitenzuflissen und Graben (Peene, Ue-
cker, Randow, Libnower Mihlbach, Bugewitzer Muhlgraben, Zarow).
Letztere Gewassertypen stellen die bevorzugten Reproduktionsraume
der beiden SuRwasserfischarten dar.

Schlammpeitzger
und Steinbeilier

Bevorzugen flache und stehende oder sehr langsam flieRende Ge-
wasser. Beide Arten sind bezlglich der Wasserqualitat relativ anpas-
sungsfahig und tolerieren auch starker belastete Gewasser. Im Nordli-
chen Peenestrom ist daher nur von sporadischen Vorkommen dieser
Arten auszugehen.

Fischotter Ist im gesamten FFH-Gebiet weit verbreitet. Die Schwerpunkte liegen
entlang des Nordlichen Peenestroms. Bedeutung erlangen die Gebiete
insbesondere im Winter, wenn binnenlandische Gewassersysteme zu-
frieren und die Tiere an die offene Boddenklste ausweichen.

Biber Ist entlang der Peene zwischen Giltzkow und Anklam, entlang von

Uecker und Randow zwischen Torgelow und Ueckermiinde, in der Za-
rowmindung sowie in einigen noérdlichen Zuflissen der Krumminer
Wiek verbreitet. Der sudliche Peenestrom stellt einen Verbindungskor-
ridor zwischen den Hauptverbreitungszentren dieser Art dar.
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Art

Verteilung im FFH-Gebiet DE 2049-302

Grolie Feuerfalter

Wurde im NSG ,Unteres Peenetal“ bei Anklam festgestellt (Artenda-
tenbank des LUNG). Der Lebensraum des Groflen Feuerfalters sind
Moore und Feuchtwiesen. Er ist dabei Uberwiegend an natirlich-
eutrophe Gewasser- und Grabenufer, offene Niedermoore und Fluss-
auen mit Verlandungsvegetation sowie Seggenrieden, Hochstauden-
fluren und Rohrichtgesellschaften gebunden. Als Futterpflanze fur die
Raupen dient der Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum). Das Mini-
malareal einer fur 30 Jahre Uberlebensféhigen Population betréagt min-
destens 64 ha (HIELSCHER 2002). Mégliche Verbreitungsgebiete dieser
Art liegen somit in den Peenepoldern ndrdlich und stlich von Anklam
und im Anklamer Stadtbruch.

Eremit

Bewohnt das Innere von Baumhdhlen alter Bdume und bevorzugt
Uberwiegend Eichen als Wirtspflanzen. Er zeichnet sich durch eine ex-
trem stationare Lebensweise aus. Nur 15 % der Tiere verlassen ihre
Heimathohle. Dabei legen sie in der Regel Entfernungen von unter
200 m und héchstens 1 bis 2 km zurlick. Der gesamte Lebenszyklus
des Eremiten findet daher auf engstem Raum statt. Durch seine enge
Bindung an Altholzbesténde liegen seine potenziellen Verbreitungs-
zentren im Bereich von als FFH-LRT zugeordneten Waldgebieten des
FFH-Gebiets. Ein bekannter Fundort liegt nérdlich von Lassan.

Menetries’ Laufka-
fers

Bislang wurde der Menetries’ Laufkafers in M-V nur an einem Standort
— Relzow an der Peene — nachgewiesen. Die Fundorte waren dabei in
den Schilfgebieten entlang der Peene konzentriert, wahrend in den ar-
tenreicheren Moorwiesen kaum Feststellungen gelangen. Eine weitere
Verbreitung dieser Art entlang der Schilfzonen der Peene werden als
mdglich erachtet.

Schmale  Windel- | Bewohnen die feuchte Bodenstreu der Seggenriede und Schilfréhrich-

schnecken te sowie der Bruchwalder in Niedermooren, Flussauen und See-
Verlandungsmooren.

Bauchige Windel- | Bewohnen dhnliche Lebensrdume wie die Schmale Windelschnecke,

schnecken sind dabei aber noch mehr an durch vertikale Strukturen gebildete Ha-

bitattypen wie Seggenriede und Réhrichte gebunden.

Sumpfglanzkraut

Tritt in hydrologisch intakten, nahrstoffarmen, kalkbeeinflussten Moo-
ren mit hohem Wasserstand auf. Nachweise stammen aus dem unte-
ren Peenetal. Die Potenziallebensraume dieser Art sind demnach im
Schutzgebiet vorrangig auf die Peenepolder nérdlich und éstlich von
Anklam sowie den Anklamer Stadtbruch konzentriert.

In Abschnitt B. lll. 3.2.2 werden Wirkprozesse dargestellt, die zu Betroffenheiten von Zielar-
ten und FFH-Lebensraumtypen fiihren kénnten. Die daraus folgende potentielle Betroffenheit
der oben aufgefiihrten Lebensraumtypen und Arten wird in der nachfolgenden Ubersicht
dargestellt:
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Art der Wirkung Beschreibung

baubedingt - Substrataustrag (Baggerung)

(temporar) - Schadstoffemissionen der eingesetzten Bagger, Schiffe und Boote
(Ol, Schmiermittel, Abgase etc.)

Entstehung von Tribungsfahnen sowie Freisetzung von an Sedi-
ment gebundenen Schadstoffen wahrend der Vertiefungsbagge-
rungen

Schallemission und optische Unruhewirkung wahrend der Bagge-
rungen sowie beim Abtransport

anlagebedingt - Veranderung der Hydromorphologie durch Vertiefung der Fahrrin-

ne
(dauerhaft)

Veranderung der Hydromechanik, der Stromungsverhaltnisse/ Se-
dimentdynamik und der Wasserbeschaffenheit im Zuge des Fahr-
rinnenausbaus

betriebsbedingt - Veranderung der Schiffsverkehrsparameter (Frequenz, Tonnage)

(dauerhaft oder peri- | - gegenliber dem Ist-Zustand erhdhter Aufwand fiir Unterhaltungs-

odisch) baggerungen mit im Vergleich zur Bauphase qualitativ analogen
Wirkungen

d) Beeintrachtigungen durch Substrataustrag

(1) Astuarien

Der gesamte betrachtete Bereich zahlt zum Lebensraumtyp Astuarien. Er ist gepragt durch
eine typische Unterwasservegetation des Brackwassers und durch Phragmites-Bestande an
den Ufern.

Makrophyten wurden bei einer Beprobung nur in Flachwasserbereichen < 2 m angetroffen,
eine Beeintrachtigung durch die Baggerung ist somit auszuschlief3en.

Das Makrozoobenthos im Untersuchungsgebiet zeigt mit einem typischen Arteninventar eine
deutliche Substratabhangigkeit. Alle Substrate sind trotz der Substratveranderung (siehe
oben) nach der Ausbaggerung weiterhin vorhanden. In Gebieten, aus denen Schlick/Mudde
entnommen wird (Héhe Kroslin in Richtung Norden, Hohe Mahlzower Krus in Richtung Nor-
den), ist in den angrenzenden Flachwasserbereichen Schlick/Mudde das bestimmende Sub-
strat. Die Zunahme der fest gelagerten, bindigen und damit schwer zu besiedelnden Ge-
schiebemergelflachen ist marginal.

Betroffen von der Substratentnahme ist das Makrozoobenthos, zum einen durch den Indivi-
duenverlust unmittelbar und zum anderen durch die Substratdnderung. Bei den gleichblei-
benden Substratarten wird von einer raschen Wiederbesiedlung durch Einwanderung des
Zoobenthos aus benachbarten Standorten und Neuansiedlungen durch driftende Larven
ausgegangen. Eine annahernd vollstandige Wiederherstellung der Bodentiergemeinschaft in
den demographischen Verhaltnissen vor dem Eingriff ist nach ca. funf Jahren zu erwarten.
Bei sich andernden Substrattypen wird ebenfalls von einer Wiederbesiedlung ausgegangen,

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 115



da die entstehenden Substrate mit ihrer typischen Besiedlungsstruktur in unmittelbarer Nahe
vorhanden sind. Der mit der Ausbaggerung einhergehende Tierverlust ist fir die Biozénose
unerheblich.

Aufgrund der Kleinrdumigkeit des Eingriffes (0,27 % der Gesamtflache des Lebensraumtyps
Astuar) und der Tatsache, dass es abgesehen von Schlick/Mudde keinen nennenswerten
Wechsel in den Substraten gibt, ist weder die Struktur als Ganzes noch die Funktion des Le-
bensraumtyps 1130 gefahrdet. Hinzu kommt, dass es kurz- und mittelfristig (bis zur nachsten
Unterhaltungsbaggerung) zur Ablagerung von Schlick/Mudde und Sanden in der Rinne
kommt, wobei die durch den Ausbau entfernten Substrate zeitweise wiederhergestellt wer-
den.

Der Wirkfaktor Sedimententnahme ist somit insgesamt nicht geeignet, die Funktion und
Struktur des FFH-Lebensraumtyps Astuarien erheblich zu beeintrachtigen.

(2) Zielarten

Durch den Austrag von Sediment besteht flr Fischarten, die sich bei Stérungen eingraben
bei Mittel- und Feinsandflachen vereinzelt die Gefahr des Tierverlustes. Die Tierverluste
werden quantitativ als vernachlassigbar angesehen. Eine Bestandsgefahrdung fiir diese
Fischarten kann ausgeschlossen werden.

Der Individuenverlust an Makrozoobenthos kann Uber die Nahrungskette zu Beeintrachti-
gungen der Fische flhren, die sich von der In- und der Epifauna (im und auf dem Boden le-
bende Organismen) ernahren. Hiervon sind keine FFH-Zielarten direkt betroffen.

Weiterhin besteht die Mdglichkeit, dass Uber die Fortfihrung der Nahrungskette FFH-
Zielarten beeintrachtigt werden (Rapfen, Robben und Seehunde ernahren sich von Fischen,
Fluss- und Meerneunaugen von Fischblut). Die Funktion der Fahrrinne und der unmittelbar
angrenzenden Bereiche als Nahrungssuchgebiet wird als gering eingeschatzt. Die Sedi-
mententnahme und der damit verbundene Tierverlust werden keine messbaren Auswirkun-
gen auf die Nahrungskette iber Fische bis hin zu den Meeressaugern haben. Es wird zudem
mit einem raumlichen Meidungsverhalten der mobilen Arten gerechnet.

Der Wirkfaktor Substrataustrag ist somit insgesamt nicht geeignet, FFH-Lebensraumtypen
und FFH-Zielarten erheblich zu beeintrachtigen. Die Erreichung der Erhaltungsziele bleibt
gesichert.

e) Beeintrachtigungen durch Schadstoffemissionen

Der Wirkfaktoren Schadstoffemission der eingesetzten Technik wird als gering eingeschatzt.
Sowohl in die Luft als auch ins Wasser abgegebene Schadstoffe unterliegen bei geringen,
betriebsbedingten Mengen einem natirlichen Vermischungs- und Verdiinnungseffekt. Diese
Prozesse werden durch die regelmafRig vorhandene Strdmung und die vorherrschenden
Windverhaltnisse beglnstigt. Die Schadstoffemission wird als kleinrdumig, nicht nachhaltig
und nicht erheblich eingestuft.
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f) Beeintrachtigungen durch Tribungsfahnen und N&hrstofffreisetzung

Sedimentaufwirbelungen, Wassertrilbungen, lokale Sedimentationen und die Remobilisie-
rung von Nahrstoffen durch die Baggerung und die Umlagerung des Baggergutes werden je
nach Sedimentart in verschiedenen Intensitaten auftreten.

In den Abschnitten

- B. lll. 3.1 (Reichweite von Tribungserscheinungen/ Reduzierung des Sauerstoffgehaltes/
Resuspendierung von Nahrstoffen) und

- B. lll. 3.2.2 (Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
.1iere, Pflanzen und biologische Vielfalt®, ,Boden* und ,Wasser")

wird ausfihrlich dargestellt, dass von dem Vorhaben folgende potentielle Auswirkungen aus-
gehen:

- Der Bereich der intensiven Tribung beschrankt sich auf bis zu 100 m in Strémungsrich-
tung;

- hinsichtlich der Absinkraten fiir Schluffsedimente kann von Werten von mehr als 2 m/h
ausgegangen werden,;

- Gewassertribungen mit geringen Massenkonzentrationen sind in Strémungsrichtung bis
maximal in 500 m Entfernung nachweisbar;

- mit der Fahrrinnenvertiefung resuspendiertes Material verdriftet hauptsachlich in die
Fahrrinne; die Auswirkungen auf angrenzende Flachwasserbereiche sind nur gering.

Weiterhin wird erlautert, dass

- durch die Baggerarbeiten und die Baggergutumlagerung keine Sauerstoffmangelsituation
ausgeldst wird und

- weder eine weitere Eutrophierung des Wasserkoérpers, noch das Ausldsen bzw. Verstar-
ken aulRergewdhnlicher Planktonbliten zu erwarten ist.

(1) Astuarien

Signifikante Beeintrachtigungen durch Tribungsfahnen (100 m um Bagger) werden vor allem
in den an die Fahrrinne grenzenden Flachwasserbereichen und den dort beheimateten Cha-
rakterarten zu erwarten sein. Nahrstofffreisetzungen werden von den gering belasteten Bo-
den nur in unerheblichem Malle erwartet.

Es wird davon ausgegangen, dass es fur die Bodenfauna zu unerheblichen Beeintrachtigun-
gen durch Uberlagerung mit einer sehr geringmachtigen, vernachlassigbaren Auflage von
sedimentiertem Material kommt.

Signifikante Auswirkung auf die Fischpopulationen kénne dagegen nicht ohne weiteres aus-
geschlossen werden, da die Tribstofffahnen den Laich nachhaltig schadigen kénnten. Lai-
cher sind in diesen Gebieten vor allem Barsch, Pl6tz, Blei und Hering. Neben den Laich-
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schongebieten werden die Schilf- und Makrophytenbestande entlang des Nordlichen Pee-
nestroms als Laichhabitat genutzt. Hier kdnnen sich die Suspensionen am Laich festsetzen
oder ihn Uberdecken. Dadurch kann es zum Absterben der Fischeier kommen. Um erhebli-
che Auswirkungen ausschlielen zu kénnen, wurde daher in A. IV. 5 eine Bauzeitregelung
angeordnet, nach der die Baggerungen nur zwischen dem 16. Juli und dem 31. Januar (in
dem Bereich westlich des Nordhafens Peenemiinde ab km 45,0 seewarts zwischen dem 16.
Juli und dem 21. November) durchgefuhrt werden durfen. Wie die nachfolgende Tabelle
zeigt, ist hierdurch sichergestellt, dass keine zeitliche Uberlagerung der Bauzeiten und der
Laichzeiten erfolgt. Dementsprechend sind keine Auswirkungen auf den jeweiligen Erhal-
tungszustand zu erwarten:

Art Bauzeit: Laichzeiten

Rapfen Marz - April
Flussneunauge April - Mai
Meerneuenauge Mai - Juli

Bitterling ;(15 N\(J)lj/liemtg)i:r 31. Januar bzw. bis Mai - Juni

Finte Mai - Juni

Lachs Spatherbst / Winter
Steinbeilier April - Juli

Die Auswirkung der Tribungsfahnen bzw. der erhéhten Sedimentfrachten auf das Makrophy-
tobenthos betreffen vor allem die nicht flutende, d.h. nicht an der Oberflache in die Strdmung
ausgerichtete Wasserpflanzen (z.B. Zannichellia sp., Ruppia sp., Najas sp.), bei denen es
auch durch teilweise Uberdeckung zur Beeintrachtigung des Stoffwechsels (Photosynthese
und Respiration) kommen kann. Aufgrund der Kleinrdumigkeit der Tribungswolken ist aller-
dings gewahrleistet, dass der Bestand im FFH-Gebiet nicht berthrt wird. Bei flutenden Was-
serpflanzen ist ohnehin von einer raschen Freispllung der mdglichen Partikelauflage auszu-
gehen.

Aus den genannten Griinden kann eine erhebliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps
Astuarien ausgeschlossen werden.
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(2) Zielarten

In Abschnitt B. Ill. 3.1 wird dargestellt, dass Tribungsfahnen durch Ausbaggerung von Se-
dimenten einen zeitlich und raumlich sehr begrenzten Wirkungsradius haben. Bei den Zielar-
ten (Fluss-, Bach und Meerneunauge, Finte, Rapfen, Schlammpeitzger) handelt es sich um
mobile Arten, bei denen entweder mit einem Fluchtverhalten (kleine Fische) oder einer Tole-
ranz der erhdhten Tribung (groRere Fische) gerechnet werden kann. Eine direkte Beein-
trachtigung der Zielarten durch Verkleben der Kiemen und damit verbundene Einschrankung
der Atmung wird daher ausgeschlossen. Eine Beeintrachtigung der Zielarten durch die feh-
lende Mdglichkeit des Nahrungsauffindens wahrend der Wirkdauer der Tribung wird als ge-
ring eingeschatzt.

Der Fischotter verfligt tiber ein ausgedehntes Jagdrevier. Er kann bei verschlechtertem Nah-
rungsangebot dem Wirkradius der Tribung ausweichen. Aus diesem Grund wird die Beein-
trachtigung auch hier als unerheblich eingeschatzt.

g) Beeintrachtigungen durch Schallemission und optische Unruhe

Die vorgesehenen Arbeiten werden einen Anstieg des Unterwasserschallpegels zur Folge
haben und somit direkt auf die Fischfauna wirken. Da eine Schallubertragung aus der Luft in
das Wasser auszuschliel3en ist (Totalreflexion der Schallwellen an der Wasseroberflache)
wird von einer geringeren baubedingten Schallemission durch Bagger und Schutenmotoren
ausgegangen. Bereiche einer physischen Schadigung von Fischen mit Schallpegeln von
180 - 220 dB werden deutlich unterschritten. Aufgrund der fehlenden zeitlichen Uberlagerung
der Bauzeiten und der Laich- (Wander-)zeiten der Zielarten (siehe Bauzeitregelung in
A. IV. 5) kann eine erhebliche Beeintrachtigung durch den Wirkfaktor Schallemission ausge-
schlossen werden.

Vorkommen von Meeressaugern (Kegelrobben und Seehunde) sind bisher nur in geringen
Dichten im Greifswalder Bodden aufgetreten. Geringe Vorkommen sind am ehesten im Be-
reich Grolter Stubber bzw. Boddenrandschwelle zu erwarten. Als potenzielle Liegeplatze
werden die Windwatten vor dem Freesendorfer Haken und dem Peeneminder Hakens so-
wie Bereiche um die Insel Ruden angegeben. Aufgrund des ausreichenden Abstandes zur
Eingriffstelle werden keine Beeintrachtigungen der potentiellen Liegeplatze erwartet. Zudem
sind die Baggertatigkeiten und der Schutenverkehr auf die Fahrrinnen beschrankt, so dass
genltgend Ausweichrdume flr den Durchzug und die Jagd der Meeressduger vorhanden
sind. Folglich sind keine signifikanten Beeintrachtigungen von Kegelrobbe und Seehund zu
erwarten.

Der Fischotter nutzt hauptsachlich die Uferlinie fur seine Wanderbewegungen, somit besteht
ein gewisser Abstand zu den direkten Storquellen. Aufgrund der Wanderbaustelle mit loka-
lem Wirkumkreis ist fir den Fischotter ein Umgehen der Stérquelle mdglich. Aufgrund der
Wanderbaustelle sind die jeweiligen Streckenabschnitte nur relativ kurzzeitig (wenige Tage)
gestort. Folglich ist keine signifikante Beeintrachtigung des Fischotters zu erwarten.
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h) Beeintrachtigungen durch Anderungen der Hydromorphologie

Eine moégliche Beeintrachtigung des Lebensraumtyps 1130 durch das Vorhaben besteht in
der Veranderung der Ansiedlungsvoraussetzung flir Zoobenthos und Phytobenthos durch
Unterschreitung der besiedelbaren Tiefe. Phytobenthos ist im Ausbaubereich nicht vorhan-
den und nicht zu erwarten, da die bestehende Tiefe von jetzt 6,5 m bereits die natiirliche Ve-
getationsgrenze in diesem Bereich unterschreitet.

Eine signifikante Anderung der Zoobenthosgemeinschaft durch die geplante Wassertiefe von
7,5 m ist ebenfalls nicht zu erwarten, da sich in der morphologisch vorbelasteten Fahrrinne
bereits eine entsprechende Artengemeinschaft eingestellt hat. Im Vergleich zu den Flach-
wasserbereichen in unmittelbarer Nahe der Fahrrinne werden anndhernd gleiche Artenzah-
len erreicht.

Auswirkungen auf die fur das FFH-Gebiet relevanten Zielarten kdnnen ausgeschlossen wer-
den.

i) Beeintrachtigungen durch Anderungen der Hydromechanik

Aufgrund der in Abschnitt B. Ill. 3.1 dargestellten, sehr geringen Anderungen der Hoch— und
Niedrigwasserstande konnen Auswirkungen auf Lebensraumtypen und Zielarten ausge-
schlossen werden.

(1) Astuarien

Die ausbaubedingte Anderung des Durchflusses liegt nach den Prognosen der wasserbauli-
chen Systemstudie (Planunterlage G 7) bei maximal 5-10 % und tritt nicht kontinuierlich auf.
Die Anderungen der Strémungsverhaltnisse (Zunahme der Strémungsgeschwindigkeit und
Dauer erhdhter Stromungen) sind lokal sehr begrenzt. Eine 6kologisch relevante Beeintrach-
tigung der Struktur und Funktion des Lebensraumtyps 1130 durch eine Veranderung der
Strdmungsverhaltnisse kann daher ausgeschlossen werden.

Auch die prognostizierten Veranderungen der Salzgehalte fihren nicht zu einer erheblichen
Beeintrachtigung des Lebensraumtyps. Angesichts der Gesamtlange des Astuarsystems von
50 km wird ein Funktionsverlust des Lebensraumtyps ausgeschlossen, zumal die charakte-
ristischen Arten eine hohe Toleranz fur Salinitdtsschwankungen zeigen. Die Auswirkungen
der ausbaubedingten Anderungen der Salzgehalte werden ausfiihrlich in Abschnitt
B. Ill. 3.1.6 dargestellt.

(2) Atlantische Salzwiesen

Der Lebensraumtyp 1330 kdnnte allenfalls durch verstarkte Strémungen betroffen sein. Nach
den Ergebnissen der wasserbaulichen Systemstudie sind In den Uferbereichen allerdings
keine nennenswerten Stromungsanderungen zu erwarten (siehe Abschnitt B. Ill. 3.1.5), die
einen vorhabensbedingten Abrasionseffekt zufolge haben kénnten. Eine Beeintrachtigung
der Struktur und Funktion des Lebensraumtyps 1330 durch eine Veranderung der Stro-
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mungsverhaltnisse kann daher ausgeschlossen werden. Auswirkungen durch eine Verande-
rung der Salzgehalte kdbnnen ebenfalls ausgeschlossen werden.

(3) Zielarten

Die prognostizierten Veranderungen der Stromungsgeschwindigkeiten haben keine Auswir-
kungen auf die Zielarten des FFH-Gebietes. Gleiches gilt fiir die prognostizierten Anderun-
gen der Salzgehalte. Aufgrund der naturlicherweise vorherrschenden grof3en Variabilitat der
Salzgehalte findet keine der im FFH-Gebiet anzutreffenden Zielarten im Peenestrom ideale
Laichbedingungen vor. Der Rapfen bendtigt rasch flieRende Gewdéasserabschnitte mit kiesi-
gem Substrat, die Finte ist ein reiner SuBwasserlaicher und der Bitterling bendtigt fur die
Fortpflanzung die Fluss- oder Teichmuschel als Bruthdhle. Die Teichmuschel (Anodonta
cygnea) wurde lediglich in 3 Exemplaren unterhalb der Sauziner Bucht gefunden. Dies lasst
auf entsprechend gute Laichbedingungen in den Nebengewassern des Peenestroms (Ziese
und Entwasserungsgraben) schlieRen, welche in dieser Hohe in die Sauziner Bucht bzw. in
den Peenestrom minden. Die Bedeutung des Noérdlichen Peenestroms als Laichgebiet flir
die Finte und die anderen Zielarten wird als sehr gering eingeschatzt. Eine Betroffenheit der
Zielarten durch den Ausbau der Fahrrinne wird deshalb ausgeschlossen.

J) Beeintrachtigungen durch Zunahme des Schiffsverkehrs

Die Auswirkungen der Belastungsarten Schallemission und optische Wirkung sind als iden-
tisch zu den baubedingten Auswirkungen gleicher Belastungsart; hierbei ist allerdings von
kurzzeitigen Ereignissen (Schiffspassagen) und geringeren Intensitaten auszugehen. Der
zuklnftige Schiffsverkehr wird Uberwiegend weiterhin in der derzeitigen Fahrrinne stattfin-
den. Die storungssensiblen Zielarten meiden diesen Bereich ohnehin aufgrund der derzeit
bereits bestehenden Vorbelastungen. Somit wird von keiner signifikanten Betroffenheit von
Zielarten ausgegangen.

k) Beeintrachtigungen durch Zunahme der Unterhaltungsbaggermengen

Der Trager des Vorhabens prognostiziert, dass von jahrlichen Unterhaltungsbaggermengen
in einer GréRenordnung von etwa 50.000 m*® auszugehen ist. Die im Zuge der Unterhaltung
anfallenden Baggermengen sind demnach wesentlich geringer als wahrend der Vertiefungs-
phase. Die betriebsbedingten Wirkungen treten im Vergleich zur Bauphase in niedrigeren In-
tensitaten auf. Signifikante Beeintrachtigungen wahrend der Unterhaltungsbaggerungen sind
ebenfalls auszuschlielen. Dies gilt umso mehr, als dass im Hinblick auf die vorhabensbe-
dingten Auswirkungen nur die Zunahme der Baggermengen gegeniiber dem Ist-Zustand
zugrunde gelegt werden kann.

I) Summation mit anderen Planen und Projekten

Die summationsbedingten Auswirkungen des Ausbaus des Noérdlichen Peenestroms im Zu-
sammenwirken mit der geplanten Kihlwasserentnahme durch das Steinkohlekraftwerk und
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die GuD 1 und 2 werden in Abschnitt B. lll. 4.1.1 |) dargestellt. Danach bewegen sich die
summationsbedingt zu erwartenden Auswirkungen innerhalb der natirlicherweise vorhande-
nen groflen Schwankungsbreite, so dass insoweit nicht von 6kologisch relevanten Wirkun-
gen auszugehen ist.

m) Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsprufung:

Es kann ausgeschlossen werden, dass die planfestgestellte Mallnahme Auswirkungen auf
den aktuellen Erhaltungszustand der relevanten Lebensraumtypen, der charakteristischen
Arten und der Zielarten hat. Das Vorhaben ist daher als vertraglich im Sinne des § 34
BNatSchG zu werten.

4.1.3 FFH-Gebiet DE 1749-302 (,Greifswalder Boddenrandschwelle und Teile der
Pommerschen Bucht")

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das FFH-Gebiet ,Greifswalder Boddenrandschwelle und Teile der Pommerschen Bucht® ist
auf Grundlage eines Kabinettbeschlusses vom 11. April 2006 Bestandteil der Nachmeldeku-
lisse von FFH-Gebieten im Kistenmeer von M-V. Das Schutzgebiet schliel3t unmittelbar an
die Ostgrenze des FFH-Gebietes ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes und Nord-
spitze Usedom® (DE 1747-301) an und erstreckt sich innerhalb der 12 sm Zone bis zur sudli-
chen Westgrenze des FFH-Gebietes ,Pommersche Bucht mit Oderbank® (DE 1652-301) in
der AWZ. Dabei umschlieRt es das FFH-Gebiet ,,Greifswalder Oie* (DE 1749-301). Das vor-
geschlagene FFH-Gebiet ,Greifswalder Boddenrandschwelle und Teile der Pommerschen
Bucht® ist somit komplett aquatisch gepragt.

Die nachfolgende Tabelle gibt die wesentlichen Merkmale des Schutzgebietes auf Grundlage
des Standarddatenbogens (LUNG M-V Stand Dezember 2007) wieder.

Gebietsmerkmale

Groflke 40.401 ha

Gebietscharakteristik Ausgedehnte Sandbanke im Bereich der Greifswalder Bodden-
randschwelle und der Pommerschen Bucht mit eingelagerten
Riffstrukuren.

Bedeutung Mit der Ausweisung des Gebietes wird die Meldung des LRT-

1110 Sandbank vervollstandigt und eine Koharenz zu den Ge-
bieten in der AWZ hergestellt.
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b) Erhaltungsziele

Entsprechend den Angaben im Standarddatenbogen wurde das Gebiet zum Schutz der
nachfolgend aufgeflihrten Lebensraumtypen und Arten gemeldet (prioritdre Lebensraumty-
pen oder Arten sind mit * gekennzeich net):

- Sandbanke mit nur schwacher standiger Uberspiilung durch Meerwasser (1130),
- Grolie, flache Meeresbuchten und —arme (1160),

- Riffe (1170),

- Kegelrobbe,

- Seehund,

- Schweinswal,

- Meerneunauge,
- Flussneunauge,
- Finte,

- Stor

c) Schutzzweck

Nach § 10 Abs. 1 Pkt. 10 BNatSchG ergibt sich der Schutzzweck aus den flir das Schutzge-
biet festgelegten Vorschriften. Die nach nationalem Recht zu erfolgende Erklarung des vor-
geschlagenen FFH-Gebietes als nationales Schutzgebiet im Sinne des § 22 Abs. 1
BNatSchG (geschutzte Teile von Natur und Landschaft) ist durch die Verordnung Uber das
Landschaftsschutzgebiet ,Greifswalder Bodden“ vom 10. Dezember 2008 erfolgt. Allerdings
geht das FFH-Gebiet mit einer GréRe von 40.401 ha deutlich Gber den Geltungsbereich der
Verordnung hinaus. Fir diesen Bereich gibt es noch keine abschlieRende Schutzerklarung,
die den Schutzzweck des Gebietes entsprechend den jeweiligen Erhaltungszielen bestimmt.
Pflege-, Entwicklungs- und Wiederherstellungsmalinahmen im Rahmen eines Management-
planes, die zur Erhaltung und Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes der
Arten und Lebensraume des Schutzgebietes durchzuflihren sind, wurden bisher noch nicht
definiert.

Aus dem Schutzzweck und den Erhaltungszielen gem. § 3 der Verordnung Uber das Natur-
schutzgebiet ,Peenemiinder Haken, Struck und Ruden® in Verbindung mit den Gebietsinfor-
mation des Landesumweltministeriums werden daher folgende Schutzerfordernisse fiir das
vorgeschlagene Schutzgebiet abgeleitet:

- Erhalt von Sandbanken mit schwacher stiandiger Uberspilung durch Meereswasser mit
ihrem charakteristischen Gesamtarteninventar insbesondere durch Vermeidung von
Schad- und Nahrstoffeintrag sowie gefahrdender Nutzungen (u.a. Sandabbau, Grund-
schleppnetzfischerei)

- Erhalt von vom Meeresboden aufragenden Hartsubstraten mit ihrem charakteristischen
Gesamtarteninventar insbesondere durch Vermeidung von Schad- und Nahrstoffeintrag
sowie gefahrdender Nutzungen
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- Erhalt der Boddenrandschwelle

- Erhalt und Wiederherstellung optimaler Lebensbedingungen fir Meeressauger insbeson-
dere durch die Sicherung stérungsarmer Kiistengewasser; Minimierung bzw. Ausschluss
der Gewasserverschmutzung und von Beiféangen

- Erhalt optimaler Lebensbedingungen fir marine Fischarten insbesondere durch den Aus-
schluss bzw. die Minimierung von Gewasserverschmutzungen; Schutz der Vorkommen
durch Schonzeiten

Die nachfolgenden Ausfuihrungen beruhen auf der Binnendifferenzierung des LUNG M-V.
Hierbei ist zu berucksichtigen, dass es sich bei den Kenntnissen Uber die Verbreitung der
FFH-Lebensraumtypen Riffe und Sandbank um einen vorlaufigen Stand handelt (sog. Ver-
dachtsflachen):

DE 1749301 "Greifswalder Qig"

f DE 1749302 "Greifswalder Boddenrandschwelle
und Teile der Pommerschen Bucht"

P 0 M S

Lrt. 1110 Sandbank (Verdachtsfliche) D Fahrrinne MNérdlicher Peenestrom mit Klappstellen

Lrt. 1170 Riff (verdachtsflache) D Grenze FFH-Gehiet
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Lebensraumtyp

Verteilung im FFH-Gebiet DE 1749-302

Sandbéanke (1110)

Ein grof¥flachiges Vorkommen dieses Lebensraumtyps, 9 % Flachen-
anteil an der Gesamtflache des Gebietes, befindet sich im Seebereich
zwischen der Greifswalder Oie und der Oderbank. Des Weiteren ragen
die Nordauslaufer des Peenemiinder Hakens im Bereich des Ganse-
grundes in das potenzielle Schutzgebiet hinein.

Grofe flache Mee-
resbuchten und -
arme (1160)

Der Lebensraumtyp 1160 ist mit 1 % der Gesamtflache des Gebietes
eher klein und markiert einen Teil des Ubergangsbereiches zum
Greifswalder Bodden.

Riffe (1170)

Das vorgeschlagene FFH-Gebiet wird mal3geblich durch diesen FFH-
LRT gepragt. Etwa 31 % der Schutzgebietsflache werden von Riffen
bedeckt. Das Riff der Boddenrandschwelle zwischen Land- und Osttief
erstreckt sich nach Osten und umfasst grof3flachig die Riffgebiete im
Umfeld der Greifswalder Oie und des Steingrundes. Weitere grof3fla-
chige Riffbildungen befinden sich im Bereich des Usedomer Steintren-
dels und sudlich des Thiessower Steintrendels, entlang der stdostru-
genschen Kistenlinie zwischen Nord- und Sidperd sowie zwischen
den Landmarken Nordperd und Greifswalder Oie.

Art

Verteilung im FFH-Gebiet DE 1749-302

Meerneunauge,
Flussneunauge

Fir Meer- und Flussneunauge stellt der Greifswalder Bodden ein
Durchzugs- und zeitweiliges Weidegebiet auf ihrem Zug in die Laich-
gebiete der Flussoberlaufe dar. Uber die konkrete geografische Aus-
pragung der Wanderrouten im Greifswalder Bodden sowie deren zeit-
liche Nutzung im Jahresverlauf ist zwar wenig bekannt, doch ist davon
auszugehen, dass die genannten anadromen Wanderarten Uber die
Boddenrandschwelle in den Greifswalder Bodden gelangen und somit
regelmaRig im vorgeschlagenen FFH-Gebiet anzutreffen sind.

Finte

Die Oderbank konnte als aktuelles Brutgebiet der Finte durch die
Feststellung von Juvenilstadien nachgewiesen werden. Adultnachwei-
se liegen aus dem Peenestrom und dem Oderhaff vor. Des Weiteren
wurden sie seit den 1990er Jahren regelmaRig im Greifswalder Bod-
den festgestellt. Die Boddenrandschwelle stellt daher fur die Art einen
wichtigen Wanderkorridor zu den Lebensrdumen der Boddengewasser
dar.

Stor

Nach dem erfolgten Wiederansiedlungsprojekt in der Oder ist der Stor
im FFH-Gebiet zu vermuten. Neben den Jungfischen sind vor Usedom
und Rugen Einzelexemplare gefunden worden. Weiterhin ist ein be-
sendeter Fisch im Peenestrom registriert worden, sodass es sich bei
den Tieren der AuRenkiste um Fische der BesatzmalRnahme handeln.
Mit einem Vorkommen des Stors im Gebiet ist zu rechnen.
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Art Verteilung im FFH-Gebiet DE 1749-302

In den letzten 6 Jahren haben sich die Bestande der Kegelrobbe in der
Ostsee verdoppelt (auf etwa 20.000 Tiere). Auf diese positive Be-
standsentwicklung ist es zurtickzuflihren, dass in jlingster Zeit ver-
mehrt Kegelrobben insbesondere im Greifswalder Bodden sowie in der
Ostsee vor Usedom und Rigen beobachtet werden. Die Boddenrand-
schwelle stellt insbesondere als potentielles Nahrungsgebiet einen es-
sentiellen Bestandteil im Lebensraum der Kegelrobbe dar und ist somit
eine wesentliche Komponente fur die zuklnftige Bestandsentwicklung
dieser Art im Greifswalder Bodden und den vorgelagerten Kiistenge-
wassern.

Kegelrobbe

Seehund Seit einigen Jahren halten sich regelmaRig einzelne Tiere in den
westriigenschen Boddengewassern auf. Fir den Seehund ist eine
ahnliche Bestandsentwicklung wie bei der Kegelrobbe in den Bodden-
gebieten und die Wiederbesiedlung ehemaliger Stammplatze im
Greifswalder Bodden und in der westlichen Pommerschen Bucht
durchaus moglich. Vor diesem Hintergrund stellt die Boddenrand-
schwelle auch fiir den Seehund einen wesentlichen Bestandteil im po-
tenziellen Lebensraum dar.

Potentiell geeignete Liegeplatze sind an der Nord- und Ostseite der
Insel Greifswalder Oie, also mindestens 5 km vom Vorhaben entfernt.

Der Schweinswal hat einen relativ gro3en Aktionsraum in der Ostsee.
Im Bereicht zum wissenschaftlichen Projekt MINOS™ wurde 2007 die
Verteilung des Schweinswals in der Ostsee und der Nordsee behan-
delt. Hier wurde im Abschnitt G (Riigen) im Gegensatz zur westlichen
Ostsee nur geringe Sichtungsereignisse des Schweinswals registriert.
Andere Ergebnisse aus friiheren Jahren und Sichtungen des
Schweinswals im Stralsunder Hafen (Sommer 2008) belegen aber die
generelle Mdglichkeit eines Vorkommens.

Schweinswal

In Abschnitt B. Ill. 3.2.2 werden Wirkprozesse dargestellt, die zu Betroffenheiten von Zielar-
ten und FFH-Lebensraumtypen fiihren kdnnten. Die daraus folgende potentielle Betroffenheit
der oben aufgefiihrten Lebensraumtypen und Arten wird in der nachfolgenden Ubersicht
dargestellt:

Art der Wirkung Beschreibung
baubedingt - Substratiiberdeckung (Umlagerung)
(temporar) - Schadstoffemissionen der eingesetzten Bagger, Schiffe und Boote

(Ol, Schmiermittel, Abgase etc.)

- Entstehung von Tribungsfahnen sowie Freisetzung von an Sedi-
ment gebundenen Nahrstoffen wahrend der Vertiefungsbaggerun-
gen sowie der Umlagerung von Baggergut

- Schallemission und optische Unruhewirkung wahrend der Bagge-
rungen sowie beim Abtransport und bei der Umlagerung von Bag-
gergut
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Art der Wirkung Beschreibung

anlagebedingt - Veranderung der Hydromorphologie und Hydromechanik durch

(dauerhaft) Vertiefung der Fahrrinne

betriebsbedingt - Veranderung der Schiffsverkehrsparameter (Frequenz, Tonnage)

(dauerhaft oder pe- | - gegenlber dem Ist-Zustand erhdhter Aufwand flr Unterhaltungs-

riodisch) baggerungen mit im Vergleich zur Bauphase qualitativ analogen
Wirkungen

d) Beeintrachtigungen durch Substrateintrag und Substratiberdeckung

(1) Riffe und Sandbanke (1170 und 1110)

Der Uberwiegende Anteil des bei den Baggerungen anfallenden Baggergutes soll auf die
Klappstellen 527 und 551 verbracht werden. Die Klappstelle 527 befindet sich dabei teilweise
auf einer Verdachtsflache fur den FFH-Lebensraumtyp ,Riffe“. Fur die Klappstelle 551 konn-
te dagegen bereits nachgewiesen werden, dass sich die Riffstrukturen aul3erhalb der Klapp-
stelle befinden und der Abstand von 100 m zwischen Riffstruktur und Ablagerungsbereich
somit ohnehin eingehalten wird. Die vom Trager des Vorhabens festzusetzenden Klappfelder
sind dem Baggerunternehmer mit Koordinatenvorgaben vorzugeben. Eine Beeintrachtigung
des Lebensraumtyps ,Riffe“ durch einen Substrateintrag und eine Substratiiberdeckung kann
daher ausgeschlossen werden.

Der oben aufgeflihrten Abbildung Uber die voraussichtliche Verteilung der Lebensraumtypen
,Riffe“ und ,Sandbanke“ im FFH-Gebiet ,Greifswalder Boddenrandschwelle und Teile der
Pommerschen Bucht® kann enthommen werden, dass sich der Lebensraumtyp ,Sandbanke*
in einer grofleren Entfernung zu den Klappstellen 527 und 551 befindet. Eine Beeintrachti-
gung durch die Umlagerung des Baggergutes kann ausgeschlossen werden.

(2) Zielarten

Indirekte Wirkungen Uber die Nahrungskette auf Zielarten kénnen ebenfalls ausgeschlossen
werden. In den Unterabschnitten zu B. lll. 3.1 und 3.2 wird ausfihrlich dargestellt, dass die
von der Umlagerung betroffene Flache in Bezug auf das gesamte FFH-Gebiet so kleinraumig
ist, dass die Auswirkungen Uber die Nahrungskette vernachlassigbar gering ist. Makrophyten
sind auf beiden Klappstellen nicht vorhanden. Ein Flachen- und Funktionsverlust als Sied-
lungssubstrat flr die Makrophyten kann somit ausgeschlossen werden.

e) Tribungsfahnen/ Freisetzung von Néahrstoffen

Das Ausmal} dieser Auswirkungen wird ausfuhrlich in Abschnitt B. Ill. 3.1.2 und 3.1.3 darge-
stellt. Nach dem dort zitierten prognostischen Gutachten des TUV Nord zur aquatischen Um-
lagerung der im Zuge von Unterhaltungsbaggerungen aus der Palmer Ort Rinne enthomme-
nen Sedimente auf der Klappstelle 517 (Palmer Ort) im Sommer 2007, das durch spatere
Felduntersuchungen vollinhaltlich bestatigt wurde, kann fir das Absinken von Schluffsedi-
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mente von einer Absinkrate von mehr als 2 m/h ausgegangen werden. Hinsichtlich der Um-
lagerung von Baggergut auf die Klappstellen 527 und 551 kann davon ausgegangen werden,
dass sich der Bereich der intensiven Tribung auf einen Wirkungsradius von ca. 100 m be-
grenzt. Die vorhabensbedingten Tribungsfahnen sind gegeniber den im Zuge von Stark-
windereignissen auf natlrliche Weise induzierten Gewassertriibbungen vernachlassigbar, so
dass eine Uber die Schiuttstellen hinausgehende Wirkung der Tribungsfahnen ausgeschlos-
sen werden kann. Aufgrund der guten Austauschsituation mit der offenen Ostsee ist zudem
mit einer raschen Verdinnung des geringen Anteils an suspendiertem Material unterhalb
Okologisch kritischer Werte zu rechnen. Direkte oder mittelbare Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der Lebensraumtypen ,Riffe“ und ,Sandbanke® und der Zielarten durch Tri-
bungsfahnen und eine Remobilisierung von Nahrstoffen kdnnen ausgeschlossen werden.

f) Schallimmissionen/ optische Unruhewirkung

Die vorgesehenen Arbeiten werden einen Anstieg des Unterwasserschallpegels zur Folge
haben und somit direkt auf die Fischfauna wirken. Wie in Abschnitt B. Ill. 3.2.2 dargestellt,
tragen die Schallimmissionen dazu bei, dass die Fische vor den Schallemissionen der Schu-
tenmotoren fliehen und sie somit den von der Umlagerung des Baggergutes betroffenen Be-
reich meiden. Nach Beendigung der Bauarbeiten kénnen die bisherigen Durchzugswege wie
vor dem Ausbau genutzt werden. Eine physische Schadigung von Fischen kann aufgrund
der geringen Schallpegel im Wasser ausgeschlossen werden.

Zudem ist die Anzahl der Stérereignisse wahrend der Bauphase relativ gering und damit
nicht geeignet sein, den Erhaltungszustand der Meeressauger im FFH-Gebiet zu verandern.
Eine Beeintrachtigung dieser Arten durch das Vorhaben wird daher ausgeschlossen.

g) Summation mit anderen Planen und Projekten

Wie in den Ausfihrungen zum FFH-Gebiet ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes
und Nordspitze Usedom" (DE 1747-301) ausgefuhrt, kann eine im Hinblick auf die Erhal-
tungsziele des hier zu priifenden FFH-Gebietes relevante Uberlagerung der Auswirkungen
mit denen der Vorhaben ,Errichtung und Betrieb eines Steinkohlekraftwerkes am Standort
Lubminer Heide*“ sowie GuD 1 und 2 ausgeschlossen werden.

h) Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsprufung:

Es kann ausgeschlossen werden, dass das Ausbauvorhaben Auswirkungen auf den aktuel-
len Erhaltungszustand der relevanten Lebensraumtypen und Zielarten hat. Das Vorhaben ist
daher als vertraglich im Sinne des § 34 BNatSchG zu werten.
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4.1.4 EU-Vogelschutzgebiet DE 1747-402 (, Greifswalder Bodden und Sudlicher Strela-
sund*)

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das EU-Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden und sudlicher Strelasund" umfasst den
Strelasund oOstlich des Rigendammes, die Sidklste Rigens, den gesamten Greifswalder
Bodden, die Boddenrandschwelle bis zur Insel Greifswalder Oie, sowie den Mindungsbe-
reich des Peenestroms. Zusatzlich sind auch gréRere Ackerflachen und Niedermoore in den
Geltungsbereich des EU-Vogelschutzgebietes einbezogen. Das Gebiet hat eine Flache von
insgesamt 84.718 ha. Charakterisiert wird das Vogelschutzgebiet durch ausgedehnte Flach-
wasserzonen, Windwatten, Inseln und Sandriffe. AuRerdem beinhaltet die Kistenlandschaft
u.a. Nehrungen, Haken, Strandwalle, kleine Wieken, Riffe, Windwatten, grofe Flachgewas-
ser und Strandseen.

b) Erhaltungsziele und Schutzzweck

Nach § 10 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG gelten als Erhaltungsziele eines EU-Vogelschutzgebietes
die Erhaltung oder Wiederherstellung (Entwicklung) eines guinstigen Erhaltungszustands der
in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie aufgefuhrten und der in Art. 4 Abs. 2 dieser Richtlinie
genannten Vogelarten (d.h. nicht in Anhang | aufgefiihrten, regelmaRig auftretenden Zugvo-
gelarten), die in einem Europaischen Vogelschutzgebiet vorkommen. Fir das EU-
Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden und Sudlicher Strelasund" lassen sich die Erhal-
tungsziele und der Schutzzweck aus den Verordnungen Uber das Naturschutzgebiet ,Pee-
nemudnder Haken, Struck und Ruden® und das Landschaftsschutzgebiet ,Greifswalder Bod-
den® enthnehmen.

Allerdings geht das Vogelschutzgebiet mit einer GrofRe von 84.718 ha deutlich tber den Gel-
tungsbereich der Verordnung hinaus. Fur einige Bereich gibt es somit noch keine abschlie-
Rende Schutzerklarung, die den Schutzzweck des Gebietes entsprechend den jeweiligen
Erhaltungszielen bestimmt, so dass die Erhaltungsziele bis auf Weiteres den Unterlagen zur
Gebietsmeldung entnommen werden muissen (vgl. Urteil des BVerwG vom 17.01.2007, Az.:
9 A 20/05). Fir das vorliegende EU-Vogelschutzgebiet liegt diesbeziglich ein Standard-
Datenbogen (Stand: Oktober 1998) vor, in dem ca. 200 Vogelarten genannt werden. In die
Erhaltungsziele einzubeziehen sind allerdings nicht alle im Standarddatenbogen aufgefiihr-
ten Vogelarten, sondern nur solche, deren Vorkommen unter der Rubrik ,Population® als
Lsignifikant* (entspricht den Kategorien ,A* bis ,,C*) bezeichnet wurde. Die mit der Kategorie
,D" bezeichneten Vogelarten missen dagegen nicht in die FFH-Vertraglichkeitsprifung ein-
bezogen werden. Im Standarddatenbogen fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bod-
den" finden sich unter der Rubrik ,Population” allerdings keine Angaben, so dass der Gut-
achter die Erhaltungsziele insbesondere aus den genannten Verordnungen sowie hilfsweise
aus einem Gutachten von Scheller & Furkert (,Special Protection Areas in Mecklenburg-
Vorpommern - Zielarten, Schutzzweck und Erhaltungsziele. Gutachten im Auftrag des Um-
weltministeriums Mecklenburg-Vorpommerns®, 2002) ableitet. Ausgehend von den Lebens-
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raumanspruchen der dort genannten Arten hat der Gutachter fur das EU-Vogelschutzgebiet
,Greifswalder Bodden" den folgenden Schutzzweck formuliert:

Das Gebiet dient dem Schutz der im Anhang | der EG-Vogelschutz-Richtlinie aufgeflhrten
Brutvogelarten sowie weiterer Brutvogelarten, die in relativ groRer Anzahl im Gebiet vor-
kommen und fir die es eine besondere europaische Verantwortung gibt. Ferner erstreckt
sich der Schutz auf die Rastvigel, welche im Gebiet in relativ groRen Konzentrationen auf-
treten.

(1) Brutvogel

Der Schutzzweck ist auf die Lebensraumerhaltung und -optimierung insbhesondere der nach-
folgend aufgefiihrten Zielarten ausgerichtet. Er besteht in der Erhaltung und Optimierung von
Lebensraumbedingungen (Brutplatze, Nahrungsflachen, Balzplatze, Schlafplatze) insbeson-
dere folgender bestandsgefahrdeter Brutvogelarten:

- Schnatterente (mehr als 1 % des nationalen Brutbestandes)

- Seeadler (mehr als 1 % der EU-Brutpopulation nutzt das Gebiet als Brut- bzw. Nah-
rungsgebiet)

- Wanderfalke (eines der 5 bedeutendsten Brutgebiete von M-V)
- Sabelschnabler (eines der 5 bedeutendsten Brutgebiete von M-V)

- Schwarzkopfméwe (>1 % des nationalen Brutbestandes; eines der 5 bedeu-
tendsten Brutgebiete von M-V)

- Brandseeschwalbe (eines der 5 bedeutendsten Brutgebiete von M-V)

- Zwergseeschwalbe (>1 % des nationalen Brutbestandes; eines der 5 bedeu-
tendsten Brutgebiete von M-V)

- Uferschwalbe (>1 % des nationalen Brutbestandes)
- Seggenrohrsanger (ca. 33 % des nationalen und ca. 1 % des EU-Bestandes)

- Sperbergrasmucke (mehr als 1 % des nationalen Brutbestandes; eines der 5 bedeu-
tendsten Brutgebiete von M-V)

Gem. § 3 Abs. 3 der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Peeneminder Haken, Struck
und Ruden® Schutzzweck umfasst der Schutzzweck des Vogelschutzgebietes zusatzlich zu
den bereits genannten Brutvogelarten folgende Arten:

- Alpenstrandlaufer
- Heidelerche

- Kranich

- Neuntoter

- Rotmilan

- Schwarzspecht
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- Austernfischer
- Brandgans

- Gansesanger
- Kiebitz

- Rotschenkel

- Sandregenpfeifer

(2) Rastvogel

Der Schutzzweck besteht ferner in der Erhaltung und Optimierung von Bedingungen, die es
folgenden wandernden bzw. umherstreifenden Vogelarten ermdglichen, das Gebiet wahrend
ihrer jahreszeitlich bedingten Wanderungen in groRtmdglicher Anzahl, Ausdehnung und
Dauer zur Nahrungsaufnahme und zum Ruhen oder Schlafen zu nutzen:

= |n der Europaischen Union gefahrdete Arten (Anhang I-Arten der EG-Vogelschutz-
Richtlinie), die regelmaRig in signifikanter Anzahl (1 % flyway) im Gebiet vorkommen und
fur die das Gebiet daher eine besondere Bedeutung hat:

- Ohrentaucher

- Weillwangengans
- Zwergschwan

- Singschwan

- Zwergsager

- Raubseeschwalbe
- Kranich

= In der Europaischen Union gefahrdete Arten (Anhang I-Arten der Vogelschutz-Richtlinie),
fir die das Schutzgebiet zu den 5 bedeutendsten Rast- bzw. Uberwinterungsgebieten
Mecklenburg-Vorpommerns zahlt:

- Sterntaucher (ca. 40 % Rastbestand MV)
- Prachttaucher (ca. 25-50 % Rastbestand MV)
- Seeadler
- Sabelschnéabler
- Goldregenpfeifer
- Kampflaufer
- Pfuhlschnepfe
= Moglicherweise zutreffend (Mangel an Vergleichsdaten):

- Odinshihnchen
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= Sonstige Arten bzw. Unterarten, die im Gebiet regelmaflig in hohen Konzentrationen
(mindestens 1 % der Zugpopulation) vorkommen und fur die das Gebiet daher eine
herausragende Bedeutung hat:

- Haubentaucher
- Rothalstaucher
- Kormoran

- Hockerschwan
- Saatgans

- BlaRgans

- Graugans

- Pfeifente

- Schnatterente
- Krickente

- Stockente

- SpielRente

- Loffelente

- Tafelente

- Reiherente

- Eisente

- Bergente

- Schellente

- Mittelsager

- Gansesager

- Blakhuhn

- Silberméwe

- Mantelmowe

Gem. § 3 Abs. 3 der Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Peeneminder Haken, Struck
und Ruden® Schutzzweck umfasst der Schutzzweck des Vogelschutzgebietes zusatzlich zu
den bereits genannten Rastvogelarten folgende Arten:

- Bruchwasserlaufer
- Kiebitz
- Samtente

- Trauerente
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DarlUber hinaus sind in den Verordnungen lber das Naturschutzgebiet ,Peeneminder Ha-
ken, Struck und Ruden® und das Landschaftsschutzgebiet ,Greifswalder Bodden“ sowie
durch Scheller & Furkert (a.a.0.) unter Berlcksichtigung der Lebensraumanspriche der im
EU-Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden" britenden, durchziehenden, rastenden und
Uberwinternden Zielarten zur Sicherung und Stabilisierung der Brut-, Nahrungs-, Rast- und
Uberwinterungsgebiete folgende Schutzmafnahmen von folgende Zielstellungen formuliert
worden:

Erhaltung von Land- und Wasserflachen und Sedimenten, die arm an anthropogen frei-
gesetzten Stoffen sind (Pflanzennahrstoffe, Pflanzenschutzmittel, Treibstoffe, Tenside,
Schwermetallrickstande etc.) mit dem Ziel der Sicherung der Nahrungsvoraussetzungen
fur Seevogel, Wasservogel, Watvogel und Méwenvogel,

Aufrechterhaltung der natirlichen Kistendynamik in gré3tmaoglichem Umfang, um insbe-
sondere folgende Habitatvoraussetzungen zu erhalten bzw. sich standig neu bilden zu
lassen: Ungestorte Sedimentbildungen (hier Entwicklung der Nahrungstiere fir Tauch-
enten, Watvdgel, Méwen), Windwattflachen (besonders bedeutsam fur Limikolen: Sa-
belschnabler, Kampflaufer, Pfuhlschnepfe), Haken und Nehrungen, aktive Kliffs, Dinen-
bildungen, Strandseebildungen, Uberflutungsmoore (Sicherung der Nahrungs- und Brut-
bedingungen flur Wasservogel, Watvogel und Méwenvogel; aktive Kliffs auch Brutvoraus-
setzung fur Uferschwalben,

Erhaltung von Flachwasserzonen mit ausgepragter Submersvegetation und Erhal
tung der dazu erforderlichen Wasserqualitat (Nahrungsflachen von Griindelenten und
Schwanen, Laichplatze von Fischen (Nahrungsgrundlage fur fischfressende Arten s.u.),
Entwicklung von Nahrungstieren (Mollusken, Crustaceen, Insekten) z. B. fiir Rothalstau-
cher, Ohrentaucher, Zwergsager, Schwarzkopfméwe u.a.

Erhaltung des Fischreichtums als Nahrungsgrundlage fir fischfressende Zielarten:
- Sterntaucher

- Prachttaucher

- Haubentaucher

- Rothalstaucher

- Ohrentaucher

- Kormoran

- Zwergsager

- Mittelsager

- Gansesager

- Schwarzkopfméwe
- Silberméwe

- Mantelmoéwe
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Brandseeschwalbe
Zwergseeschwalbe

Seeadler (Jagdgebiet; Ansitzmdglichkeiten im Uferbereich erforderlich),

= Erhaltung von Salzgrunlandflachen (Kustenuberflutungsmoore) durch extensive Nutzung
(moglichst durch Beweidung von Rindern) und funktionsfahiger Kistenlberflutung (z. B.
Kooser u. Karrendorfer Wiesen, Freesendorfer Wiesen, Struck, GroRer Wotig, Peene-
minder Haken, Vogelhaken Zudar) (Wiederherstellung derartiger Verhaltnisse z. B. Zi-
ckennily, Ziesermindung bei Greifswald, Niederungswiesen im Nordteil der Insel Use-
dom, Wiesen am Peenestrom)

Saatgans (genutzte bzw. potenzielle Nahrungs- und Ruheflachen),
Blessgans (genutzte bzw. potenzielle Nahrungs- und Ruheflachen),
Graugans (genutzte bzw. potenzielle Nahrungs- und Ruheflachen),
Weillwangengans (genutzte bzw. potenzielle Nahrungs- und Ruheflachen),
Pfeifente (genutzte bzw. potenzielle Nahrungsflachen),

Schnatterente (Brutplatze und Nahrungsflachen),

Sabelschnabler (genutzte bzw. potenzielle Nahrungsflachen, Ruheplatze und Brut-
platze),

Alpenstrandlaufer (genutzte bzw. potenzielle Nahrungsflachen, Ruheplatze und Brut-
platze),

Pfuhlschnepfe (Nahrungsflachen, Ruheplatze),

Seggenrohrsanger (Brutgebiet, Sicherung des Aufwuchses von schitteren Schilf-
Rohrichten oder GroRRseggenbestanden durch spaten Viehauftrieb, besonders be-
deutsam flir Freesendorfer Wiesen und NSG Struck),

= Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausschliellich autochthonen Pradatoren-
bestandes (Raubsauger), der einer weitgehend natirlichen Dichte entspricht (Belassen
von natlrlichen Populationsregulationsmechanismen oder gezielte kiinstliche Bestands-
reduktion) zur Erhaltung von Brutbedingungen, die Bodenbriitern Bruterfolgschancen
lassen

= Erhaltung der Kleingewassersysteme in den Salzgriinlandflachen

Nonnengans (Nahrungshabitat, Komfortverhalten und Ruhen)
Sabelschnabler (Nahrungsflachen)

Pfuhlschnepfe (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
Odinshuhnchen (Nahrungsflachen)

= Erhaltung vitaler Brackwasserrohrichte (eine Nutzung kann nur in stark beschranktem
Malie zugelassen werden)

Reiherente (Windschutz)
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- Tafelente (Windschutz)

= Erhaltung moglichst langer stérungsarmer Uferlinien und mdoglichst groer stérungsfreier
Wasserflachen sowie eines stérungsarmen Luftraumes (Beschrankungen insbesondere
land-, luft- und wassergebundener Freizeitaktivitdten, Jagd, Tourismus, Offshore-
Windenergienutzung, militérischer Luftraumnutzung, Schifffahrt, Bootsverkehr)

- Sterntaucher (Nahrungshabitat)

- Prachttaucher (Nahrungshabitat)

- Haubentaucher (Ruheplatz, Nahrungshabitat)

- Rothalstaucher (Ruheplatz, Nahrungshabitat)

- Ohrentaucher (Ruheplatz, Nahrungshabitat)

- Kormoran (Ruheplatz, Nahrungshabitat)

- Héckerschwan (Ruhe- und Schiafplatz, Nahrungshabitat)
- Zwergschwan (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
- Singschwan (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
- Saatgans (Ruhe- und Schiafplatz)

- Blassgans (Ruhe- und Schlafplatz)

- Graugans (Ruhe- und Schlafplatz)

- Nonnengans (Ruhe- und Schlafplatz)

- Pfeifente (Ruhe- und Schiafplatz, Nahrungshabitat)

- Schnatterente

- Krickente

- Stockente

- SpielRente

- Loffelente

- Eisente

- Tafelente (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)

- Reiherente (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
- Bergente (Ruheplatze, z.T. Nahrungshabitat)

- Schellente (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)

- Zwergsager (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
- Mittelsager (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
- Gansesager (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)

- Sabelschnabler (Nahrungshabitat im Seichtwasser)
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- Zwergseeschwalbe (Brutplatze auf Sandstrand)
- Seeadler (Jagdgebiet; Ansitzmdéglichkeiten im Uferbereich erforderlich),
- Blesshuhn (Ruhe- und Schlafplatz, Nahrungshabitat)
= Erhaltung groRer unzerschnittener und stérungsarmer Offenlandflachen (Agrarflachen)
- Nonnengans (gelegentlich Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Pfeifente (Nahrungsflachen)
- Hoéckerschwan (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Zwergschwan (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Singschwan (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Saatgans (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Blassgans (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Graugans (Nahrungsflachen, Ruheplatze)
- Kranich (Nahrungsflachen, Ruheplatze)

= Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waldern mit einem gréRtmaoglichen
Altholzanteil innerhalb des Schutzgebietes und aufRerhalb des Gebietes bis zu ca. 10 km
in das Kustenhinterland hinein

- Brutplatze des Seeadler (Haliaeetus albicilla)
= Erhaltung von stérungsarmen Inseln mit flacher Kiste und Salzvegetation,
- Sébelschnabler (potenzielle Brut- und Nahrungsgebiete)
- Alpenstrandlaufer (Brut- und Nahrungsgebiete)
- Schwarzkopfméwe (Brutplatz, Nahrungsgebiet)
- Brandseeschwalbe (genutzte und potenzielle Brutplatze)
= Erhaltung von stérungsarmen Sand- und Kiesstranden
- Zwergseeschwalbe (Brutplatz)

= Erhaltung einer offenen bis halboffenen Landschaft mit einem hohen Anteil an
Verbuschungszonen auf Ménchgut

- Sperbergrasmiicke

Weiterhin werden im Arbeitsmaterial zum Vogelschutzgebiet DE 1747-402 folgende — aus-
drucklich als nicht abschlielend bezeichnete — Schutzerfordernisse genannt, die im Rahmen
von Managementplanen zu konkretisieren sind:

- Erhaltung von Land- und Wasserflachen und Sedimenten, die arm an anthropogen frei-
gesetzten Stoffen sind,

- Aufrechterhaltung und Reaktivierung der naturlichen Kistendynamik,
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- Erhaltung stérungsarmer Salzgrunlandflachen durch extensive Nutzung und funktionsfa-
hige Kistenuberflutung,

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausschliellich autochthonen Pradatorenbestan-
des (Raubsauger), der einer Dichte entspricht, die insbesondere Bodenbritern ausrei-
chende Bruterfolgschancen lassen,

- Erhaltung der Kleingewassersysteme in den Salzgrunlandflachen,
- Erhaltung aller Brackwasserrohrichte,

- Erhaltung méglichst langer stérungsarmer Uferlinien und maoglichst grofder stérungsfreier
Wasserflachen sowie eines stérungsarmen Luftraumes,

- Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsarmer Land- und Wasserflachen,
- Erhaltung grof3er unzerschnittener und stérungsarmer Offenlandflachen,

- Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waldern mit angemessenen Altholzantei-
len,

- Erhaltung von stérungsarmen Inseln mit flacher Kiiste und Salz-Vegetation, Er-
haltung von stérungsarmen Sand- oder Kiesstranden,

- Erhaltung der Grinlandflachen insbesondere durch extensive Nutzung (Mahwiesen
und/oder Beweidung); bei Grunlandflachen auf Niedermoor Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Feuchtlebensrdumen,

- Erhaltung des Strukturreichtums in Feuchtlebensrdumen (z. B. Gebuschgruppen, Stau-
denfluren, Erlenbruchwalder in Niedermoorbereichen)

- Erhaltung der Wasserrohrichte,

- Erhaltung von Flachwasserzonen mit ausgepragter Submersvegetation und Erhaltung
der dazu erforderlichen Wasserqualitat,

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewasserzustandes, der nachhaltig eine flr
fischfressende Vogelarten optimale Fischreproduktion erméglicht und die Verfiigbarkeit
der Nahrungstiere sichert,

- Erhaltung gut durchlichteter Wasserkdrper mit ungestérter Sedimentbildung und Ausbil-
dung einer reichhaltigen Molluskenfauna,

- Erhaltung von stérungsarmen Grinlandflachen im unmittelbaren Umfeld von Ganserast-
platzen,

- Erhaltung stérungsarmer Moore und Suimpfe mit moglichst hohen Wasserstanden, ggf.
Wiederherstellung solcher Wasserstande

- Erhalt bzw. Wiederherstellung ausgedehnter Seggen-Riede und Schilf-Réhrichte durch
Sicherung dauerhaft hoher Grundwasserstande,

- Erhalt bzw. Wiederherstellung der natiirlichen Uberflutungsdynamik, Erhalt bzw.
Wiederherstellung von ausgedehnten Uberflutungsraumen,
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- Sicherung und Entwicklung von Unterholz- und baumartenreichen, stérungsarmen Alt-
holzbestanden,

- Erhaltung bzw. Entwicklung von strukturreichen Ackerlandschaften mit einem hohen An-
teil an naturnahen Ackerbegleitbiotopen (z. B. Wegraine, Solle, Seggen-Riede, Feldge-
holze, Hecken etc.),

- Erhaltung von insektenreichen Offenlandbereichen auf Sandbdden,

- Wiederherstellung offener und halboffener Biotope im Bereich aufgeforsteter Dinen und
Strandwalle.

Die Wirkfaktoren des Ausbauvorhabens werden ausfluhrlich in Abschnitt B. 1ll. 3.1 sowie im
Rahmen der schutzgutbezogenen Darstellung der Umweltauswirkungen gem. § 11 UVPG er-
ldutert. Im Rahmen der hier vorzunehmenden Betrachtung sind allerdings nur diejenigen
Wirkfaktoren relevant, die sich auf die oben genannten Erhaltungsziele und Schutzzwecke
des Vogelschutzgebietes ,Greifswalder Bodden und sldlicher Strelasund" auswirken kon-
nen. In der nachfolgenden Ubersicht werden die danach zu betrachtenden Wirkprozesse
sowie die potentiell betroffenen Erhaltungsziele dargestellt:

Auswirkung des

Wirkprozess

potentiell betroffene Zielar-

Vorhabens ten im Vogelschutzgebiet
»Greifswalder Bodden und
sudlicher Strelasund”

Substrataustrag Einschrankung der Nahrungsverfug- | Rastgeschehen entlang des

(Baggerung) und | barkeit von Rastvdgeln durch Flachen- | Peenestroms

Substratiberdeckung | und Funktionsbeeintrachtigungen Rastgeschehen siidéstlicher

(Umlagerung)

(Im Zuge der Ausbaggerungen und
der Umlagerung von Baggergut wer-
den das Makrozoobenthos sowie die
genutzten Ansiedlungssubstrate ent-
fernt bzw. Gberdeckt. Es ist von einem
temporaren Verlust bzw. einer Funkti-
onsbeeintrachtigung von benthischen
Lebensrdumen auszugehen.)

Greifswalder Bodden (insb.
im Bereich Tonnenbankrin-
ne, Loch, Osttief-West)

Rastgeschehen Bodden-
randschwelle (insb. Klapp-
stelle 527)

Schadstoffemissionen
der eingesetzten
Bagger, Schiffe und
Boote (Ol, Schmier-
mittel, Abgase etc.)

Einschrankung der Nahrungsverfiig-
barkeit von Rastvégeln durch gescha-
digte Assimilations- und Filtrierleistun-
gen von Makrophyten und Makrozoo-
benthos

Rastgeschehen entlang des
Peenestromes

Rastgeschehen stiddstlicher
Greifswalder Bodden (insb.
im Bereich Freesendorfer
Haken, Peenemiinder Ha-
ken, Insel Ruden, Osttief-
West, Schumachergrund),

Rastgeschehen Bodden-
randschwelle (insb. Landtief
und Klappstelle 527)
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Auswirkung des
Vorhabens

Wirkprozess

potentiell betroffene Zielar-
ten im Vogelschutzgebiet
»Greifswalder Bodden und
sudlicher Strelasund*

Entstehung von Tri-
bungsfahnen sowie
Freisetzung von an
Sediment gebunde-
nen Nahrstoffen wah-
rend der Vertiefungs-
baggerungen sowie
der Umlagerung von
Baggergut

Einschrankung der Nahrungsverfug-
barkeit von Rastvégeln durch gescha-
digte Assimilations- und Filtrierleistun-
gen von Makrophyten, Makrozoo-
benthos und Fischlaich

(Im Zuge der Eintribung der Wasser-
saule sowie des Verdriftens und der
Sedimentation von Trubungspartikeln
bzw. der durch die Nahrstofffreiset-
zung induzierten Sauerstoffzehrung)

Rastgeschehen entlang des
Peenestromes

Rastgeschehen suddstlicher
Greifswalder Bodden (insb.
im Bereich Freesendorfer
Haken, Peeneminder Ha-
ken, Insel Ruden, Osttief-
West, Schumachergrund

Rastgeschehen Bodden-
randschwelle (insb. Landtief
und Klappstelle 527)

Schallemission und
optische Unruhewir-
kung wahrend der
Baggerungen sowie
beim Abtransport und
bei der Umlagerung
von Baggergut

Scheuch- und Vergramungswirkun-
gen, Veranderung der Raumnutzung

Rastgeschehen entlang des

Peenestromes sowie an-
grenzender Uferbereiche,
Brutgeschehen auf dem

GrolRen Wotig sowie angren-
zender Uferbereiche

Rastgeschehen suddstlicher
Greifswalder Bodden (insb.
im Bereich Freesendorfer
Haken, Peeneminder Ha-
ken, Insel Ruden, Osttief-
West, Schumachergrund),

Rastgeschehen Bodden-
randschwelle (insb. Landtief
und Klappstelle 527)

¢) Auswirkungen auf Brutvégel

Nachfolgend wird das Vorkommen und Auftreten der Brutvogelarten, fir die im Vogelschutz-
gebiet ,Greifswalder Bodden und sldlicher Strelasund" ein besonderes Malihahmen- und
Schutzerfordernis besteht, beschrieben:
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Schutz- Raumbe- |Anhang | der V-
Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status® |RL M-V°| RL D® |deutsamkeit’ RL Brutzeitraum
Brandseeschwalbe derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden 393 4 V X Ende Mai — Anfang
und Peenestrom Juni
Sabelschnabler typischer Salzwiesenbriter, potenzielle Brutstandorte daher sg‘°’ 2 - - X Anfang Mai — Ende
auf den GroRRen Wotig beschrankt Mai
Schnatterente Grol3er Wotig und Seitenbuchten (Spitzenhérner Bucht, Krds- bg - - - - Mitte April — Ende
liner See und Alte Peene, westliche Spandowerhagener Wiek) Juli
mit weitflachigen Schilfsdumen sowie Uberstaute Polderfla-
chen als potenzielle Brutstandorte
Schwarzkopfméwe ehemals Gristower Wiek, derzeit keine aktuellen Vorkommen bg 4 R X Ende April — Ende
am Greifswalder Bodden und Peenestrom Juni
Seeadler zwei Horststandorte in den Waldbereichen der Nordspitze sgA - 3 I X Januar — Ende Juli
Usedoms in etwa 2,5 km Entfernung zur Fahrrinne, regelma-
Rige Frequentierung von Peenestrom und Peenemiinder Ha-
ken als Nahrungsterritorium
Seggenrohrsanger Ein gegen Ende der 80er Jahre fast 30 Mannchen umfassen- sg® 0 1 X Anfang Mai — An-
des Brutvorkommen nahe Greifswald ist seit 1998 erloschen. fang Juli
Derzeit gibt es keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder
Bodden und Peenestrom
Sperbergrasmiicke potenzielles Vorkommen in uferbegleitenden Feldheckenrei- sg‘°’ - - ! X Anfang Mai — An-

hen

fang Juli

* bg = besonders geschiitzt, sg = streng geschiitzt nach BNatSchG; s® = streng geschiitzt nach Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung, s* = in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97
® Nach Eichststt et al. 2003; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet
® Nach Bauer et al. 2002; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet

"1= mehr als 40% des bundesweiten Bestandes in M-V, !! = mehr als 60% des bundesweiten Bestandes in M-V
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Schutz- Raumbe- |Anhang | der V-
Art Bestand und Verbreitung in Bezug zum Vorhaben status® |RL M-V°| RL D® |deutsamkeit’ RL Brutzeitraum
Uferschwalbe groRere Kolonien am Strelasund, am Spilfeld Wampen, an bg 3 \% - Ende April — Anfang
der Kiste SO-Rlgens, am Peenestrom wenig verbreitet, da September
kaum aktive Kliffs
Wanderfalke derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden sgA 0 3 X Ende Februar — En-
und Peenestrom de April
Zwergseeschwalbe derzeit keine aktuellen Vorkommen am Greifswalder Bodden sg® 1 2 X Ende Mai — Anfang
und Peenestrom Juni
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Durch die Baggerungen und den Transport des Baggergutes zu den Klappstellen werden
Schallemissionen hervorgerufen, die zu einer potentiellen Minderung der Lebensraum-
eignung bzw. Reduzierung der Brutvogeldichte in den der Larmquelle nahegelegenen Berei-
chen fuhren kénnen. Wahrend Brutvogel in der Regel relativ leicht auf optische Eindricke
reagieren, ist ihr Verhalten bei Gerauschen indifferent. So kann zu Beginn der Brutzeit ein
Nest bereits nach einmaliger Stérung verlassen werden, wahrend die Brut gegen Ende der
Brutzeit nur bei starkeren Stérungen unterbrochen oder abgebrochen wird. Allgemein Iasst
sich feststellen, dass Larmemissionen als Stressfaktoren wirken, die den Bruterfolg in Ab-
hangigkeit von ihren Pegel- und Frequenzspektren und ihrer zeitlichen und raumlichen Ver-
teilung nachhaltig gefahrden konnen.

Neben baubedingten Schallemissionen kénnen auch visuelle Stoérreize wahrend der Bau-
phase durch den Einsatz von Nassbaggergeraten und Schuten auftreten. Diese Stérungen
kénnen ebenfalls potentiell eine Scheuch- und Vergrdmungswirkung entfalten und somit den
Bruterfolg gefahrden.

Hinsichtlich der BaumaRnahmen zur Umsetzung der planfestgestellten Malinahme ist aller-
dings zu berlicksichtigen, dass sich die bauzeitlichen Stérwirkungen auf den Fahrwasserbe-
reich und somit auf Gewasserabschnitte beschranken, die einer entsprechenden Vorbelas-
tung durch Schiffsverkehr unterliegen. Es ist daher generell davon auszugehen, dass ausrei-
chende Pufferzonen vorhanden sind und das Uberwiegende Brutgeschehen somit aulerhalb
des Wirkbereichs der BaumafRnahmen erfolgt. Im Ubrigen sind die Stérwirkungen aufgrund
des nur langsam voranschreitenden Bauvorgangs (,Wanderbaustelle*) und der nur kurzzeiti-
gen Stdéreinwirkungen in einem kleinrdumigen Bereich der ohnehin durch den Schiffsverkehr
vorbelasteten Bereiche aus Sicht der Brutvogel ein kalkulierbares Stérpotenzial, so dass von
einer Gewdhnung an die vorhabensbedingten Schallemissionen und visuellen Storreize aus-
zugehen ist. Eine Beunruhigung von Vdgeln durch kurzfristige Einzelschallereignisse kann
weitestgehend ausgeschlossen werden, da hinsichtlich der Baggerarbeiten und dem Schu-
tenverkehr von einer gleichférmigen Gerauschkulisse ohne nennenswerte Gerduschspitzen
ausgegangen werden kann.

Das demzufolge nur geringe Beeintrachtigungspotential des Vorhabens wird durch die Bau-
zeitregelung unter A. IV. 5, wonach die BaumalRnhahmen zur Umsetzung des Vorhabens erst
ab dem 16. Juli beginnen dirfen, nahezu vollstdndig ausgeschlossen. Entsprechend der
oben dargestellten Brutzeiten der Vogel, fur die im Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden
und sudlicher Strelasund" ein besonderes Malknahmen- und Schutzerfordernis besteht, be-
steht nur fir die Schnatterente, den Seeadler und die Uferschwalbe eine nicht auszuschlie-
Rende maximal zweiwdchige Uberschneidung zwischen Brutgeschehen und Durchfiihrung
der Baumalinahme. Diesbeziglich ist zu berilicksichtigen, dass die hier angegebenen Brut-
zeiten den maximalen Zeitraum darstellen, in dem ein Brutgeschehen nicht ausgeschlossen
werden kann. Weiterhin befinden sich die Brutplatze des Seeadlers aulterhalb des Wirkbe-
reichs des Vorhabens. Die maximal zweiwdchige Uberschneidung zwischen dem Brutge-
schehen der Schnatterente und der Uferschwalbe sind nicht geeignet, den Erhaltungszu-
stand dieser Arten im Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden und sudlicher Strelasund”
nachteilig zu beeinflussen.
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d) Auswirkungen auf Rastvogel

Die Verteilung der Rastvogel lasst die Abgrenzung folgender Rastplatzzentren in der Umge-
bung des Wirkbereichs des Vorhabens zu. In der nachfolgenden Ubersicht werden die be-
deutendsten Rastgebiete in der Umgebung des Wirkbereichs des Ausbauvorhabens darge-
stellt:

Rastgebiet Bedeutung

Peenestrom von | Signifikante Rastbestande sind auf dem Peenestrom im Bereich zwi-
Wolgast bis Peene- | schen Wolgast und Peenemiinde Uberwiegend wahrend des Frih-
minde einschliel3- | jahrszuges im Marz und April anzutreffen.

lich GroRer Wotig

Der Hafen Wolgast als einer der letzten eisfreien Gewasserbereiche
bei Vereisung wird im Winter von einer sehr hohen Anzahl an Wasser-
vogeln, insbesondere Stockenten und Gansesager, aufgesucht.

Der Bereich des Peenestroms unmittelbar nérdlich von Wolgast bis
zum Groften Wotig wird in der Regel nur von einigen Hundert Rastvo-
geln aufgesucht. Fir den Monat Marz ist allerdings eine sehr deutliche
Zunahme der Rastbestande festzustellen. Im April werden bereits
deutlich weniger Wasservogel angetroffen.

Der Grofde Wotig wird von einer hohen Anzahl an Arten genutzt. Wah-
rend des Frihjahrszuges sowie besonders im Herbst wird die hdchste
Diversitat erreicht. Die héchsten Rastbestdnde werden im Herbst er-
reicht, wenn mehrere Tausend Goldregenpfeifer und Kiebitze angetrof-
fen werden kénnen. Weiterhin dient der GroRe Wotig zu dieser Zeit
vielen Tausend Gansen als Schlaf- und Ruheplatz.

Ackerflachen 0&stlich
des Peenestroms
bei Molschow

Die Ackerflachen unmittelbar westlich von Mélschow bzw. stdlich von
Zecherin werden in signifikantem Mafle von der Wald-Saatgans
(>1.000 Végel) und dem Zwergschwan (mehrere Hundert) aufgesucht.
Die Nutzung zur Nahrungsaufnahme erfolgt vor allem in den Winter-
monaten sowie im zeitigen Fruhjahr (bis Marz).

Ackerflachen west-
lich des Pee-
nestroms sudlich
Hollendorf

Diese Ackerflachen werden vor allem von Gansen, Schwanen und
manchen Wiesenlimikolen genutzt. Die Flachen sudlich Weidehof
werden nur sporadisch von wenigen Hundert Rastvdgeln aufgesucht.
Sudlich Hollendorf liegen ausgedehnte Griinlandbereiche in unmittel-
barer Nachbarschaft zu Ackerschlagen, so dass hier gréRere Anzah-
len Uber langere Zeitrdume zu verzeichnen sind (vor allem Ganse der
Gattung Anser, Kiebitze und Goldregenpfeifer).

Seen bei Peene-

minde

Die Seen werden von zahlreichen Schwimm- und Tauchenten genutzt.
Die hochste Artenvielfalt wird wahrend der Zugzeiten erreicht, bei aus-
bleibender Vereisung ist eine ganzjahrige Nutzung durch mehrere Ar-
ten zu erwarten. Generell liegen die Zahlen im Oktober am héchsten,
hier befinden sich teilweise tiber 3.000 Tiere auf dem Kolpiensee und
etwa 600 Tiere auf dem Cammerer See. Unabhangig von einer Verei-
sung nehmen diese hohen Rastbestande bereits im November wieder
stark ab. Wahrend des Friihjahrszuges sind nur geringe Rastaufkom-
men festzustellen.

Spandowerhagener
Wiek

Die Spandowerhagener Wiek wird nur von vergleichsweise wenigen
Wasservogeln aufgesucht. Lediglich im westlichen Bereich der Wiek,
nahe des Einlaufkanals zum ehemaligen Kernkraftwerk, kbnnen wah-

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49)

Seite 143



Rastgebiet

Bedeutung

rend beider Zugperioden regelmafig grolkere Rastverbande beobach-
tet werden.

Struck und Freesen-
dorfer Haken

Die Flachwasserzonen um den Struck weisen neben dem Peenemun-
der Haken die héchsten und artenreichsten Rastvogelkonzentrationen
im potentiellen Wirkbereich des Vorhabens auf. Hier wurden regelma-
Rig in Teilbereichen Uber 5.000 Vogel gezahlt, insbesondere Ganse,
Schwane und Enten.

Im Bereich der Kistengewasser liegen die hdchsten Konzentrationen
nordwestlich des Strucks sowie auf dem nérdlichen Freesendorfer Ha-
ken. Der Knaakriicken sowie der sudliche Freesendorfer Haken wer-
den dagegen von weit weniger Rastvégeln aufgesucht.

Seegebiet zwischen
dem Struck, dem
Peenemiinder Ha-
ken und dem Ruden

Die sudlichen Gewasserbereiche zwischen Knaakrickenrinne und
Tonnenbankrinne wurden ganzjahrig nur von wenigen Rastvogeln ge-
nutzt, Uberwiegend von Kormoranen und Méwen sowie wahrend der
Vereisung von Tauchenten im Bereich der noch freien Fahrrinnen. Le-
diglich im Bereich des Lochs wurden regelmafRlig mehr als nur einige
Hundert Tiere angetroffen, maximal ber 12.000 Bergenten im No-
vember. Das saisonale Auftreten Iasst kein klares Muster erkennen,
offenbar nimmt die Zahl rastender Vogel jedoch zur Zeit des Frih-
jahrszuges zu.

Peenemiinder Ha-

ken und Ruden

In diesem Bereich sind neben dem Struck und dem GroRem Wotig die
bedeutendsten Rastvogelvorkommen zu verzeichnen. Insbesondere
aufgrund der Rastvorkommen der Bergente mit zeitweise tber 40.000
Tieren stellt dieser Bereich den grofiten Konzentrationsraum von
Rastvogeln im potentiellen Wirkbereich des Vorhabens dar. Die hochs-
te Artenvielfalt ist im Bereich der Sandbanke und angrenzenden
Flachwasserzonen des Peenemiinder Hakens angesiedelt. Die Arten-
vielfalt auf der eigentlichen Sandbank erreicht hochste Werte im Friih-
jahr und Herbst wahrend der Zugzeiten, wenn bis zu 25 Arten ange-
troffen werden kénnen. Wahrend der Wintermonate, insbesondere bei
Vereisung, nimmt die Artenzahl stark ab.

Abgesehen von den Rastvorkommen der Bergente wurden im Bereich
des Peeneminder Hakens die hdchsten Konzentrationen von Watvo-
geln nachgewiesen, insbesondere Alpenstrandlaufer und Grolder
Brachvogel. Weiterhin dient die Sandbank am Peeneminder Haken
zeitweise vielen Hundert Méwen als Rast- und Ruheort und stellt somit
neben der Sandbank im westlichen Knaakriickenbereich den einzigen
wirklichen Konzentrationsraum fir diese Artengruppe am nérdlichen
Peenestrom dar.

Schumachergrund/
Osttief West

Auf den offenen Boddenbereichen treten insbesondere im Marz und
April im Zusammenhang mit dem Laichzug des Herings grof’e Kon-
zentrationen von Tauchenten (Uberwiegend Eisenten und Bergenten)
auf. Im Herbst und Winter sind die Rastbestande hingegen deutlich
geringer.

offener Greifswalder
Bodden

Die Eisente ist die dominierende Rastvogelart auf dem offenen
Greifswalder Bodden mit zeitweise tber 17.000 Vogeln. Das Auftreten
der Eisente hangt eng mit dem Laichzug des Fruhjahrherings zusam-
men, weshalb eine starke Haufung im Marz und April festzustellen ist.
Weiterhin sind gréRere Rastvorkommen der Bergente und des Mittel-
sagers zu verzeichnen. Neben den genannten Arten sind nur wenige
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Rastgebiet Bedeutung

andere Arten anzutreffen, deren Rastbestande jedoch weit unter den
Werten liegen, die in direkter Kistenndhe oder in Seitenbuchten des
Boddens erreicht werden.

Boddenrandschwelle | Im Sommerhalbjahr ist im Bereich der Klappstellen und ihrer Zufahrten
im  Bereich  der | nur geringfligiges Rastgeschehen festzustellen. Das Artenspektrum
Klappstelle 527 und | wird durch Kormoran sowie Méwen, im Spatsommer und Herbst teil-
des Landtiefs als Zu- | weise durch den Zug der Zwergméwe bestimmt. Eine wesentlich gré-
fahrt sowie der | Rere Artendiversitat mit hoheren Bestandsdichten ist insbesondere in
Klappstelle 551 der zweiten Winterhalfte zu erwarten.

In der FFH-Vertraglichkeitsstudie (Planunterlage C 1) kommt der Gutachter zu dem Ergeb-
nis, dass das Vorhaben nicht geeignet ist, das Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden und
sudlicher Strelasund" erheblich zu beeintrachtigen. Diese Bewertung wird von der Planfest-
stellungsbehérde geteilt. Zur Begrindung wird auf die ausflhrlichen Darstellungen in den
Abschnitten

B. lll. 3.1 (Umwelterhebliche Wirkungen des Vorhabens)

B. lll. 3.2.2 d) (Darstellung der Umweltauswirkungen auf das Teilschutzgut Rastvogel),

B. lll. 3.3.2 d) (Bewertung der Umweltauswirkungen auf das Teilschutzgut Rastvégel)
und

B. lll. 4.2 (Vereinbarkeit mit den Anforderungen des Artenschutzes)
verwiesen.

Nachfolgend werden die in diesen Abschnitten enthaltenen Ausflihrungen, auf die die Plan-
feststellungsbehdrde ihre Bewertung zur Einschatzung der Erheblichkeit stitzt, zusammen-
fassend wiedergegeben:

- Es ist von einer identischen Wiederbesiedelung des betroffenen Bereichs innerhalb we-
niger Jahre auszugehen. Die Lebensraumfunktion des Bodens als Habitat flir gegenuber
dem friheren Zustand identische benthische Biozénosen werden langfristig nicht veran-
dert.

- Die Flachenbeanspruchungen grenzen unmittelbar an die vorhandene Fahrrinne an. Auf-
grund der Vorbelastungen der intensiv genutzten Fahrrinne ist davon auszugehen, dass
diese Bereiche keine signifikante Nahrungsgebietsfunktion fur Rastvogel haben.

- Die Baggerungsbereiche weisen keine signifikanten Vorkommen an Makrophyten auf
und stellen zudem kein Fischlaichgebiet dar.

- Es werden keine Boddenbereiche, die flacher als 4 m sind, vertieft. Demzufolge sind kei-
ne signifikanten Veranderungen in den Makrozoobenthosgemeinschaften der bean-
spruchten Flachen zu erwarten.

- Die Eingriffsflachen sind gegenliber den rdumlichen Ausmaflen des Nordlichen Pee-
nestroms und des Greifswalder Boddens als sehr gering zu bewerten. Aufgrund der ge-
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ringen Eingriffsflachen und der Beschaffenheit des Baggergutes gibt es nur ein geringes
Potential zur Freisetzung sedimentgebundener Nahrstoffe.

- Aufgrund der groflrdumigen Verflgbarkeit ungestorter Flachen mit identischen nah-
rungsokologischen Bedingungen kdnnen die Rastvogel ohne weiteres die jeweils betrof-
fenen Baggerungsbereiche verlassen oder meiden und auf andere ungestortere Flachen
ausweichen.

- Ortsfeste (Bagger) bzw. relativ langsam in der Fahrrinne fahrende Fahrzeuge (Schuten)
werden von der Avifauna i.d.R. nicht als ,Gefahr wahrgenommen. Die Tiere sitzen am
Rand der Fahrrinnen und in unmittelbarer Nahe bei oder auf den Baggern.

Auch die Aussagen des Gutachters zu einer potentiellen Betroffenheit von Rastvogeln durch
die Larmemissionen der zum Einsatz gelangenden Gerate (Bagger und Schuten) sind aus
Sicht der Planfeststellungsbehdrde schlissig und substantiiert dargelegt: Larm wird als
schadigender und/oder stérender Schall bezeichnet, der durch seine Lautstarke und Struktur
fur den Menschen und die Umwelt gesundheitsschadigend oder stérend bzw. belastend
wirkt. Wahrend es fur den Menschen allgemein verbindliche Larmgrenz- und -Richtwerte
gibt, stehen diese fir die planerische Naturschutzpraxis noch weitgehend aus. Problematisch
ist hierbei vor allem, dass die mit Larm verbundenen Storwirkungen einen oft kaum auflésba-
ren Faktorenkomplex darstellen. So steht die Wirkung auf die in den geschiitzten Gebieten
vorhandenen Vogel beispielsweise in Zusammenhang mit

- der sinnesphysiologischen Wahrnehmungsfahigkeit (Frequenzspektrum, Hérschwelle),
- der Erfahrung des einzelnen Individuums (Gewdhnungseffekte, Uberreaktionen),

- dem Tages- und Jahreszeitraum (viele Arten sind nachts und/oder zur Fortpflanzungszeit
oder Mauser empfindlicher) bzw. von klimatischen Bedingungen,

- der Gruppengrofie bei sozial organisierten Tieren,
- der Vorbelastung durch weitere Reize und
- der Qualitat der Habitate (Vorhandensein ausreichender Rickzugsmaoglichkeiten).

Unter Berucksichtigung dieser Faktoren kann eine nachweisbare Beeintrachtigung der Rast-
vodgel aufgrund des Vorhabens ausgeschlossen werden. Zum einen werden sich die Bagger
nur in den Bereichen des Nérdlichen Peenestroms bewegen, der ohnehin standig von Schif-
fen frequentiert wird (Fahrrinne). Im Gegensatz zu den Ublicherweise auf dem Peenestrom
verkehrenden Schiffen wird sich ein Bagger dabei zwar langere Zeit an einer bestimmten
Stelle — und damit mdglicherweise auch an einer Stelle, die von Rastvogeln zur Nahrungssu-
che besucht wird — aufhalten. Aufgrund von Gewdhnungseffekten sind jedoch auch hier kei-
ne erheblichen Storungen zu erwarten. Hierbei ist vor allem zu berlcksichtigen, dass Was-
serfahrzeuge von den Voégeln zumindest so lange nicht als ,Gefahr* angesehen werden,
wenn sich diese auf "gewohnten Wegen" (also innerhalb der Fahrrinne) bewegen. Die
Fluchtdistanzen sind in diesen Fallen so gering, dass diese bereits aus technischen Grinden
(Tiefgang der Baggerfahrzeuge) nur selten unterschritten werden. Da die Baggerungen nicht
gleichzeitig entlang des gesamten Wasserweges erfolgen und die Fahrrinne nur eine kleine
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Flache der vorhandenen Nahrungs- und Rastflache darstellt, sind keine erheblichen Stoérun-
gen zu verzeichnen.

e) Summation mit anderen Planen und Projekten

Wie in den Ausfuhrungen zum FFH-Gebiet ,Greifswalder Bodden, Teile des Strelasundes
und Nordspitze Usedom" (DE 1747-301) ausgefuhrt, kann eine im Hinblick auf die Erhal-
tungsziele des hier zu prifenden Vogelschutzgebietes ,Greifswalder Bodden und stdlicher
Strelasund" relevante Uberlagerung der Auswirkungen des Vorhabens mit denen der Vorha-
ben ,GUD-Kraftwerke 1 und 2 und ,Errichtung und Betrieb eines Steinkohlekraftwerkes am
Standort Lubminer Heide“ ausgeschlossen werden.

f) Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsprifung:

Es kann ausgeschlossen werden, dass das Vorhaben Auswirkungen auf den aktuellen Erhal-
tungszustand der fiir das Vogelschutzgebiet ,Greifswalder Bodden und sudlicher Strelasund”
relevanten Vogelarten des Anhangs | und Arten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie
hat. Das Vorhaben ist daher als vertraglich im Sinne des § 34 BNatSchG zu werten.

4.1.5 Vogelschutzgebiet DE 1949-401 , Peenestrom und Achterwasser*

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das vorgeschlagene EU-Vogelschutzgebiet ,Peenestrom und Achterwasser® umfasst insge-
samt eine Flache von 16.117 ha. Der ndrdliche Teil dieses Gebietes liberschneidet sich mit
dem Sidteil des EU-Vogelschutzgebiet DE 1747-402 ,Greifswalder Bodden und Sudlicher
Strelasund". Das Vogelschutzgebiet ist groRflachig identisch mit dem FFH-Gebiet DE 2049-
302 ,Peeneunterlauf, Peenestrom, Achterwasser und Kleines Haff".

Das Vogelschutzgebiet umfasst ein komplex ausgestattetes Okosystem des westlichen Arms
des Oderastuars, das aus dem Peenestrom und dem Achterwasser inklusive zahlreicher an-
grenzender Kisten- und Feuchtlebensrdume besteht. Nach den Angaben in der Gebietsin-
formation des LUNG M-V (Stand: April 2007) hat das Gebiet eine herausragende Bedeutung
als Nahrungs-, Rast- und Uberwinterungsgebiet einer Vielzahl von Vogelarten, insbesondere
von Ganse- und Zwergsagern. Darlber hinaus beinhaltet das Gebiet wichtige Reprodukti-
onsraume flr Wasser- und Watvogel sowie Méwen und Seeschwalben.

b) Erhaltungsziele und Schutzzweck

Fir das FFH-Gebiet liegt bisher noch kein Standarddatenbogen vor. Zur Bestimmung der
Erhaltungsziele und des Schutzzwecks wird deshalb auf das ,Arbeitsmaterial im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung zur geplanten Nachmeldung von FFH-Gebieten im Kistenmeer
sowie Uber die geplante neue Kulisse von Europdischen Vogelschutzgebieten im Land
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Mecklenburg-Vorpommern“ (Arbeitsstand April 2007) zurtckgegriffen. In dieser Unterlage
werden folgende Arten mit einem besonderem Schutz- und MaRnahmenerfordernis benannt:

Alpenstrandlaufer
Gansesager
Neuntoter
Rohrweihe
Rohrdommel
Rotschenkel
Saatgans (Tundra-)
Saatgans (Wald-)
Wachtelkdnig

Zwergsager

Weiterhin werden im Arbeitsmaterial zum Vogelschutzgebiet ,Peenestrom und Achterwas-
ser” folgende — ausdricklich als nicht abschlieRend bezeichnete — Schutzerfordernisse ge-
nannt, die im Rahmen von Managementplanen zu konkretisieren sind:

Aufrechterhaltung der natirlichen Kistendynamik,

Erhaltung von Salzgrinlandflachen (Kistenlberflutungsmoore) durch extensive Nutzung
und funktionsfahige Kistenlberflutung fir Wiesenbriter,

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausschlieRlich autochthonen Pradatorenbestan-
des (Raubsauger), der einer Dichte entspricht, die insbesondere Bodenbritern ausrei-
chende Bruterfolgschancen lassen,

Erhaltung der Kleingewassersysteme in den Salzgrunlandflachen fur Watvogel,

Erhaltung aller Brackwasserréhrichte fir Réhrichtbewohner,

Erhaltung moglichst langer stérungsarmer Uferlinien und maoglichst grof3er storungsfreier
Wasserflachen sowie eines stérungsarmen Luftraumes flir Wasservogel,

Erhaltung von stérungsarmen Inseln mit flacher Kiiste und Salz-Vegetation fiir Watvogel,

Erhaltung von stérungsarmen Sand- oder Kiesstranden fur Wiesenbruter,

Erhaltung der Grinlandflachen insbesondere durch extensive Nutzung (Mahwiesen
und/oder Beweidung); bei Grunlandflachen auf Niedermoor Sicherung eines hohen
Grundwasserstandes zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Feuchtwiesen fur Wat-
vogel,

Erhaltung der Wasserréhrichte flir Réhrichtbewohner,

Erhaltung von Flachwasserzonen mit ausgepragter Submersvegetation und Erhaltung
der dazu erforderlichen Wasserqualitat fir Wasservogel,
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- Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewasserzustandes, der nachhaltig eine flr
fischfressende Vogelarten optimale Fischreproduktion erméglicht und die Verfigbarkeit
der Nahrungstiere sichert - Gilde der Wasservogel,

- Erhaltung gut durchlichteter Wasserkdrper mit ungestérter Sedimentbildung und Ausbil-
dung einer reichhaltigen Nahrungsgrundlage fur Wasservogel,

- Erhaltung von stérungsarmen Grinlandflachen im unmittelbaren Umfeld von Ganserast-
platzen,

- Erhaltung groRer unzerschnittener und stérungsarmer Land- und Wasserflachen fiir st6-
rungsempfindliche GroRRvogelarten,

- Erhalt bzw. Wiederherstellung von ausgedehnten Uberflutungsraumen fiir Watvogel.

¢) Auswirkungen auf Brutvégel

Nachfolgend wird das Vorkommen und Auftreten der Brutvogelarten, fur die im Vogelschutz-
gebiet ein besonderes Mallnahmen- und Schutzerfordernis besteht, beschrieben:

Brutvogelart Brutgebiet Brutzeit
Alpenstrandlaufer Grolder Wotig Anfang April — Ende Juni
Neuntoéter alle struktur- und heckenrei- Anfang Mai — Anfang Juli

chen Landbereiche des Vo-
gelschutzgebietes

Rohrdommel in schilfreichen Wieken und Ende April — Juni
Seitenbuchten

Rohrweihe in allen verschilften Berei- Ende Marz — Ende Juli
chen des Vogelschutzgebie-
tes, Brut-ansiedlung auch in
Feldsdllen

Rotschenkel Grolder Wotig, Inseln Bbhmke Anfang April — Ende Juni
und Werder, Halbinsel Cosim
als Hauptbrutgebiete

Wachtelkdnig in allen terrestrischen Berei- Mai - Juli
chen des Vogelschutzgebie-
tes mit extensiver Griinland-
nutzung

In den Abschnitten B. lll. 3.2.2 d), 3.3.2 d), 4.2 und vor allem 4.1.4 c¢) wurde dargestellt, dass
das Vorhaben nur zu geringen Auswirkungen auf Brutvdgel fuhrt. Generell ist davon auszu-
gehen, dass aufgrund der Vorbelastung durch den vorhandenen Schiffsverkehr ausreichen-
de Pufferzonen vorhanden sind und das Uberwiegende Brutgeschehen somit auerhalb des
Wirkbereichs der Baggerarbeiten erfolgt. Die verbleibenden Beeintrachtigungen werden da-
durch nochmals deutlich reduziert, dass die Baggerungen — mit Ausnahme der Rohrweihe
und des Wachtelkdnigs — aullerhalb der jeweiligen Brutzeitraume erfolgen wird. Die Auswir-
kungen auf die Rohrweihe und den Wachtelkénig sind aus den in den genannten Abschnit-
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ten aufgeflihrten Grinde sehr gering, zumal die hier angegebenen Brutzeiten den maximalen
Zeitraum darstellen, in dem ein Brutgeschehen nicht ausgeschlossen werden kann. Der
Wachtelkdnig britet zudem nur in terrestrischen Bereichen, die am aufliersten Rand des
Wirkraums des Vorhabens liegen. Die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Brutvo-
gel im Vogelschutzgebiet sind damit unerheblich.

d) Auswirkungen auf Rastvogel

Die fur die Rastvogelvorkommen im Vogelschutzgebiet-Gebiet “Peenestrom und Achterwas-
ser” relevanten Stérungen entsprechen in ihrer Wirkung den Stérungen, die in

- IV. B. lll. 3.1 (Umwelterhebliche Wirkungen des Vorhabens)

- lll. 3.2.2 d) (Darstellung der Umweltauswirkungen auf das Teilschutzgut Rastvogel),

- 1ll. 3.3.2 d) (Bewertung der Umweltauswirkungen auf das Teilschutzgut Rastvégel) und
- 1ll. 4.2 (Vereinbarkeit mit den Anforderungen des Artenschutzes)

dargestellt werden. Auch im Hinblick auf die Bewertung, ob es sich hierbei um erhebliche
Stérungen handelt, kann nach oben verwiesen werden. Danach kann aus folgenden Grin-
den ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der Rastvdgel im Vogel-
schutzgebiet-Gebiet beeintrachtigt wird:

- Es ist von einer identischen Wiederbesiedelung des betroffenen Bereichs innerhalb we-
niger Jahre auszugehen. Die Lebensraumfunktion des Bodens als Habitat flir gegentber
dem friheren Zustand identische benthische Biozonosen werden langfristig nicht veran-
dert.

- Die Flachenbeanspruchungen grenzen unmittelbar an die vorhandene Fahrrinne an. Auf-
grund der Vorbelastungen der intensiv genutzten Fahrrinne ist davon auszugehen, dass
diese Bereiche keine signifikante Nahrungsgebietsfunktion fiir Rastvogel haben.

- Die Baggerungsbereiche weisen keine signifikanten Vorkommen an Makrophyten auf
und stellen zudem kein Fischlaichgebiet dar.

- Es werden keine Boddenbereiche, die flacher als 4 m sind, vertieft. Demzufolge sind kei-
ne signifikanten Veranderungen in den Makrozoobenthosgemeinschaften der bean-
spruchten Flachen zu erwarten.

- Die Eingriffsflachen sind gegentber den raumlichen AusmalRen des Nordlichen Pee-
nestroms und des Greifswalder Boddens als sehr gering zu bewerten. Aufgrund der ge-
ringen Eingriffsflachen und der Beschaffenheit des Baggergutes gibt es nur ein geringes
Potential zur Freisetzung sedimentgebundener Nahrstoffe.

- Aufgrund der groflrdumigen Verfligbarkeit ungestorter Flachen mit identischen nah-
rungsokologischen Bedingungen kdnnen die Rastvogel ohne weiteres die jeweils betrof-
fenen Baggerungsbereiche verlassen oder meiden und auf andere ungestortere Flachen
ausweichen.
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- Ortsfeste (Bagger) bzw. relativ langsam in der Fahrrinne fahrende Fahrzeuge (Schuten)
werden von der Avifauna i.d.R. nicht als ,Gefahr‘ wahrgenommen. Die Tiere sitzen am
Rand der Fahrrinnen und in unmittelbarer Nahe bei oder auf den Baggern.

Das Vorhaben ist somit vertraglich mit den Erhaltungszielen des Vogelschutzgebietes-
Gebietes “Peenestrom und Achterwasser”..

4.1.6 Vogelschutzgebiet DE 1649-401 (, Westliche Pommersche Bucht*)

a) Abgrenzung, Lage und allgemeine Gebietsbeschreibung

Das EU-Vogelschutzgebiet DE 1649-401 ,Westliche Pommersche Bucht" umfasst insgesamt
eine Flache von 78.039 ha. Das vorgeschlagene Schutzgebiet grenzt unmittelbar an die Ost-
grenze des Vogelschutzgebietes ,Greifswalder Bodden und sudlicher Strelasund" (DE 1747-
402) an und erstreckt sich tber die Nordspitze Usedoms sowie die Boddenrandschwelle bis
zur Westgrenze des EU-Vogelschutzgebietes ,Pommersche Bucht" (DE 1552-401) in der
deutschen Ausschliel3lichen Wirtschaftszone (AWZ).

b) Erhaltungsziele und Schutzzweck

Fir das EU-Vogelschutzgebiet ,Westliche Pommersche Bucht" lassen sich die Erhaltungs-
ziele und der Schutzzweck aus den Verordnungen uber das Naturschutzgebiet ,Peenemin-
der Haken, Struck und Ruden® und das Landschaftsschutzgebiet ,Greifswalder Bodden® ent-
nehmen. Allerdings geht das Vogelschutzgebiet mit einer Grof3e von 78.039 ha deutlich Gber
den Geltungsbereich der Verordnung hinaus. Fur einige Bereich gibt es somit noch keine
abschlielende Schutzerklarung, die den Schutzzweck des Gebietes entsprechend den je-
weiligen Erhaltungszielen bestimmt. Zur Bestimmung der Erhaltungsziele und des Schutz-
zwecks wird deshalb neben den genannten Verordnungen auf das ,Arbeitsmaterial im Rah-
men der Offentlichkeitsbeteiligung zur geplanten Nachmeldung von FFH-Gebieten im Kiis-
tenmeer sowie Uber die geplante neue Kulisse von Europaischen Vogelschutzgebieten im
Land Mecklenburg-Vorpommern® (Arbeitsstand April 2007) zurtckgegriffen. In dieser Unter-
lage werden folgende Arten mit einem besonderem Schutz- und MalRnahmenerfordernis be-
nannt:

- Prachttaucher
- Sterntaucher
- Ohrentaucher
- Kormoran

- Eisente

- Mittelsager

- Zwergmowe

- Trauerseeschwalbe
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Weiterhin werden im Arbeitsmaterial zum Vogelschutzgebiet ,Westliche Pommersche Bucht"
folgende — ausdricklich als nicht abschlielfend bezeichnete — Schutzerfordernisse genannt,
die im Rahmen von Managementplanen zu konkretisieren sind:

- Erhaltung von Wasserflachen und Sedimenten, die arm an anthropogen freigesetzten
Stoffen sind,

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewasserzustandes, der eine nachhaltige Fisch-
reproduktion ermdglicht (Nahrungsgrundlage fir rastende und Uberwinternde Stern-,
Pracht-, Ohrentaucher und Mittelsager),

- Erhaltung gut durchlichteter Wasserkorper mit ungestorten Sedimenten als Lebensraum
einer dem jeweiligen Standort angepassten Molluskenfauna als Nahrungsgrundlage fir
rastende und Uberwinternde Tauchenten,

- Erhaltung groBer unzerschnittener und stérungsarmer bzw. wahrend der Rastsaison sto-
rungsfreier Wasserflachen sowie eines stérungsarmen Luftraumes.

¢) Auswirkungen auf Rastvigel

In Abschnitt B. 1ll. 3.2.2 und 4.2 wird dargestellt, dass die mit der Nutzung der Klappstellen
verbundene Uberdeckung von Nahrungsressourcen bzw. Ansiedlungssubstraten zu einer
Einschrankung der Nahrungsverfugbarkeit fur Rastvdgel fuhren kann. Weiterhin werden
durch den Einsatz von Schuten und den Umlagerungsvorgang Gerdusche und optische
Storwirkungen erzeugt, die bei den Rastvégeln in der naheren Umgebung ein Fluchtverhal-
ten auslésen kdnnen.

Nach Uberzeugung der Planfeststellungsbehérde kdnnen trotz dieser Auswirkungen erhebli-
che Beeintrachtigungen der fiir das Vogelschutzgebiet ,Westliche Pommersche Bucht" rele-
vanten Vogelarten des Anhangs | und Arten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie aus-
geschlossen werden. Diese Bewertung beruht auf denselben Erwagungen, aufgrund derer
die Planfeststellungsbehoérde bereits einen Eingriff in das Teilschutzgut Rastvogel und einen
Verstol® gegen die artenschutzrechtlichen Vorschriften der §§ 39 bis 43 BNatSchG ausge-
schlossen hat. Nachfolgend werden die in den Abschnitten B. lll. 3.2, 3.3 und 4.2 enthalte-
nen Ausflhrungen, auf die die Planfeststellungsbehérde ihre Bewertung zur Einschatzung
der Erheblichkeit stitzt, zusammenfassend wiedergegeben:

- Durch die regelmaRige Nutzung der Klappstelle 551 zur Umlagerung des Baggerguts aus
Unterhaltungsbaggerungen ist auf den hiervon betroffenen Flachen von keiner signifikan-
ten Nahrungsverfligbarkeit auszugehen (regelméRiges Uberschitten potenzieller Nah-
rungsressourcen). Dartber hinaus sind die Auswirkungen auf mdgliche Nahrungsres-
sourcen im Bereich der Klappstelle 551 im Hinblick auf die Grofsraumigkeit der Bodden-
randschwelle nur lokal beschrankt.

- Das Rastgeschehen im Bereich der Klappstellen 527 und 551 beruht vorrangig auf fisch-
fressenden Rastvogelarten (Seetaucher, Ohrentaucher, Mittelsdger). Deren Nah-
rungsverfugbarkeit wird maf3geblich durch das Vorhandensein von Riffstrukturen be-
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stimmt, die als Fischlaichgebiet bzw. Kinderstube fur Jungfische fungieren kénnen. Ent-
sprechend der vorlaufigen Binnendifferenzierung des LUNG M-V konnte das Vorkommen
von Riffen auf der Klappstelle 551 zunachst nicht sicher ausgeschlossen werden. Bei den
auf der Klappstelle 551 am 05. August 2008 durchgefiihrten Side Scan Aufnahmen hat
sich gezeigt, dass sich die Riffstrukturen auf3erhalb der Klappstelle befinden. Fuir die
Nutzung der Klappstelle 527 ist nach A. IV. 7.3 vorgeschrieben, dass bei der Verbringung
des Baggergutes Abstand von 100 m zu den Riffstrukturen einzuhalten ist. Eine Beein-
trachtigung der Riffstrukturen durch einen Substrateintrag und eine Substratiiberdeckung
kann daher ausgeschlossen werden.

- Die umlagerungsbedingten Tribungsfahnen sind gegeniiber den im Zuge von Stark-
windereignissen auf natirliche Weise induzierten Gewassertriibungen vernachlassigbar,
so dass eine Uber die Schittstellen hinausgehende Wirkung der Tribungsfahnen ausge-
schlossen werden kann. Zudem ist mit einer raschen Verdinnung des geringen Anteils
an suspendiertem Material unterhalb dkologisch kritischer Werte zu rechnen. Auswirkun-
gen auf mdgliche Nahrungsressourcen auflerhalb der Klappstelle 551 kdnnen ausge-
schlossen werden.

- Auch eine Uberlagerung der Auswirkungen der Umlagerung von Baggergut auf die
Klappstelle 551 mit denen der Vorhaben ,Errichtung und Betrieb eines Steinkohlekraft-
werkes am Standort Lubminer Heide® und GuD 1 und 2 auf die Erhaltungsziele des hier
zu prifenden Vogelschutzgebietes DE 1649-401 kann ausgeschlossen werden. Diesbe-
zuglich wird auf die Ausfuhrungen in Abschnitt B. Ill. 4.1.1 zu dem FFH-Gebiet ,Greifs-
walder Bodden, Teile des Strelasundes und Nordspitze Usedom" (DE 1747-301) verwie-
sen.

Im Ergebnis kann eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des Vogelschutzge-
bietes ,Westliche Pommersche Bucht" ausgeschlossen werden.

4.2 Artenschutz

Das Vorhaben ist vor dem Hintergrund der artenschutzrechtlichen Vorschriften nach §§ 39
bis 43 BNatSchG sowie der Artikel 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie und der Artikel 5 bis 7
und 9 der Vogelschutz-Richtlinie zulassig.

Als Bestandteil der Antragsunterlagen hat der Trager des Vorhabens als eigenstandigen
Fachbeitrag eine ,artenschutzrechtliche Betrachtung“ vorgelegt (Planunterlage D, Bearbei-
tungsstand November 2007). Die in dieser Unterlage beschriebenen rechtlichen Grundlagen
sind z.T. nicht mehr aktuell, da das Bundesnaturschutzgesetz — nach Fertigstellung dieser
Unterlage — durch das Erste Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom
12.12.2007 (BGBI. | S. 2873) Uberarbeitet wurde.
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Diese Gesetzesanderung hat im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Vorschriften nach
§§ 39 bis 43 BNatSchG zur Folge, dass

fur Vorhaben, die der Eingriffsregelung unterliegen, zukinftig allein die europaisch ge-
schutzten Arten (Europaische Vogelarten gemal Vogelschutz-Richtlinie sowie Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie) relevant sind (§ 42 Abs. 5 S. 5 BNatSchG),

die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 BNatSchG a.F. teilweise umgestaltet wurden,

der vom Europaischen Gerichtshof in seinem Urteil vom 10.01.2006 (Rs. C-98/03) bean-
standete § 43 Abs. 4 BNatSchG a.F. aufgehoben wurde und statt dessen modifizierte
Legalausnahmen in § 42 Abs. IV und V BNatSchG aufgenommen wurden und

zuklnftig eine Ausnahme nach § 43 Abs. VIII BNatSchG notwendig wird, soweit das Ein-
treten der Verbotstatbestande des § 42 Abs. 1 BNatSchG nicht vermieden werden kann.

In den nachfolgenden Ubersichten werden die Anhang IV-Arten und die Vogelarten, die Ge-
genstand dieser artenschutzrechtlichen Prifung sind, dargestellt. Hierbei werden die Arten
bertcksichtigt, deren Vorkommen im Rahmen von Kartierungen aktuell nachgewiesen oder
auf Basis von Potenzialabschatzungen vor dem Hintergrund der im Projektgebiet angetroffe-
nen Lebensraumausstattung sowie biogeografischer Aspekte als méglich erachtet wurde.

Verbotstatbestand gem. 8 42 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG
Beschadi- Beschadi-
':rtﬁn na?\r/] Verbot erheb- gung oder gung oder
M Toétungsver- licher Stérun- Zerstoérung Zerstoérung
FFH-RL bot en von Fortpflan- | von FFH An-
9 zungs- oder hang IV-
Ruhestéatten Pflanzen
Kammmolch - - - entfallt
Knoblauchkréte | - - - entfallt
Kreuzkréte - - - entfallt
Amphibien und Laubfrosch - - - entfallt
Repiilien Moorfrosch - - - entfallt
Rotbauchunke | - - - entfallt
Springfrosch - - - entfallt
Wechselkrote - - - entfallt
Fische und kein  Vorkom- )
Rundmauler men von An- | - - - entfallt
hang IV-Arten
Saugetiere Biber - - - entfallt
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Verbotstatbestand gem. 8 42 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG
Beschadi- Beschadi-
':rtﬁn na?\r/] Verbot erheb- gung oder gung oder
M Toétungsver- licher Stérun- Zerstoérung Zerstérung
FFH-RL bot en von Fortpflan- | von FFH An-
9 zungs- oder hang IV-
Ruhestatten Pflanzen
Fischotter - - - entfallt
Teichfleder- ) ) ) entfallt
maus
Wasserfleder- ) ) ) entfallt
maus
Wirbellose  Ar- kein  Vorkom- B}
ten men von An- | - - - entfallt
hang IV-Arten
Pflanzen Sumpf- entfallt entfallt entfallt -
Glanzkraut

Verbotstatbestand gem. § 42 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG

Arten nach VSch-RL Beschadi-
gung oder
Europaische Brutvogelarten Totungsver- | verboterheb- | o i ring
licher Stérun-
bot von Fortpflan-
gen zungs- oder
Ruhestatten
Rothalstaucher, Haubentaucher, Hockerschwan,
Graugans, Brandgans, Schnatterente, Krickente,
Stockente, Loffelente, Kiebitz, Flussregenpfeifer,
Sandregenpfeifer, Austernfischer, Sa-
belschnabler, Alpenstrandlaufer, Rotschenkel,
GroRer Brachvogel, Bekassine, Flussseeschwal- | ) _
be, Teichhuhn, Seeadler, Rotmilan, Mausebus-
sard, Rohrweihe, Eisvogel, Feldlerche, Schaf-
stelze, Wiesenpieper, Braunkehlchen, Drossel-
rohrsanger, Schilfrohrsanger, Teichrohrsanger,
Rohrschwirl, Bartmeise, Karmingimpel, Sperber-
grasmiicke, Rohrammer, Grauammer
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Verbotstatbestand gem. § 42 Abs. 1
Nr. 1-3 BNatSchG

Arten nach VSch-RL Beschadi-
Verbot erheb- gingiescy
Europaische Rastvogelarten Tétungsver- | »orooter Zerstorung
licher Stérun-
bot von Fortpflan-
gen
zungs- oder
Ruhestatten

Sterntaucher, Prachttaucher, Haubentaucher,
Rothalstaucher, Ohrentaucher, Zwergtaucher,
Kormoran, Graureiher, Hdckerschwan, Sing-
schwan, Zwergschwan, Saatgans, BlaRgans,
Graugans, Brandgans, Pfeifente, Schnatterente,
Krickente, Stockente, Spiel3ente, Loffelente, Ta-
felente, Reiherente, Bergente, Eisente, Samten-
te, Trauerente, Schellente, Zwergsager, Mittel-
sager, Gansesager, Seeadler, Wanderfalke,
Blasshuhn, Sabelschnabler, Grolker Brachvogel,
Kiebitz, Sandregenpfeifer, Goldregenpfeifer, Kie-
bitzregenpfeifer, Kampflaufer, Knutt, Alpen-
strandlaufer, Grinschenkel, Rotschenkel, Pfuhl-
schnepfe, Bekassine, Silbermdwe, Mantelmdwe,
Lachméwe, Sturmmowe, Zwergmowe, Raubsee-
schwalbe,  Zwergseeschwalbe,  Kustensee-
schwalbe, Flussseeschwalbe, Brandseeschwal-
be, Trauerseeschwalbe

4.2.1 Verbot, Tiere zu verletzten oder zu tbten

Nach § 42 Abs. 1 Nr. 1 und Abs. 5 S. 1 BNatSchG ist es verboten, den in Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefuhrten Tierarten oder Europaischen Vogelarten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren, sofern es sich nicht um eine unvermeidbare Beein-
trachtigung wild lebender Tiere in Verbindung mit einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten handelt, bei der die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorha-
ben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt wird.

Bedingt durch den Ausbau des Ndrdlichen Peenestroms sind weder baubedingte, noch be-
triebs- oder anlagebedingte Tétungen der in den vorstehenden Tabellen aufgefiihrten Arten
zu erwarten. Das Vorhaben beinhaltet die Anpassung einer bereits bestehenden Fahrrinne
und die Umlagerung des dabei anfallenden Baggergutes auf die Klappstellen 527 und 551.
Damit fUhrt die planfestgestellte Mallnahme zu keiner Zerschneidung von Lebensraumen der
in der Ubersicht aufgefiihrten Arten. Im Hinblick auf das Kollisionsrisiko fir Végel und Fle-
dermause ist von keiner zusatzlichen Gefahrdung auszugehen. Einerseits umfasst die Mal3-
nahme nur die Vertiefung der Fahrrinne nach Wolgast, so dass sich die Anzahl und die Gro-
Re der nach Wolgast fahrenden Schiffe nur geringfligig verandern werden. Andererseits ist
auch das Kollisionsrisiko mit den Baggerschiffen und den das Baggergut abtransportieren-
den Schuten dulerst gering, da sich diese Schiffe nur langsam fortbewegen und mégliche
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Hindernisse flr Vogel und Fledermduse durch die kinstliche Beleuchtung der Bagger und
der Baustellen wahrend des Nachtbetriebs ausreichend sichtbar gemacht werden.

4.2.2 Verbot, Tiere zu bestimmten Zeiten zu storen

Gemal § 42 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, die in Anhang IV der FFH -Richtlinie
aufgefiihrten Tierarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt nach Satz 2 dieser
Vorschrift vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population ei-
ner Art verschlechtert. Eine MalRhahme kann den Verbotstatbestand daher nur dann erfillen,
wenn sie wahrend bestimmter sensibler Lebensphasen erfolgt und die von ihr ausgehenden
Wirkungen zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einer
Art fahrt.

a) Anhang IV-Arten

Eine im Hinblick auf § 42 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG relevante Storung von Amphibien kann
ausgeschlossen werden, da der Nordliche Peenestrom aufgrund seiner starken Salzgehalts-
schwankungen fur diese Tiere nur eine Bedeutung als potentieller Nahrungsraum hat. Re-
produktive Vorkommen im Peenestrom konnen erst sudlich von Wolgast aufgrund des zu-
nehmend starkeren SuRwassereinflusses vorkommen. Auf diesen Bereich hat das Vorhaben
keine Auswirkungen.

Die Fortpflanzungsstatten des Bibers befinden sich in den Zuflissen des sudlichen Pee-
nestroms bzw. von Kleinem Haff und Achterwasser. Im Noérdlichen Peenestrom liegen keine
Reproduktionsnachweise vor. Beeintrachtigungen von Fortpflanzungsstatten dieser Art durch
das Vorhaben sind aufgrund der Entfernung zu den Verbreitungszentren nicht moglich.

Teich- und Wasserfledermause nutzen Altgebaude, Keller und Dachstihle bzw. geraumige
Baumhohlen als Quartierstandorte zur Reproduktion. Auch diese Standorte liegen abseits
vorhabensbedingter Wirkrdume. Beeintrachtigungen sind daher nicht zu erwarten.

Weiterhin kann auch eine erhebliche Stérung von Fischottern ausgeschlossen werden. Zwar
bewegt sich der Fischotter bevorzugt entlang der Ufersdume fort. Innerhalb des Nérdlichen
Peenestroms stellten der GroRe Wotig und die umliegenden Uferbereiche des Festlandes
einen Verbreitungsschwerpunkt flr den Fischotter dar. Darlber hinaus besitzt der Pee-
nestrom eine Wanderkorridorfunktion zwischen den Verbreitungszentren am Struck und
Peeneminder Haken sowie im Achterwasser und Kleinen Haff. Dementsprechend kénnen
die Baumalinahmen zu Scheuch- und Vergramungswirkungen und somit zu einer tempora-
ren Veranderung der Raumnutzung von Fischottern flihren. Eine im Sinne des § 42 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG relevante Storung kann gleichwohl ausgeschlossen werden, da der Fischot-
ter hauptsachlich die Uferlinie fir seine Wanderbewegungen nutzt und somit von vornherein
ein gewisser Abstand zu den direkten Stérquellen besteht. Aufgrund der Wanderbaustelle
mit lokalem Wirkumkreis ist zudem fiir den Fischotter ein Umgehen der Stdérquelle mdglich.
Schliellich paaren sich die Fischotter nicht im Wasser, sondern an Land; die Hauptpaa-
rungszeit liegt im Februar und Marz. Auch unter diesem Gesichtspunkt kann die planfestge-
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stellte MaRnahme nicht zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Po-
pulation fihren.

b) Européische Vogelarten (Brutvégel)

Teilabschnitte des Nordlichen Peenestroms haben eine groRe Bedeutung fur zahlreiche
Brutvogel. Der bedeutendste Brutvogellebensraum in diesem Bereich ist die Insel GroRer
Wotig, auf der Wat- und Kistenvogel wie Austernfischer, Alpenstrandlaufer, Rotschenkel,
Kiebitz, Sandregenpfeifer, Flussseeschwalbe sowie Graugans, Brandgans, Hockerschwan
und Schnatterente mit Brutaktivitaten vertreten sind. Weitere bedeutende Brutvogellebens-
raume stellen die ausgedehnten Réhrichtgirtel entlang der Uferzonen des Nordlichen Pee-
nestroms dar. Hohe Brutdichten sind insbesondere entlang der Polder zwischen Freest und
Kréslin auf der Festlandseite sowie zwischen Peenemiinde und Zecherin/ Kleiner Rohrplan
auf der Usedomer Seite zu verzeichnen.

Die zu erwartenden Auswirkungen auf die Brutvogelvorkommen entlang der Ufer des Nordli-
chen Peenestroms werden oben in den Abschnitten B. Ill. 3.2.2 d) und B. Ill. 3.3.2 d) darge-
stellt und bewertet. Danach fihrt die unter A. IV. 5. angeordnete Bauzeitregelung dazu, dass
sich die Brutzeit der meisten Arten auRerhalb des fur die DurchflUhrung der BaumaflRnahmen
vorgesehenen Zeitraums bewegt. Im Hinblick auf folgende Arten kann allerdings eine zeitli-
che Uberlagerung zwischen Brutgeschehen und Durchfiihrung der BaumaBnahmen nicht
von vornherein ausgeschlossen werden:

- Drosselrohrsanger
- Flussregenpfeifer
- Haubentaucher

- Hoéckerschwan

- Karmingimpel

- Krickente

- Loffelente

- M&usebussard

- Rohrschwirl

- Rohrweihe

- Rothalstaucher

- Schnatterente

- Seeadler

- Uferschwalbe

Bezogen auf diese Arten kdnnten die durch die Baggerungen und den Transport des Bag-
gergutes zu den Klappstellen verursachten Schallemissionen zu einer potentiellen Minde-
rung bzw. Reduzierung der von den genannten Brutvogeln genutzten Brutquartiere fGhren.
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Eine erhebliche Stdrung, bei der sich der Erhaltungszustand der lokalen Populationen ver-
schlechtern kénnte, kann allerdings ausgeschlossen werden. Zum einen finden die Bagge-
rungen nicht zum Beginn, sondern zum Ende der fur diese Arten relevanten Brutzeiten statt
(siehe Ubersicht in Abschnitt B. Ill. 3.3.2 d), so dass sich allenfalls eine kurzzeitige zeitliche
Uberlagerung ergeben kénnte. Zum anderen sind die Baggerungen in der Fahrrinne zumeist
in oder nahe der Flussmitte vorgesehen, so dass ein akustischer und visueller Stérungsein-
fluss durch die Baggerschiffe zumeist schon aufgrund der Entfernung zu den Brutplatzen
auszuschlie®en ist. Darliber hinaus unterscheiden sich die von den Baggerschiffen ausge-
henden visuellen Reize nicht grundsatzlich von denen, die durch den ohnehin stattfindenden
Schiffsverkehr in der Fahrrinne hervorgerufen werden. Es ist daher generell davon auszuge-
hen, dass ausreichende Pufferzonen vorhanden sind und das Uberwiegende Brutgeschehen
somit auRerhalb des Wirkbereichs der Baggerarbeiten erfolgt. Im Ubrigen sind die Storwir-
kungen aufgrund des nur langsam voranschreitenden Bauvorgangs (,WWanderbaustelle) und
der nur kurzzeitigen Storeinwirkungen in einem kleinrdumigen Bereich der ohnehin durch
den Schiffsverkehr vorbelasteten Bereiche aus Sicht der Brutvogel ein kalkulierbares Stoérpo-
tenzial, so dass von einer Gewdhnung an die vorhabensbedingten Schallemissionen und vi-
suellen Stoérreize auszugehen ist. Eine Beunruhigung von Voégeln durch kurzfristige Einzel-
schallereignisse kann weitgehend ausgeschlossen werden, da hinsichtlich der Baggerarbei-
ten und dem Schutenverkehr von einer gleichférmigen Gerauschkulisse ohne nennenswerte
Gerauschspitzen ausgegangen werden kann. Das demzufolge ohnehin nur geringe Beein-
trachtigungspotential wird durch die Bauzeitregelung unter A. IV. 5, wonach die Baumal3-
nahmen erst ab dem 16. Juli beginnen durfen, nahezu vollstadndig ausgeschlossen.

c) Europdische Vogelarten (Rastvdgel)

Im Rahmen der Bestandsaufnahme fir die Erstellung der Umweltvertraglichkeitsstudie
(UVS) hat der Trager des Vorhabens eine Rastvogelkartierung durchfiihren lassen. Die
Planunterlage G 1 fasst die Ergebnisse dieser Untersuchungen zusammen und dokumentiert
in Text und Karte insbesondere die quantitative Verteilung des Rastgeschehens, die Fre-
quentierung der Rastflachen sowie das Vorkommen und die Verteilung einzelner Arten. Nach
dem Ergebnis dieser Untersuchungen lasst die Verteilung der Rastvogel die Abgrenzung fol-
gender Rastplatzzentren in der Umgebung des Vorhabens zu:

- Peenestrom von Wolgast bis Peenemunde einschliel3lich Groler Wotig,

- Ackerflachen westlich des Peenestroms stidlich Hollendorf,

- Ackerflachen o6stlich des Peenestroms bei Molschow,

- Seen bei Peenemunde,

- Spandowerhagener Wiek,

- Struck und Freesendorfer Haken,

- Seegebiet zwischen dem Struck, dem Peenemiinder Haken und dem Ruden,

- Peeneminder Haken und Ruden,
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- Schumachergrund/ Osttief West, Osttief Ost, Veritasgrund, Bereich stdoéstlich Ganse-
grund.

In den Abschnitten B. Ill. 3.2.2 e) und B. Illl. 3.3.2 e) wird erlautert, dass der vorhabensbe-
dingte Substrataustrag im Bereich der Ausbaustrecke und die Uberdeckung von potentiellen
Nahrungsressourcen im Bereich der Klappstellen aufgrund der in ausreichendem Male vor-
handenen Ersatzflachen, der geringen Eingriffsflache in Relation zu der Weitlaufigkeit der
Rastvogellebensraume und der raschen Regeneration der als Nahrungsgrundlage dienen-
den Bodentiergemeinschaften keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Rastvo-
gelvorkommen haben werden. Auch die vorhabensbedingten Tribungserscheinungen wer-
den aufgrund ihrer raumlichen und zeitlichen Begrenzung keine signifikanten Auswirkungen
auf die Nahrungsressourcen der Rastvdgel haben.

Hinsichtlich der Schallemissionen durch den Baggerbetrieb und den damit verbundenen
Schutenverkehr stellen die damit verbundenen Gerauschprozesse zwar qualitativ neue Stor-
quellen dar, da sich ein Bagger im Gegensatz zu den ublicherweise auf dem Peenestrom
verkehrenden Schiffen langere Zeit an einer bestimmten Stelle — und damit moglicherweise
auch an einer Stelle, die von Rastvogeln zur Nahrungssuche aufgesucht wird — aufhalt. Hier-
von betroffen sein kann insbesondere das Rastgeschehen beidseitig der Ausbaustrecke ein-
schliellich angrenzender Uferbereiche, das Rastgeschehen im sudoéstlichen Greifswalder
Bodden (insbesondere im Bereich Freesendorfer Haken, Peeneminder Haken, Insel Ruden,
Osttief-West, Schumachergrund) und das Rastgeschehen auf der Boddenrandschwelle im
Bereich der Klappstellen 527 und 551 einschliel3lich deren Ansteuerung. Eine erhebliche
Storung im Sinne des § 42 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist hiermit allerdings aus folgenden Grin-
den nicht verbunden:

- Von der statistischen Zunahme der Stérereignisse betroffen ist vor allem das Rastge-
schehen in einem Streifen beidseitig der Fahrrinne, das ohnehin durch den bestehenden
Schiffsverkehr vorbelastet ist; aufgrund dieser Vorbelastung wird die Fahrrinne weitge-
hend von Wasservogeln gemieden (Planfeststellungsunterlage G 1);

- das Auffliegen der in der Umgebung der Fahrrinne anzutreffenden — offenbar stérungsu-
nempfindlicheren — Arten gehoért zum normalen Verhaltensmuster dieser Tiere, so dass
derartige Reaktionen nicht zu einer Beeintrachtigung der Fitness der betroffenen Tiere
fuhren;

- ortsfeste (Bagger) bzw. relativ langsam fahrende Fahrzeuge (Schuten) werden von den
Vogeln zumindest so lange nicht als ,Gefahr* angesehen, wie sich diese auf "gewohnten
Wegen" (d.h. innerhalb der Fahrrinne) bewegen;

- da die Baggerungen nicht gleichzeitig entlang des gesamten Wasserweges erfolgen,
stehen in ausreichendem Male und in unmittelbarer Nahe Ersatzflachen zur Verfligung;

- die Stérwirkungen treten nur zeitweilig auf; nach Beendigung der Baggerarbeiten sind die
Rastfunktionen im betroffenen Gebiet wiederhergestellt;

- zum Schutz der Rastvogelkonzentrationen wird unter Abschnitt A. IV. 5 angeordnet, dass
die Umsetzung des Vorhabens in dem Bereich westlich des Nordhafens Peeneminde ab
km 45,0 seewarts (Spandowerhagener Wiek) zwischen dem 16. Juli und dem 21. No-
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vember durchgefuhrt werden muss. In dem fur Rastvogel weniger relevanten Bereich 0st-
lich von km 45,0 dirfen die Baumalnahmen zwischen dem 16. Juli und dem 31. Januar
durchgeflihrt werden. Durch diese Bauzeitbeschrankungen werden die verbleibenden
Beeintrachtigungen des Rastgeschehens nochmals deutlich vermindert.

Die verbleibenden Stérungen sind auf eine kleinraumige und nur zeitweilige Veranderung der
Raumnutzung der Rastvigel beschrankt. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der loka-
len Population kénnen ausgeschlossen werden.

4.2.3 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

§ 42 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG verbietet (fir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe),
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren, soweit die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfullt wird.

Wie im vorangegangenen Abschnitt dargestellt, sind reproduktive Vorkommen von Amphi-
bien im Peenestrom erst sudlich von Wolgast zu erwarten. Darlber hinaus hat der von den
Baggerungen betroffene Bereich keine Bedeutung als Fortpflanzungsstatte des Bibers.
Teich- und Wasserfledermause nutzen Altgebaude, Keller und Dachstihle bzw. gerdumige
Baumhohlen als Quartierstandorte zur Reproduktion, so dass auch insoweit keine Betroffen-
heiten hervorgerufen werden.

Im Hinblick auf die Lebensrdume des Fischotters stellen innerhalb des Noérdlichen Pee-
nestroms die Insel Groler Wotig und die umliegenden Uferbereiche des Festlandes einen
Verbreitungsschwerpunkt dar. Weitere Verbreitungszentren existieren am Struck und Pee-
nemunder Haken sowie im Achterwasser und Kleinen Haff. Die Bereiche der Boddenklste
werden Uberwiegend im Winter genutzt, wenn binnenlandische Gewassersysteme zufrieren
und die Tiere an die offene Boddenkuste ausweichen. Eine Beschadigung oder Zerstérung
der Lebensraume des Fischotters kann ausgeschlossen werden, da sich die Baumaf3nah-
men im flr den Fischotter relevanten Bereich auf den Ausbau der vorhandenen Fahrrinne
beschranken. Weiterhin bewegen sich die Veranderungen der Wasserstande und der Stro-
mungsverhaltnisse in einem so geringen Bereich, dass keine erhéhten Abrasionswirkungen
an den Uferlinien oder Lebensraumverluste durch einen vorhabensbedingten Anstieg der
Wasserstande zu erwarten sind.

Eine Beschadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Brut- und
Rastvogeln kann ausgeschlossen werden. Die Begrindung entspricht den Erlduterungen im
vorangegangen Abschnitt zu den Anhang IV-Arten.

4.2.4 Beschadigung oder Zerstérung von FFH Anhang IV-Pflanzen

Bezlglich Pflanzen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und ihrer Standorte verbietet § 42
Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (fir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe), diese Pflanzen oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadi-
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gen oder zu zerstdren, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Standorte im rdumlichen Zusammenhang nicht weiterhin erfiillt wird.

Die einzige nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzte Pflanzenart im Vorhabensbereich
ist das Sumpf-Glanzkraut. Hierbei handelt es sich um eine Orchideenart, die nur an wenigen,
sehr nahrstoffarmen Standorten vorkommt. In der Umgebung des Vorhabens befindet sich
diese Art im Bereich einer Sandaufspllung nérdlich von Peeneminde. Obwohl das Sumpf-
Glanzkraut naturlicherweise in Basen- und Kalkzwischenmooren verbreitet ist, erméglichen
der Kalkgehalt des Spllsandes verbunden mit hohen Grundwasserstanden sowie die gerin-
ge Vegetationsbedeckung der Art, an diesem Standort zu siedeln. Eine Beschadigung oder
Zerstorung dieser Art und ihrer Standorte kann ausgeschlossen werden, da sich der Fundort
des Sumpf-Glanzkrauts aufRerhalb des Wirkbereichs des Vorhabens befindet und die hydro-
morphologischen und hydrodynamischen Veranderungen im Zuge des Vorhabens zu gering
sind, als dass sie sich merklich auf die vorgenannten Standortbedingungen auswirken kdnn-
ten.

Als Ergebnis der Prufung ist festzustellen, dass die planfestgestellte AusbaumafRnahme mit
den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden des § 42 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG verein-
bar ist.

5. Vereinbarkeit mit den Vorgaben der WRRL

Die planfestgestellte MalRnahme ist mit den Bewirtschaftungszielen des § 32 ¢ WHG in Ver-
bindung mit § 25 a Abs. 1 WHG vereinbar. Nach diesen Vorschriften, die der Umsetzung der
Ziele der europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) dienen, sind Kistengewasser, so-
weit sie nicht als kinstlich oder erheblich verandert eingestuft werden, so zu bewirtschaften,
dass eine nachteilige Veranderung ihres 6kologischen und chemischen Zustands vermieden
(,Verschlechterungsverbot®) und ein guter dkologischer und chemischer Zustand erhalten
oder erreicht wird (,Verbesserungsgebot®).

Nach der Systematik des WHG umfasst diese Regelung die gesamten Kiistengewasser in
ihrer nach § 1 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 a WHG vorgegebenen Ausdehnung, d.h. das Meer zwischen
der Kustenlinie bei mittlerem Hochwasser oder der seewartigen Begrenzung der oberirdi-
schen Gewasser und der seewartigen Begrenzung des Kiistenmeeres. Hinsichtlich der Be-
wirtschaftungsziele differenziert § 32 ¢ WHG jedoch in Anlehnung an den rdumlich erheblich
engeren Begriff der Kistengewasser nach Art. 2 Nr. 7 WRRL zwischen Kistengewassern
landseitig und seewartig einer Linie, auf der sich jeder Punkt eine Seemeile seewarts vom
nachsten Punkt der Basislinie befindet, von der aus die Breite der Hoheitsgewasser gemes-
sen wird. § 32 ¢ S. 1 WHG ordnet fur die Kistengewasser innerhalb der Einmeilenzone die
vollstandige Geltung der Bewirtschaftungsziele der §§ 25 - 25 d WHG an, wahrend nach
Satz 2 jenseits dieser Linie lediglich der gute chemische Zustand erreicht werden muss.

Der Bereich der Ausbaustrecke und die fur die Verbringung des Baggergutes vorgesehenen
Klappstellen 527 und 551 gehdren zu der Flussgebietseinheit (FGE) Warnow/ Peene (Ge-
samtfliche der FGE: 21.262 km?, davon 13.645 km? Landflache). Bei dieser Flussgebiets-
einheit handelt es sich nach Artikel 3 Absatz 1 Satz 2 WRRL um eine Zusammenfassung
benachbarter kleinerer Einzugsgebiete, deren Abfluss unmittelbar in die Ostsee gelangt. Zur
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Flussgebietseinheit Warnow/ Peene gehort das Kistengewasser der Ostsee zwischen dem
angrenzenden Kistengewasser der Flussgebietseinheit Schlei/ Trave im Westen und der
deutsch-polnischen Staatsgrenze im Osten; seewartig reicht das Kistengewasser bis eine
Seemeile seewarts der Basislinie bzw. hinsichtlich des chemischen Zustandes bis zur deut-
schen Hoheitsgrenze. Innerhalb der Einmeilenzone befinden sich die Ausbaustrecke, die
Klappstelle 527 und das Spulfeld Rohrplan. Die Klappstelle 551 befindet sich dagegen au-
Rerhalb der Einmeilenzone, so dass hier lediglich der gute chemische Zustand erreicht wer-
den muss.

Bei der vorlaufigen Bestandsaufnahme im Rahmen der Umsetzung der WRRL wurden die
Wasserkorper im gesamten Vorhabensbereich als nicht erheblich verandert und nicht kinst-
lich eingestuft (,Bericht Uber die Umsetzung der Artikel 5 und 6 der Richtlinie 2000/60/EG in
der Flussgebietseinheit Warnow/ Peene®; Umweltministerium Mecklenburg-Vorpommern/
Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern 2005). Zur Be-
grindung wird angeflihrt, dass die bei der Bestandsaufnahme festgestellten anthropogenen
morphologischen Veranderungen keine wesentlichen nachteiligen Auswirkungen auf den
Zustand der Kustengewdasser des vorhabensrelevanten Teils der FGE haben. Diese Veran-
derungen wirken sich nicht derart gravierend auf den 6kologischen Zustand des betreffenden
Wasserkorpers aus, dass sie das Erreichen eines guten 6kologischen Zustands allein wegen
der Hydromorphologie unwahrscheinlich machen. Gleichwohl wird die Zielerreichung im Hin-
blick auf den guten 6kologischen Zustand fur etwa 84 % der Kustengewasserkdrper in der
Einmeilenzone — hierzu gehéren auch der Ausbaubereich und die Klappstelle 527 — als un-
wahrscheinlich eingeschatzt. Hauptursache hierfur sind Nahrstoffeintrage aus den einmuin-
denden FlieBgewassern und die Belastung durch interne diffuse Nahrstoffquellen. Fir die
Kistengewasser der Einmeilenzone der FGE werden z.B. ein Stickstoffeintrag von 3.537 t
und ein Phosphoreintrag von rund 57 t pro Jahr allein aus atmospharischer Deposition abge-
schatzt.

Da der fir das Vorhaben relevante Teil der Kiistengewasser (vorlaufig) als nicht kinstlich
und nicht erheblich verandert eingestuft wurde, unterliegt die planfestgestellte Mallnahme
dem Anwendungsbereich des § 32 ¢ WHG i.V.m. § 25 a Abs. 1 WHG. Entsprechend den
zeitlichen Vorgaben der WRRL wurden die Bewirtschaftungsziele fiir die hier maRgeblichen
Wasserkdrper noch nicht durch entsprechende MalRnahmenprogramme konkretisiert. Es muss
daher betrachtet werden, ob das Vorhaben

1. zu einer nachteiligen Veranderung des Okologischen und chemischen Zustands der fir
das Vorhaben relevanten Wasserkorper fihrt

2. und ob in diesen Wasserkdrpern trotz Umsetzung der MaRhahme ein guter 6kologischer
und chemischer Zustand erreicht werden kann.

MaRgebend fir die Bewertung des Gewasserzustandes sind die in Anhang V der WRRL und
der ,Verordnung zur Umsetzung der Anhange Il und V der Wasserrahmenrichtlinie
(WRRLUVO M-V) vom 22.12.2003 aufgefuhrten Parameter. Hierbei handelt es sich um fol-
gende biologische, hydromorphologische, physikalisch-chemische und chemische Qualitats-
komponenten:
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Biologische Qualitdtskomponenten

Qualitatskom- Teilkomponente | Flusse Seen Kustengewas-
ponente ser
Phytoplankton xX* X
GroRalgen oder NG
Gewasserflora Angiospermen
Makrophyten, . -
Phytobenthos X X
benthische wir- Makrozoo- X X
bellose Fauna benthos
Fischfauna X

*%

Bei planktondominierten Gewassern ist Phytoplankton, bei nicht planktondominierten
Gewassern sind Makrophyten bzw. Phytobenthos zu untersuchen.

Zusatzlich zu Phytoplankton ist die jeweils geeignete Teilkomponente zu untersuchen.

Hydromorphologische Qualitdtskomponenten

Qualitatskom-
ponente

Teilkomponente

Flisse

Seen

Kistengewas-
ser

Wasserhaushalt

Abfluss und Ab-
flussdynamik

Verbindung zu
Grundwasserkor-
pern

Wasserstands-
dynamik

Wassererneue-
rungszeit

Durchgangigkeit

Morphologie

Tiefen- und Brei-
tenvariation

Tiefenvariation

Struktur und
Substrat des Bo-
dens

Menge, Struktur
und Substrat des
Bodens

Struktur der Ufer-
zone
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Struktur der Ge- X
zeitenzone
SuRwasserzu-
strom
Tidenregime Wellenbelastung X
Richtung der vor-
herrschenden X
Strémungen
Chemische und physikalisch-chemische Qualitditskomponenten
litatskom- Ki e
Qualitatskom Parameter Flisse Seen ustengewas
ponente ser
Sichttiefe (m) X X
Temperatur (°C) X X X
Sauerstoff (mg/l) X X X
Chilorid (mg/l) X
Leitfahigkeit X X
S/cm) X
Aligemein (1
pH-Wert X X
Gesamt-P (mg/l) X X X
o-Phosphat-P X X X
(mg/l)
Gesamt-N (mg/l) X X X
Nitrat-N (mg/l) X X X
synthetische
Schadstoffe nach
Anhang 4 Nr. 2
bei Eintrag in X X X
signifikanten
Spezifische Mengen
Schadstoffe nicht syntheti-
sche Schadstoffe
nach Anhang 4
X X X
Nr. 2 bei Eintrag
in signifikanten
Mengen

Noch nicht geklart ist die Frage, was unter einer ,nachteiligen Veranderung“ des dkologischen
Zustandes eines Gewassers zu verstehen ist. Flir die Bewertung des vorliegenden Sachver-
haltes kann allerdings dahinstehen, ob ein Verstol gegen das Verschlechterungsverbot des
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§32¢c WHG i.V.m. § 25 a Abs. 1 WHG nur dann vorliegt, wenn die Gewasserzustandsklasse
(hinsichtlich des 6kologischen Zustands von Oberflachengewéassern gibt es flinf Zustande:
den sehr guten, den guten, den mafigen, den unbefriedigenden und den schlechten Zu-
stand) aufgrund der Malinahme verschlechtert wird, oder ob dies auch unterhalb dieser Schwelle
mdglich ist. Auch bei Zugrundelegung des strengeren Mal3stabs kann eine durch das Vorhaben
bedingte nachteilige Veranderung des 6kologischen und chemischen Zustands der flir das
Vorhaben relevanten Wasserkorper ausgeschlossen werden.

In Abschnitt B. Ill. 3.1 wird bezuglich der Aspekte ,Reichweite von Tribungserscheinungen®,
+Auswirkungen auf den Nahrstoffgehalt’, ,Auswirkungen auf den Sauerstoffgehalt an der
Klappstelle 527, ,Veranderung der Wasserstande und der Stromungsverhaltnisse®, ,Veran-
derung der Salzgehalte“ sowie bei der Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen
auf die Schutzgiter ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt®, ,Boden® und ,Wasser* (Ab-
schnitte B. Ill. 3.2.2 — 3.2.4 sowie B. lll. 3.3.2 — 3.3.4) dargestellt, dass von dem Vorhaben
folgende potentielle Auswirkungen ausgehen:

- Beeintrachtigung benthischer Lebensgemeinschaften durch Baggertatigkeit,
- Beeintrachtigung von Pflanzen und Tieren durch Tribungsfahnen und Sedimentation,

- Beeintrachtigung von Pflanzen und Tieren durch Schadstoffeintrag (Betriebsmittel, Hava-
rien),

- optische und akustische Unruhewirkung durch Bautatigkeiten und Schiffsverkehr (Ver-
gramung mobiler Arten, insbesondere Rastvdgel und Fische),

- Unterbrechung von Austauschbeziehungen zwischen Teillebensrdumen von Tierarten/-
gruppen,

- Funktionsbeeintrachtigung der Boéden/ Sedimente durch Baggertatigkeit und Verbringung
des Baggergutes (Suspension, Verdriftung und Resedimentation, z.T. mit Sediment-
wechsel),

- Beeintrachtigung der Gewassergite (Remobilisierung von Nahr- und Schadstoffen) durch
baubedingte Tribungs-/ Sedimentfahnen,

- Beeintrachtigung der Gewasserglte infolge eines potenziellen Schadstoffeintrags im Ha-
variefall.

Grundlage fur die Ermittlung, ob diese Auswirkungen zu einer Verschlechterung im Sinne
des § 32 ¢ WHG i.V.m. § 25 a Abs. 1 WHG flihren, ist der jeweils zu betrachtende Wasser-
korper. Ein Wasserkorper ist die kleinste Einheit, die von der Wasserrahmenrichtlinie defi-
niert wird; hierbei handelt es sich nach Art. 2 Nr. 10 WRRL um einen einheitlichen und be-
deutenden Abschnitt eines Oberflachengewassers, z.B. ein See, ein Speicherbecken, ein
Strom, Fluss oder Kanal, ein Teil eines Stroms, Flusses oder Kanals, ein Ubergangsgewas-
ser oder ein Kustengewasserstreifen. Damit geht es bei der Ermittlung, ob eine nachteilige
Veranderung des 6kologischen Zustands zu erwarten ist, nicht um die kleinrdumigen Auswir-
kungen im Bereich der Ausbaustrecke und der Klappstellen, sondern die Veranderungen in
den jeweils betroffenen Wasserkdrpern insgesamt. Bezogen auf die Klstengewasser gibt es

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 166



innerhalb der Einmeilenzone 19 Wasserkdrper mit einer Gesamtflache von 2.843 km? und
auRerhalb der Einmeilenzone einen Wasserkdrper mit einer Gesamtfléche von 4.773 km?.

In den genannten Abschnitten wird in diesem Zusammenhang dargestellt, dass unter Berlick-
sichtigung der Kriterien Ausmalf, grenziberschreitender Charakter, Schwere und Komplexi-
tat, Dauer sowie Haufigkeit und Reversibilitat nur geringfligige Auswirkungen des Vorhabens
zu erwarten sind. In Abschnitt B. Ill. 3.1.5 wird beschrieben, dass sich die aufgrund der Vertie-
fung der Fahrrinne zu erwartenden Veranderungen des Wasserstandes und der Stromungs-
verhaltnisse in einem so geringen Bereich bewegen, dass sie deutlich durch natirliche hyd-
rologische und meteorologische Einflisse Uberlagert werden und damit in der Praxis kaum
nachzuweisen sind. Gleiches gilt fir die prognostizierte Veranderung der Salzgehalte, die in
Abschnitt B. Ill. 3.1.6 dargestellt wird. In Abschnitt B. Ill. 3.1.3 wird erlautert, dass weder bei
den Baggerungen, noch bei der Umlagerung des Baggergutes eine fir den Gewasserzu-
stand relevante Beeinflussung des Sauerstoffhaushaltes zu erwarten ist. Weiterhin wird dar-
gestellt, dass der mit der Umlagerung verbundene Nahrstoffeintrag keine negativen Auswir-
kungen auf die Gewassergite der Ostsee hat und mit den Baggerungen und Baggergutum-
lagerungen verbundenen Tribungserscheinungen mit zunehmender Entfernung sehr schnell
abnehmen (Abschnitt B. lll 3.1.3). Mogliche negative Auswirkungen auf die Fischfauna durch
Vergramung durch Schall und Schwebstoffe sowie physiologische Schadigungen durch Sauer-
stoffdefizite und Tribstoffe im Bereich der Baggertatigkeit werden durch die Bauausschlusszeit
minimiert (Abschnitt B. 11l 3.3.2 c). Im Ergebnis stellen die genannten Auswirkungen des Vor-
habens wegen ihrer lokalen Begrenztheit keine signifikante Beeintrachtigung im Sinne einer auf
den gesamten Wasserkérper bezogenen Verschlechterung dar.

6. Vereinbarkeit mit dem gesetzlichen Biotopschutz

§ 20 LNatG M-V schreibt fiir verschiedene Biotope ein weitgehendes Verbot von Maf3nah-
men vor, die zu einer Zerstérung oder erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung dieser
Biotope fiihren kénnen. Wesentliches Merkmal des gesetzlichen Biotopschutzes ist die un-
mittelbare Geltung kraft Gesetzes, ohne dass zuvor eine raumliche Eingrenzung der Biotope
erfolgt sein muss. Zwar mussen die gesetzlich geschuitzten Biotope gem. § 20 Abs. 5 in ein
von der oberen Naturschutzbehérde zu flihrendes Verzeichnis eingetragen werden. Diese
Liste hat aber ausschlielich informatorischen Charakter; der Schutz besteht auch dann,
wenn ein Biotop nicht in der Liste enthalten ist, es aber den tatbestandlichen Anforderungen
dennoch entspricht (§ 20 Abs. 5 Satz 2 LNatG M-V).

Relevant fur das Vorhaben sind ,Boddengewasser mit Verlandungstendenzen® nach
§ 20 Abs. 1 Nr. 5 LNatG M-V in der folgenden, in Anlage 1 zum LNatG M-V aufgeflhrten
Auspragung:

.Boddengewasser sind flache, von der offenen Ostsee hydrologisch weitgehend abgetrennte
Meeresbuchten mit von der offenen See abweichendem Salzgehalt und stark vermindertem
Wasseraustausch. Nach dem Grad der Abtrennung von der offenen Ostsee werden Aul3en-
bodden (z. B. Greifswalder Bodden, Kubitzer Bodden) und Binnenbodden (z. B. GroR3er und
Kleiner Jasmunder Bodden) unterschieden. Die Boddengewasser weisen zumeist grof3e Ver-
landungsbereiche auf. Die landseitige Begrenzung eines Boddens ist die Linie, die von ei-
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nem mittleren Hochwasser erreicht wird. Zu den Boddengewdassern zahlen Haffe, Wieken
sowie Gewadasser mit anderen regionaltypischen Bezeichnungen, wie z. B. Achterwasser.

Typische Merkmale der Vegetation:

Die Flachwasserbereiche werden meist durch Armleuchter-, Griin-, Rot- und Meeralgen so-
wie durch submerse Wasserpflanzen, wie z. B. Teichfaden, Seegras und Salde (bei hoherer
Salinitat) sowie Laichkrautern (bei geringer Salinitat), charakterisiert. Im Uferbereich sind in
Abhangigkeit von der Nutzung Rohricht-, Spilsaum- und Strandvegetation bzw. Salzwiesen
und Bruchwalder ausgebildet.”

Fir die planfestgestellte MaRnahme relevant sind die Flachwasserbereiche der Boddenge-
wasser mit folgenden Biotoptypen (Stellungnahme des StAUN Ueckerminde vom
15.02.2008):

-  KBB (standig wasserbedeckte Sandbank der Boddengewasser): Diese Biotoptypen tre-
ten kleinflachig im Bereich des Freesendorfer Hakens sowie des Schumachergrundes
auf.

- KBC (Flachwasserzone der Boddengewasser mit Schlicksubstrat, makrophytenarm): Vor
allem im Raum Peeneminde, sowie im Greifswalder Bodden dominiert dieser Biotoptyp,
der typischerweise durch eine relativ artenarme Schlickboden-Fauna gekennzeichnet ist.

- KBH (Flachwasserzone der Boddengewasser mit Kies- und Hartsubstrat): Bereiche, in
denen Geschiebemergel mit einzelnen Steinen und Blécken an die Oberflache des Ge-
wassergrundes tritt, werden dem Biotoptyp Flachwasserzone der Boddengewasser mit
Kies- und Hartsubstrat zugeordnet. Derartige Bereiche kommen nur sehr kleinflachig
nordwestlich von Peenemiinde vor.

- KBS (Flachwasserzone der Boddengewasser mit Sandsubstrat, makrophytenarm): Die-
ser Biotoptyp nimmt einen erheblichen Flachenanteil im Nordlichen Peenestrom ein. Auf-
grund der unzureichenden Lichtverhéltnisse und der vergleichsweise starken Stromung
findet sich ein nennenswerter Makrophytenbewuchs in der Regel nur bis in ca. 1,5 m
Wassertiefe. Im Greifswalder Bodden beschranken sich Makrophytenvorkommen dage-
gen bis in eine Wassertiefe von 4,0 m.

Verboten sind gemal § 20 Abs. 1 LNatG M-V alle MaRlnahmen, die zu einer Zerstérung oder
sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der typischen Merkmale der ge-
schitzten Biotope fuhren. Bei der ,Zerstérung“ von Biotopen handelt es sich um die irrepa-
rable Schadigung eines Bestandes mit der Folge eines ganzlichen Verlustes, wahrend bei
einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung die Funktion eines Biotops als Lebensraum flr
Tiere oder Pflanzen wild lebender Arten dergestalt verandert wird, dass sie flr einzelne Arten
verloren gehen kann. Nachhaltig ist eine Beeintrachtigung dann, wenn sie nicht nur voruber-
gehend, sondern dauerhaft ausgestaltet ist.

Im Hinblick auf die Mdglichkeit einer erheblichen Beeintrdchtigung der vorgenannten Biotop-
typen wird auf die ausfihrlichen Erlauterungen in Abschnitt B. Ill. 3.3.2 a) und b) verwiesen.
Danach wird die Gefahr einer Funktionsbeeintrachtigung dieser Biotoptypen durch eine bau-
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bedingte Veranderung der Standortbedingungen (Sedimentaufwirbelungen) und Stoffeintra-
ge (Eintrag von Nahr- und Schadstoffen) als unerheblich bewertet.

Demgegentber bewertet der Gutachter (siehe Planunterlage E) die direkte Flachenbean-
spruchung der Sedimente des Greifswalder Boddens und des Noérdlichen Peenestroms
durch die Vertiefung der Fahrrinne als erheblich. Insgesamt werden durch das Vorhaben ma-
rine Biotope auf einer Flache von insgesamt ca. 172,4 ha beeintrachtigt. Der von der Fahr-
rinnenanpassung am starksten betroffene Biotoptyp ist der Biotoptyp ,Flachwasserzone der
Boddengewasser mit Sandsubstrat® (KBS). Daneben weist auch die ,Flachwasserzone der
Boddengewasser mit Schlicksubstrat (KBC) groRere Flachenanteile auf. In folgender Uber-
sicht sind die durch die planfestgestellte Mallnahme mdoglicherweise beeintrachtigten mari-
nen Biotoptypen im Ausbaggerungsbereich zusammenfassend dargestellt:

Biotoptyp

Biotopflache gesamt 172,4 ha
KBB 5,0 ha
KBC/KBC, 41,9 ha
KBH/KBH, 12,3 ha
KBS/KBS, 113,2 ha

Ebenfalls als erheblich bewertet der Gutachter, dass es durch die Ausbaggerung auf einem
Teil der Eingriffsflache zu einem Substratwechsel kommt, der stellenweise zu einer Verande-
rung des Biotoptyps fiihrt. Diese Veranderungen treten ausschlieBlich im Nordlichen Pee-
nestrom auf. Die vertiefungsbedingte Veranderung der Biotoptypen wird als erheblich negativ
bewertet, da es in dem Bereich zu einem dauerhaften Verlust einer speziellen, an den jewei-
ligen Sedimenttyp gebundenen Lebensgemeinschaft kommt.

Die Bauabschnitte, in denen ein ausbaubedingter Wechsel der Biotoptypen auftritt, sind in
folgender Ubersicht dargestellt:
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Bauabschnitt (km)

Substratwechsel

Biotopwechsel

Fein- und Mittelsand zu

- Schlick zu Fein- und Mit-
telsand

31,10 bis 31,30 ) - KBS zu KBH
Geschiebemergel
- Schlick zu Fein- und Mit-
telsand -  KBC zu KBH
33,80 bis 34,40
- Fein- und Mittelsand zu - KBS zuKBC
Torf
) - Schlick zu Fein- und Mit-
34,70 bis 35,50 -  KBC zu KBS
telsand
- Schlick zu Fein- und Mit-
35,72 bis 36,44 -  KBC zu KBS
telsand
) - Fein- und Mittelsand zu
37,02 bis 37,24 - KBS zuKBC
Torf
) - Fein- und Mittelsand zu
37,32 bis 37,50 - KBS zu KBC
Torf
. - Schlick zu Fein- und Mit-
40,10 bis 40,32 - KBC zu KBS
telsand
) - Fein- und Mittelsand zu
40,50 bis 41,60 - KBS zu KBC
Torf
) - Schlick zu Fein- und Mit-
41,30 bis 42,00 -  KBC zu KBS
telsand
- Feinsand zu Mittel- bis
Grobsand
- Schlick zu Mittel- bis - KBS zuKBK
Grobsand -  KBC zu KBK
42,18 bis 44,01
- Schlick zu Geschiebe- - KBC zu KBH
mergel - KBC zu KBS
- Schlick zu Fein- bis Mit-
telsand
, - Geschiebemergel zu
45,16 bis 45,20 i ] -  KBH zu KBS
Fein- und Mittelsand
) - Fein- und Mittelsand zu
45,54 bis 46,22 ) - KBS zu KBH
Geschiebemergel
- Schlick zu Geschiebe-
merge| - KBC zu KBH
46,62 bis 47,12 _ KBC zu KBS
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Bauabschnitt (km) Substratwechsel Biotopwechsel

- Schlick zu Geschiebe-
merge| - KBC zu KBH

-  KBC zu KBS

47,62 bis 48,68
- Schlick zu Fein- und Mit-
telsand

Da das Vorhaben danach zu einer erheblichen Beeintrachtigung gesetzlich geschutzter Bio-
tope fuhrt, kann die Mal3nahme nur unter den Voraussetzungen des § 20 Abs. 3 LNatG M-V
zugelassen werden. Danach kdnnen Ausnahmen vom gesetzlichen Biotopschutz erteilt wer-
den, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen oder die Mallnahme aus
Uberwiegenden Griinden des Gemeinwohls erforderlich ist.

Ein Ausgleich der flachenhaften Inanspruchnahme der nach § 20 LNatG M-V geschuitzten
Biotoptypen ist nicht moglich, da eine Wiederherstellung gleichartiger oder sehr ahnlicher
Werte und Funktionen mit direktem raumlich-funktionalen Bezug zu dem durch den Eingriff
veranderten Zustand der Natur nicht moglich ist (die betroffenen Biotope regenerieren sich
jedoch auf gleicher Flache in kurzer Zeit).

Fir das Vorhaben sprechen allerdings Uberwiegende Griinde des Allgemeinwohls. Zu diesen
Interessen des Allgemeinwohls gehdren die Erhaltung und Schaffung von Arbeitsplatzen im
Hafen Wolgast, auf der Peene-Werft und deren Zulieferbetrieben. Ebenfalls zu den o6ffentli-
chen Interessen gehort die Verbesserung der seewartigen Erreichbarkeit Wolgasts, die eine
zusatzliche Ansiedelung von Gewerbe und Industrie erwarten I&sst. Die Grinden des fur die
planfestgestellte Malknahme sprechenden Allgemeinwohlinteresses sind ausfihrlich in Ab-
schnitt B. Ill. 1 dargestellt.

Im Ergebnis sind damit die Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ausnahme vom gesetzli-
chen Biotopschutz erfllt.

7. Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft

7.1 Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung

Die Methodik der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung zum Vorhaben orientiert sich an den
Hinweisen zur Eingriffsregelung des LUNG M-V (HzE, 1999). Die notwendigen Anpassungen
der Methode an Eingriffe im aquatischen Milieu wurde am 04. Juli 2007 in einem Gesprach
zwischen dem Trager des Vorhabens und dem StAUN Ueckermiinde abgestimmt. Die Fest-
legung der Wirkungsfaktoren, die sich insbesondere an der Empfindlichkeit der Biotope ge-
geniuber dem vorhabensbedingten Eingriff orientiert und die nunmehr Eingang in den land-
schaftspflegerischen Begleitplan (Planunterlage E) gefunden hat, wurde vom StAUN Ue-
ckermiinde akzeptiert.
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7.1.1 Eingriffsbilanzierung
Die Wirkungsfaktoren wurden wie folgt hergeleitet:

Die marine Benthosfauna weist aufgrund der haufigen Stérungen, die natlrlich oder anthro-
pogen (wie z.B. im konkreten Fall im Bereich einer Fahrrinne) bedingt sind, eine besonders
gut ausgepragte Fahigkeit zur raschen Erholung und Wiederbesiedlung nach Beeintrachti-
gungen, aber auch nach vélligem Verlust des Standortes auf. Nach bisheriger Kenntnis der
Regeneration gestdrter mariner Lebensrdume muissen in Abhangigkeit der Besiedlungsstruk-
tur unterschiedliche Besiedlungszeiten angenommen werden. Es ist jedoch nachgewiesen,
dass die Wiederbesiedlung einer gestdrten Flache bereits innerhalb eines Jahres einsetzt
und dass sie spatestens zwei bis vier Jahre nach einem Extremereignis abgeschlossen ist.
Sowohl hinsichtlich Artenzahl als auch Besiedlungsdichte haben sich die urspriinglichen
Verhaltnisse danach weitgehend wieder eingestellt. Aus diesem Grunde wurden bei der Bi-
lanzierung modifizierte Wirkungsfaktoren festgelegt, die gegenuber den bei Eingriffen in ter-
restrische und semiterrestrische Lebensraume angesetzten Faktoren geringer sind. Die Be-
rechnung der modifizierten Wirkungsfaktoren wurde folgendermaflen vorgenommen: Der
Bezugszeitraum betragt 25 Jahre, dies entspricht dem Wirkungsfaktor 1 (gemafl Anlage 11
der ,Hinweise zur Eingriffsregelung® ist bei Biotopen der voraussichtliche Zustand 25 Jahre
nach Umsetzung von Kompensationsmalinahmen zu bewerten). Regenerieren sich die Bio-
tope schneller, wird der Wirkungsfaktor reduziert. Bei einer Regeneration innerhalb von zwei
Jahren betragt der Wirkungsfaktor dementsprechend 0,08 (2/25). Dieser Wert fand jedoch
lediglich fur die im Peenestrom dominierenden Weichbdden ohne Makrophytenbestande Be-
rucksichtigung. Fur die nur sporadisch auftretenden (potentiell) makrophytenreichen Biotop-
typen, die durch eine hdhere Artendiversitat und dkologische Wertigkeit gepragt sind, wurde
mit dem Wert 0,4 ein wesentlich héherer Wirkungsfaktor in die Bilanzierung einbezogen.

Bei der Betroffenheit von Abschnitten mit geringer Wassertiefe sind die Habitatdnderungen
durch die Ausbaggerung dagegen erheblicher. Das trifft fir die stdndig wasserbedeckten
Sandbéanke der Boddengewasser zu. Dementsprechend haben hierfir hdhere Wirkungsfak-
toren Bertcksichtigung gefunden. Gleiches trifft fiir die Betroffenheit von Hartbéden zu. Fol-
gende Wirkungsfaktoren wurden festgelegt:

Intensi- Wirkungs-
Eingriff in die Biotopfunktion tatsgrad faktor
(1G) (WF)

Weichbéden ohne Makrophytenbestande (Biotoptypen M-V: KBS, KBC, KBK, KMS, KMC,
KBB)

Substratentnahme, Substratumschichtung und Verlust von 8 % 0,08
Benthosorganismen im direkten Ausbaggerungsbereich, Wieder-
herstellung naturnaher Populationsstrukturen innerhalb von 2 Jah-
ren
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Intensi- Wirkungs-

Eingriff in die Biotopfunktion tatsgrad faktor
(1G) (WF)
Substratentnahme, Substratumschichtung und Verlust von 40 % 0,4

Benthosorganismen im direkten Ausbaggerungsbereich im Be-
reich der Sandbanke (KBB). Wiederherstellung naturnaher Po-
pulationsstrukturen innerhalb von 2 Jahren, die sich jedoch durch
die Vertiefung urspriinglich sehr flacher Bereiche von der ur-
springlichen Besiedlung deutlich unterscheiden

Substratiberdeckung und Verlust von Benthosorganismen im Um- 8 % 0,08
lagerungsbereich, Wiederherstellung naturnaher Populationsstruk-
turen innerhalb von 2 Jahren

Hartb6éden ohne Makrophytenbestande (Biotoptypen M-V: KBH, KMR)

Substratumschichtung und Verlust von Benthosorganismen im di- 40 % 0,4
rekten Ausbaggerungsbereich, Neuansiedlung von Populations-
strukturen innerhalb von ca. 5 Jahren

Substratiberdeckung und Verlust von Benthosorganismen im Um- 40 % 0,4
lagerungsbereich, Neuansiedlung Populationsstrukturen innerhalb
von ca. 5 Jahren

Die Ausbaggerung fuhrt abschnittsweise zum Anschnitt neuer Substrate, die im Uberwiegen-
den Fall auch zu einer Anderung des Biotoptyps fiihren. Wenn sich auch gleichartige Biotop-
typen in unmittelbarer Nahe befinden, ist davon auszugehen, dass die Wiederbesiedlung der
neu an die Oberflache gelangenden Substrate etwas langere Zeit in Anspruch nimmt, als
wenn es zu keinem Substratwechsel kommt. Es erfolgt in diesen Fallen daher ein Zuschlag
zum Wirkungsfaktor von 4 %.

7.1.2 Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalents

Die Kompensationsflache ,Polder Werre* umfasst eine Ausdehnung von ca. 157 ha. Die
Umsetzung der wasserbaulichen und landschaftspflegerischen Malinahmen fihrt zur Ausbil-
dung von ca. 109 ha Brackwasserflache sowie ca. 48 ha Uberflutungsgriinland.

Gemal Anlage 11 der Hinweise zur Eingriffsregelung (LUNG 1999) Iasst sich die Renaturie-
rung der MaRnahmenflache folgenden KompensationsmafRnahmentypen zuordnen:

kiinftiges Salzgrinland = MaRRnahmentyp ,Anlage von naturnahen Wiesen und Weiden
auf ehemaligen Wirtschaftsgrinlandflachen einschlieRlich Wiederherstellung des natirli-
chen Wasserhaushaltes in Kustentberflutungsbereichen®

kinftige Wasserflachen = Malinahmentyp ,Vollstdndige Wiederherstellung eines ehema-
ligen Gewassers”

Fur die Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalents der Malknahme wurden die Aus-
gangs- und Zielwert der aufwertbaren Biotoptypen des Polders sudlich der Neuen Wer-
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restralde bestimmt. Diesbezuglich erfolgt im landschaftspflegerischen Begleitplan eine einzel-
fallbezogene Bestimmung der Wertstufe aus der Differenz des Ist- und des Zielwertes der
jeweiligen Biotope und keine formale Festlegung einer Wertstufe nach Anlage 11 der Hin-
weise zur Eingriffsregelung. Dies hat den Vorteil, dass das ermittelte Kompensationsflachen-
aquivalent dem tatsachlich erreichbaren naturschutzfachlichen Wert der jeweiligen Biotopty-
pen entspricht.

Ziel der Renaturierungsmalinahme ist die Entwicklung von Salzgrinland (KGO) sowie von
naturnahen Boddengewassern mit Rohrichten und Rieden im Verlandungsbereich (KBA/
KVR/ KVH). Beide werden gemal Anlage 9 der Hinweise zur Eingriffsregelung als sehr
hochwertige Biotoptypen eingestuft (Wertstufe 4). Es wird eingeschatzt, dass sich die Le-
bensrdume im Bereich der Vorhabensflache im zu betrachtenden Zeitraum von 25 Jahren zu
sehr hochwertigen Standorten entwickeln kénnen. In der nachfolgenden Ubersicht werden
die Ausgangs- und Zielwerte fur den Polder Werre zusammenfassend dargestellt.

Biotoptyp Biotop-Nr. Flache (ha) Ist-Wert- Ziel-Wert
Entwicklungsziel Salzwiese
GIO 1,3,6 30,92 1 4
GFF 4,8,9,7 0,91 2 4
GFD 5 14,18 2 4
VSsz 10 0,32 3 4
oDSs 122 0,67 0 4
FGN 0,76 2 4
Entwicklungsziel Brackwasserflache
GIO 19, 28, 29, 59, | 46,4 1 4

13, 50, 53, 57
GFF 12, 32, 33, 51, | 13,01 2 4

52, 54, 56, 65,

68, 69, 78, 118,

119, 120, 121,

55
GFD 5,64,67,79 15,58 2 4
GMF 60 4,64 2 4
KGA 2 18,69 4 4
KGD 11, 43, 58, 62 8,19 3 4
KVR 63 0,76 3 4
VSY 20 0,12 1 4
VSz 34, 66 0,15 3 4
FGN 1,66 2 4
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Innerhalb der jeweils moglichen Spannbreite zwischen 1 und 1,5 fur die Wertstufe 1, zwi-
schen 2 bis 3,5 flr die Wertstufe 2 sowie zwischen 4 und 7,5 flr die Wertstufe 3 erfolgte je-
weils eine Einordnung in den oberen Bereich, da die Kompensationsmaflinahme folgenden
Kriterien zur Festlegung der Kompensationsflachenaquivalente (HeZ, Anlage 10, Abschnitt
2.6.1) entspricht:
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Nr.

Kriterium

Erfallung im Vorhabensraum

Kompensationsmallnahme entspricht
raumlich konkreten Zielen der Ortlichen
oder Uberortlichen gutachtlichen Land-
schaftsplanung

gemaly Gutachtlicher Landschaftsrahmen-
planung der Region Vorpommern (LAUN
1996) entspricht die Mallnahme u.a. fol-
genden Zielstellungen:

- Wiederherstellung von gestérten Uber-
flutungsrdumen und Uberwiegende
Nutzung als extensives Weideland -
Entwicklung zu Salzgrasland

- Entwicklung und Wiederherstellung der
Entsorgungsfunktion nattrlicher Uber-
flutungsraume durch Wiederherstel-
lung natirlicher Wasserstands- und
Uberflutungsverhaltnisse

- Zulassung der natirlichen Kistendy-
namik an AuRen- und Boddenkiisten

Kompensationsmalinahme befindet sich

gung auf

2 | innerhalb eines landschaftlichen Freirau- | Kriterium nicht erflllt
mes hoher oder sehr hoher Wertigkeit
Kompensationsmallnahme befindet sich | gemall Gutachtlichem Landschaftspro-
im Areal eines fachplanerisch oder fach- | gramm Mecklenburg-Vorpommern (UM-
3 | gutachtlich nachgewiesenen vorhandenen | WELTMINISTERIUM MV 2003) befindet
oder zu entwickelnden Biotopverbundkom- | sich der Vorhabensraum in einer europa-
plexes weit bedeutsamen Biotopverbundachse
der Vorhabensraum grenzt sidlich an den
grenzt an Biotoptypen mit einer Wertigkeit | Saaler Bodden, der im ufernahen Bereich
4 > 3 und einer Flache von mindestens 1 ha | dem Biotoptyp KBA (Flachwasserzone der
oder mit einem Vorkommen von besonders | Boddengewadsser mit Schlick- und Sand-
gefahrdeten Arten substrat, makrophytenreich) mit einem Bio-
topwert von 4 zuzuordnen
die Kompensationsmalnahme wird als
qualitativ hochwertig eingestuft, insbeson-
dere weil:
- es sich um eine sehr groR¥flachige
Kompensationsmallnahme weist eine Komplexmalinahme handelt, bei der
5 | Uberdurchschnittliche qualitative Auspra- alle Schutzguter positiv beeinflusst

werden, unabhangig davon, ob sie im
Rahmen des Eingriffs erheblich oder
nachhaltig beeintrachtigt wurden

- sich der Renaturierungserfolg kurzfris-
tig einstellen wird

Aus der Ubersicht geht hervor, dass vier der finf Kriterien, die zur Festlegung der Kompen-
sationswertzahl herangezogen werden konnen, erflllt sind. Die Kompensationswertzahlen
fur die RenaturierungsmalRnahme wurden deshalb folgendermalen festgelegt:
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Wertstufe 1 = Kompensationswertzahl 1,5
Wertstufe 2 = Kompensationswertzahl 3,5

Wertstufe 3= Kompensationswertzahl 7,5

Als letzter Schritt zur Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalentes der geplanten Mal3-
nahmen wurde die Festlegung eines Leistungsfaktors zur Einbeziehung angrenzender Stor-
wirkungen erforderlich (HzE, Anlage 10, Kap. 2.6.1). Die Neue Werrestralle wird lberwie-
gend von Landwirtschaftsfahrzeugen, Anglern, Radfahrern und FuRgangern genutzt. Das
davon ausgehende Storpotenzial ist vergleichsweise niedrig. Dementsprechend erfolgte fur
die gesamte Vorhabensflache die Festlegung eines Leistungsfaktor von ,0,9“ (Leistungsfak-
tor 1 = ungestorter Raum).

Auf der Grundlage der genannten Ausgangswerte wurde im Folgenden das Kompensations-
flachenaquivalent der geplanten Renaturierungsmaflinahme ermittelt:

Biotoptyp Flache (ha) Wertstufe Kompensati- | Leistungsfak- KFA
(Zielwert- onswertzahl tor
Istwert
Entwicklungsziel Salzwiese
GIO 30,92 3@4-1) 7,5 0,9 208,7
GFF 0,91 2(4-2) 3,5 0,9 29
GFD 14,18 2(4-2) 3,5 0,9 4477
VSZ 0,32 1(4-3) 1,5 0,9 0,4
OoDs 0,67 3(4-1) 7,5 0,9 45
FGN 0,76 2(4-2) 3,5 0,9 2,4
Entwicklungsziel Brackwasserflache
GIO 46,4 34-1) 7,5 0,9 313,2
GFF 13,01 2(4-2) 3,5 0,9 41
GFD 15,58 2(4-2) 3,5 0,9 49,1
GMF 4,64 2(4-2) 3,5 0,9 14,6
KGA 18,69 0 0 0,9 0
KGD 8,19 1(4-3) 1,5 0,9 11,1
KVR 0,76 1(4-3) 1,5 0,9 1,0
VSY 0,12 3(4-1) 7,5 0,9 0,8
VSZ 0,15 1(4-3) 1,5 0,9 0,2
FGN 1,66 2(4-2) 3,5 0,9 52
Summe 156,96 699,8
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Das Kompensationsflachenaquivalent, das sich aus der Renaturierung des Polders Werre
ergibt, umfasst einen Wert von 699,8 FA (ha).

7.1.3 Ergebnis der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung

Aus rechtlicher Sicht ist die dargestellte Vorgehensweise nicht zu beanstanden. Zu bertick-
sichtigen ist hierbei, dass die im landschaftspflegerischen Begleitplan gewahlten Ansatze le-
diglich Hilfsmittel zur Ableitung eines Flachenansatzes zur Kompensation darstellen. Im Ver-
gleich zu aktuellen Richtlinien und Hinweisen zur Eingriffsregelung bzw. sonstiger land-
schaftpflegerische Begleitplane wird deutlich, dass die gewahlten Verhaltniszahlen auf ver-
tretbaren Annahmen beruhen.

Gegenuber der Eingriffsbilanzierung im landschaftspflegerischen Begleitplan (Planunterla-
ge E) ist allerdings eine Korrektur erforderlich, da die urspriinglich fir eine Verbringung auf
die Klappstelle 517 vorgesehene Menge von 70.000 m® muddehaltigen Baggergutes auf-
grund der in Abschnitt A. lll. dargestellten Plananderung nunmehr auf die Klappstelle 527
verbracht werden soll. Aufgrund dieser Plananderung wurde eine Aktualisierung der Ein-
griffs-/ Ausgleichsbilanzierung erforderlich. Diesbezuglich hat der Trager des Vorhabens den
Kompensationsbedarf in der als Anlage 4 beigefligten Unterlage Uberarbeitet. Danach be-
tragt der neu ermittelte Gesamtkompensationsbedarf insgesamt 163,57 FA (ha) gegentber
von zunachst 161,47 FA (ha). Daraus folgt folgende Gegeniberstellung von Kompensati-
onserfolg und Kompensationsbedarf:

Bedarf Planung

Kompensationsflachenaquivalent bestehend | Kompensationsflachenaquivalent der ge-
aus: planten Kompensationsmalnahmen beste-
hend aus MaRnahmen zur:

» Sockelbetrag fur die multifunktionale » Biotopneuschaffung

AT TEIERIER » Biotopverbesserung

Gesamtbilanz

Flachenaquivalent Flachenaquivalent
(Bedarf) = (Planung)
163,57 ha 699,8 ha

Anhand dieser Gegeniiberstellung wird deutlich, dass eine deutliche Uberkompensation er-
folgt. Ein Teil der Flache wird fir die Kompensation der Eingriffe im Zusammenhang mit der
Kurvenanpassung des Nordlichen Peenestroms (16,4 ha) genutzt. Im Ergebnis verbleibt
damit ein Kompensationserfolg von 519,83 ha, der zugunsten anderer Vorhaben genutzt
werden kann:
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Flachenaquivalent (Planung) Polder Werre: 699,8 ha
abziglich Kompensation Kurvenanpassung: 16,4 ha
abziiglich Kompensation Fahrrinnenanpassung: 163,57 ha

verbleibende Flachenaquivalente: 519,83 ha

7.2 Erganzungen zur technischen Planung

In mehreren Einwendungen und Stellungnahmen wurde Kritik an der technischen Planung
der Kompensationsmafinahme gedul3ert. Bedenken wurden vor allem geduf3ert im Hinblick
auf

- die urspringlich vorgesehene Lage des Sperrwerks,
- die geplante Breite des Sperrwerks von 4 m und
- die Festlegung des oberen und unteren Stauziels.

Der Trager des Vorhabens hat diese Kritik zum Anlass genommen, um die technische Pla-
nung auf weitere Optimierungsmdglichkeiten zu Gberprifen. Als Ergebnis wurde die Planung
um die in Abschnitt A. lll. dargestellten Punkte ,Standort des Sperrwerks® und ,Steuerung
des Verschlussorgans — Absehen von einem unteren Stauziel“ geandert. An der urspriinglich
geplanten Breite des Sperrwerks wird dagegen festgehalten, da eine geanderte Steuerung
des Unterschitzes (Minimalwasserstand) wesentlich effektiver ist, als eine Verbreiterung des
Sperrwerks, die zudem zu erheblichen Mehrkosten fiihren wiirde.

7.2.1 Standort des Sperrwerks

Urspringlich war fir das Sperrwerk eine Lage 140 m 6stlich des Schopfwerkes Werre vor-
gesehen. Gegen diesen Standort wurde allerdings angeflihrt, dass dem Hochwasserschutz-
deich an dieser Stelle ein Schilfglrtel vorgelagert sei, der geschitzt werden sollte. Darlber
hinaus wurde kritisiert, dass dieser Standort zwar aufgrund seiner randlichen Lage im Be-
reich der StralRe zum Schépfwerk Werre im Havariefall oder bei Wartungsarbeiten besser zu
erreichen sei, dass eine zentralere Lage im Hochwasserschutzdeich aber gunstigere Bedin-
gungen hinsichtlich der Wasserverteilung in der renaturierten Flache gewahrleiste.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde ist der nunmehr vorgesehene Alternativstandort 1
(siehe Anlage 1) nicht zu beanstanden. Der Nachteil, dass der neue Standort etwa 900 m
Ostlich des Schopfwerkes Werre eine um 760 m langere Zufahrt erfordert, ist vor dem Hin-
tergrund der genannten Vorteile hinzunehmen.
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7.2.2 Erhéhung des Wasseraustausch zwischen Saaler Bodden und Kompensations-
flache

Die urspringliche Planung sah vor, dass sich das Sperrwerk bei einer Wasserspiegellage im
Saaler Bodden von > 0,20 m HN (oberes Stauziel) schliefl3t, so dass Boddenwasser bis zu
dieser Hohe in die Kompensationsflache einstrdomen kann. Als unteres Stauziel war vorge-
sehen, den Abfluss aus der Werre in den Saaler Bodden bei Unterschreitung eines Wasser-
standes von < - 0,20 m HN (unteres Stauziel) zu unterbinden. Als Durchflussbreite des
Sperrwerks waren 4 m vorgesehen.

Bezogen auf diese Planungen wurden Zweifel geduf3ert, ob sich hierdurch ein hinreichender
Wasseraustausch zwischen dem Saaler Bodden und der Kompensationsflache gewahrleis-
ten lasse. Auf Grundlage dieser Kritik hat der Trager des Vorhabens Uberpriifen lassen,
durch welche Mallnahmen sich der Wasseraustausch erhdhen lasst. Danach hatte eine (in
einigen Stellungnahmen und Einwendungen geforderte) Verdoppelung der Sperrwerksbreite
auf 8 m zur Folge, dass der Wasseraustausch in der Uberstauflaiche um 29 % zunimmt.
Demgegentber konnte nachgewiesen werden, dass bei einem vollstandig gedffneten Unter-
schutz bei einer Durchflussbreite von 4 m eine etwa 3,5-fache Steigerung gegentber der
Planungsvariante erreicht wird.

Mit dem vollstandigen Verzicht auf ein unteres Stauziel sind allerdings auch folgende poten-
tielle Nachteile verbunden:

- Schnelle Wasserspiegelbewegungen im Saaler Bodden flihren zu einem weniger ge-
dampften Angriff an der wasserseitigen Béschung des geplanten Dammbauwerkes;

- ein vollstandiges Leerlaufen der Aufstauflache widerspricht den im landschaftspflegeri-
schen Begleitplan beschriebenen Kompensationszielen.

Um den sich somit zum Teil widersprechenden Anforderungen, die bei der Festlegung eines
unteren Stauziels bertcksichtigt werden missen, bezogen auf die Erfordernisse des Einzel-
falls Rechnung tragen zu kdnnen, wird im Rahmen dieses Planfeststellungsbeschlusses von
der verbindlichen Festsetzung bzw. dem Verzicht auf ein unteres Stauziel abgesehen. Die
Festsetzung des unteren Absenkziels wird stattdessen in Abstimmung des Tragers des Vor-
habens mit dem StAUN Stralsund, dem Landkreis Nordvorpommern und dem Wasser- und
Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” erfolgen. Das Ergebnis ist der Planfeststellungsbe-
hérde vorzulegen, die Uber die endgiltige Festsetzung des unteren Stauzieles entscheidet.
Bei Vorliegen der Voraussetzungen des § 14 Abs. 3 Satz1 WaStrG geschieht dies im Ein-
vernehmen mit dem Land Mecklenburg-Vorpommern.

7.2.3 Vorgaben zur kunftigen Grunlandbewirtschaftung

Im Rahmen des Anhérungsverfahrens wurde die Besorgnis vorgetragen, aufgrund der lang-
jahrigen, zum Teil intensiven landwirtschaftlichen Nutzung habe sich der Boden des Polders
durch Humus- und Néhrstoffanreicherung verandert. Bei der Uberstauung dieser Flachen sei
mit Faulnisprozessen zu rechnen. Darlber hinaus sei ein deutlicher Nahrstoffeintrag in den
Saaler Bodden zu erwarten.
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Um diesen Befiirchtungen entgegenzutreten, hat der Trager des Vorhabens Empfehlungen
zur Bewirtschaftung der Grinlandflachen vor Beginn der Wiedervernassung vorgelegt. Da-
nach ist vorgesehen, zunachst jegliche Dingung einzustellen und eine mehrjahrige Ausha-
gerungspflege der gesamten MalRnahmenflache durchzuflhren. Die Zielstellung dieser Mal3-
nahme besteht darin, die Biomasseproduktion deutlich zu reduzieren. Hierdurch werden dem
Boden kontinuierlich Nahrstoffe entzogen, ohne dass gleichzeitig neue Nahrstoffe eingetra-
gen werden. Erst nach mehreren Jahren wird schlieflich eine Wiedervernassung vorge-
nommen.

Nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde ist auf Grund der diesem Beschluss als An-
lage 2 beigefugten ,erganzenden Unterlage zur kinftigen Grinlandbewirtschaftung® hinrei-
chend nachgewiesen, dass sowohl ein GbermaRiger Nahrstoffeintrag in den Saaler Bodden,
als auch das Ausldsen von Faulnisprozessen verhindert werden kann. Innerhalb dieser Un-
terlage wird ein Monitoringprogramm beschrieben, durch das sichergestellt werden kann,
dass unerwiinschte Entwicklungen friihzeitig erkannt und diesen entgegengewirkt werden
kann.

Die Planfeststellungsbehdrde ist der Auffassung, dass die beflrchteten Nahrstofffreisetzun-
gen und Faulnisprozesse unter diesen Voraussetzungen ausgeschlossen werden kdonnen.

8. Darstellung und Bewertung weiterer abwéagungsrelevanter Belange

8.1 Belange des Hochwasserschutzes

In Abschnitt B. lIl. 3.1.5 wird dargestellt, dass sich die ausbaubedingten Anderungen im Hin-
blick auf die Wasserstandsverhaltnisse im Zentimeterbereich bewegen werden. Zu berlck-
sichtigen ist hierbei, dass sich die wasserbauliche Systemanalyse der Bundesanstalt fir
Wasserbau (Planunterlage G 7) auf eine Ausbautopographie mit einer Fahrrinnentiefe von
NN -8,30 m bezieht, obwohl der Ausbauantrag des Tragers des Vorhabens nur die Herstel-
lung einer Fahrrinnentiefe von NN - 7,50 m zzgl. Baggertoleranz beinhaltet. Die zusatzlichen
80 cm im Vergleich zur beantragten Ausbautiefe setzen sich aus 40 cm Baggertoleranz und
einem weiteren Zuschlag von 40 cm, der im Sinne eines Sicherheitsaufschlags der Progno-
sesicherheit der genannten Angaben zu den ausbaubedingten Anderungen dient, zusam-
men. Prognostiziert werden folgende ausbaubedingte Anderungen:

- Hochwasserscheitelstande: Erhdhung < + 1 cm;
- Niedrigwasserscheitelstdnde: Verringerung < -5 cm;
- Mittelwasser: keine Veranderung in Langzeitbetrachtung.

Auf Grund dieser Prognosen kann eine Beeintrachtigung des Hochwasserschutzes und eine
Beschadigung von Anlagen der Wasser- und Bodenverbande ausgeschlossen werden. Zu
beriicksichtigen ist dabei, dass die ausbaubedingte Anderung der Scheitelwasserstande bei
hohen Wasserstanden gegenuber den Normalwasserstanden nochmals niedriger ist. Selbst
wenn — z.B. aufgrund des Klimawandels — langfristig erhohte Wasserstéande im Greifswalder
Bodden und Oderhaff zu verzeichnen sein sollten, andert sich der Prognosewert der aus-
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baubedingten Anderung der Scheitelwasserstdnde von ca. 1cm fiir auBergewdhnliche
Hochwasser-Ereignisse nicht.

Die Befirchtungen der Hansestadt Anklam, das Vorhaben kdénne Auswirkungen auf den
Hochwasserschutz in Anklam haben, teilt die Planfeststellungsbehérde nicht. Nach den Er-
gebnissen der wasserbaulichen Systemanalyse (Planunterlage G 7) fuhrt der Sohlsprung bei
Wolgast im Hinblick auf die Wasserstande dazu, dass sich die ausbaubedingten Anderungen
gegenlber den hier aufgefiihrten Prognosen noch verringern. Die ggf. messbare ausbaube-
dingte Anderung der Hochwasser-Scheitelwerte ist somit lokal begrenzt auf den Noérdlichen
Peenestrom.

8.2 Belange der Wasserwirtschaft

Die planfestgestellte MaRnahme berihrt Belange der Wasserwirtschaft, die im Einverneh-
men mit dem zustandigen Umweltministerium Mecklenburg-Vorpommern zu wahren sind
(Art. 89 Abs. 3 GG, §§ 4, 14 Abs. 3 WaStrG). Die durch das Ausbauvorhaben beruhrten Be-
lange der Wasserwirtschaft betreffen insbesondere eine auf die Bauzeit beschrankte erhéhte
Schwebstoffkonzentration im jeweiligen Baggerungsabschnitt und an den Klappstellen. In
Abschnitt B. lll. 3.1 wird dargestellt, dass weder bei den Baggerungen, noch bei der Umlage-
rung des Baggergutes eine fir den Gewasserzustand relevante Beeinflussung des Sauer-
stoffhaushaltes zu erwarten ist. Weiterhin wird begrindet, dass der mit der Umlagerung
muddehaltigen Baggergutes verbundene Nahrstoffeintrag keine negativen Auswirkungen auf
die Gewassergiite der Ostsee hat. Okotoxikologische Wirkungen kdénnen ausgeschlossen
werden, da das Baggergut aus den Bereichen zwischen Peenestrom-km 45,6 und km 46,3
sowie Spitzhdrner Bucht (ca. 30.000 m?® Oberflachensediment) aufgrund der nicht auszu-
schlielenden 6kotoxikologischen Wirkung aus Vorsorgegrinden auf das Spiilfeld Rohrplan
verbracht wird. Fur die Zielsetzungen der Wasserrahmenrichtlinie relevante Auswirkungen
wird es nicht geben (Abschnitt B. Ill. 5). Hinsichtlich der vom Landkreis Nordvorpommern
und der Wasser und Abwasser GmbH Boddenland befiirchteten Auswirkungen der Kompen-
sationsmalnahme auf die Wasserfassung Peters Kreuz wird verwiesen auf Abschnitt B. Ill.
10.14 4.

Im Einzelnen wird verwiesen auf die ausfihrlichen Ausfiihrungen in der Umweltvertraglich-
keitsstudie, der FFH-Vertraglichkeitsstudie, dem landschaftspflegerischen Begleitplan und
die Darstellung und Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens im Rahmen dieses Plan-
feststellungsbeschlusses.

8.3 Belange der Landeskultur

Unter den Begriff Landeskultur fallen Malhahmen zur geordneten Bewirtschaftung der vor-
handenen Grundflachen zum Zwecke der Land- und Forstwirtschaft. Im Rahmen der bean-
tragten KompensationsmaRnahme (siehe Planunterlage F) die Uberstauung von gegenwar-
tig landwirtschaftlich genutzten Flachen vorgesehen. Hierbei wird eine Teilflache der ehema-
ligen Werre vom Saaler Bodden bis zur Neuen Werrestral3e Uberstaut (Wasserflache 109,2
ha). Die geplante Uberstaufléache ist durch den bestehenden Hochwasserschutzdeich vom
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Saaler Bodden abgetrennt. Die Abgrenzung der Uberstauflache zu den verbleibenden Pol-
derflachen erfolgt durch ein Dammbauwerk.

Im Hinblick auf landwirtschaftliche Nutzungen hat die KompensationsmaRnahme zur Folge,
dass auf der Uberstauten Flache keine landwirtschaftliche Nutzung mehr maéglich sein wird.
Auf den Flachen, die aufgrund ihrer Hohenlage nicht dauerhaft tGberstaut sein werden, wird
die landwirtschaftliche Nutzung durch die veranderten Wasserverhaltnisse erschwert. In den
verbleibenden Restpolderflachen, die nicht Gegenstand der Kompensationsmalnahme sind,
ergeben sich dagegen keine nachteiligen Auswirkungen auf landwirtschaftliche Nutzungen.

Durch die Einschrankung der landwirtschaftlichen Nutzbarkeit wird ein bedeutender landwirt-
schaftlicher Betrieb beruhrt, der die fir die Kompensation vorgesehene Flache derzeit vom
Trager des Vorhabens bzw. von anderen Eigentimern gepachtet hat. Mit diesem Betreib hat
der Trager des Vorhabens im Vorfeld des Planfeststellungsverfahrens eine einvernehmliche
Lésung gefunden, wonach der landwirtschaftliche Betrieb der Kompensationsmallihahme un-
ter der Bedingung zustimmt, dass ihm der Trager des Vorhabens die in seinem Eigentum
stehenden Grundsticke noérdlich der Neuen Werrestralle auf Grundlage eines Flachen-
tausch oder von Kaufvertragen Ubereignet. Die Belange des landwirtschaftlichen Betriebes
werden durch die Anordnung unter A. IV. 10.5 gewahrt, wonach eine Wiedervernassung erst
dann erfolgen darf, wenn der Trager des Vorhabens gegenliber der Planfeststellungsbehor-
de nachgewiesen hat, dass er entweder das Eigentum an allen im Grunderwerbsplan (Plan-
unterlage A. 6, P 7) mit griin gekennzeichneten Grundstiicken erworben hat oder die jeweili-
gen Dritteigentimer der Wiedervernassung zustimmen. Da der landwirtschaftliche Betrieb
Eigentimer eines Grof¥teils dieser Grundstlcke ist, ist eine vollstdndige Umsetzung der
Kompensationsmaflinahme ohne seine Mitwirkung nicht méglich.

Da die KompensationsmalRnahme Belange der Landeskultur berlhrt, unterliegt der Planfest-
stellungsbeschluss insoweit der Einvernehmenspflicht im Sinne des § 14 Abs. 3 WaStrG.

8.4 Raumordnerische und kommunale Belange

Das Vorhaben entspricht den Zielen und Grundsatzen der Landesplanung und Raumord-
nung des Landes Mecklenburg-Vorpommern. Nach den regionalen Zielen 6.3. (4) bis (8) des
Regionalen Raumordnungsprogramm Vorpommern (RROP VP, Stand: September 1998) ist
die der wirtschaftlichen Entwicklung dienende Infrastruktur so auszubauen, dass sie der
Entwicklung des produzierenden Gewerbes dient. Schliellich ist die Hafen- und Lagerwirt-
schaft gem. Plansatz 6.3. (8) an den dafir geeigneten Standorten als regional bedeutsames
Gewerbe zu sichern und zu entwickeln und die hierfir erforderliche Infrastruktur auszubau-
en.

Weiterhin entspricht das Vorhaben den regionalplanerischen Zielen der Plansatze 9.6. (1) bis
(6). Danach sollen Hafen und ihre wasserseitigen Zufahrten unter Berlcksichtigung ihrer
Funktion und Verkehrsgunst erhalten und so entwickelt werden, dass die Wettbewerbsstel-
lung der Hafen gesichert und moglichst verbessert wird.

Die regionalplanerischen Ziele zum Abschnitt ,Naturschutz und Landschaftspflege® (Kap. 4
RROP VP) werden dadurch beachtet, dass die mit dem Vorhaben in Zusammenhang ste-
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henden land- und wasserseitigen Mallnahmen unter Beachtung der Vorbelastungen und an-
geordneten Minderungsmalnahmen auf das notwendige Mal} beschrankt bleiben.

8.5 Schaden an Grundstiicken

Die vom Bauvorhaben betroffenen Grundstiicke werden im Grunderwerbsplan und im
Grunderwerbsverzeichnis dargestellt (Planunterlage A 6, P 7). Im Bereich der Ausbaustrecke
am Nordlichen Peenestrom befinden sich samtliche betroffenen Flurstliicke im Eigentum des
Tragers des Vorhabens. Wahrend sich die ehemalige Wasserflache der Werre ebenfalls im
Eigentum des Tragers des Vorhabens befindet, befinden sich die dstlich angrenzenden ho-
her gelegenen Bereiche der Kompensationsflache im Eigentum Dritter. Durch die Wieder-
vernassung der Werre ist zu erwarten, dass sich die Wasserstande auf diesen Flachen an-
dern, so dass die Nutzbarkeit dieser Flachen voraussichtlich eingeschrankt wird. Aufgrund
der Anordnung A. IV. 10.5 ist allerdings gewahrleistet, dass es insoweit nicht zu Konflikten
mit den jeweiligen Eigentimern kommt. Nach dem Inhalt dieser Anordnung hat der Trager
des Vorhabens vor Beginn der Wiederverndassung gegenuber der Planfeststellungsbehdrde
nachzuweisen, dass er entweder das Eigentum an allen im Grunderwerbsplan mit griin ge-
kennzeichneten Grundstlicken erworben hat oder die jeweiligen Dritteigentimer der Wieder-
vernassung zustimmen.

8.6 Land- und forstwirtschaftliche Nutzungen

Die Auswirkungen auf landwirtschaftliche Nutzungen werden in Abschnitt B. Ill. 8.3 darge-
stellt. Auswirkungen auf forstwirtschaftliche Nutzungen sind nicht zu erwarten.

8.7 Auswirkungen auf die Fischerei

Im Hinblick auf die Belange der Fischerei kénnen sich Sedimentbewegungen infolge des
Ausbaus und der Umlagerung unmittelbar, allerdings kurzzeitig und lokal begrenzt, auf die
Fangergebnisse der Fischerei auswirken. Nachteilige Auswirkungen durch eine Verdriftung
von Schwebstoffen in die Flachwassergebiete und Nebenbuchten des Peenestroms, die eine
besondere Bedeutung als Fischlaich- und Aufzuchtgebiet besitzen, kénnen aufgrund der An-
ordnung zur Bauzeitbeschrankung unter A. IV. 5 ausgeschlossen werden. Eine direkte Be-
eintrachtigung von Reusenstandorten, die sich gemaf der Vorgaben der Seeschifffahrtsstra-
Ren-Ordnung (SeeSchStrO) aulRerhalb der Fahrrinne befinden missen, kann ausgeschlos-
sen werden.

Das Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-
Vorpommern (Abteilung Landwirtschaft, Erndhrungswirtschaft und Fischerei) hat in seiner
Stellungnahme vom 31. Januar 2008 darauf hingewiesen, der Vorhabensbereich befinde
sich in der Nahe zu 7 Laichschongebieten. In diesen Gebieten erfolge in jahrlichen Abstan-
den (insbesondere in den Monaten Méarz bis Mai) die Reproduktion wichtiger Wirtschaftsfi-
sche wie z.B. Zander, Barsch und Hecht. Das Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) hat in seiner
Stellungnahme vom 08. Februar 2008 einen generellen Ausschluss der Bautatigkeiten im
Peenestrom von Mitte Marz bis Mitte Juli gefordert, um die Laichwanderung und die Entwick-
lungsstadien von Fischen, die besonders empfindlich gegenliber erhéhten Schwebstoffkon-
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zentrationen sind, nicht zu gefahrden. Diesen Forderungen entspricht das fur die Umsetzung
der planfestgestellten MalRnahme angeordnete Bauzeitfenster zwischen dem 16. Juli und
dem 31. Januar.

Eine erhebliche Beeintrachtigung fischereiwirtschaftlicher Nutzungen kann ausgeschlossen
werden.

8.8 Auswirkungen auf touristische Belange

In einigen Einwendungen wurde darauf hingewiesen, dass der Nordliche Peenestrom und
insbesondere die Kiste von Usedom eine grolte Bedeutung fiir die wassergebundene Erho-
lungsnutzung durch Touristen habe. Im Hinblick auf das Gesamtvorhaben wurde die Be-
furchtung gedullert, dass mit der Fahrrinnenanpassung das Risiko verbunden sei, in der Re-
gion Urlauber zu verlieren. Dies habe zur Folge, dass im Tourismus und im Gaststattenge-
werbe die Beschaftigtenzahlen zurlickgingen und auf die Kommunen ein wirtschaftlicher
Ruckgang zukomme.

Die beflrchteten Nachteile fir den Tourismus werden zurlickgefuhrt auf

- das Risiko einer Havarie, die verheerende Auswirkungen auf Natur und Landschaft ha-
ben kbnne;

- das Risiko, dass auf Grund der Umlagerung von muddehaltigen Sedimenten auf die
Klappstelle 551 die Badewasserqualitat beeintrachtigt und erhebliche Sedimentablage-
rungen im Bereich der Strande auf Usedom auftreten konnten. Insbesondere wird eine
Aberkennung des europaischen Giltesiegels ,Blaue Flagge* beflirchtet.

Das Risiko eines Auftretens von Havariefdllen wahrend der Bauphase ist sehr gering. Zum
einen sind Havarien von auf dem Nordlichen Peenestrom fahrenden Schiffen mit Baggern
und Schuten héchst unwahrscheinlich (die Fahrzeuge sind gut sichtbar und bewegen sich
nur langsam fort bzw. sind fest verankert). DarUber hinaus sind Havariefalle auf Baggern
oder Schuten in aller Regel nicht mit dem Austritt grof3erer Schadstoffmengen verbunden.
Auswirkungen auf den Tourismus sind deshalb sehr unwahrscheinlich.

Im Hinblick auf die genannten Bedenken der Gemeinden auf Usedom wurde darauf hinge-
wiesen, dass es Alternativen zu der Umlagerung des Baggergutes auf die Klappstelle 551
gebe, da im ehemaligen Aschesplilfeld in Peenemiinde noch eine erhebliche Aufnahmeka-
pazitat vorhanden sei. Darlber hinaus seien flr die Errichtung eines Riegeldeiches im nérd-
lichen Bereich von Usedom umfangreiche Geldandeanhebungen erforderlich, fir die ein Teil
des Baggergutes verwendet werden kénne.

Nachdem eine Berticksichtigung dieser Vorschlage im Zuge der Umsetzung der vorgezoge-
nen TeilmalRnahme nicht moglich war, gilt dies ebenfalls fur die Durchfuhrung der noch aus-
stehenden Malnahmen. Zum einen ist das Aschesplilfeld aufgrund des Fehlens von Spiil-
poldern nicht darauf ausgelegt, Nassbaggergut als Einspllgut aufzunehmen. Hierfir miss-
ten zunachst umfangreiche bauliche Mallnahmen durchgeflhrt werden, die einer zeitnahen
Umsetzung des Vorhabens entgegenstehen. Zudem ist die rechtlich abgesicherte Restkapa-
zitdt des Spuilfeldes deutlich begrenzt. Eine Erhéhung der Aufnahmekapazitat wirde eine
Erhéhung der Damme voraussetzen, die wiederum als wesentliche Anderung der Anlage der
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Durchfuhrung eines Genehmigungsverfahrens bedurfte. Eine Nutzung von Baggergut fir den
Riegeldeich auf Usedom kommt aufgrund der fehlenden zeitlichen Uberschneidung beider
MafRnahmen nicht in Betracht, da das Verfahren zur Genehmigung des Riegeldeichs noch
nicht begonnen hat und somit nicht von dem zeitnahen Erlass einer Genehmigungsentschei-
dung ausgegangen werden kann.

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass die Planfeststellungsbehérde grundsétzlich an den
vom Trager des Vorhabens gestellten Antrag — der die Umlagerung des Baggergutes auf die
Klappstellen 527 und 551 vorsieht —, gebunden ist. Diesem Antrag dirfte die Planfeststel-
lungsbehdrde nur dann nicht entsprechen, wenn dies zum Wohl der Allgemeinheit (ein-
schliel3lich der Belange der Umwelt) oder zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf Rechte
anderer erforderlich ware. Diese Voraussetzungen liegen nicht vor, da keine belastbaren
Anhaltspunkte flr eine zu erwartende Beeintrachtigung der Badewasserqualitdt oder das
Auftreten erheblicher Sedimentablagerungen im Bereich der Strande auf Usedom vorliegen.

Bereits im Rahmen des 6,50 m-Ausbaus des Nordlichen Peenestroms in den Jahren
1996/1997 wurden Sand und Mergel auf die Klappstelle 508 verbracht, die in unmittelbarer
Nahe zu der nunmehr fur eine Verbringung vorgesehenen Klappstelle 551 liegt. Hier wurde
festgestellt, dass der grolte Teil des Baggergutes im unmittelbaren Bereich der Klapppositi-
on sedimentiert und die Tribung mit zunehmender Entfernung vom Klapppunkt sehr schnell
abnimmt. Bei der nunmehr vorgesehenen Umlagerung von Baggergut auf die in ca. 4,5 km
Entfernung von der Kiiste Usedoms liegende Klappstelle 551 sollen wiederum ausschlieRlich
Sand und Mergel verbracht werden. Damit soll das gleiche Sediment umgelagert werden,
wie es im Bereich der Strande vorzufinden ist. Eine Beeintrachtigung durch Schadstoffe ist
nicht zu besorgen, da die 6kotoxikologisch bedenklichen Sedimente an Land verbracht wer-
den.

Im Abschnitt B. 1ll. 3.1.2 wurde ausfiihrlich dargestellt, dass mehrere Prognosen zu der ma-
ximalen Ausbreitung von Tribungswolken Ubereinstimmend zu folgenden Ergebnissen ka-
men:

- Der Bereich der intensiven Tribung beschrankt sich auf bis zu 100 m in Strdomungsrich-
tung;

- hinsichtlich der Absinkraten fur Schluffsedimente kann von Werten von mehr als 2 m/h
ausgegangen werden;

- Gewassertribungen mit geringen Massenkonzentrationen sind in Strémungsrichtung bis
maximal in 500 m Entfernung nachweisbar.

Im Hinblick auf die Verbringung von Sand und Mergel kann damit ausgeschlossen werden,
dass hiermit Auswirken auf die Qualitat des Badewassers und die Reinheit der Strande auf
Usedom verbunden sind.

Auf dem Erérterungstermin wurde davon berichtet, dass an den Strdnden von Usedom teil-
weise organikhaltige Bestandteile in Form eines wenige cm breiten Spullsaums angetrieben
wurden. Diesbezlglich wurde darauf hingewiesen, dass diese Schlickauflagen sehr proble-
matisch sind im Hinblick auf die Touristen, die auf Usedom ihren Urlaub verbringen. Obwohl
die Schlickauflagen ungefahrlich sind, kénnte bei den Urlaubern der Eindruck entstehen,
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hierbei handele es sich um Schadstoffe. Nicht geklart werden konnte allerdings, ob die beo-
bachteten Schlickauflagen auf Baggergutumlagerungen des Tragers des Vorhabens zurlick-
zufiihren sind.

Entsprechend dem planfestgestellten Baggergutverbringungskonzept sollen auf die Klapp-
stelle 551 ausschlief3lich Sand und Mergel verbracht werden. Bei den Baggerungen kann al-
lerdings nicht ausgeschlossen werden, dass sich auf den auszubaggernden Sedimenten ei-
ne dinne Schlickauflage befindet, die mit den Schuten auf die Klappstelle verbracht und um-
gelagert wird. Bei dieser Auflage handelt es sich nicht um anstehende Béden, sondern um
Ablagerungen, die aus den Randbereichen in die Fahrrinne verdriften. Eine genaue Men-
genbestimmung ist nicht moglich, da die Starke der Schlickauflage in Abhangigkeit zu den
aktuell vorherrschenden Strémungsverhaltnissen steht. Insgesamt handelt es sich hierbei
aber nur um wenige m®, die bei einer Umlagerung auf die Klappstelle 551 nicht dazu fiihren
kénnen, auf den ca. 5 km entfernten Stranden von Usedom derartige Schlickauflagen zu er-
zeugen, wie sie auf dem Eroérterungstermin beschrieben wurden.

Nachrichtlich wird in diesen Zusammenhang darauf hingewiesen, dass sich der Trager des
Vorhabens im Rahmen einer Besprechung mit den Gemeinden auf Usedom am 16. April
2008 bereit erklart hat, solche Verunreinigungen der Strande zu beseitigen, die — entgegen
der hier aufgefihrten Prognosen und Erfahrungswerte — nachweislich auf die Umlagerung
von Baggergut auf die Klappstelle 551 zurtickzufiihren sind.

Zu der Frage, ob die Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 551 zu einer Aberken-
nung des Gutesiegels ,Blaue Flagge® fihren kdnnte, hat der Trager des Vorhabens die Bun-
desanstalt fur Gewasserkunde (BfG) um Stellungnahme gebeten. Die Stellungnahme der
BfG, die dieser Anordnung als Anlage beigefiigt ist, kommt zu dem Ergebnis, dass die Umla-
gerung von unbelastetem Sand und Mergel keine Auswirkungen auf die Einhaltung der fir
die ,Blaue Flagge“ relevanten Qualitatskriterien hat.

9. Begrundung der Anordnungen

9.1 Allgemeines

Die Anordnungen A. IV. 1.1 und 1.2 dienen der Wahrung der Allgemeinwohlinteressen. Hier-
durch soll sichergestellt werden, dass schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefah-
ren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen fir die Allgemeinheit und die mit der
Durchfuhrung der BaumalRnahmen befassten Personen nicht hervorgerufen werden konnen.
Darlber hinaus soll Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren,
erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen getroffen werden.

9.2 Mitteilungspflichten

Die in A. IV. 2.1 bis 2.4 angeordneten Mitteilungspflichten ermoéglichen den zustandigen Be-
hoérden, ihre im Zusammenhang mit dem Vorhaben stehenden Aufgaben zu erflllen. Hierzu
gehort insbesondere die Einhaltung der festgestellten Plane, der Anforderungen der Sicher-
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heit und Ordnung nach § 48 WaStrG und der im Einvernehmen mit dem Land Mecklenburg-
Vorpommern nach § 14 Abs. 3 WaStrG getroffenen MalRnahmen.

9.3 Bodendenkmale

Die Anordnung zu dem Auffinden von Bodendenkmalen geht auf eine Abstimmung zwischen
dem Landesamt fir Bodendenkmalpflege Mecklenburg-Vorpommern und dem Trager des
Vorhabens zurtck. Durch die Anordnung unter A. IV. 3. wird sichergestellt, dass keine Bo-
dendenkmale zerstért werden, bei denen angesichts ihrer wissenschaftlichen und kulturge-
schichtlichen Bedeutung eine Veranderung oder Beseitigung nicht hingenommen werden
kann. Soweit moglich, kann vor Beginn der Baggerarbeiten die fachgerechte Bergung und
Dokumentation dieser Bodendenkmale sichergestellt werden.

9.4 Durchfiihrung der Baumalinahmen

Die Anordnungen unter A. IV. 4. konkretisieren die aus § 22 Bundesimmissionsschutzgesetz
(BImSchG) folgende Pflicht des Tragers des Vorhabens, bei der Verwirklichung des Vorha-
bens schadliche Umwelteinwirkungen zu verhindern, die nach dem Stand der Technik ver-
meidbar sind, und nach dem Stand der Technik unvermeidbare schadliche Umwelteinwir-
kungen auf ein Mindestmal} zu beschranken.

Die Anordnung zu dem Umgang mit Kampfmitteln in A. IV. 4.1 erfolgt zum Schutz vor Perso-
nen- und Sachschaden. Obwohl keine konkreten Anhaltspunkte daflir bestehen, dass inner-
halb des Nérdlichen Peenestroms Munition vorhanden ist, ist im gesamten Bereich der deut-
schen Ostseekuste bei Bodenarbeiten mit Munitionsfunden zu rechnen. Die vom Landesamt
fur zentrale Aufgaben und Technik der Polizei, Brand- und Katastrophenschutz Mecklenburg-
Vorpommern (Munitionsbergungsdienst) vorgeschlagenen Vorsichtsmalinahmen sind daher
geboten.

Die Anordnung in A. IV. 4.3, wonach in reinen Wohngebieten, in denen eine Uberschreitung
der in der AVV Baularm angegebenen Richtwerte um mehr als 5 dB (A) wahrend der Nacht-
stunden (20.00 — 07.00 Uhr) nicht ausgeschlossen werden kann, nur Eimerkettenbagger
eingesetzt werden dirfen, die mit einer eingehausten Eimerkettenumlenkung ausgestattet
sind, erfolgt zur Minderung der Auswirkungen auf die Ruhebedurfnisse der Wohnbevdlke-
rung. Hierbei hat die Planfeststellungsbehérde bericksichtigt, dass der Mensch in seinen
Ruhezeiten wesentlich empfindlicher auf Gerduscheinwirkungen reagiert als zu anderen
Zeitpunkten, so dass Immissionen, die Uber den Tag hingenommen werden médgen, nachts
zu Stoérungen und Beeintrachtigungen fuhren kénnen.

9.5 Bauzeitregelung

Aufgrund der Anordnung unter A. IV. 5.1 wird das Bauzeitfenster zur Umsetzung des plan-
festgestellten Vorhabens auf die Zeit zwischen dem 16. Juli und dem 31. Januar begrenzt.
Fir den Bereich westlich des Nordhafens Peenemiinde ab km 45,0 seewarts (Spando-
werhagener Wiek) gilt eine weiterreichende Bauzeitbeschrankung. Hier dirfen die Baumal}-
nahmen nur zwischen dem 16. Juli und dem 21. November durchgeflihrt werden. Diese An-
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ordnung erfolgt zum Schutz der Teilschutzguter Fische und Vogel unter Berlcksichtigung der
Stellungnahmen der Fachbehérden des Landes Mecklenburg-Vorpommern, des Bundesam-
tes fur Naturschutz (BfN), der anerkannten Verbande und der Interessenvertreter der Fische-
reiwirtschaft sowie den Zusagen des Tragers des Vorhabens auf dem Erdrterungstermin.

Die Anordnung A. IV. 5.2 sieht vor, dass die BaumalRnahmen unter engen Voraussetzungen
auch auflerhalb der vorgenannten Zeitrdume durchgefihrt werden dirfen. Hierzu gehort ei-
nerseits die Vorlage einer gutachterlichen Aussage zu der Vereinbarkeit der Mallhahmen mit
den Schutz- und Erhaltungszielen der hiervon betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete.
Weiterhin darf die Genehmigung zu einer Befreiung von der in A. IV. 5 festgesetzte Bauzeit-
regelung nur nach vorheriger Abstimmung mit dem Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt
und Verbraucherschutz Mecklenburg-Vorpommern als oberster Fischerei- und Naturschutz-
behdrde und Erteilung des wasserwirtschaftlichen Einvernehmens erteilt werden.

Die nach A.IV.5.2 vorgesehene Offnungsklausel beruht auf dem VerhaltnismaRigkeits-
grundsatz. So wirde es flr den Trager des Vorhabens eine unzumutbare Harte bedeuten,
wenn die Baumalinahme — etwa wenige Tage vor ihrer Vollendung — abgebrochen werden
muUsste, ohne dass hierflir eine naturschutzfachliche Erforderlichkeit besteht. Dementspre-
chend steht eine Ausweitung des Bauzeitfensters unter der Voraussetzung, dass mit der
nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs und des Bundesverwaltungsge-
richts (vgl. Urteil des EuGH vom 07.09.2004, Az.: C-127/02 ,Herzmuschelfischerei®; Urteil
des BVerwG vom 17.01.2007, Az.: 9 A 20/05 ,Westumfahrung Halle*) gebotenen Gewissheit
ausgeschlossen werden kann, dass das Vorhaben zu einer erheblichen Beeintrachtigung
von Natura 2000-Gebieten im Wirkbereich des Vorhabens flihren kann.

Die vorgesehenen Beteiligungserfordernisse entsprechen den gesetzlichen Vorgaben des
WasStrG.

9.6 Ereignisbezogenes Sauerstoffmonitoring wahrend der Nassbaggerarbeiten

Die Anordnungen A.IV.6.1 bis 6.6 stellen sicher, dass die Auswirkungen der Nass-
baggerarbeiten auf die Sauerstoffverhaltnisse in der Wassersaule wahrend warmer Stagna-
tionsperioden erfasst werden. Beginnend mit den Ausbauvorhaben in den Kistengewassern
Mecklenburg-Vorpommerns seit Mitte der 90er Jahre wurden bisher regelmafig auf Grund-
lage der jeweiligen Planfeststellungsbeschlisse Monitoringprogramme angeordnet, die auf
die Erfassung der Sauerstoffverhaltnisse im Gewasser wahrend der Nassbaggerarbeiten
ausgerichtet sind. Ziel dieser Programme war stets, Sauerstoffmangelsituationen im Gewas-
ser zu erkennen und im Fall einer Sauerstoffmangelsituation die Nassbaggerarbeiten in die-
sem Bereich einzustellen, um die Situation nicht zu verschéarfen.

Diesbeziiglich sah der Planfeststellungsbeschluss zum Ausbau des Noérdlichen Peenestroms
auf eine Wassertiefe von NN — 6,50 m vom 01. Dezember 1995 vor, dass im Sommerhalb-
jahr tagliche und im Winterhalbjahr fir alle zwei Tage Sauerstoffmessungen im Bereich der
Bagger und an Referenzmessstellen durchzufiihren waren. In der darauf folgenden Planfest-
stellung fur den 14,50 m-Ausbau des Seekanals Rostock konnte der Aufwand auf einen wo-
chentlichen Rhythmus begrenzt werden. Fir den 6,90 m-Ausbau der Ostansteuerung Stral-
sund wurden monatliche Messungen im Sommer festgelegt.
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Anhand dieser drei Monitoringprogramme konnte geschlussfolgert werden, dass:

- keine Baggerung aufgrund einer Sauerstoffmangelsituation eingeschrankt werden muss-
te und

- keine Baggerung durch den Trager des Vorhabens in den Kustengewassern zu einer
Sauerstoffmangelsituation fihrte.

In den Stellungnahmen im Rahmen des in Abschnitt B. I. 3 dargestellten Anhdrungsverfah-
rens wurde vom StAUN Ueckerminde und vom LUNG M-V wiederum die Durchflhrung ei-
nes Sauerstoffmonitorings gefordert. Begriindet wurde dies damit, dass im Nérdlichen Pee-
nestrom regelmaflig Sauerstoffmangelsituationen festgestellt wiirden. Diesbeziiglich konnte
nach einer intensiven fachlichen Diskussion die einvernehmliche Lésung gefunden werden,
wonach die zunachst erhobene Forderung nach zwei Messungen taglich in den Sommer-
monaten und einer Fortfihrung der Messungen nach Ende der Baggerung aufgegeben wird
und statt dessen ein ereignisbezogenes Messprogramm durchgefiihrt werden soll, dass im
Ergebnis mit einem erheblich geringeren Aufwand verbunden ist.

Dem zwischen den Umweltbehdrden und dem Trager des Vorhabens abgestimmten Monito-
ringprogramm wird die gesicherte Erkenntnis aus dem jahrelangen Landesmonitoring
zugrunde gelegt, dass Sauerstoffmangelsituationen in warmen Stagnationsperioden auftre-
ten, die mit warmen Wassertemperaturen (Uber 20°C) und Lufttiefdruck (unter 998 hPA)
einhergehen. Sollten diese Randbedingungen tatsachlich zusammentreffen, wird ein ereig-
nisbezogenes Tages-Monitoring wahrend der Stagnationsperiode durchgefiihrt, um die Er-
kenntnisse aus den vorangegangenen Monitoringprogrammen durch prozessorientierte
Messungen zu vertiefen und so zu sichern, dass selbst ein einem flielligewasserahnlichen
Gewasser wie dem Nordlichen Peenestrom zukiinftig ganzlich auf weitere Messungen ver-
zichtet werden kann.

9.7 Verbringung des Baggergutes

Eine direkte Verwendung von anfallendem Material ist bei jeder Baggerung anzustreben, al-
lerdings kann sie in der Planungsphase aufgrund von Unwéagbarkeiten der Bauausfihrung
hinsichtlich ,ob“, ,wann® und ,wie“ regelmafig nicht so abschlielend geklart werden, dass
der Verwertungsweg Eingang in die Planunterlagen finden kénnte. Um zu unterstreichen,
dass eine unmittelbare Verwendung des Baggergutes vorzugswirdig und trotz der in den
Planunterlagen angegebenen Unterbringung auf den Klappstellen und dem Spulfeld mdglich
ist, wurde die Anordnung A. IV. 7.1 in den Beschluss aufgenommen.

Nachdem der Trager des Vorhabens im Rahmen des Erdrterungstermins erklart hat, an der
urspringlich beantragten Nutzung der Klappstelle 517 im Greifswalder Bodden nicht festzu-
halten, erfolgt die Anordnung A. IV. 7.2 zur Klarstellung.

Die Anordnung A. IV. 7.3 erfolgt, um mdgliche Auswirkungen auf den Erhaltungszustand des
FFH-Lebensraumtyps 1170 ,Riff* im FFH-Gebiet ,Greifswalder Boddenrandschwelle und Tei-
le der Pommerschen Bucht* (DE-1749-302) zu vermeiden. Von der Festsetzung einer ver-
gleichbaren Anordnung flur die Klappstelle 551 konnte abgesehen werden, da durch Side
Scan Aufnahmen bereits nachgewiesen wurde, dass sich die Riffstrukturen aulerhalb der
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Klappstelle befinden und der Abstand von 100 m zwischen Riffstruktur und Ablagerungsbe-
reich somit ohnehin eingehalten wird.

9.8 Monitoring zur Umlagerung von muddehaltigem Baggergut auf die Klappstelle 527

Die Anordnungen A. IV. 8.1 bis 8.5 sehen ein Monitoring zur aquatischen Umlagerung von
Mudde auf die Klappstelle 527 vor. Ziel ist es zu dokumentieren, welche Mengen Baggergu-
tes mit welcher Beschaffenheit auf die Klappstelle 527 umgelagert wurden und welche Men-
gen des umgelagerten Baggergutes in welchen Zeitrdumen aus dem Bereich der Klappstelle
verfrachtet werden. Der Inhalt des Monitoringprogramms beruht im Wesentlichen auf einer
Abstimmung zwischen dem Trager des Vorhabens und dem StAUN Stralsund.

Die Anordnungen A. V. 8.2 und 8.3, wonach nach Abschluss der Baumallnahme fir die
Dauer von funf Jahren jeweils jahrlich Seevermessungen unter Einsatz eines Facherecholots
und eines Side-Scan-Sonars und zusatzlich ebenfalls fur die Dauer von finf Jahren jahrliche
Sedimentprobenahmen vorzunehmen sind, haben zum Ziel, belastbare Aussagen zum Ver-
halten der umgelagerten Sedimente auf der Klappstelle 527 machen zu kénnen. Aus diesem
Grunde sind fur alle drei Methoden identische Zeitabschnitte vorgesehen.

9.9 Nutzung des Splulfeldes Rohrplan

Bei dem Spiilfeld Rohrplan handelt es sich um eine nach § 4 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) genehmigungsbedurftige Anlage, die der Nr. 8.14 b)
Spalte 1 des Anhanges der Verordnung uber genehmigungsbedirftige Anlagen (4.
BImSchV) zuzuordnen ist. Zustandig fiir die immissionsschutz- und abfallrechtliche Uberwa-
chung sowie fir die Durchfiihrung von Genehmigungsverfahren fir Spilfelder, die im Rah-
men einer Neugenehmigung gem. § 4 BImSchG bzw. Anderungsgenehmigung gem. § 16
BImSchG durchzufiihren sind sowie fiir die Bearbeitung von Anderungsanzeigen nach § 15
BImSchG ist das StAUN Stralsund. Aufgrund der Konzentrationswirkung des wasserrechtli-
chen Planfeststellungsverfahrens obliegt der Planfeststellungsbehdrde allerdings die Ent-
scheidung zur Verbringung von Baggergut aus dem Vorhaben zum Ausbau des Nérdlichen
Peenestroms auf das Spulfeld Rohrplan.

Mit den Anordnungen zu A. IV. 9.1 bis .5 werden die vom StAUN Stralsund aufgefuhrten
Voraussetzungen, unter denen aus abfall- und immissionsschutzrechtlicher Sicht keine Be-
denken gegen eine Verspulung des Baggergut bestehen, vollstdndig umgesetzt. Diese An-
ordnungen sind teilweise erforderlich, um den rechtlichen Anforderungen an die Nutzung des
Spiuilfeldes zu gentigen, im Ubrigen sind sie Ausdruck des Gestaltungsermessens der Plan-
feststellungsbehorde.

9.10 Kompensation von Eingriffen in Natur und Landschaft

Die Anordnungen unter A. IV. 10 ergehen zur Wahrung der Belange des Natur- und Land-
schaftsschutzes im Allgemeinwohlinteresse.

Durch die Anordnung A. IV. 10.2 — 10.4 wird den Besorgnissen des Landkreis Nordvorpom-
mern und der Wasser und Abwasser GmbH Boddenland Rechnung getragen, wonach sich
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durch die Wiederverndssung der standig verschlechternde Zustand (Aufsalzung) des Was-
serleiters weiter verschlechtern und eine zusatzliche Gefahrdung der Wasserfassung Peters
Kreuz entstehen kdnnte. Unter Berlcksichtigung der sehr hohen Bedeutung der Wasserfas-
sung Peters Kreuz fur die oértliche Wasserversorgung halt es die Planfeststellungsbehdrde
fur geboten, dass die Auswirkungen der Wiedervernassung vor deren Umsetzung im Wege
einer Grundwassermodellierung betrachtet werden. Sollte diese Modellierung ergeben, dass
sich die gedulRerten Bedenken bewahrheiten kdnnten, misste die Kompensationsmafinah-
me ggf. im Wege einer Plananderung modifiziert werden.

Die Anordnung A. IV. 10.5 berlcksichtigt, dass die Grundstiicke, auf denen nach der Maf3-
nahmenplanung des landschaftspflegerischen Begleitplans ca. 48 ha Salzgrinland entste-
hen sollen, ganz tberwiegend nicht im Eigentum des Tragers des Vorhabens stehen. Um si-
cherzustellen, dass die Wiedervernassung nicht zu einer Beeintrachtigung von Eigentums-
rechten Dritter fuhrt, darf die Wiedervernassung erst dann erfolgen, wenn der Trager des
Vorhabens das Eigentum an allen im Grunderwerbsplan (Planunterlage A 6, P 7) mit grin
gekennzeichneten Grundstlicken erworben hat oder die jeweiligen Dritteigentiimer der Wie-
dervernassung zustimmen.

Die Anordnung A. IV. 10.10 geht auf Einwendungen zurlck, die auf darauf hinweisen, dass
die Uberfluteten Binnen- und Vorflutgraben eine Gefahr fir Kinder darstellen kénnten.

Nach A. V. 10.11 ist der Trager des Vorhabens verpflichtet, das in Anlage 2 (Kompensati-
onsmaflnahme Renaturierung des Polders Werre — Erganzung zur technischen Planung/ Er-
ganzende Unterlage zur kunftigen Grinlandbewirtschaftung) beschriebene Monito-
ringprogramm vor Durchfuhrung der Wiedervernassung zu beginnen und fur die Dauer von
funf Jahren nach erfolgter Wiedervernassung durchzufiihren. Ziel des Monitorings ist es, un-
erwinschte Entwicklungen friihzeitig zu erfassen und hierauf schnell reagieren zu kénnen.

9.11 Vorbehaltene Entscheidung

Der Vorbehalt einer Entscheidung Uber die Festsetzung des unteren Stauziels ist rechtlich
zulassig, weil

- eine abschliellende Entscheidung unter Festsetzung eines unteren Stauziels noch nicht
maoglich ist,

- die Umsetzbarkeit der Kompensationsmalinahe nicht in Frage steht und damit eine aus-
reichende Kompensation im zeitlichen Zusammenhang mit der Verwirklichung des Vor-
habens gewahrleistet ist,

- wegen der in der Begrindung der Anordnung der sofortigen Vollziehung beschriebenen
besonderen Dringlichkeit des Vorhabens nicht abgewartet werden kann, bis die insoweit
vorzunehmenden Schritte abgeschlossen sind.

Der Trager des Vorhabens hat in der als Anlage 2 beigefiigten Ergdnzung zur technischen
Planung nachvollziehbar dargestellt, dass die Festlegung des unteren Stauziels einen mog-
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lichst ausgewogenen Kompromiss zwischen verschiedenen widerstreitenden Interessen dar-
stellen muss. Hierbei missen folgende Aspekte beriicksichtigt werden:

- Vermeidung eines zu hohen Nahrstoffaustrags in der Anfangsphase der Wiedervernas-
sung;

- Begrenzung der Dynamik der Vertikalbewegung des Wasserspiegels in der geplanten
Uberstauflache zum Schutz der wasserseitigen Béschung des geplanten Dammbau-
werks;

- Gewabhrleistung eines Mindest- und eines Hochstwasserstandes (Vermeidung des Leer-
laufens / Schutz vor Hochwasser) in der geplanten Kompensationsflache.

Als Kompromiss hat der Trager des Vorhabens unter Berucksichtigung der genannten
Randbedingungen urspriinglich ein unteres Stauziel von - 20 cm HN vorgeschlagen. Hierge-
gen wurde allerdings vorgebracht, dass bei einer Durchflussbreite von 4 m und geplanten
Form der Steuerung des Verschlussorgans kein ausreichender Wasseraustausch in der zu
Uberstauenden Flache gewahrleistet sei. Da bisher noch keine konkreten Verbesserungsvor-
schlage vorgelegt wurden, wird in A. V. angeordnet, dass zunachst eine Abstimmung zwi-
schen dem Trager des Vorhabens, dem StAUN Stralsund, dem Landkreis Nordvorpommern
und dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” stattzufinden hat. Die endgtil-
tige Festsetzung des unteren Stauziels erfolgt durch die Planfeststellungsbehdrde.

9.12 Vorbehalt weiterer Anordnungen und (ergénzender) Verfahren

Die Anordnungen in Abschnitt A. VII. ergehen im Interesse des Wohls der Allgemeinheit.
Durch die Vorbehalte weiterer Anordnungen in A. VII 2 und 3 kann nachtraglich eintretenden,
nicht erwarteten nachteiligen Anderungen der tatséchlichen Verhaltnisse bzw. Abweichun-
gen von ermittelten Auswirkungen des Vorhabens auf geschitzte Positionen Dritter oder der
Allgemeinheit Rechnung getragen werden. Damit sind insbesondere auch Falle erfasst, in
denen entgegen der dem Planantrag sowie diesem Planfeststellungsbeschluss zu Grunde
liegenden Prognosen kausal auf das Vorhaben zurlickzufiihrende nachteilige Auswirkungen
auftreten, so dass der Trager des Vorhabens diesen nach Maligabe geltenden Rechts ent-
gegenzuwirken bzw. Entschadigungen zu leisten hat.

Hiervon umfasst sind beispielsweise die in Abschnitt B. 1ll. 10.14.4 dargestellten Befiirchtun-
gen, dass durch die vorgesehene Wiederverndssung des Polders Werre — ggf. im Zusam-
menwirken mit Schopfwerkstatigkeiten in den tiefer gelegenen Gelandeteilen, die nicht Ge-
genstand der Kompensationsmalnahme sind — ein rascherer Zutritt von salzigem Bodden-
wasser zu den geschdpften Flachenbereichen erfolgen werde und dies Auswirkungen auf die
Nutzbarkeit des Grundwassers zur Trinkwassergewinnung haben kdnne. Um diesen Be-
firchtungen entgegenzutreten, hat die Planfeststellungsbehdérde in A. IV. 10.2 angeordnet,
dass der Trager des Vorhabens vor Umsetzung der KompensationsmaRhahme eine Model-
lierung der Grundwasserverhaltnisse unter Berlicksichtigung der Auswirkungen der geplan-
ten Wiedervernassung durchzuflihren hat. Die hierbei gewonnenen Ergebnisse und die
Schlussfolgerungen fiir die Steuerung der Schépfwerke im Bereich der Polder Werre und
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Born sind mit dem Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklen-
burg-Vorpommern abzustimmen.

Sollte sich auf dieser Grundlage ergeben, dass die diesem Planfeststellungsbeschluss
zugrunde liegenden Prognosen unzutreffend sind und die beflirchteten Auswirkungen auf die
Grundwasserqualitat tatsachlich nicht ausgeschlossen werden kénnen, musste die Mald-
nahmenplanung — ggf. im Wege einer Plananderung — Uberarbeitet werden.

10. Entscheidung Uber Stellungnahmen und Einwendungen

Nachfolgend wird Uber die Stellungnahmen und Einwendungen entschieden, soweit die je-
weils vorgebrachten Sachargumente noch nicht in der Darstellung und Bewertung der &ffent-
lichen Belange Berlcksichtigung gefunden haben (vgl. B. lll. Abschnitte 1 — 8) oder es zur
besseren Ubersichtlichkeit geboten ist, die bereits oben dargestellten Sachargumente an
dieser Stelle zu wiederholen.

10.1 Bedarfsbegriindung

Der BUND, der NABU, der WWF, der Forderverein ,Naturschutz im Peenetal“ sowie einige
Einwender bezweifeln die Erforderlichkeit der beantragten Fahrrinnenanpassung. So sei die
vom Trager des Vorhabens vorgelegte Bedarfsbegriindung vor dem Hintergrund der Uber-
nahme der ,Volkswerft Stralsund" durch den Eigentimer der Peene-Werft im Sommer 2007
Uberholt. Ein echter Verlust von Arbeitsplatzen in Wolgast musse bei geschickter Verteilung
der Auftrage und der Teilfertigungen nicht befurchtet werden. Im Hinblick auf den Hafen
Wolgast als weiterem Bedarfstrager der Malnahme wird vorgebracht, es sei zwar verstand-
lich, dass der Hafen Wolgast seine Wettbewerbsmadglichkeiten flir die Anlandung von gréRRe-
ren Getreidepartien erhhen mdchte; eine ,dringende Notwendigkeit" fir den Ausbau lasse
sich hieraus aber nicht ableiten.

Diese Bedenken werden von der Planfeststellungsbehdrde nicht geteilt. Die Hegemann-
Gruppe hat im Verfahren nachvollziehbar dargelegt, dass die Peene-Werft in Wolgast und
die ,Volkswerft Stralsund“ strategisch und wirtschaftlich unterschiedlich ausgerichtet sind,
was eine wechselseitige Verlagerung von Auftragen und Teilfertigungen nicht zul&sst.

Hinsichtlich des Bedarftragers Hafen Wolgast ist die Planfeststellungsbehérde davon Uber-
zeugt, dass das Vorhaben dem Hafenstandort Wolgast dient und insbesondere notwendig
ist, um dessen Wettbewerbsfahigkeit in der Region zu erhalten und auszubauen. Der Hafen
besitzt eine gute Hinterlandanbindung. In den letzten Jahren wurden erhebliche Investitionen
in seine Infra- und Suprastruktur getatigt. Durch die Vertiefung der Fahrrinne wird die Attrak-
tivitdt des Hafenstandortes Wolgast zusatzlich gesteigert. Dadurch wird dem Hafen die Mog-
lichkeit eroffnet, sich zuklinftig an ein gréleres Feld von Investoren zu wenden. Somit wird
einer ansonsten eher strukturschwachen Gegend die Chance geboten sich weiter zu konso-
lidieren und an der volkswirtschaftlichen Entwicklung teilzuhaben.

Zur weiteren Begriindung wird auf die Ausfiihrungen unter B.111.1 verwiesen.
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10.2 Alternativen/Varianten

Der BUND, der NABU, der WWF sowie einige Einwender bemangeln eine aus ihrer Sicht
unzureichende Alternativenprifung. So sei bei den untersuchten Ausbauvarianten Uber das
Landtief und das Osttief Ubereinstimmend eine Solltiefe von 7,50 m und eine Fahrrinnenbrei-
te von 70 m zugrunde gelegt worden. Nicht betrachtet worden sei die Variante mit 6,50 m
Tiefe und 90 m Fahrrinnenbreite, die aber unter Umweltgesichtspunkten vorzugswiurdig sei.
Angesichts der neuen betrieblichen Situation der Peene-Werft hatte auch diese Variante wei-
ter betrachtet werden mussen.

Diese Einwendung wird zuriickgewiesen. Zur Begrindung wird auf die Darstellungen in Ab-
schnitt B. Ill. 2 verwiesen.

10.3 Veranderung der Strémungsgeschwindigkeiten / Auswirkungen auf den Hoch-
wasserschutz

Die Hansestadt Anklam, der Wasser- und Bodenverband Insel Usedom-Peenestrom, der
NABU, der Forderverein ,Naturschutz im Peenetal“ sowie einige Einwender beflirchten,

(1) durch die Vertiefung des Nordlichen Peenestroms werde die Durchflussleistung zuneh-
men. Dies habe zur Folge, dass bei entsprechenden Hochwasserereignissen mehr Was-
ser von der Ostsee in den Peenestrom einstrémen werde. Bereits heute trete bis Wolgast
ein enormer "Rickstau" ein, wenn der Peenestrom wegen starkem Nordwind oder zu ho-
hem Wasserstand der Ostsee nicht ausreichend abflieien kann. Dementsprechend seien
in Folge des Ausbaus gréRere Hochwasserspitzen zu erwarten, was zu haufigeren und
starkeren Uberflutungen fihren kénne. Die Prognose in dem Gutachten zur hydronume-
rischen Modellierung stelle das Ausmal} der zu erwartenden ausbaubedingten Folgen
nicht zutreffend dar. Darliber hinaus lagen den Untersuchungen keine ,echten“ Hoch-
wasserdaten zugrunde, sondern charakteristische und haufige. Bei Sturmhochwasser
werde zuklnftig aufgrund des gréReren Durchflusses und der héheren Wasserstande im
Peenestrom mehr Wasser in die landwirtschaftlich genutzten Flachen gelangen;

(2) der Wasserabfluss aus der Peene bzw. dem Peenestrom in die Ostsee werde zuklinftig
bei entsprechendem Niedrigwasser verstarkt eintreten. Dies hatte zur Folge, dass in Re-
naturierungsflachen mit einem offenen Uberflutungsregime die Wasserstande starker ab-
sinken, als es vorgesehen ist.

(3) aufgrund der Zunahme des maximalen Wasserstandes bei Sturmhochwasser sei eine
Schadigung des Schilfglrtels an den Ufern des Peenestroms zu erwarten. Der damit
verbundene verstarkte Wellenschlag auf die Deiche konne diese in ihrer Stabilitat ge-
fahrden. Der zustandige Wasser- und Bodenverband beflirchtet deshalb héhere Aufwen-
dungen fur die Unterhaltung der Deiche.

(4) aufgrund des Ausbaus sei mit einer Zunahme der Sedimentation und der Verschlickung
in Fahrrinne und Flachwasserbereichen zu rechnen.
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Die Planfeststellungsbehdrde schlief3t sich den vorgenannten Bedenken aus folgenden
Grunden nicht an:

zu 1.:Die Bundesanstalt fir Wasserbau (BAW) hat in dem Gutachten zur hydronumerischen
Modellierung nachvollziehbar dargelegt, dass es aufgrund der Systematik der wasser-
baulichen Systemstudie nicht erforderlich ist, konkrete seltene Ereignisse ,nachzu-
rechnen®. Ziel des Gutachtens war es, die Ausbauwirkungen insgesamt zu untersu-
chen. Dies ist prozessbezogen geschehen, differenziert nach verschiedenen hydrologi-
schen Szenarien wie Stillstand, Niedrigwasser- und Hochwasserereignissen. Im Zeit-
raum Nov./Dez. 2005 hat die BAW im Peenestrom und im Greifswalder Bodden Mes-
sungen durchgefuhrt und die dabei gewonnen Werte im Rahmen der hydrodynami-
schen numerischen Modellierung als Grundlage der Kalibrierung genutzt. Zusatzlich zu
diesen Messungen, die haufige und charakteristische Ereignisse wiedergeben, hat die
BAW zwei synthetische Hochwasser-Szenarien generiert und untersucht. Zu beruck-
sichtigen ist hierbei, dass sich die Prognosen der BAW auf eine Ausbautopographie mit
einer Fahrrinnentiefe von NN - 8 30 m beziehen, obwohl der Ausbauantrag des Tra-
gers des Vorhabens nur die Herstellung einer Fahrrinnentiefe von NN - 7,50 m beinhal-
tet. Die zusatzlichen 80 cm im Vergleich zur beantragten Ausbautiefe setzen sich aus
40 cm Baggertoleranz und einem weiteren Zuschlag von 40 cm, der im Sinne eines Si-
cherheitsaufschlags der Prognosesicherheit der genannten Angaben zu den ausbau-
bedingten Anderungen dient, zusammen. Im Ergebnis lasst sich feststellen, dass die
Prognosewerte flr die seltenen Hochwasserereignisse mit Hilfe einer Interpretation
und Bewertung der prozessorientierten Analyse der im HN-Modell berechneten aus-
baubedingter Anderungen zweifelsfrei abgeleitet werden konnten. Die Ergebnisse der
wasserbaulichen Systemstudie werden in Abschnitt B. 1ll. 8.1 dargestellt. Danach wer-
den sich die Hochwasserstande im Noérdlichen Peenestrom sowohl bei charakteristi-
schen, haufigen als auch seltenen Ereignissen um bis zu maximal 1 cm verandern. In-
nerhalb dieses Rahmens sind die ausbaubedingten Wirkungen gerade bei hohen Was-
serstanden geringer als bei Normalwasserstanden. Selbst wenn infolge des Klimawan-
dels erhohte Wasserstande im Greifswalder Bodden und Oderhaff haufiger auftreten
sollten, andert sich der Prognosewert der ausbaubedingten Anderung der Scheitelwas-
serstande somit nicht.
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zZu 2.

zu 3.

zu 4.

:Die mit dem Wasserstand im Peenestrom kommunizierenden Gebiete (z.B. Graben-

systeme) kénnen von den Wasserstandsanderungen im Peenestrom betroffen sein.
Bezogen auf die zu erwartenden Niedrigwasserstandsveranderungen im Nordlichen
Peenestrom prognostiziert die BAW eine Absenkung um bis zu 5 cm. In Abhangigkeit
des Dampfungsgrades der Wasserstandsschwankungen kénnen sich in den betroffe-
nen Gebieten entsprechende Anderungen der dortigen Wasserstande ergeben. Dies-
bezlglich ist festzustellen, dass eine 6kologische Wirkung von Wasserstandsverande-
rungen in diesem geringen Umfang nicht zu erwarten ist. Hinzu kommt, dass die Polder
Uberwiegend keinen freien Wasseraustausch haben, sondern ein maximales und ein
minimales Stauziel vorgegeben sind. In diesen Fallen kann das Absinken der Niedrig-
wasserstande ohnehin keine fur die Polder relevanten Auswirkungen haben.

In Abschnitt B. Ill. 3.1.2 wird dargestellt, dass eine Beeintrachtigung der Roéhrichtbe-
stédnde entlang des Peenestroms durch die vorhabensbedingte geringfliigige Anderung
der Wasserstande, der Stromungsgeschwindigkeiten und der Salzgehalte nicht zu er-
warten ist. Die Roéhrichtbestande setzen sich aus gewdhnlichem Schilf (Phragmites
australis) und in wesentlich geringeren Anteilen aus gewohnlicher Strandsimse (Bolbo-
schoenus maritimus) zusammen; weitere Arten treten nur sporadisch auf. Da es sich
bei dem Noérdlichen Peenestrom um einen Bereich mit rasch wechselnden Ein- und
Ausstromlagen handelt, in dem der Salzgehalt kurzfristig zwischen 1 und 8,5 PSU
schwanken kann, handelt es sich bei diesen Arten um ausgesprochen dynamische Ve-
getationstypen, die an die raumlich und zeitlich sehr rasch aufeinander folgenden
Schwankungen der Salzgehalte angepasst sind. Auch die prognostizierte Veranderung
der Stréomungsgeschwindigkeiten und der Wasserstiande wird zu keiner Beeintrachti-
gung der Réhrichtbesténde fiihren. Bezogen auf die Fahrrinne ist mit zeitweiligen An-
derungen der Stromungsgeschwindigkeiten zwischen minimal + 0,03 m/s und maximal
bis £ 0,1 m/s (6rtliche bis zu -0,15 m/s) zu rechnen. Es ist davon auszugehen, dass die
GroRenordnungen der Zu- und Abnahme der Strémung in den von der Vertiefung nicht
betroffenen ufernahen Zonen und damit in den Bereichen der Brackwasserrdhrichte
wesentlich geringer sind. Eine Beeintrachtigung der Réhrichtbestande durch eine An-
derung der Wasserstande kann ausgeschlossen werden, da die fir die Auspragung
der semiterrestrischen Lebensraume relevanten Mittelwasserstande in der Langzeitbe-
trachtung keine Anderungen aufweisen (Planunterlage G 7).

Ausbaubedingte Auswirkungen auf den Zustand der Deiche kénnen ausgeschlossen
werden. Wie oben dargestellt, werden sich die Wasserstdnde und Strdmungsge-
schwindigkeiten nur in einem solch geringen Umfang andern, dass in der Praxis keine
nachteiligen Auswirkungen festzustellen sein werden. Dies gilt insbesondere auch vor
dem Hintergrund, dass die gedulBerte Befurchtung, dass die im Rahmen des Ausbaus
zu baggernden 1,9 Mio. m? zukiinftig als zusatzliches Volumen auf die Deiche einwir-
ken werden, unzutreffend ist. Die ausbaubedingten Anderungen der hydrodynami-
schen Systemparameter sind gerade bei hohen Wasserstanden geringer als bei Nor-
malwasserstanden.

Eine zunehmende Sedimentation ware zu beflrchten, wenn sich infolge des Ausbaus
die Stromungsverhaltnisse im Noérdlichen Peenestrom in einem nennenswerten Um-
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fang andern wirden. Diesbeziglich hat die BAW in dem Gutachten zur hydronumeri-
schen Modellierung dargestellt, dass die Strémungsgeschwindigkeit in den Bagge-
rungsbereichen durch die Querschnittsaufweitung tendenziell abnehmen wird und es
nur in den Bereichen heute vorhandener Tiefen, die keinen Ausbau erfordern (z.B. im
Bereich von Ubertiefen), zu einer ausbaubedingten Zunahme der Strémung kommen
kann. Der Umfang der zu erwartenden Veranderungen ist allerdings sehr gering. Be-
zogen auf die Fahrrinne ist mit zeitweiligen Anderungen der Strémungsgeschwindigkei-
ten zwischen minimal £ 0,03 m/s und maximal bis + 0,1 m/s zu rechnen. Es ist davon
auszugehen, dass die GréRenordnungen der Zu- und Abnahme der Strémung in den
von der Vertiefung nicht betroffenen ufernahen Zonen wesentlich geringer sind. Insge-
samt ist der Gradient der Veranderung so gering, dass nennenswerte Veranderungen
ausgeschlossen werden kbénnen.

10.4 Veradnderung der Salinitat

Das LUNG M-V und das BfN gehen davon aus, aufgrund des Ausbaus kénne salzreicheres
Wasser aus der Pommerschen Bucht und dem sudlichen Greifswalder Bodden in den nérdli-
chen Teil des Peenestroms eindringen und hierdurch die astuartypischen Brackwasserarten
in Richtung Siden verdrangen. Aus fachlicher Sicht bestehe weiterer Untersuchungsbedarf
bezlglich der Salzgehaltstoleranz der SuRwasserarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie,
die hiervon betroffen sein kdnnten.

Die Planfeststellungsbehoérde schliefdt sich diesen Bedenken nicht an. Bei der Bewertung der
prognostizierten Verschiebung der Mischungszone muss berlicksichtigt werden, dass es sich
bei dem Nordlichen Peenestrom und dem Achterwasser um ein hochvariables System han-
delt, in dem die Mischungszone ereignisbezogen standig tber einen sehr gro3en Bereich va-
riiert. Die Héhe des Salzgehaltes und die raumliche Verschiebung sind jedoch relativ zur ho-
hen Variabilitdt des Systems so gering, dass ausbaubedingte Veranderungen im Lebens-
raumtyp und in den Arten ausgeschlossen werden kénnen. Nahere Ausfihrungen zu dieser
Thematik finden sich in Abschnitt B. 1ll. 3.1.6.

10.5 Erh6hung der Schwebstoffkonzentration

Das BfN, das Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz M-V — Abtei-
lung Landwirtschaft, Ernahrungswirtschaft, Fischerei —, der Landesverband der Kutter- und
Kistenfischer sowie das StAUN Ueckerminde beflirchten, dass die schwebstoffverursa-
chenden Baumafinahmen dazu fiihren werden, dass die natlirliche Schwebstoffkonzentrati-
on im Nordlichen Peenestrom deutlich Uberschritten werde. So sei bereits im Rahmen von
Hafenbauarbeiten bei Lubmin im Jahr 2003 festgestellt worden, dass die tatsachlichen
Tribwasserbereiche eine deutlich gréRere Ausdehnung annahmen, als vorher prognostiziert
wurde.

In Abschnitt B. Ill. 3.1.2 wird ausfuhrlich dargestellt, dass sich der Bereich der intensiven
Tribung auf einen Bereich von bis zu 100 m um die Baggerstelle beschranken wird. Aul3er-
halb dieses Bereichs ist von Tribungswerten auszugehen, die den natlrlichen Verhaltnissen
nach starkeren Windereignissen entsprechen. Generell ist davon auszugehen, dass das mit
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den Baggerungen resuspendierte Material hauptsachlich in der Fahrrinne verdriftet. Die
Auswirkungen auf angrenzende Flachwasserbereiche sind daher gering und entsprechen
den regelmafig nach starkeren Windereignissen vorherrschenden Verhaltnissen. Hinsicht-
lich des Hinweises auf die Baggerungen in Lubmin kann ausgeschlossen werden, dass bei
der Umsetzung des Vorhabens ahnliche Schwebstoffkonzentrationen entstehen, wie sie flr
die Hafenbauarbeiten bei Lubmin beschrieben werden. Diesbeziglich ist entscheidend, dass
sich das im Zuge der genannten Hafenbauarbeiten bei Lubmin eingesetzte Verfahren in sei-
nen Auswirkungen grundlegend von den hier geplanten Verfahren unter Einsatz von Eimer-
ketten-, Tiefl6ffel- und Hopperbaggern unterscheidet. Wahrend der Baggerarbeiten im Ha-
fenbecken wurden Schneidkopfsaugbagger eingesetzt. Das hierbei gewonnene Material in
einer GréRenordnung von 230.000 m® wurde direkt auf den Strand von Lubmin aufgespiilt.
Hierbei sind im kistennahen Wasser Trlibstoffwolken entstanden, die sich bei den zeitweise
auftretenden verstarkten Westwinden bis in die Nahe der Flachwasserbereiche des Free-
sendorfer Hakens erstrecken konnten. Diese Art der Aufspilung unter Druck mit einem ho-
hem Wasseranteil ist mit den geplanten mechanischen BaggermafRnahmen im Peenestrom
bzw. der Umlagerung von Baggergut auf die Klappstellen nicht vergleichbar, so dass die fur
den Hafenausbau in Lubmin beschriebenen Vorgange im Zuge des hier relevanten Vorha-
bens nicht auftreten werden. Tribungen werden hauptsachlich in der Fahrrinne feststellbar
sein, wobei Bereiche hoher Tribungen nur bis zu 100 m um den Bagger herum vorkommen
werden. Eine Tribungswolke in 500 m Entfernung wird in ihrer Konzentration so gering sein,
dass sie keine 6kologischen Auswirkungen mehr hat.

10.6 Emissionen (Schall, Schadstoffe, Erschitterungen, Licht)
Das LUNG M-V, das StAUN Ueckermiinde und das BfN wenden ein,

(1) im Hinblick auf die Storwirkung auf die Brut- und Rastvogelbestande musse auf Grundla-
ge einer "worst-case-Betrachtung” mit einem Storradius von 1 km um Baggerschiff und
Schuten gerechnet werden. Daraus ergebe sich beispielsweise flir den Streckenabschnitt
zwischen Peenemiinde und der Tonnenbank eine Stérzone von ca. 6 km?. Dies miisse
als erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der FFH-Richtlinie gewertet werden;

(2) die Ziele des Ausbaus — die Uberfiihrung von gréReren Schiffen und die VergréRerung
des Umschlages fir den Wolgaster Hafen — sei nicht ausreichend betrachtet worden. Es
mulsse davon ausgegangen werden, dass die héhere Frequenz der Durchfahrten zu ei-
ner signifikanten Beeintrachtigung des Rastgeschehens in der Umgebung der Fahrrinne
und der Klappstellen fiihren werde.

Die vorgenannten Sachargumente sind im Rahmen des Erérterungstermins ausgiebig the-
matisiert worden. Als Ergebnis wurde zwischen dem Trager des Vorhabens und dem Bun-
desamt fur Naturschutz (BfN) folgende Bauzeitregelung abgestimmit:

- Bezogen auf die gesamte Ausbaustrecke werden in der Zeit zwischen dem 01. Februar
und dem 15. Juli keine Baggerungen und Baggergutumlagerungen durchgeflhrt.
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- In dem Bereich westlich des Nordhafens Peenemiinde bei km 45,0 (Spandowerhagener
Wiek), der Gegenstand der vorlaufigen Anordnung vom 15. August 2008 ist, wird das zu-
lassige Bauzeitfenster weitergehend eingeschrankt. In diesem Bereich werden zwischen
dem 22. November und dem 15. Juli keine BaumalRnahmen durchgeflhrt.

Auf dieser Grundlage hat das BfN erklart, dass unter Berlicksichtigung der vorgenannten
Bauzeitregelung keine erhebliche Beeintrachtigung im Sinne der FFH-Richtlinie angenom-
men werde. Die Planfeststellungsbehdrde schlief3t sich dem an. Im Hinblick auf eine Beein-
trachtigung von Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie hat das Bundesverwaltungsgericht ent-
schieden, dass das entscheidende Merkmal bei der Beurteilung der Erheblichkeit einer Sto-
rung die Stabilitdt des Erhaltungszustandes ist. Dieses Merkmal umschreibt die Fahigkeit,
nach einer Stérung wieder zum urspriinglichen Gleichgewicht zurlickzukehren. Ist eine Po-
pulation dazu in der Lage, weil sie flr ihren dauerhaften Bestand in der bisherigen Qualitat
und Quantitat auf die verlorengehende oder vortbergehend nicht zur Verfligung stehende
Flache nicht angewiesen ist oder weil sie ohne Qualitats- und Quantitatseinbuf’en auf andere
Flachen ausweichen kann, ist nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung auszugehen (Ur-
teil des BVerwG vom 12. Marz 2008, Az.: 9 A 3/06). Diese Rechtsprechung lasst sich auf die
Frage einer Beeintrachtigung von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie tber-
tragen.

Bezogen auf diese Prufungsmalstabe Iasst sich eine erhebliche Beeintrachtigung der fur die
von dem Vorhaben betroffenen Vogelschutzgebiete aus den in den Abschnitten B. lll. 3.3.2
d) und e), B. lll. 4.1 und 4.2 ausflihrlich dargestellten Griinden ausschlieRen. So ist im Hin-
blick auf die trotz der Bauzeitregelung verbleibenden Auswirkungen zu berutcksichtigen, dass
sich die Bagger nur in dem Bereich des Noérdlichen Peenestroms bewegen, der ohnehin
sténdig von Schiffen frequentiert wird (Fahrrinne). Im Gegensatz zu den Ublicherweise auf
dem Peenestrom verkehrenden Schiffen wird sich ein Bagger dabei zwar langere Zeit an ei-
ner bestimmten Stelle — und damit mdglicherweise auch an einer Stelle, die von Rastvogeln
zur Nahrungssuche besucht wird — aufhalten. Aufgrund von Gewoéhnungseffekten sind je-
doch auch hier keine erheblichen Stérungen zu erwarten. Hierbei ist vor allem zu bertcksich-
tigen, dass Wasserfahrzeuge von den Vdgeln zumindest so lange nicht als ,Gefahr angese-
hen werden, wenn sich diese auf "gewohnten Wegen" (also innerhalb der Fahrrinne) bewe-
gen. Die Fluchtdistanzen sind in diesen Fallen so gering, dass diese bereits aus technischen
Grinden (Tiefgang der Baggerfahrzeuge) nur selten unterschritten werden. Da die Bagge-
rungen nicht gleichzeitig entlang des gesamten Wasserweges erfolgen und die Fahrrinne nur
eine kleine Flache der vorhandenen Nahrungs- und Rastflache darstellt, sind keine nach-
weisbaren Stérungen zu verzeichnen.

Die Befurchtung, dass infolge des Ausbaus eine héhere Frequenz der Durchfahrten auf dem
Nordlichen Peenestrom zu erwarten sei und dies zu einer signifikanten Beeintrachtigung des
Rastgeschehens in der Umgebung der Fahrrinne und der Klappstellen fihren werde, ist nach
Auffassung der Planfeststellungsbehérde nicht gerechtfertigt. Einerseits wird sich der zukinf-
tige Schiffsverkehr weiterhin in der derzeitig genutzten Fahrrinne fortbewegen. Dieser Be-
reich wird aufgrund der Vorbelastungen ohnehin von stérungssensiblen Vogelarten gemie-
den. Zum anderen ist nicht von einer nennenswerten Steigerung der Schiffspassagen auf
dem Nordlichen Peenestrom zu rechnen, da sich die positiven Folgen des Ausbaus insbe-
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sondere in Form von zukunftig groBeren Schiffseinheiten realisieren werden. Dementspre-
chend wird fiir den Hafen Wolgast beispielsweise lediglich eine Zunahme der Frachtschiffe
von heute ca. 373 auf 390 Einheiten prognostiziert. Eine nachweisbare Auswirkung der leicht
zunehmenden Frequentierung des Peenestroms kann ausgeschlossen werden.

10.7 Umfang spéaterer UnterhaltungsmalRnahmen
Das LUNG M-V, das BfN sowie einige Einwender wenden ein,

(1) die Angaben zu dem Umfang der zukinftig erforderlichen Unterhaltungsbaggerungen
seien nicht ausreichend. Insbesondere seien genauere Angaben zu den anfallenden
Baggermengen, Zeitrdumen und vor allem Haufigkeiten der vorgesehenen Baggergutum-
lagerungen erforderlich;

(2) in den Planunterlagen werde angefiihrt, dass die aus Umweltsicht nachteiligen Auswir-
kungen, die bei der Vertiefung der Fahrrinne zu erwarten sind, ebenso auch bei spateren
Unterhaltungsbaggerungen auftreten werden. Dementsprechend sollten die gleichen
Meidungs- und Minderungsmalinahmen — d.h. insbesondere Bauzeitfenster — Anwen-
dung finden, die fir den Ausbau angeordnet werden.

zu 1.:Hinsichtlich der Forderung nach genaueren Angaben zu den anfallenden Baggermen-
gen, Zeitrdumen und Haufigkeiten der Unterhaltungsbaggerungen hat der Trager des
Vorhabens nachvollziehbar dargelegt, dass die Vorlage gesicherter Prognosen zu den
zuklnftigen Unterhaltungsmengen nicht madglich ist. Als Anhaltspunkt kdnnen allein die
Baggermengen seit dem Ausbau des Nordlichen Peenestroms auf eine Wassertiefe
von NN — 6,50 m in den Jahren 1996/1997 dienen. Diesbezlglich hat der Trager des
Vorhabens angegeben, dass bisher im Abstand von vier Jahren zwei Unterhaltungs-
maRnahmen durchgefiihrt worden sind: 2002/2003 fielen 215.500 m® Baggergut an, im
Jahr 2006 333.500 m*. Auf dieser Grundlage hat der Trager des Vorhabens prognosti-
ziert, dass von jahrlichen Unterhaltungsbaggermengen in einer GréRenordnung von
etwa 50.000 m® auszugehen ist. Belastbarere Angaben sind nicht méglich, da der Um-
fang des in die Fahrrinne eintreibenden Baggergutes in einem unmittelbaren Zusam-
menhang zu meteorologischen Ereignissen steht, die sich vorab nicht prognostizieren
lassen.

zu 2.:Die zuvor beschriebene Unsicherheit im Hinblick auf dem Umfang spéater erforderlich
werdender Unterhaltungsmengen fiihrt nicht dazu, dass fir Unterhaltungsbaggerungen
aus Vorsorgegrunden generell eine Bauzeitbeschrankung eingefihrt werden misste.
Zwar haben Unterhaltungsbaggerungen prinzipiell die gleichen Wirkungen wie die
Maflnahmen zum Ausbau der Fahrrinne; hinsichtlich der Intensitat der Auswirkungen
gibt es allerdings grundlegende Unterschiede. So erfordern die MaRnahmen zur An-
passung der Fahrrinne auf eine Wassertiefe von NN — 7,50 m bis auf kurze Abschnitte
im Bereich der Peenebriicke Wolgast, des Spiilfeldes Rohrplan und dem Loch Bagge-
rungen auf nahezu dem gesamten Bereich zwischen Peenestrom-km 30,0 und der
Tonne O 30. Die erhebliche voneinander abweichende Intensitat der Auswirkungen

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 201



wird deutlich, wenn die fir den Ausbau prognostizierte Baggermenge von 1.900.000
m?® den bisherigen Unterhaltungsmengen von 215.500 m* (2002/2003) und 333.500 m*
(2006) gegentibergestellt wird. Darlber hinaus ist zu bericksichtigen, dass Unterhal-
tungsbaggerungen immer dann durchgefuhrt werden, wenn Eintreibungen die Sicher-
heit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs beeintrachtigen. Auch wenn die Durchflihrung
von Unterhaltungsbaggerungen voraussichtlich nur etwa alle vier Jahre erforderlich
sein wird, kdnnen meteorologisch-hydrographische Extremereignisse zu einem Sedi-
menteintrag in die Fahrrinne fiihren, der die Uberfiihrung groRerer Schiffe und die Er-
reichbarkeit des Hafens Wolgast gefahrdet oder ausschlieRt. Im Hinblick auf die hohe
Fertigungsfrequenz der Werft und die Belange des Hafens wéare es in diesen Fallen
nicht gerechtfertigt, den Peenestrom fiir einen ggf. langeren Zeitraum zu sperren.

10.8 Verbringung des Baggergutes

10.8.1 Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 517

Gegen die urspringlich geplante Umlagerung von muddehaltigem Baggergut innerhalb des
Greifswalder Boddens (Klappstelle 517) wurden zahlreiche Bedenken vorgebracht. Aufgrund
dieser Einwande hat der Trager des Vorhabens im Rahmen des Erdrterungstermins erklart,
im Zusammenhang mit dem Ausbau und der spateren Unterhaltung des Noérdlichen Pee-
nestroms auf eine Umlagerung von Baggergut innerhalb des Greifswalder Boddens zu ver-
zichten.

Die Einwendungen, die sich unmittelbar mit der Nutzung der Klappstelle 517 befassen, sind
somit gegenstandslos geworden. Soweit sich die in diesem Zusammenhang geaulerten Be-
denken generell gegen die Umlagerung von muddehaltigem Material wenden, wird auf die
Darstellungen im nachfolgenden Abschnitt (Umlagerung von Mudde auf die Klappstelle 527)
verwiesen.

10.8.2 Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 527

Die StAUN Stralsund und Ueckermiinde, das LUNG M-V, der WWF, der BUND, der Landes-
anglerverband M-V, das BfN und weitere Einwender und Trager 6ffentlicher Belange wenden
sich in unterschiedlicher Intensitat gegen die Umlagerung von muddehaltigem Baggergut auf
die Klappstelle 527. Wahrend die Umlagerung z.T. bereits flir sich genommen als nicht um-
weltvertraglich bezeichnet wird, weisen andere Einwender und Trager o6ffentlicher Belange
darauf hin, dass die MaRhahme durch die auch vom Trager des Vorhabens prognostizierte
Remobilisierung von Nahrstoffen tendenziell zu einer Anreicherung von Nahrstoffen beitrage.
Im Einzelnen wurden folgende Sachargumente vorgebracht:

(1) Das vorgelegte Baggergutverbringungskonzept beinhalte einen Strategiewechsel beim
Umgang mit Baggergut: Im Rahmen der bisher erfolgten Ausbauvorhaben sei auch von
Seiten der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung eine Umlagerung von Mudde nicht fir
moglich gehalten worden. Die anfallende Mudde sei komplett auf Spulfelder verbracht
worden.
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(2) Die Umlagerung von Mudde in kustennahe Gewasser der Ostsee fuhre aufgrund der
damit verbundenen Folgen — Erhéhung der Eutrophierung, Belastung von Biotopen durch
Tribungen sowie eine erhdhte Wahrscheinlichkeit von Sauerstoffmangelereignissen — zu
deutlichen Beeintrachtigungen. Die Erreichung der gemaly Wasserrahmenrichtlinie ver-
bindlichen Verbesserung der Wasserqualitat und des dkologischen Gesamtzustands der
Ostsee werde durch die Umlagerung nahrstoffreicher organischer Sedimenten behindert
oder sogar verhindert. Der fur eine Umlagerung vorgesehene Anteil des Baggergutes
weise insbesondere sehr hohe Phosphor- und Stickstoffgehalte auf. Die Meeresflora und
-fauna im Bereich der Klappstelle 527 habe sich auf den hier natirlicherweise vorkom-
menden Meeresboden eingestellt. Demgegenlber wichen Substrattyp sowie TOC-, P-
und N-Gehalte des umzulagernden Materials deutlich hiervon ab. Die aquatische Umla-
gerung dieses Materials widerspreche dem in der HABAK-WSV enthaltenen Grundsatz,
wonach "Gleiches zu Gleichem" verbracht werden solle. Die Annahme, Tribungsfahnen
seien nur in einem relativ eng begrenzten Radius von etwa 200 m nachweisbar, beziehe
sich auf einen weitgehend statischen Zustand. Bei entsprechenden Windstarken kdnnten
Tribungsfahnen relativ weit verdriften, und die Partikel kdnnten somit weitere Bereiche
beeintrachtigen.

(3) Neben dem zeitlich begrenzten Verlust des Makrozoobenthos als wichtige Okosystem-
komponente stinden die Uberschitteten Organismen auch nicht mehr als Nahrungs-
grundlage fur Fische und Tauchenten zur Verfiigung. Eine Wiederbesiedlung dauere er-
fahrungsgemalf zwischen 2 und 5 Jahren, wobei die Artenzusammensetzung von der ur-
sprunglichen Fauna durchaus abweichen kdnne. Die Beeintrachtigung sei somit nicht nur
als temporar einzuschatzen, zumal nicht ausgeschlossen werden kdnne, dass es zukunf-
tig zu weiteren Umlagerungen im Zuge von Unterhaltungsbaggerungen kommen werde.

(4) in dem Planfeststellungsbeschluss zum 7,50 m-Ausbau der Ostansteuerung Stralsund
seien Umlagerungen auf die Klappstelle 527 vom 01.03. bis 31.05 ausdricklich ausge-
schlossen worden. Diese Zeiten sollten auch hinsichtlich der Beschickung der Klappstel-
len 551 und 527 eingehalten werden, um Auswirkungen auf das Wanderverhalten des
Herings wahrend des Frihjahrszuges zu vermeiden. Daruber hinaus misse wahrend der
Zeiten mit erhdhtem Rastgeschehen von einer Beschickung der Klappstellen 551 und
527 abgesehen werden.

zu 1.:Die Aussage, dass das vom Trager des Vorhabens vorgelegte Baggergutverbrin-
gungskonzept einen Strategiewechsel beim Umgang mit Baggergut beinhaltet, ist zu-
treffend. Dieser Umstand ist dadurch begriindet, dass bisher noch keine belastbaren
Studien zu den Auswirkungen der Umlagerung muddehaltigen Baggergutes vorgele-
gen haben. Diesbezuglich hat der Trager des Vorhabens umfangreiche Untersuchun-
gen durchgefiihrt, die zu dem Ergebnis kommen, dass die beantragte Umlagerung des
muddehaltigem Baggergutes umweltvertraglich und im Vergleich zu anderen Verbrin-
gungsmoglichkeiten auch wirtschaftlicher ist.

zu 2.:Die Aussage, die Umlagerung von Mudde in kiistennahe Gewasser der Ostsee fiihre
aufgrund der damit verbundenen Folgen zu deutlichen Beeintrachtigungen, ist in dieser
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allgemeinen Form nicht zutreffend. Grundsatzlich kénnen von der Umlagerung mudde-
haltigen Baggergutes folgende Wirkungen ausgehen:

- Reduzierung des Sauerstoffgehalts

- Remobilisierung von Nahrstoffen

- Ausbreitung von Tribungsfahnen

- Substratveranderung im Bereich der Klappstelle

In Abschnitt B. Ill. 3.1.3 wird dargestellt, dass sich diese Auswirkungen nur in einem
sehr geringen Umfang einstellen werden. So kénnen sich sauerstoffzehrende Prozesse
nur dann einstellen, wenn stagnierende Bedingungen fiir die bodennahen Wasser-
schichten im Bereich des Umlagerungsortes vorliegen. Fiur die Klappstelle 527 kénnen
solche Bedingungen fir die bodennahen Wasserschichten ausgeschlossen werden, da
die exponierte Lage der Klappstelle stdndig bodennahe Reststrome und damit die late-
rale Zufuhr sauerstoffhaltigen Wassers bzw. die vertikale Vermischung mit sauerstoff-
gesattigtem Oberflachenwasser gewahrleistet. Hinsichtlich einer Freisetzung von
Nahrstoffen ist zu berlicksichtigen, dass nur die im Porenwasser geldsten Nahrstoffe
unmittelbar im Zusammenhang mit dem Umlagerungsvorgang freigesetzt werden. Das
~Schicksal“ der im Sediment fixierten Nahrstoffe ist dagegen von verschiedenen Pro-
zessen abhangig (z.B. erneute Konsolidierung, Stabilisierung durch mikrobiologische
und hydrodynamische Wirkungen, Einstellung vertikaler Redoxprofile mit Nahrstofffrei-
setzungs- bzw. Nahrstoffrlickhaltevermdgen, Sortierung/ Umlagerung bzw. Verfrach-
tung von Material aus Transit- in Dauerdepositionsgebiete), so dass sich der fir eine
Remobilisierung anzusetzende Zeitraum nicht belastbar quantifizieren Iasst. Doch auch
unter Zugrundelegung der Annahme, dass

- die gesamte Menge des fiir eine Umlagerung vorgesehenen muddehaltigen Bag-
gergutes innerhalb eines Jahres umgelagert wird (tatsachlich wurde ein Teil bereits
bei der Durchfiihrung der vorgezogenen TeilmalRnhahme zwischen dem 01. Sep-
tember und 21. November 2008 umgelagert);

- die in dem Baggergut enthaltene und damit potentiell freisetzbare Nahrstoffmenge
innerhalb eines Jahres vollstandig freigesetzt wird und

- bei dem zu baggernden Material keinerlei Nahrstofffreisetzung erfolgt ware,

sind die prognostizierten Mengen im Verhaltnis zum Gesamteintrag dullerst gering.
Beispielsweise summieren sich nach einem Bericht des LUNG M-V Uber die aktuelle
Bewertung der Gewassergute und Bewirtschaftungsziele fir den Greifswalder Bodden
(Guastrow, 21.04.2008) die Nahrstoffeintrage an der ostvorpommerschen Kiste aus den
Hauptzuflissen und zwei Klaranlageneinlaufen Greifswald und Anklam flr das Jahr
2005 auf 52.233 t Stickstoff (91 % dieses Eintrags Zustrom aus der Oder) und 3.095,7 t
Phosphor (97 % dieses Eintrags Zustrom aus der Oder). Demgegenuber betragen die
aufgrund des Vorhabens unter den beschriebenen worst-case-Annahmen potentiell
freisetzbaren Nahrstoffmengen lediglich 14,4t Gesamtphosphate und 48 t Ge-
samtstickstoff. Vor diesem Hintergrund wurde es dem Grundsatz der VerhaltnismaRig-
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keit widersprechen, wenn bei Fortfilhrung aller weiteren nahrstoffrelevanten Nutzungen
es gerade dem Trager des Vorhabens — trotz seines aufderst geringen Verursachungs-
anteils — untersagt wirde, die bei dem Ausbau und der anschlieRenden Unterhaltung
des Nordlichen Peenestroms anfallenden Anteile muddehaltigen Baggergutes inner-
halb des Gewassers umzulagern. Ansatze zur Losung des in zahlreichen Einwendun-
gen und Stellungnahmen beschriebenen Problems der Eutrophierung missen daher
unter Betrachtung aller nahrstoffrelevanten Nutzungen einer tGbergreifenden Bewertung
aullerhalb eines Planfeststellungsverfahrens vorbehalten bleiben. Weitere Ausflihrung
finden sich in Abschnitt B. 1ll. 3.1.3.

Das StAUN Ueckermiinde weist u.a. in seiner Stellungnahme vom 15. Februar 2008
darauf hin, dass sich im Bereich der Klappstelle 527 bisher keine Mudde befinde, so
dass die geplante Verbringung von ca. 400.000 m® muddehaltigen Baggergutes dem in
der HABAK-WSV enthaltenen Grundsatz, wonach "Gleiches zu Gleichem" verbracht
werden solle, widerspreche. Das StAUN nimmt hierbei Bezug auf den Abschnitt 2.5.4
der HABAK, in dem unter Bezugnahme auf das naturschutzfachliche Vermeidungsge-
bot darauf hingewiesen wird, dass die Wasser- und Schifffahrtsamter bei der Erfillung
ihrer gesetzlichen Aufgaben sicherzustellen haben, dass eine Stérung oder Schadi-
gung der Umwelt minimiert wird. In diesem Zusammenhang wird ausgefuhrt: ,Zur Ver-
ringerung der Auswirkungen der Ablagerung von Baggergut kdnnen im Einzelfall u.a.
folgende BegleitmaRnahmen in Betracht gezogen werden: (...) Ablagerung des Bag-
gergutes an Stellen mit ahnlichen Sedimenteigenschaften®. Fir die rechtliche Bewer-
tung dieses Sachverhaltes ist zunachst festzuhalten, dass es sich bei der HABAK-WSV
um eine an den Trager des Vorhabens gerichtete Verwaltungsvorschrift ohne Aul3en-
wirkung handelt. Relevant fir die Planfeststellungsbehdrde ist somit nicht die Frage, ob
der Trager des Vorhabens dem in der HABAK enthaltenen Vorschlag zur Ablagerung
des Baggergutes an Stellen mit ahnlichen Sedimenteigenschaften entspricht, sondern
ob das Vorhaben dem naturschutzfachlichen Gebot zur Minimierung vermeidbarer Ein-
griffe in Natur und Landschaft genugt. Die Reichweite des Vermeidungsgebotes wird in
Abschnitt B. Ill. 2.2 ausfihrlich erlautert. Danach findet das Vermeidungsgebot nach
§ 19 Abs. 1 BNatSchG bei der nach § 14 Abs. 1 Satz 2 WaStrG erforderlichen Abwa-
gung der vom Vorhaben berihrten 6ffentlichen und privaten Belange noch keine An-
wendung. Erst wenn auf dieser Grundlage Uber die Zulassungsfahigkeit des Vorha-
bens bereits entschieden ist, kommt das Vermeidungsgebot zum Tragen. Dieses zielt
ausschlie3lich darauf ab, am Ort des Eingriffs durch eine Optimierung des konkreten
Vorhabens die vermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unter-
lassen. Diesbezuglich ware eine mégliche MalRnahme zur Minimierung der Vorhabens-
folgen die Verbringung des Baggergutes mit einem relativ héheren organischen Gehalt
in einen Bereich mit ahnlichen Sedimenteigenschaften im zentralen Schlickgebiet des
Greifswalder Boddens gewesen. Diesbeziiglich haben allerdings mehrere Fachbehor-
den des Landes erklart, der Greifswalder Bodden sei 6kologisch ein sehr sensibles Ge-
wasser, in dem jegliche Einleitungen oder Einbringungen von Baggergut in den angegebe-
nen Mengen und der stofflichen Zusammensetzung die Gewassergtite negativ beeinfluss-
ten. Deshalb werde der Umlagerung von Baggergut aus dem Ausbauvorhaben Noérdlicher
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zu 3.

zu 4.

Peenestrom im Greifswalder Bodden aus wasserwirtschaftlichen Grinden nicht zuge-
stimmt. Die in diesen Stellungnahmen zum Ausdruck kommende Einschatzung, wonach
der mit einem Verzicht auf eine Nutzung der Klappstelle 517 verbundene Vorteil, dass
keine zusatzlichen Nahrstoffe im zentralen Schlickgebiet des Greifswalder Boddens
remobilisiert werden, gegeniber den mit einer vollstdndigen Umlagerung des mudde-
haltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 verbundenen Nachteilen Uberwiegt, wur-
de vom Trager des Vorhabens aufgegriffen; diesbezuglich wurde im Erbrterungstermin
der Verzicht auf eine Verbringung von Baggergut auf die Klappstelle 517 erklart. Aus
Sicht der Planfeststellungsbehdrde, die sich insoweit die Einschatzung der Fachbehor-
den des Landes zu Eigen macht, stellt die Umlagerung des Baggergutes innerhalb des
zentralen Schlickgebietes des Greifswalder Boddens somit keine flr die Umwelt ver-
traglichere Verbringungsmdglichkeit beim Ausbau und der Unterhaltung des Nérdlichen
Peenestroms dar.

Fir die Klappstelle 527 ist die Unterbringung von ca. 420.000 m® muddehaltigem Mate-
rial vorgesehen. Bei einer vorgesehenen Schutthohe von ca. 0,5 m ergibt sich daraus
ein Flachenbedarf von insgesamt etwa 84 ha. Die damit verbundene Uberdeckung des
Meeresbodens mit Sediment flhrt zu einer Beeintrachtigung des Benthos. Abhangig
von der Vorbelastung, der aufgetragenen Machtigkeit des Sediments, der Sedimentart
und der Wiederholungsfrequenz sind dabei die Arten unterschiedlich betroffen. Auf-
grund der Vorbelastung sind auf den Schittstellen im Vergleich zu Referenzstandorten
bei Beprobungen durch den Trager des Vorhabens in den Jahren 2005, 2006 bzw.
2007 weniger Makrozoobenthosarten gefunden worden. Weiterhin war die im Verhalt-
nis zur Individuenzahl geringe Biomasse der angetroffenen Tiere auffallig. Im Hinblick
auf das Wiederbesiedelungspotential der Uberschutteten Flache ist davon auszugehen,
dass bereits nach wenigen Tagen bis Wochen (abhangig von der Jahreszeit und den
hydrographischen Bedingungen) durch die Einwanderung von Organismen aus be-
nachbarten Arealen bzw. durch Larvenfall zu einer Wiederbesiedelung kommt. Bei der
dauerhaften Nutzung der Schuttstellen wird sich zwar keine naturliche Makrozoo-
benthos-Biozénose einstellen, aber aufgrund der Vorbelastungen ergibt sich durch das
Vorhaben keine Verschlechterung gegentiber dem Ist-Zustand des Lebensraumes. Die
Bewertung des UVU-Gutachters, dass mit der nutzungsbedingten Uberdeckung des
Makrozoobenthos im Bereich der Klappstelle keine erhebliche negative Auswirkung
verbunden ist, ist daher nicht zu beanstanden.

Die mit der Verbringung muddehaltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 verbun-
dene Sedimentveranderung wird dagegen als Eingriff gewertet, der zu kompensieren
ist.

Durch die Anordnung A. IV. 5 wird festgesetzt, dass die Umsetzung der MalRlhahmen
zum Ausbau des Nordlichen Peenestroms auf NN — 7,50 m hat in der Zeit zwischen
dem 16. Juli und dem 31. Januar zu erfolgen hat. Fir die Baumalihahmen westlich des
Nordhafens Peenemiinde ab km 45,0 seewéarts (Spandowerhagener Wiek) gilt eine
nochmals weiterreichende Bauzeitregelung, hier sind die Mallnhahmen zwischen dem
16. Juli und dem 21. November durchzufihren. Damit wird eine weiterreichende Bau-
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zeitregelung gegenuber den Festsetzungen des Planfeststellungsbeschlusses zum
7,50 m-Ausbau der Ostansteuerung Stralsund getroffen.

10.8.3 Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 551

Die Gemeinden Zempin, Zinnowitz, Trassenheide, Karlshagen und Peeneminde, der Lan-
desverband der Kutter- und Kistenfischer, das LUNG M-V, das BfN, das StAUN Uecker-
munde und weitere Einwender und Trager 6ffentlicher Belange wenden ein,

(1) die Klappstelle 551 befinde sich in lediglich 5 km Entfernung vor dem ndérdlichen Teil der
Insel Usedom. Aufgrund der vorherrschenden Stromung kénne eine Verunreinigung der
Badewasserqualitdt und starke Verschmutzungen der Strande nicht ausgeschlossen
werden. Daruber hinaus wirden zumindest in Teilmengen des Baggergutes auch die zu-
lassigen Hochstwerte an organischer Substanz und Schadstoffen tberschritten;

(2) es gebe Alternativen zu der Umlagerung des Baggergutes auf die Klappstelle 551: Im
ehemaligen Aschespllfeld in Peeneminde sei immer noch eine Aufnahmekapazitat von
ca. 450.000 m® Spiilgut vorhanden. Dariiber hinaus seien fiir die Errichtung eines Rie-
geldeiches im ndrdlichen Bereich von Usedom umfangreiche Gelandeanhebungen erfor-
derlich, fUr die das unbelastete Baggergut verwendet werden kdnnte;

(3) obwonhl die Hauptmenge des Baggergutes auf die Klappstelle 551 verbracht werde soll,
sei in diesem Bereich keine Benthosbeprobung vorgenommen worden. Zumindest sollten
einmalige Probennahmen im gleichen Umfang wie auf den anderen Klappstellen nach-
geholt werden;

(4) in dem Planfeststellungsbeschluss zum 7,50 m-Ausbau der Ostansteuerung Stralsund
seien Umlagerungen auf die Klappstelle 527 vom 01.03. bis 31.05 eines jeden Jahres
ausdricklich ausgeschlossen worden. Diese Zeiten sollten auch hinsichtlich der Beschi-
ckung der Klappstellen 551 und 527 eingehalten werden, um Auswirkungen auf das
Wanderverhalten des Herings wahrend des Frihjahrszuges zu vermeiden. Darlber hin-
aus musse wahrend der Zeiten mit erhdhtem Rastgeschehen von einer Beschickung der
Klappstellen 551 und 527 abgesehen werden;

(5) Im Hinblick auf die spatere Verbringung von Baggergut aus Unterhaltungsbaggerungen
sei ein Monitoringprogramm erforderlich, um mdgliche Auswirkungen auf den glinstigen
Erhaltungszustand des unmittelbar angrenzenden Lebensraumtyps ,Riff* ausschlielRen
zu kénnen.

zu 1. und 2.: Die Auswirkungen der Umlagerung von Baggergut auf die Klappstelle 551 wer-
den in Abschnitt B. Ill. 8.8 dargestellt.

zu 2.:Bezogen auf die Klappstelle 551 war zunachst im Zuge der Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung darauf verzichtet worden, eine Untersuchung des Makrozoobenthos vorzu-
nehmen, da die Klappstelle bereits genutzt wurde. Entsprechend der unter B. Ill. 10.8.3
(3) aufgefihrten Forderung wurde der Trager des Vorhabens im Rahmen der vorlaufi-
gen Anordnung vom 15. August 2008 verpflichtet, den Bestand an Makrozoobenthos

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 207



zu 4.

Zu 5.:

durch drei Probenahmestationen zu untersuchen und dokumentieren. Diesbezuglich
hat der Trager des Vorhabens der Planfeststellungsbehérde mit Datum vom 13. Januar
2009 einen Bericht vorgelegt, aus dem hervorgeht, dass der Bereich der Klappstelle
durch die genannten MaRnahmen zum Teil deutlich vorbelastet ist.

Durch die Anordnung A. IV. 5 wird festgesetzt, dass die Umsetzung der Malnahmen
zum Ausbau des Nordlichen Peenestroms auf NN — 7,50 m hat in der Zeit zwischen
dem 16. Juli und dem 31. Januar zu erfolgen hat. Fur die BaumaRRnahmen westlich des
Nordhafens Peenemiinde ab km 45,0 seewarts (Spandowerhagener Wiek) gilt eine
nochmals weiterreichende Bauzeitregelung, hier sind die Mallhahmen zwischen dem
16. Juli und dem 21. November durchzufihren. Damit wird eine weiterreichende Bau-
zeitregelung gegenlber den Festsetzungen des Planfeststellungsbeschlusses flir den
7,50 m-Ausbau der Ostansteuerung Stralsund getroffen.

In der vorlaufigen Anordnung vom 15. August 2008 ist unter A. IV. 2 die Anordnung
enthalten, dass die Auswirkungen der Umlagerung von Baggergut auf die Klappstellen
527 und 551 auf den Erhaltungszustand des FFH-Lebensraumtyps 1170 ,Riff* im
Rahmen eines Monitoringprogramms zu dokumentieren sind. Entsprechend der An-
ordnung zu A. IV. 8 wurde dementsprechend ein Monitoring fir die Klappstelle 527 an-
geordnet. Der Inhalt des Monitoringprogramms entspricht einer Abstimmung zwischen
dem Trager des Vorhabens und den StAUN Stralsund und Ueckermiinde.

Von der Anordnung eines Monitorings fir die Klappstelle 551 sieht die Planfeststel-
lungsbehérde dagegen ab, da sich diesbezlglich gegenlber der Sachlage zum Zeit-
punkt des Erlasses der vorlaufigen Anordnung ein neuer Kenntnisstand ergeben hat.
So konnte zwischenzeitlich aufgrund von Sidescan-Aufnahmen nachgewiesen werden,
dass sich im Bereich der Klappstelle keine Riffstrukturen befinden. Vor diesem Hinter-
grund ist die Anordnung eines Riff-Monitorings fur die Klappstelle 551 nicht gerechtfer-
tigt, da hiermit kein fir das Vorhaben relevanter Erkenntnisgewinn zu erwarten ist, der
es rechtfertigen wirden, die Untersuchungen auf Kosten des Tragers des Vorhabens
durchfihren zu lassen. Der entscheidende Unterschied gegenuber der Sachlage, die
die Anordnung eines entsprechenden Monitorings flr die Klappstelle 527 rechtfertigt,
ist zum einen die genaue Kenntnis Uber die Lage der Riffstrukturen im Bereich der
Klappstelle 551. Durch die Abgrenzung des Klappfeldes mittels Koordinatenvorgabe
(A. IV. 7.3) kann ohne Weiteres sicher gestellt werden, dass zu den aulerhalb liegen-
den Riffstrukturen ein Mindestabstand von 100 m eingehalten wird. Zum anderen wird
auf die Klappstelle 527 weitaus feinkérnigeres Material verbraucht. Bezliglich des Aus-
breitungsverhaltens des flir die Klappstelle 551 vorgesehenen Materials (Sand und
Geschiebemergel) liegen umfassende Erkenntnisse vor, so dass gewahrleistet ist,
dass sich die Trubungswolken nur sehr kleinrdumig auferhalb der geschitzten Riff-
strukturen auswirken werden (siehe hierzu Abschnitt B. Ill. 3.1.2 und B. Ill. 8.8.

10.8.4 Nutzung des Spiulfeldes Rohrplan

Die StAUN Stralsund und Ueckermiinde haben erklart, unter Beachtung der von ihnen vor-
formulierten Nebenbestimmungen bestlinden keine Bedenken gegen die Verbringung von
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ca. 30.000 m® Oberflachensediment (Mudde) aus den Bereichen zwischen km 45,6 und km
46,3 sowie der Spitzhorner Bucht auf das Spiilfeld Rohrplan. Weitere Einwendungen und
Stellungnahme zur Nutzung des Spiilfeldes Rohrplan wurde nicht erhoben.

10.9 Umweltvertréglichkeit

10.9.1 Schutzgut Mensch

Das Landesamt flr zentrale Aufgaben und Technik der Polizei (Brand- und Katastrophen-
schutz M-V) und der Landkreis Ostvorpommern weisen in ihren Stellungnahmen auf Fol-
gendes hin:

(1) Das Vorhaben durchquere bzw. grenze an munitionsgefahrdete/-verseuchte Gebiete.
Tiefbauarbeiten missten deshalb stets mit der entsprechenden Vorsicht durchgefihrt
werden. Sollten kampfmittelverdachtige Gegenstande oder Munition aufgefunden wer-
den, mussten die Arbeiten an der Fundstelle und in der unmittelbaren Umgebung sofort
eingestellt und der Munitionsbergungsdienst benachrichtigt werden.

(2) Bauzeitbedingte Anderungen der planméaRigen Offnungszeiten der Peenebriicke in Wol-
gast mussten wegen mdglicher Auswirkungen auf die Wahrnehmung der Aufgaben des
Brandschutzes und des Rettungsdienstes der gemeinsamen integrierten Leitstelle des
Landkreises Ostvorpommern und der Universitats- und Hansestadt Greifswald sowie
dem Amt ,Am Peenestrom" mitgeteilt werden.

Diesen Forderungen wurde durch die Anordnungen unter A.IV.2.4 und 4.1 vollstandig
nachgekommen.

10.9.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Das LUNG M-V, das BfN, der WWF, der NABU, der BUND und weitere Einwender und Tra-
ger offentlicher Belange wenden ein,

(1) in der UVS fehlten Angaben zur Aufenthaltsdauer des Baggerschiffes in den jeweiligen
Schwerpunktbereichen des Rastgeschehens sowie Angaben zu Stérdistanzen und Stoér-
zonen. Diese seien erforderlich, um den Umfang der Beeintrachtigungen der Avifauna
genauer prognostizieren zu kdnnen. Obwohl der Gutachter artspezifisch unterschiedliche
Empfindlichkeiten feststelle, fehlten Aussagen Uber die artspezifischen Stordistanzen
bzw. zu Arten mit ahnlichen Storempfindlichkeiten;

(2) zur Erfassung der Brutvogel entlang des Nordlichen Peenestroms sei lediglich eine Be-
gehung je Ufersaum erfolgt. Allgemein anerkannte Kartierungsstandards erforderten da-
gegen mindestens 5 Begehungen je Ufersaum, Uber den gesamten Brutzeitraum verteilt.
Nur so koénnten belastbare Angaben Uber die Brutreviere eines Gebietes gemacht wer-
den;
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(3) die Zunahme der Uberflutungsgefahr gefahrde zahlreiche Brutvogelgebiete, da viele be-
drohte Vogelarten wahrend der Brutzeit auf ausgeglichene Wasserstdnde angewiesen
seien. Dies betreffe u.a. mehrere wiedervernasste Polder im Bereich der Peenemiin-
dung;

(4) im Bereich des Naturschutzgebietes ,GroRRer Wotig“ kénne sich der Erhaltungszustand
der dortigen Brutvogelpopulation durch die Nahe der MalRnahme zu den Brutvégeln ver-
schlechtern. Stérungen kdnnten durch eine Verlagerung des Baggerzeitraumes auller-
halb der Brutzeit — d.h. den Zeitraum von Ende Méarz bis Mitte Juni — vermieden werden;

(5) aus naturschutzfachlicher Sicht sei der fischereiliche Beprobungsaufwand unzureichend,
um den Erhaltungszustand der Fischgemeinschaft im Vorhabensgebiet beurteilen zu
kdnnen;

(6) der Vorhabensbereich befinde sich in der Nahe zu sieben Laichschongebieten. Es kénne
nicht ausgeschlossen werden, dass durch den Einfluss von Trubungswolken in der Nahe
von Laichschongebieten durch Bedeckung von Fischeiern und Larven erhéhte Verluste
auftreten. Insbesondere die Laichschongebiete ,Malzower Bucht®, ,Bucht sidlich Kuhler
Ort* und ,Krésliner See einschliellich alte Peene® durften zum Teil in entsprechender
Nahe zum Fahrwasser liegen;

(7) um erhebliche Beeintrachtigungen durch BaumafRnahmen im Bereich der Fahrrinne mit
Sicherheit ausschlielen, dirften in dem Bereich vom Ende der Ausbaustrecke bis Stein-
rack in der Zeit von Januar bis April keine Baumaflinahmen durchgefihrt werden. Auf-
grund der Bedeutung des Vorhabensgebiets als Wanderkorridor fir Finten sei zudem ein
genereller Ausschluss der Bautatigkeiten im Peenestrom von Mitte Marz bis Mitte Juli er-
forderlich, um die Laichwanderung und die Entwicklungsstadien dieser Arten nicht zu ge-
fahrden;

(8) wahrend der Baggerarbeiten misse taglich der Sauerstoffgehalt und die Wassertempera-
tur in der Umgebung des Baggerbereichs gemessen werden. Sofern ein Sauerstoffgehalt
< 4 mg/l ermittelt werde, mussten in diesem Baggerbereich die Nassbaggerarbeiten ein-
gestellt werden;

(9) eine Zunahme des Anteils groRRer Schiffe auf dem Peenestrom bedeutete gleichzeitig ei-
ne potentielle Zunahme des Unfallrisikos. Eine Havarie auf dem Peenestrom sei gleich-
zeitig auch fur die Peene und die Ostsee aulRerordentlich gefahrlich.

zu 1.:Die Stérwirkungen des Baggerbetriebs und des Schutenverkehrs werden ausfihrlich in
den Abschnitten B. lll. 3.2.2 d) und e), 3.3.2 d) und e), 4.1 und 4.2 dargestellt. Danach
sind die auf Brut- und Rastvogel zu erwartenden Auswirkungen nur gering und nicht
geeignet, die lokalen Erhaltungszustande der jeweiligen Arten zu beeintrachtigen. Hier-
fur sprechen folgende Griinde:

- durch die in A. IV. 5 angeordnete Bauzeitregelung werden die Auswirkungen auf Brut-
und Rastvdgel deutlich minimiert. So befindet sich die Brutzeit der meisten an den
Ufern des Peenestroms bekannten Brutvogelvorkommen beispielsweise aul3erhalb

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 210



zZu 2.

des fur de Durchflhrung der Baumalinahmen vorgesehenen Zeitraums, so dass Be-
eintrachtigungen fir diese Arten von vornherein ausgeschlossen werden kénnen;

die bauzeitlichen Stérwirkungen beschranken sich auf Gewéasserabschnitte, die einer
entsprechenden Vorbelastung durch Schiffsverkehr unterliegen;

die Stérwirkungen des Vorhabens sind aufgrund des nur langsam voranschreitenden
Bauvorgangs sowie der Beschrankung auf die Fahrrinne fir Vogelarten der direkten
Umgebung ein kalkulierbares Stoérpotenzial, was eine Gewodhnung an entsprechende
Wirkungen unterstitzt;

baubedingte Larmprozesse nehmen Uber einen relativ langen Zeitraum allmahlich zu,
so dass von einer Gewdhnung an die Larmquelle auszugehen ist;

von der Wanderbaustelle gehen weiterhin nur kurzzeitige Stéreinwirkungen im klein-
raumigen Bereich aus.

Angesichts der nur sehr kleinrdumigen, zeitlich begrenzten und die sensiblen Zeitrau-
me aussparenden Beeintrachtigung kénnen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
der Avifauna im Vorhabensbereich ausgeschlossen werden. Vor diesem Hintergrund
wirde es dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz widersprechen, wenn dem Trager des
Vorhabens gleichwohl umfassende Untersuchungen Uber die artspezifischen Stordis-
tanzen auferlegt wirden. Der Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit ist u.a. den Erwa-
gungsgrunden der FFH-Richtlinie zu entnehmen, wonach ,Plane und Projekte, die sich
auf die mit der Ausweisung eines Gebiets verfolgten Erhaltungsziele wesentlich aus-
wirken kdnnten, sind einer angemessenen Prifung zu unterziehen® sind. Wenn bereits
ohne Weiteres ausgeschlossen werden kann, dass sich Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der Rast- und Brutvégel ergeben, kann auf die geforderten Untersuchun-
gen verzichtet werden.

Gesetzlich vorgeschriebene Standards fur im Rahmen von Umweltgutachten anzule-
gende Untersuchungstiefe liegen nicht vor. Dementsprechend ist bezogen auf den Ein-
zelfall zu beurteilen, ob das vom Trager des Vorhabens vorgelegte Gutachten ,Kartie-
rung der Rast- und Brutvogel am Nordlichen Peenestrom® (Planunterlage G 1) eine
fachlich ausreichende Grundlage fir die Darstellung und Bewertung der vorhabensbe-
dingten Auswirkungen darstellt. Nicht gerechtfertigt ist es in diesem Zusammenhang,
den Untersuchungsrahmen Uber projektspezifische Fragestellungen hinaus zu erstre-
cken. Auf dieser Grundlage ist die Forderung nach mindestens fliinf Begehungen je
Ufersaum Uber den gesamten Brutzeitraum aus folgenden Griinden nicht gerechtfer-
tigt:

Der Grofle Wotig stellt in brutdkologischer Hinsicht den sensibelsten Vogellebens-
raum in der Umgebung des Vorhabens dar. Wie in dem Fachguten zur Kartierung der
Brut- und Rastvogel (Planunterlage G 1) beschrieben, wurde dieses Gebiet nicht im
Rahmen des Vorhabens kartiert, sondern es wurden die Brutvogeldaten des Ge-
bietsbetreuers Ubernommen. Dessen Bestandserfassungen beruhen auf mehrmali-
gen Begehungen des Gebietes. Insoweit bestehen keine Bedenken im Hinblick auf
die Aktualitat und Qualitat der verwendeten Daten.

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 211



zu 3.

zu 4.

zu 5.

zu 7.

Bezuglich der ubrigen Uferbereiche des Nordlichen Peenestroms besteht aufgrund
des Vorhabens keine Erforderlichkeit fir eine umfassende Brutvogelkartierung. So
befinden sich die weiteren neben dem Grolten Wotig bedeutenden Brutvogellebens-
raume in Uber zwei km Entfernung zur Baggerstrecke (Struck, Freesendorfer Wie-
sen). Aufgrund der grofRen Distanzen mussten diese bei den Auswirkungsprognosen
nicht weiter betrachtet werden.

Weitere Brutvogellebensraume mit einer vergleichbaren Bedeutung sind aufgrund der
Biotopausstattung entlang des Peenestroms nicht zu erwarten.

Im Ergebnis ist es deshalb nicht zu beanstanden, dass nur eine einmalige Begehung
der Ufersdume vorgenommen wurde. Diese Begehung war geeignet und ausreichend,
um Lebensraumpotentiale abschatzen zu kdnnen und auffallige Vorkommen von Arten
mit spezifischeren Lebensraumansprichen zu erfassen. Aufgrund des Wanderbaustel-
lencharakters des Vorhabens und den somit nur kurzzeitigen Stérwirkungen sowie der
Entfernung der Schilfsdaume von lberwiegend mehreren Hundert Metern zum Fahr-
wasser kénnen somit signifikante Beeintrachtigungen des Brutgeschehens auch ohne
weitergehende Kartierungen ausgeschlossen werden.

:Infolge des Vorhabens ist keine Zunahme der Uberflutungsgefahr zu erwarten. In Ab-

schnitt B. lll. 3.1.5 wird dargestellt, dass die Untersuchungen zu den ausbaubedingten
Anderungen der Wasserstande folgende Werte ergeben haben:

Hochwasserscheitelstande: Erhéhung < + 1 cm;
Niedrigwasserscheitelstande: Verringerung < - 5 cm;

Mittelwasser: keine Veranderung in Langzeitbetrachtung.

Diese Werte bewegen sich innerhalb der natlrlichen Variabilitat der Wasserstande;
Auswirkungen auf Brutvogelgebiete kdnnen ausgeschlossen werden.

Die Anordnung zu den Bauzeitbeschrankungen in A. IV. 5 geht Gber die im Hinblick auf
die Brutvogelvorkommen im Bereich des Grolien Wotigs geforderte Bauzeitregelung
hinaus. U.a. aufgrund dieser Bauzeitregelung kénnen erheblich negative Auswirkungen
auf die Brutvogelbestande ausgeschlossen werden (siehe hierzu unter B. lll. 3.2.2 d),
3.3.2d),4.1und 4.2.

und 6.: Um den angesprochenen Bedenken zu begegnen, wurde unter A. IV. 5 eine
weitreichende Bauzeitregelung angeordnet. So werden die Baggerungen weit aulder-
halb der Hauptlaichzeit erfolgen, so dass insoweit keine nachteiligen Auswirkungen zu
erwarten sind. Hinsichtlich der Wanderaktivitdten der Finte wird die Empfehlung des
BfN aufgegriffen, wonach zwischen Mitte Marz bis Mitte Juli keine Ausbautatigkeit er-
folgen sollte. Aufgrund der Bauzeitregelung kénnen erhebliche negative Auswirkungen
auf das Teilschutzgut Fische von vornherein ausgeschlossen werden, so dass insoweit
keine umfassenderen Untersuchungen erforderlich sind.

Auch diese Forderung wird vollstandig umgesetzt. Entsprechend der Anordnung
A. IV. 5 qilt fir den Bereich westlich des Nordhafens Peeneminde ab km 45,0 see-
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warts (Spandowerhagener Wiek) eine Bauzeitregelung, wonach die Baumafnahmen
nur zwischen dem 16. Juli und dem 21. November durchgefiihrt werden diirfen.

zu 8.:Diese Forderung wurde durch die Anordnung A. IV. 4.4 vollstandig umgesetzt.

zu 9.:Eine vorhabensbedingte Erhdhung des Havarierisikos ist nicht zu erwarten. Das Be-
messungsschiff flir das Vorhaben ist ein 2000-TEU Containerschiff mit folgenden ma-
ximalen Abmessungen:

- Breite B=27,70 m;
- Lange L =186,00 m;
- Uberfiihrungstiefgang 6,70 m.

Schiffe mit diesen Abmessungen werden auch nach Durchfliihrung der Ausbaumalf3-
nahmen nicht ohne vorherige Genehmigung den Nordlichen Peenestrom befahren. Als
aullergewohnlich groRe Fahrzeuge im Sinne des § 2 Abs. 1 Nr. 10 SeeSchStrO gelten
fur den Bereich Peenestrom mit Osttief folgende Schiffe:

Am Tage und bei einer Sicht von mehr als 1.000 m und bei Windstarken bis 5 Bft:

Lange > 155 m Breite > 20 m Tiefgang > 5,20 m

Bei Nacht und einer Sicht von 1.000 m und weniger oder bei Windstarken von mehr als 5 Bft

Lange >90m Breite > 17,50 m Tiefgang > 5,00 m

Diese Schiffe bedurfen fir eine Uberfiihrung gem. § 57 Abs. 1 Nr. 1 SeeSchStrO grund-
satzlich einer schifffahrtspolizeilichen Genehmigung. Eine derartige Genehmigung wird
jeweils einzelfallbezogen unter besonderen Bedingungen und Auflagen erteilt, durch die
Beeintrachtigungen der Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs, von der Schiff-
fahrt ausgehende schadlichen Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes oder Gefahren fiir die Meeresumwelt verhlten, verhindern
oder ausgleichen bzw. beseitigen. Hierdurch ist sichergestellt, dass sich das Risiko einer
Havarie vorhabensbedingt nicht erhoht.

10.9.3 Schutzgut Luft, Klima, Landschaft und sonstige Kulturguter

Der Landkreis Ostvorpommern und das Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege weisen in
ihren Stellungnahmen darauf hin, dass sich im Bereich des Vorhabens mehrere Boden-
denkmale sowie Flachen befanden, flr die das Vorhandensein von Bodendenkmalen ernst-
haft anzunehmen bzw. naheliegend sei. Belange der Bodendenkmalpflege stiinden dem
Vorhaben nicht entgegen, wenn die vom Landesamt fur Kultur und Denkmalpflege vorgese-
henen Malnahmen zur Sicherung der betroffenen Bodendenkmale durchgefiihrt werden.
Dieser Forderung wurde durch die Anordnung unter A. IV. 3 vollstdndig Rechnung getragen.
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10.10 Eingriffsregelung - Vermeidungsgebot

Das StAUN Ueckermiinde wendet ein, die vom Trager des Vorhabens vorgelegten Planun-
gen seien nicht mit dem Vermeidungsgebot im Sinne des § 19 Abs. 1 BNatSchG vereinbar.
In diesem Zusammenhang hatte dargelegt werden mussen, inwieweit in Betracht kommende
Alternativen zur Umlagerung des Baggergutes untersucht worden seien. Den dkologischen
Belangen komme hierbei gegenlber den anderen im Rahmen der Abwagung zu berucksich-
tigenden Belangen eine Uberragende Stellung zu, die es ausschliel3e, dass aus 6kologischer
Sicht zu bevorzugende Planungsalternativen wegen damit verbundener Mehrkosten verwor-
fen werden. Insbesondere sei das Vorhaben im Hinblick auf die beabsichtigte Verbringung
muddehaltigen Baggergutes auf die Klappstelle 527 nicht mit dem in der HABAK-WSV ent-
haltenen Grundsatz, wonach ,Gleiches zu Gleichem* verbracht werden misse, vereinbar.

Die Auffassung, das Vorhaben sei mit dem naturschutzrechtlichen Vermeidungsgebot nicht
vereinbar, wird von der Planfeststellungsbehérde nicht geteilt. Diesbezliglich wird auf die
Ausflhrungen in den Abschnitten B. Ill. 2.2 und B. Il 10.8.2 verwiesen.

10.11 Eingriffsermittlung und -bilanzierung
Das LUNG M-V, das StAUN Ueckermiinde und das BfN wenden ein,

(1) die vom Trager des Vorhabens vorgenommene Bewertung der vorgesehenen Klappstel-
len mit einer mittel- bis geringwertigen Bedeutung werde nicht geteilt; statt dessen musse
von einem hochwertigen bzw. zumindest von einem mittel- bis hochwertigen Makrozoo-
benthosbestand ausgegangen werden;

(2) die Ausfuhrungen in der UVS, dass es durch Sedimentveranderungen in der Ausbaustre-
cke lediglich zu unerheblich negativen Beeintrachtigungen komme, seien nicht nachvoll-
ziehbar. Dartiber hinaus komme es durch die Anpassung der Béschungen an die neue
Fahrrinnentiefe zu einem dauerhaften Flachenverlust von benthischem Lebensraum bei-
derseits der Ausbaustrecke;

(3) durch das LUNG sei auf der Grundlage des flir Mecklenburg-Vorpommern geltenden
Modells "Hinweise zur Eingriffsregelung” ein fir marine Biotope anzuwendendes Modell
entwickelt worden. Die im landschaftspflegerischen Begleitplan enthaltene Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung miusse entsprechend dieses Modells Uberarbeitet werden.

zu 1.:Die Bewertung der Klappstellen berlicksichtigt die Tatsache, dass es sich um genutzte
Umlagerungsstellen handelt. Bei der Bewertung wurde die Vorbleastung berlcksichtigt.
Die Bewertung des Makrozoobenthosbestandes in der Umweltvertraglichkeitsstudie er-
folgt als mittel- bis geringwertig, da die Artenzahl und Begleitparameter, wie Verhaltnis
von Biomasse zu Individuenzahl und Alterstruktur teilweise auf Stérungen hinweisen,
d.h. keine natlrliche Populationen anzutreffen sind.

Die Klappstelle 517 im Greifswalder Bodden darf flir den Ausbau und die anschlie-
Rende Unterhaltung des Nordlichen Peenestromes nicht genutzt werden. Die Klapp-
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Zu 2.

zu 3.

stellen 551 und 527 werden aktuell fir die Umlagerung von Baggergut aus der Ostan-
steuerung Hafen Stralsund sowie aus Unterhaltungsbaggerungen des Peenestroms
genutzt. Es handelt sich somit um genutzte Umlagerungsstellen. Soweit eine Umlage-
rung von sandigen Substraten erfolgt gehen die Flachen nicht in die Eingriffs-/ Aus-
gleichsermittlung ein. Die Bereiche, in denen eine Umlagerung von Mudde vorgesehen
ist (sudlicher Bereich der Klappstelle 527), werden bei der Bilanzierung der Eingriffe
bertcksichtigt. Die Klappstellen weisen nicht die urspringlichen Substrat- und Besied-
lungsverhaltnisse ungestorter mariner Biotope auf. Dementsprechend wurden sie im
Rahmen der naturschutzfachlichen Gesamtbewertung im landschaftspflegerischen Be-
geleitplan als Biotope mittlerer Wertigkeit eingestuft.

:Bei der Eingriffsbilanzierung wurde zwischen Abschnitten mit und solchen ohne Sedi-

mentveranderung differenziert, da eine Sedimentveranderung eine grélere, aus Um-
weltsicht nachteiligere Wirkung bewirkt, als wenn das urspringlich vorhandene Sedi-
ment in Abhangigkeit von der jeweiligen Unterhaltungsfrequenz — aufgrund des Vorha-
bens allerdings in einer gréleren Tiefe —wieder flur eine Wiederbesiedelung zur Verfi-
gung steht. Hierbei wurde ermittelt, dass auf 30 % der Ausbaustrecke ein derartiger Bi-
otopwechsel erfolgt, wahrend auf 70 % der urspringliche Biotoptyp erhalten bleibt. Im
Rahmen der Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz wurden Abschnitten mit Biotopwechsel héhere
Wirkungsfaktoren und somit hohere Kompensationserfordernisse zugeordnet als Ab-
schnitten ohne Biotopwechsel. Die Kritik, in der Umweltvertraglichkeitsstudie und dem
landschaftspflegerischen Begleitplan sei die durch die Sedimentveranderung im Be-
reich der Fahrrinne hervorgerufene Veranderung als unerheblich bewertet worden, trifft
nicht zu (siehe hierzu auch Abschnitt B. Ill. 3.3.3).

Auch die Kritik, die durch die Anpassung der Béschungen an die neue Fahrrinnentiefe
verbundenen Auswirkungen seien bei der Eingriffsbilanzierung nicht betrachtet worden,
trifft nicht zu, da diese Bereiche — ohne dass in der Umweltvertraglichkeitsstudie und
dem landschaftspflegerischem Begleitplan ausdriicklich darauf hingewiesen wird —
ebenfalls zur Ermittlung der beeintrachtigten Biotope mit einbezogen wurden. Nicht zu
beanstanden ist, dass diese Bereiche bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfs
mit einem relativ geringen Faktor berticksichtigt wurden, da sich die ausgebaggerten
Bereiche in relativ kurzer Zeit mit den standorttypischen Makrozoobenthosarten wie-
derbesiedeln werden und eine Bdschungsneigung von 1:3 keinen dauerhaften Lebens-
raumverlust darstellt.

Die Forderung, die dem landschaftspflegerischen Begleitplan misse unter Berlcksich-
tigung des vom LUNG erstellten Modells fiir marine Biotope Uberarbeitet werden, wird
zurickgewiesen. Zum einen befinden sich die Uberarbeiteten Hinweise zur Eingriffsre-
gelung nach Kenntnis der Planfeststellungsbehérde bisher noch im Entwurfsstadium.
Zum anderen ist darauf hinzuweisen, dass es sich hierbei nicht um ein rechtlich ver-
bindliches Verfahren zur Ableitung des Kompensationsbedarfs handelt. Insoweit
kommt der Planfeststellungsbehdérde eine naturschutzfachliche Einschatzungspraroga-
tive zu. So kann etwa die Wahl der Methode zur Ermittlung, Bewertung und Quantifizie-
rung der Eingriffswirkungen erst dann beanstandet werden, wenn sie naturschutzfach-
lich ,nicht vertretbar” ist. Die Eignung des angewendeten Verfahrens kann danach bei-
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spielsweise nicht allein mit dem Hinweis in Frage gestellt werden, dass sich bei Ver-
wendung anderer denkbarer Parameter ein hdherer Ausgleichsbedarf errechnen liel3e.
Ausgehend hiervon kann die im landschaftspflegerischen Begleitplan erfolgte Eingriffs-
bilanzierung nicht beanstandet werden. Zur Begrindung wird auf Abschnitt B. Ill. 7
verwiesen.

10.14 KompensationsmalBnahme , Renaturierung des Polders Werre*

10.14.1 Grundsatzliche Kritik

Von verschiedenen Tragern offentlicher Belange, Naturschutzverbanden und Einwendern
wird grundsatzliche Kritik an der Kompensationsmal3inahme ,Renaturierung des Polders
Werre® gedullert. So wird beanstandet,

(1) durch die Bezeichnung der Kompensationsmaflinahme als ,Renaturierung des Polders
Werre* werde falschlicherweise der Eindruck erweckt, es handele sich um eine beein-
trachtigte Flache. Tatsachlich bestehe hier derzeit eine schone, fur alle Belange funktio-
nierende Kulturlandschaft, bei der sich alle Flachen gut bewirtschaften liel3en;

(2) mit dem geplanten Deichneubau ohne Betrachtung des nérdlichen Werre-Restpolders
verschlieRe sich der Trager des Vorhabens voraussichtlich dauerhaft die weitere Option
fur wassergepragte Kompensationsmalinahmen. Es ware zumindest sehr aufwandig,
spater eine aus Naturschutzsicht wiinschenswerte wesentliche Erweiterung der Renatu-
rierung des gesamten heutigen Polders vorzunehmen;

(3) durch die Schaffung natlrlicher Wasserverhaltnisse, wie sie bis vor 35 Jahren bestanden
haben, kdénnten wesentlich groliere Effekte erzielt werden. An anderen Gewé&sserab-
schnitten wirden im Rahmen der MaRnahmeplane zur Wasserrahmenrichtlinie kinstliche
Gebilde aus gewasserokologischen Griinden naturnah zurtickgebaut. Es sei nicht nach-
vollziehbar, dass unter dem Vorwand der Renaturierung hier ein derartiges Gebilde ent-
stehen solle;

(4) der urspringliche, natlrliche Zustand der ,Werre" als Boddenbucht und deren Funktion
als Retentionsflache kdénne nicht erreicht werden. Die vorgelegte Planung flihre in ihrer
Konsequenz zu einem unnatirlichen Flachwasserbecken, da die natlrliche Uberflu-
tungsdynamik fehle.

zu 1.:Die Kritik, die geplante Renaturierung des Polders Werre fuhre zur Zerstérung einer
funktionierenden Kulturlandschaft, ist aus rechtlichen Griinden zurtickzuweisen. Mal-
stab ist insoweit nicht die Gegenulberstellung des landwirtschaftlichen, touristischen
und wirtschaftlichen Nutzens des Polders Werre einerseits und der 6kologischen Auf-
wertungsfahigkeit der Flache andererseits, sondern allein die fachliche Eignung im
Hinblick auf eine Kompensation der mit dem planfestgestellten Vorhaben verbundenen
und in Abschnitt B. Ill. 3.3 dargestellten erheblichen Eingriffe in Natur und Landschaft.
Diesbeziglich ist der Verursacher eines Eingriffs in Natur und Landschaft gem. § 19
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Zu 2.

Abs. 2 BNatSchG verpflichtet, die mit dem Eingriff verbundenen Beeintrachtigungen
vorrangig auszugleichen und, wenn dies nicht mdglich ist, die beeintrachtigten Funktio-
nen moglichst gleichwertig zu ersetzen. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts kommen fir Ausgleichs- oder Ersatzmalinahmen nur solche Flachen in
Betracht, die aufwertungsbediirftig und -fahig sind. Diese Voraussetzungen erfillen sie,
wenn sie in einen Zustand versetzt werden kénnen, der im Vergleich mit dem friiheren
als Okologisch hoéherwertig anzusehen ist (Urteil des BVerwG vom 23. August 1996,
Az: 4 A 29/05). Kompensationsmallnahmen haben demzufolge die Aufgabe, Flachen
in eine dkologische Qualitat zu versetzen, die in der gesamttkologischen Bilanz eine
Wiedergutmachung der Eingriffsfolgen herbeifihren kann.

Fur die Frage der Aufwertungsfahigkeit des Polders Werre als Voraussetzung fir die
Eignung als ErsatzmalRnahme kommt es somit ausschlieRlich darauf an, ob diese FIa-
che in einen 6kologisch héherwertigen Zustand versetzt werden kann. Hieran besteht
nach den Darstellungen im landschaftspflegerischen Begleitplan (Planunterlage E) und
den Ergebnissen des Anhoérungsverfahrens kein Zweifel, denn bei der Werre handelt
es sich um eine ehemalige Boddenbucht, die im Zuge eines Meliorationsvorhabens
durch Eindeichung vor ca. 35 Jahren vom Bodden abgeschnitten wurde. Hierdurch
verschwand die Werre als Kistengewasser und wurde seitdem intensiv landwirtschaft-
lich genutzt. In die Nutzung wurden auch die angrenzenden Grunléander einbezogen.
Diese unterlagen bis zur Eindeichung natiirlichen Uberflutungsprozessen und waren
als typisches Uberflutungsgriinland (Salzgriinland) ausgepragt. Im Zuge der Eindei-
chung erfolgte die Anlage bzw. der Ausbau des Grabennetzes, um die Entwasserung
des Feuchtgrinlandes in den Saaler Bodden zu gewahrleisten (Polder Werre). Beim
Vorhabensraum handelt es sich demzufolge um eine anthropogen stark Uberformte
kinstliche Landschaft, die im Wesentlichen durch artenarme, intensiv fir die Garfutter-
produktion genutzte Grinlandflachen gekennzeichnet ist. Zur 6kologischen Aufwertung
dieser Flachen ist vorgesehen, dass sich zukiinftig eine ausgedehnte Wasserflache mit
den standorttypischen Brackwasserrdhrichten und dem fir den Kidstenraum charakte-
ristischen Salzgrinland entwickelt. Hierdurch wird ein flaches Brackgewasser entste-
hen, das sich innerhalb von 25 Jahren zum Biotoptyp ,Flachwasserzone der Bodden-
gewasser mit Schlick- und Sandsubstrat, makrophytenreich* entwickeln kann.

und 3.: Im Rahmen dieses Planfeststellungsbeschlusses ist zu beurteilen, ob der durch
das planfestgestellte Vorhaben verbundene Eingriff in Natur und Landschaft entspre-
chend der Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes kompensiert werden kann. Dies-
bezlglich kommt die Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung zu dem Ergebnis, dass ein vor-
habensbedingter Kompensationsbedarf von 163,57 ha besteht und die Kompensati-
onsmaflnahme zu einem Kompensationsflachenaquivalent von 699,8 ha fihrt. Insoweit
ist somit nicht entscheidend, ob durch andere Planungen ein moglicherweise noch ho-
herer Kompensationserfolg erzielt werden kdnnte.

Bezogen auf naturschutzfachliche Zielsetzungen ist allerdings der Einwand zutreffend,
dass ein vollstandiger Rickbau des bestehenden Hochwasserschutzdeiches und die
vollstandige Wiedervernassung der heutigen Polderflache die wiinschenswertere L6-
sung ware. Diesbezlglich hat der Trager des Vorhabens im Erorterungstermin die Ge-

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 217



sichtspunkte, die in die Planung der Kompensationsmalinahme eingeflossen sind, dar-
gestellt. Auf Grundlage dieser Darstellungen ist die Planfeststellungsbehdrde der Auf-
fassung, dass die vorgelegte und nunmehr planfestgestellte Mallinahme die gegenlau-
figen Interessen ausgewogen berlcksichtigt. So mussten bei der Planung vor allem die
Belange des landwirtschaftlichen Betriebes berticksichtigt werden, der derzeit die Fla-
chen des Polders Werre nutzt. Nach eigenen Aussagen wird dieser Betrieb in den
nachsten Jahren etwa 20 % seiner bisherigen Wirtschaftsflache durch Renaturie-
rungsmalinahmen verlieren. Zu bertcksichtigen ist hierbei vor allem, dass sich etwa
50 % der gesamten Betriebsflache im Nationalpark befinden und daher einer ein-
schrankenden Bewirtschaftung unterliegen. Die flr die Kompensationsmallnahme vor-
gesehenen Flachen unterliegen dagegen keiner eingeschrankten Bewirtschaftbarkeit.
Vor diesem Hintergrund wurde unter mafigeblicher Mitwirkung des Amtes fir Landwirt-
schaft Franzburg ein Kompromiss gefunden, wonach der landwirtschaftliche Betrieb
zunachst das Eigentum an den Grundstiicken erwirbt, die dauerhaft von der Wieder-
vernassung betroffen sein kdnnten und die sich noch nicht im Eigentum des Tragers
des Vorhabens befinden. Diese Flachen wird der Betrieb im Rahmen eines freiwilligen
Landtausches gegen Flachen im Norden der ehemaligen Wasserflache (Tiefteil der
Werre), die sich bisher im Eigentum des Tragers des Vorhabens befinden, tauschen
und zukunftig fur landwirtschaftliche Zwecke nutzen. Eine vollstandige Wiedervernas-
sung der ehemaligen Wasserflache ist somit weder aufgrund des Vorhabens erforder-
lich, noch ware eine derartige Mallnahme mit den berechtigten Interessen des land-
wirtschaftlichen Betriebes vereinbar.

Auch die Entscheidung, den bisherigen Hochwasserschutzdeich nicht zurlickzubauen,
beruht auf einer angemessenen Abwagung verschiedener gegenlaufiger Interessen.
Zum einen musste bei einem Rickbau des bestehenden Hochwasserschutzdeiches
ein neuer Hochwasserschutzdeich im Bereich der Neuen Werrestralle errichtet wer-
den, um die westlich, éstlich und nérdlich angrenzenden Flachen zu schiitzen. Dieser
Deich, der erheblich langer als der bisherige Deich ware, musste in seinen Abmessun-
gen etwa denen des bestehenden Deichs entsprechen. Demzufolge hatte sowohl der
Neubau des Deichs, als auch die spatere Unterhaltung der nunmehr deutlich langeren
Deichverteidigungslinie zur Folge, dass gegenlber der vorgelegten Planung erheblich
héhere Kosten verursacht wirden. Vor dem Hintergrund, dass auch die vorgelegte
Planung geeignet ist, die mit dem Ausbauvorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und
Landschaft zu kompensieren, ware die geforderte Deichverlegung nicht mit den durch
die Bundeshaushaltsordnung vorgeschriebenen Grundsatzen einer wirtschaftlichen
und sparsamen Haushaltsflihrung vereinbar. Dartber hinaus beinhaltet der Verzicht
auf einen Rickbau des bestehenden Hochwasserschutzdeiches weitere Vorteile. So
wirde eine Verlegung des Hochwasserschutzdeichs an die Neue Werrestrale dazu
fuhren, dass eine in mehreren Einwendungen und Stellungnahmen geforderte Erweite-
rung der Wiedervernassungsflache uber die Neue Werrestrale hinaus deutlich er-
schwert wirde. Weiterhin bleibt der touristisch genutzte Verbindungsradweg von Ah-
renshoop nach Born erhalten, und auch die Alte und die Neue Werrestralle sowie die
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Windkraftanlagen und die vorhandene Ferngasleitung kénnen unverandert weiterge-
nutzt werden.

zu 4.: Die Zielrichtung der Kompensationsmafinahme ist nicht darauf gerichtet, eine Retenti-

onsflache zu schaffen, da sich dauerhaft eine Wasserflache auf einem Teilbereich des
Polders einstellen wird. Lediglich der norddstliche Teil der tGberplanten Flache wird nur
zeitweise Uberflutet werden, so dass es hier zu einer Ablagerung von Schlamm aus
dem Bodden und der mit dem Bodden in Verbindung stehenden Uberflutungsflache
kommen wird. Hinsichtlich der Kritik, die MaRnahme fiihre zu einem ,unnatirlichen
Flachwasserbecken®, wird auf die vorstehenden Ausfihrungen verwiesen. Der Trager
des Vorhabens ist aus rechtlicher Sicht nicht verpflichtet, einen aus naturschutzfachli-
cher Sicht besonders wiinschenswerten historischen Zustand wieder herzustellen,
sondern die durch sein Vorhaben verursachten Eingriffe in Natur und Landschaft zu
kompensieren.

10.14.2 Betroffenheiten infolge der KompensationsmalRnahme

Von verschiedenen Einwendern wird beanstandet,

(1)

(2)

3)

(4)

)

die Region Born lebe zum grof3en Teil von Touristen. Diese nutzten den Fahrrad- und
Wanderweg auf dem in der "Werre" gebauten Deich als einen der schonsten Wander-
wege in der Region. Mit der Wiedervernassung werden insgesamt negative Auswirkun-
gen auf die Anzahl der Touristen, die in Born und auf dessen Campingplatz Urlaub ma-
chen, beflirchtet;

ein sehr bedeutender landwirtschaftlicher Betrieb verliere durch die Renaturierungsmalf3-
nahme ca. 20 % seiner Wirtschaftsflache. Dies sei vor allem deshalb problematisch, weil
ca. 50 % der gesamten Betriebsflache im Nationalpark liege und diese Flachen nur einer
eingeschrankten Bewirtschaftung unterliegen;

infolge der Kompensationsmalihahme wirden rund 140 ha zusatzlich eingedeicht und
geflutet, so dass ein zweiter Deich zum Bodden entstehe. Diesbeziglich dirften diese
Anlagen nicht dem Wasser- und Bodenverband tUbertragen werden mit der Folge, dass
alle Landeigentimer fir die Wartungs- und Unterhaltungsmalinahmen zahlen missten;

die Unterhaltungskosten wiirden nicht sinken, sondern erheblich zunehmen, insbesonde-
re in den ersten 10 Jahren nach der Bauausfuhrung. Die Lange der wasserseitigen
Deich-/ Dammbdschungen verdreifache sich und die Umwandlung der Flachen Gber 0,0
m HN in eine Salzgraslandflache sei nicht zum Nulltarif zu haben. Die ausgewiesenen
Kosten insbesondere fur den Erdbau und den damit zusammenhangenden Auf-
wendungen dirften weit Gberschritten werden;

infolge der Kompensationsmalinahme verringere sich die von den Schopfwerken zu
entwassernde Flache um ca. 110 ha. Die Schopfwerke Born und Werre seien fiir die wei-
tere Bewirtschaftung der verbliebenen Flachen Uberdimensioniert und verursachten hohe
Kosten, die trotz der Verringerung der Schopfwerksflache weitgehend konstant blieben.
Die Folge sei, dass die Verringerung der Schopfwerksflache fir die Anlieger eine Erho-
hung der Kosten pro ha erwarten lasse;
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(6) die geplante MaRnahme sei losgelést vom Gesamtentwasserungssystem der Werre be-
trachtet worden. In der Planung misse zwingend herausgearbeitet werden, wie sich der
Schoépfwerksbetrieb im Entwasserungsgebiet verandern werde. Diesbeziiglich misse ein
umfassendes Bewirtschaftungskonzept fur die verbleibenden Schépfwerksbereiche mit
festgelegten Ein- und Ausschaltpeilen und eine Uberwachung der Grund- und Oberfla-
chenwasserbeschaffenheit angeordnet werden;

(7) infolge der KompensationsmalRnahme seien eine Uberflutung privater Grundstlicksfla-
chen sowie eine Einschrankung von Eigentiimerrechten angrenzender Grundstiicke zu
beflrchten. Weiterhin seien private Grundsticksflachen teilweise Uberplant worden;

(8) die KompensationsmalRnahme berlhre das Eigentum der Gemeinde Born, da die Ver-
bindung der zu verndssenden Flache zum Saaler Bodden nur Uber ein Grundstlick még-
lich sei, das im Eigentum der Gemeinde Born stehe;

(9) die geplante RenaturierungsmalRnahme ,Polder Werre" habe Auswirkungen auf den ab-
schlielenden Mallnahmenplan Teil IV im Gebiet des Bodenordnungsverfahrens Born-
Werre. Es misse geprift werden, ob durch den neu geplanten Deich und der damit ver-
bundenen Pflege ggdf. ein verstarkter Wegeaufbau fir die Neue Werrestralde notwendig
ist und ob die entstehenden Mehrkosten durch den Vorhabenstrager getragen werden
missen. Weiterhin sei zu prifen, ob der Deich wegen der Sicht auf die Wasserflache
und den Bodden fur Fahrradfahrer und Fullganger freigegeben werden konne;

(10)durch die geplante Renaturierung des ,Polders Werre* habe der im Jahr 2005 aufgestell-
te MaRnahmeplan Teil IV bislang nicht dem Ministerium zur Prifung und Genehmigung
Ubersandt werden kdnnen, da zunachst eine verbindliche Entscheidung des Bundes zu
dieser MaRnahme abgewartet werden sollte. Diese zeitliche Verzégerung habe zur Fol-
ge, dass jetzt die Konditionen eines neuen Fdrderprogramms gelten und sich der Eigen-
leistungsanteil der Teilnehmergemeinschaft bzw. der Gemeinde Born der insgesamt ca.
1.500.000 € teuren Wegebaumalnahme um ca. 350.000 € auf ca. 500.000 € erhoht ha-
be;

(11)durch die Flurneuordnungsbehdrde werde angestrebt, den abschlieBenden MaRnahme-
plan Teil IV parallel zum laufenden Planfeststellungsverfahren genehmigen zu lassen,
um anschlieRend sowohl die 0.g. Wegebaumalnahmen als auch das Renaturierungs-
projekt im Zusammenhang zu realisieren und dadurch mogliche Synergieeffekte nutzen
zu kénnen. Die WegebaumalRnahmen des MalRnahmenplanes Teil IV und die dadurch
entstehenden Eingriffe in Natur und Landschaft sollten zeitlich und o6rtlich eng verzahnt
mit der RenaturierungsmalRnahme durchgefuhrt werden. Der Eingriff durch die Wege-
baumalinahmen des MalRnahmenplanes Teil IV betrage ca. 2 ha. Um kleinere, entspre-
chend der Eingriffsregelung 6kologisch geringwertige Ausgleich- und Ersatzmaflinahmen
zu vermeiden, misse der im Vergleich zur Uberkompensation geringe Kompensations-
bedarf aus der Uberkompensation des Renaturierungsprojektes erfolgen.

zu 1.:Die besondere Bedeutung des Tourismus fur die Region Born ist der Planfeststel-
lungsbehoérde bekannt. Allerdings ist im Anhdrungsverfahren nicht substantiiert be-
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Zu 2.

zu 3.

zu 4.

grindet worden, warum die Durchflhrung der KompensationsmalRhahme nachteilige
Auswirkungen auf den Tourismus haben sollte. Da sich zuklinftig zum Teil auf beiden
Seiten des Deiches 6kologisch hochwertige Wasserflachen befinden werden, liegt es
nahe, dass sich das Naturerlebnis bei der Nutzung des Weges sogar steigern wird.
Hinsichtlich des Fahrrad- und Wanderweges auf dem Hochwasserschutzdeich hat der
Trager des Vorhabens eine Planung vorgelegt, die eine Fortfiihrung der bisherigen
Nutzung — abgesehen von einer moglichen Einschrankung wahrend der Bauzeit des
Sperrwerks — ohne Einschrankungen gewahrleistet. Durch die Anordnung unter
A.IV. 10.7 wird sichergestellt, dass die bisherige Nutzbarkeit dieses Weges in ihrer
bisherigen Form fortgefuhrt werden kann.

:Die Belange des landwirtschaftlichen Betriebes werden in Abschnitt B. 1ll. 10.14.1 dar-

gestellt. Danach ist der Einwand zutreffend, dass die Kompensationsmalinahme zu
Nachteilen flr diesen Betrieb fuhrt. In diesem Zusammenhang konnte zwischen dem
Trager des Vorhabens und dem landwirtschaftlichen Betrieb unter Mitwirkung des Am-
tes fir Landwirtschaft Franzburg allerdings ein Kompromiss erzielt werden, wonach der
landwirtschaftliche Betrieb der KompensationsmaRnahme unter der Bedingung zu-
stimmt, dass ihm der Trager des Vorhabens die in seinem Eigentum stehenden
Grundstlicke nérdlich der Neuen Werrestralie auf Grundlage eines Flachentausch oder
von Kaufvertragen Ubereignet. Die Belange des landwirtschaftlichen Betriebes werden
durch die Anordnung unter A. V. 10.5 gewahrt, wonach eine Wiedervernassung erst
dann erfolgen darf, wenn der Trager des Vorhabens gegentber der Planfeststellungs-
behdrde nachgewiesen hat, dass er entweder das Eigentum an allen im Grunder-
werbsplan (Planunterlage A. 6, P 7) mit griin gekennzeichneten Grundstiicken erwor-
ben hat oder die jeweiligen Dritteigentimer der Wiedervernassung zustimmen. Da der
landwirtschaftliche Betrieb Eigentimer eines Grofteils dieser Grundstucke ist, ist eine
vollstandige Umsetzung der Kompensationsmallhahme ohne seine Mitwirkung nicht
moglich.

Durch die Anordnung unter A. IV. 10.8 wird klargestellt, dass die zukunftige Unterhal-
tung des neu zu errichtenden Deiches und des in den bestehenden Hochwasser-
schutzdeich einzubauenden Sperrwerkes dem Trager des Vorhabens obliegt. Davon
unbenommen bleibt die Mdglichkeit, dass der zustandige Wasser- und Bodenverband
oder ein Dritter die Unterhaltungslast auf Grundlage einer vertraglichen Vereinbarung
mit dem Trager des Vorhabens tUbernimmt.

Die Uberpriifung, ob die vorgelegte Planung den Grundséatzen einer sparsamen und
wirtschaftlichen Verwendung von Haushaltsmitteln gentgt, ist nicht Gegenstand eines
Planfeststellungsverfahrens. Im Ubrigen dirfte das Verhaltnis zwischen den Kosten fiir
den eigentlichen Ausbau und den Kosten flr Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen ge-
genuber anderen Vorhaben in einer vergleichbaren GréRenordnung aber selbst dann
relativ gunstig sein, wenn sich die fur die Kompensation anzusetzenden Kosten erhé-
hen wiirden. Zu berticksichtigen ist hierbei, dass aufgrund des Vorhabens eine Uber-
kompensation von deutlich tGber 500 ha Kompensationsflachenaquivalent erreicht wird,
die fur andere Vorhaben genutzt werden kann.
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Zu 5.

zu 6.;

zu7.:

:Die Frage, ob sich aufgrund der Kompensationsmafinahme die von den Schopfwerken

zu entwassernde Flache um ca. 110 ha verringert, so dass fir die Eigentimer der
verbleibenden Flachen eine Kostenerhdhung zu erwarten ist, kann im Rahmen dieses
Planfeststellungsbeschlusses nicht abschlieRend geklart werden. Grundlage fir die
Verteilung der Beitragslast unter den Mitgliedern eines Wasser- und Bodenverbandes
ist gem. § 3 des Gesetzes Uber die Bildung von Gewasserunterhaltungsverbanden
Mecklenburg-Vorpommern (GUVG M-V) in Verbindung mit der anzuwendenden Ver-
bandssatzung die Frage, wie das jeweilige Mitglied einen Vorteil von der Tatigkeit des
Verbandes hat und wie es am Verbandsgebiet beteiligt ist. Die Festsetzung der danach
anzulegenden Verbandsbeitrage erfolgt durch den Wasser- und Bodenverband und ist
der Regelung im Rahmen dieses Beschlusses entzogen.

Mit der Frage, ob sich die Beitragslast des Tragers des Vorhabens zu Lasten der Gbri-
gen Verbandsmitglieder verringert, hat sich der Trager des Vorhabens in der diesem
Beschluss als Anlage 2 beigefluigten gutachterlichen Ausarbeitung ,Erganzung zur
technischen Planung/ Erganzende Unterlage zur kinftigen Griinlandbewirtschaftung*
befasst. Danach werden an den Schopfwerken Cartine und Werre jeweils ca.
550.000 m®* und am Pumpwerk Born ca. 340.000 m® geschoépft. Bei Umsetzung der
KompensationsmafRnahme verringert sich die Polderflache um ca. 160 ha, so dass in
diesem Fall etwa 176.000 m® jahrliche Pumpmenge eingespart werden kdénnte. Dem-
gegeniiber werden etwa 140.000 m® Wasser durch das geplante Dammbauwerk versi-
ckern, so dass sich nur eine geringe Anderung der gegenwartigen Schdpfmengen er-
gibt. Allerdings ist davon auszugehen, dass sich die Sickerwassermengen im Laufe der
Zeit verringern, da durch die Kolmation des Dammkdrpers eine gewisse Selbstabdich-
tung eintreten wird. Fur die tatsachliche Erfassung der Sickerwassermengen sind
Messstellen vorgesehen, so dass die anfallenden Schopfwerkskosten, die mit einer
Durchsickerung von Wasser durch das geplante Dammbauwerk verbunden sind, ermit-
telt werden kdnnen.

Die Forderung, der Trager des Vorhabens habe ein umfassendes Bewirtschaftungs-
konzept fir die verbleibenden Schopfwerksbereiche mit festgelegten Ein- und Aus-
schaltpeilen und eine Uberwachung der Grund- und Oberflachenwasserbeschaffenheit
zu erstellen, wird zurtickgewiesen. Die Aufgaben der Wasser- und Bodenverbande in
Mecklenburg-Vorpommern bestimmen sich nach § 3 GUVG M-V in Verbindung mit § 2
WVG. Danach obliegt den Wasser- und Bodenverbanden u.a. auch die Herstellung,
Beschaffung, Betrieb und die Unterhaltung von Anlagen zur Be- und Entwasserung.
Hierzu gehért auch die Erstellung eines Bewirtschaftungskonzeptes zur Entwéasserung
der Verbandsflachen. Fiir eine Ubertragung dieser Aufgabe auf den Trager des Vorha-
bens besteht keine Veranlassung, da auch eine Anpassung des Bewirtschaftungskon-
zeptes an geanderte Rahmenbedingungen zu den originaren Aufgaben eines Wasser-
und Bodenverbandes gehort.

Durch die Anordnung unter A. V. 10.5 ist gewahrleistet, dass die Nutzbarkeit von
Grundstlicken, die nicht dem Eigentum oder der Nutzungsbefugnis des Tragers des
Vorhabens unterliegen, nicht beeintrachtigt wird. Der Trager des Vorhabens ist ver-
pflichtet, vor Beginn der Wiedervernassung gegenuber der Planfeststellungsbehdrde
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nachzuweisen, dass er entweder das Eigentum an allen im Grunderwerbsplan (Planun-
terlage A. 6, P 7) mit griin gekennzeichneten Grundstlicken erworben hat oder die je-
weiligen Dritteigentiumer der Wiedervernassung zustimmen.

zu 8.:Dem Planfeststellungsbeschluss kommt keine unmittelbare privatrechtliche Wirkung
zu. Insbesondere wird die Inanspruchnahme von Grundstlicken nicht zulassig, die fir
die Errichtung der zum Vorhaben gehdrenden Anlagen und Bauwerke bendtigt werden,
so dass diese Rechte grundsétzlich durch ein Rechtsgeschaft beschafft werden mus-
sen. Aufgrund dieses Planfeststellungsbeschlusses wird allerdings mit Bindungswir-
kung fir ein nachfolgendes Enteignungsverfahren festgelegt, dass das Wohl der All-
gemeinheit die Inanspruchnahme des bendtigten Grundstiicks im bestehenden Hoch-
wasserschutzdeich generell rechtfertigt (§ 44 Abs. 2 WaStrG). Dem Enteignungsver-
fahren vorbehalten bleibt allerdings die Prifung, ob und in welchem Ausmald das so
konkretisierte Gemeinwohl die Enteignung tatsachlich erfordert (§ 3 des Enteignungs-
gesetzes fur das Land Mecklenburg-Vorpommern).

zu 9.: Aufgrund der geplanten Errichtung des Dammbauwerks und der sich daran anschlie-
Renden Unterhaltungsmalnahmen ist kein verstarkter Wegeaufbau fur die Neue Wer-
restralRe erforderlich, da kinftig keine héheren Belastungen der Stral’e auftreten wer-
den als gegenwartig durch den landwirtschaftlichen Verkehr. Durch die Anordnung un-
ter A.1V. 10.6 wird der Trager des Vorhabens verpflichtet, durch ihn hervorgerufene
Schaden an Stra’en und Wegen zu beseitigen. Eine Befahrbarkeit des neuen Damm-
bauwerks ist nicht vorgesehen.

zu 10.: Der Umstand, dass sich die Konditionen eines fir den Mallnhahmenplan 1V relevanten
Maflnahmenplans verandert haben, liegt auflerhalb des Verantwortungsbereichs des
Tragers des Vorhabens. Bei der Entscheidung, zunachst die Planungen im Zuge der
KompensationsmafRnhahme ,Renaturierung des Polders Werre* abzuwarten, handelt es
sich um eine eigenverantwortliche Entscheidung, die nicht dem Trager des Vorhabens
zuzurechnen ist.

zu 11.: Die geforderte Abstimmung zwischen den Malinahmen zur Umsetzung der Kompen-
sationsmalnahme und den Wegebaumalnahmen des Malinahmenplanes Teil IV so-
wie die angeregte Uberlassung eines kleinen Teils der nach Durchfiihrung des plan-
festgestellten Vorhabens verbleibenden Uberkompensation zugunsten der Wegebau-
mafnahmen wird als Vorschlag gewertet, der an den Trager des Vorhabens gerichtet
ist. FUr eine verbindliche Festschreibung dieser Punkte im Planfeststellungsbeschluss
besteht keine rechtliche Grundlage.

10.14.3 Kritik an technischer Planung

Von verschiedenen Tragern offentlicher Belange, Naturschutzverbanden und Einwendern
wird vorgebracht,

(1) die MaBnahme werde in ihrer gegenwartigen Planung abgelehnt, da der alte Bodden-
deich bis auf eine 4 m breite, weitgehend abgesperrte Offnung erhalten bleiben solle.
Hierdurch werde ein schneller, vollstdndiger Wasseraustausch auf der Retentionsflache,
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(2)

3)

(4)

)

(6)

(7)

wie er fur die Reinigung des nahrstoffbelasteten Boddenwassers zwingend erforderlich
ware, verhindert;

bei einer Uberstauung des Polders ,Werre“ werde die derzeitige Vegetation zum Abster-
ben gebracht. Aufgrund der zum Teil intensiven landwirtschaftlichen Nutzung habe sich
der Boden des Polders durch Humus- und Nahrstoffanreicherung verandert. Bei der
Uberstauung dieser Flachen sei mit Faulnisprozessen zu rechnen. Aufgrund der gerin-
gen Tiefe von 0,2 m bis 0,9 m, auf Grund der fehlenden Wasserbewegung und auf
Grund des Nahrstoffreichtums des Bodens sei der gewlinschte Kompensationserfolg
nicht zu erreichen. Es werde sich wahrscheinlich langerfristig eine Schilfflache auf nahr-
stoffreichem, schlammigem Untergrund ausbilden. Wie im Falle der misslungenen Kom-
pensationsmallnahme Richtenberger See werde es durch Faulnisprozesse zu erhebli-
chen Geruchsbelastigungen kommen;

als unteres ,Stauziel" in der Planung wirden -20 cm HN und als oberes ,Stauziel" +20
cm HN angegeben. Die Festlegung beider Werte sei nicht plausibel begriindet worden.
Es mulsse dargestellt werden, wie die Bewirtschaftung des Salzgraslandes erfolgen solle
und welche Wasserstande erforderlich seien. Es werde bezweifelt, dass eine Regulie-
rung der Wasserstande erforderlich ist, um den beschriebenen Kompensationserfolg zu
erzielen;

die Funktion als Laichgewésser kdnne nicht erreicht werden, da durch das Sperrwerk die
standige Durchgangigkeit fiir Fische nicht gewahrleistet sei. Hinzu komme, dass Fische
nur auf einer verschwindend geringen Breite von 4 m in das Gewasser gelangen konn-
ten;

die Aussage, dass im Zuge der KompensationsmalRnahme ca. 48 ha hochwertiges Grin-
land in Salzgrasland umgewandelt werden, sei falsch. Es werde nie eine Salzgrasflora
entstehen, da diese Flachen zu hoch lagen, um regelmafig mit Brackwasser uberflutet
zu werden;

dem vorhandenen Deich sei fast komplett ein Schilfglrtel vorgelagert, der einen zusatzli-
chen Schutz biete. Teilweise sei dieser Girtel allerdings unterbrochen. Bei der Stand-
ortwahl des Sperrwerkes sollte dies berlicksichtigt und ein nicht bewachsener Bereich
ausgewahlt werden,;

die durch die Flutung des Polders entstehende neue Wasserflache werde im Sommer
und Winter ein Anziehungspunkt vor allem fiir Kinder werden. Diesbeziglich wiirden die
Uberfluteten Binnen- und Vorflutgraben eine groRe Gefahr darstellen.

zu 1. und 2.: Der Trager des Vorhabens hat diese Kritik zum Anlass genommen, um die

technische Planung auf weitere Optimierungsmadglichkeiten zu tberprifen. Als Ergeb-
nis wird die Planung um die in Abschnitt A. lll. dargestellten Punkte ,Standort des
Sperrwerks® und ,Steuerung des Verschlussorgans — Absehen von einem unteren
Stauziel” geandert. Hinsichtlich der beflirchteten Nahrstoffeintrdge in den Saaler Bod-
den und des Eintritts von Faulnisprozessen wird auf die Ausfuhrungen in Abschnitt
B. lll. 7.2 verwiesen.
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zu 3.:Die Festlegung der Stauziele soll einen mdglichst ausgewogenen Kompromiss zwi-

zu 4.

zu 5.

schen verschiedenen widerstreitenden Interessen darstellen. Hierbei miissen folgende
Aspekte berlcksichtigt werden:

Vermeidung eines zu hohen Nahrstoffaustrags in der Anfangsphase der Wiederver-
nassung;

Begrenzung der Dynamik der Vertikalbewegung des Wasserspiegels in der geplanten
Uberstauflache zum Schutz der wasserseitigen Béschung des geplanten Dammbau-
werks;

Gewahrleistung eines Mindest- und eines Héchstwasserstandes (Vermeidung des
Leerlaufens / Schutz vor Hochwasser) in der geplanten Kompensationsflache.

An der Festsetzung des oberen Stauziels wird zur Gewahrleistung des Hochwasser-
schutzes der anliegenden, weiterhin landwirtschaftlich genutzten Flachen festgehalten.
Die Festlegung des unteren Stauziels wird dagegen erst im Rahmen einer spateren
Entscheidung der Planfeststellungsbehérde nach vorheriger Abstimmung zwischen
dem Tragers des Vorhabens, dem StAUN Stralsund, dem Landkreis Nordvorpommern
und dem Wasser- und Bodenverband ,Recknitz/Boddenkette” erfolgen. Hierdurch wird
dem Umstand Rechnung getragen, dass es sich bei der Renaturierung des Polders
Werre um eine sehr komplexe MalRnahme handelt, deren Entwicklung derzeit noch
nicht bis ins Detail prognostiziert werden kann.

Hinsichtlich der zukiinftigen Bewirtschaftung des Salzgraslandes ist eine dem Auf-
wuchs angepasste Beweidung vorgesehen. Der Viehtritt beginstigt die Einarbeitung
von Uberschiissiger Biomasse sowie des Schwemmgutes aus den Uberflutungspha-
sen. Daraus bildet sich der charakteristische Salzwiesentorf. Zum Beweidungsregime
werden im landschaftspflegerischen Begleitplan (Planunterlage E, Seite 71) und der als
Anlage 2 beigefugten Unterlage ,KompensationsmaRnahme Renaturierung des Pol-
ders Werre — Erganzung zur technischen Planung/ Erganzende Unterlage zur kinftigen
Grunlandbewirtschaftung® eindeutige Aussagen getroffen.

Die naturschutzfachlichen Zielsetzungen der Kompensationsmallnahme werden im
landschaftspflegerischen Begleitplan (Planunterlage E) dargestellt. Danach besteht die
Zielstellung der Kompensationsmafnahme nicht in der Entwicklung eines Laichgewas-
sers.

Nach den Angaben im landschaftspflegerischen Begleitplan ist davon auszugehen,
dass die Umsetzung der Kompensationsmalinahme zur Ausbildung von ca. 109 ha
Brackwasserflache sowie ca. 48 ha Salzgrunland fuhren wird. Die Einwendung bezwei-
felt, dass die Prognose fiir die Ausbildung von Salzgriinland zutreffend ist, da diese
Flachen zu hoch lagen, um regelmalig mit Brackwasser Uberflutet zu werden. Diesen
Zweifeln schlie3t sich die Planfeststellungsbehérde nicht an, da bei einer standortge-
rechten, extensiven Bewirtschaftung des Griinlandes im Bereich zwischen + 0,1 m NN
bis maximal + 0,7 m NN von der Etablierung oligohaliner Salzgrinlander auszugehen
ist. Diesen Anforderungen genugen die hoher gelegenen Bereiche des Mallnahmen-
gebietes.
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zu 6.: Diese Einwendung fiihrte zu einer Uberarbeitung der Planungen. Entsprechend der in
Abschnitt A. lll. dargestellten Plananderung ist nunmehr vorgesehen, das Sperrwerk
ca. 900 m ostlich des Schopfwerkes Werre zu errichten. An diesem Standort werden
die Rohrichtbestande im Uferbereich des Saaler Boddens weitgehend geschont.

zu 7.:Ein Betreten der Kompensationsflache ist nicht gestattet. Entsprechend der Anordnung
A. IV. 10.10 ist die Kompensationsflache ist als solche zu kennzeichnen. Hierbei ist auf
die Gefahr hinzuweisen, die von uberfluteten Binnen- und Vorflutgraben ausgeht.

In weiteren Einwendungen wird auf technische Details hingewiesen, die u.a. die Planung des
neu zu errichtenden Dammbauwerks, die Anlage von Entwasserungsgraben sowie die Be-
zeichnung von vorhandenen Strallen und Graben betreffen. Diese Einwendungen liegen
dem Trager des Vorhabens vor. Er ist gehalten, sich im Rahmen der Ausfiihrung mit diesen
Hinweisen auseinanderzusetzen. Innerhalb dieses Planfeststellungsbeschlusses missen die
aufgeworfenen Fragestellungen allerdings nicht beantwortet werden. Insoweit hat das Bun-
desverwaltungsgericht die gangige Praxis, die Bauausfihrung aus der Planfeststellung aus-
zuklammern, ist rechtlich nicht zu beanstanden, soweit der Stand der Technik fir die zu be-
waltigenden Probleme geeignete Lésungen zur Verfigung stellt und die Beachtung der ent-
sprechenden technischen Regelwerke sichergestellt ist (BVerwG, Urteil vom 05. Marz 1997,
Az.: 11 A 5/96).

10.14.4 Auswirkungen auf die Grundwasserverhéltnisse

Die Wasser und Abwasser GmbH Boddenland und der Landkreis Nordvorpommern weisen
auf die grolRe Bedeutung der Fassung Peters Kreuz als einzige derzeitige Trinkwasserver-
sorgung im Bereich Darf3/Zingst hin und wenden ein,

1. durch die vorgesehene Wiedervernassung einer Teilflache des Polders Werre werde
brackiges Boddenwasser bis zur neuen Werrestralle eingestaut. Somit entstehe bei
Schopfwerkstatigkeit in den tiefer gelegenen Gelandeteilen ein gréReres hydraulisches
Gefélle, so dass ein rascherer Zutritt von salzigem Boddenwasser zu den geschdpften
Flachenbereichen erfolge. Dies lasse eine weitere Versalzung des Grundwassers in den
Schopfwerksflachen erwarten;

2. dem landwirtschaftlichen Betrieb wiirden topographisch héher gelegene Flachenteile ent-
zogen und es verbleiben nur tiefer gelegene Flachen zur Bewirtschaftung. Solle zuklnftig
Gulle auf diese Flachen verbracht werden, sei zu befiirchten, dass die Grundwasser-
stande weiter abgesenkt wirden und es dadurch zu einer Beeintrachtigung der Wasser-
fassung komme;

3. es werde eine umfassende Untersuchung der Auswirkungen der Wiedervernassung der
Werre bei weiterhin bestehendem Schopfwerksbetrieb auf das Grundwasser gefordert.
Weiterhin gefordert werde ein umfassendes Bewirtschaftungskonzept fur die verbleiben-
den Schopfwerksbereiche mit festgelegten Ein- und Ausschaltpeilen und eine Uberwa-
chung der Grund- und Oberflachenwasserbeschaffenheit.
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zu 1.:Der Trager des Vorhabens hat die Besorgnis, die Wiedervernassung einer Teilflache
des Polders Werre kénne zu einer Versalzung des Grundwassers und einer damit ver-
bundenen Gefahrdung fir die Wasserfassung Peters Kreuz fiihren, zum Anlass ge-
nommen, um eine erneute gutachterliche Bewertung (Anlage 3) vorzulegen. Danach ist
eine Nutzung des Grundwassers als Trinkwasserversorgung aufgrund der hydrologi-
schen Bedingungen auf der Halbinsel Darf3-Zingst problematisch. Durch den intensiven
Schopfwerksbetrieb (im Sommer Bewasserung, im Winter Entwasserung) und die Nut-
zung des Grundwassers durch die Wasserfassung Peterskreuz hat sich ein instabiles
System eingestellt. Grund dafir sind insbesondere die Meliorationen in den 60er und
70er Jahren. Mit dieser MalRnahme hat sich das urspriinglich (natlrliche) geringe
Druckpotential verandert und erhdht, was in der Folgezeit zu einem vermehrten Ab-
strébmen von SuRwasser in die tiefliegenden Bereiche (Meliorationsflachen) fiihrte. Die-
se menschlichen Einfliisse haben dazu geflihrt, dass das Grundwasser im Bereich des
Vordarf3 in weiten Teilen versalzen ist.

Im Hinblick auf die Auswirkungen der Wiedervernassung geht der Gutachter davon
aus, dass die geplante MaRnahme der Wiedervernassung der Werre keine Verschlech-
terung und damit Gefahrdung flr das Grundwasser darstellt. Zur Begrindung fuhrt er
an:

- Die Grundwasserflief3richtung des SuRwassers erfolgt vom Altdar3 (Bereich der WF
Peters Kreuz) in Richtung Vordar3 mit der Werre. Das salzhaltige Boddenwasser ist
nicht in der Lage, gegen diese Stromungsrichtung zu flieRen.

- Zwischen der Werre (Wiedervernassungsgebiet) und dem Altdar3 liegen weiterhin
die Polderflachen Born, der nérdlichen Werre und der Cartine, welche die Hydrody-
namik auch in Zukunft maRgeblich beeinflussen werden. Der Zustrom des zusickern-
den Boddenwassers erfolgt, wie derzeit auch in diese Bereiche.

Die Wasser und Abwasser GmbH hat sich in einem an das LUNG M-V gerichteten
Schreiben vom 18. Dezember 2006 zu der vom Trager des Vorhabens vorgelegten gu-
tachterlichen Bewertung geaulRert. Dabei werden die Aussagen des Gutachters wie-
derum in Frage gestellt. So sei die Aussage, dass das salzhaltige Boddenwas-
ser/Ostseewasser nicht gegen die allgemeine Strdmungsrichtung des Grundwassers
vom Altdarf3 zum Vordar® flieRen kann, unzutreffend. Dies werde durch entsprechende
Untersuchungen der TU Berlin belegt.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde sind die vom Trager des Vorhabens vorgeleg-
ten Aussagen zu moglichen Auswirkungen auf die Grundwasserverhaltnisse zunachst
plausibel und in sich schlissig. Ein substantiierter Vortrag, der die Prognose des Gut-
achters in Frage stellen wirde, liegt der Planfeststellungsbehérde bisher nicht vor. Un-
ter Berlcksichtigung der sehr hohen Bedeutung der Wasserfassung Peters Kreuz fir
die ortliche Wasserversorgung halt es die Planfeststellungsbehdrde allerdings gleich-
wohl fur geboten, dass die Auswirkungen der Wiedervernassung vor deren Umsetzung
im Wege einer Grundwassermodellierung betrachtet werden. Aus diesem Grunde sieht
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zZu 2.:

zu 3.

die Anordnung A.IV. 10.2 vor, dass eine entsprechende Modellierung durchgefihrt
wird. Sollte diese Modellierung ergeben, dass sich die geaulierten Bedenken bewahr-
heiten kdnnten, misste die KompensationsmaRnahme ggf. im Wege einer Planande-
rung modifiziert werden.

Diese Kritik ist aus Sicht der Planfeststellungsbehérde ungerechtfertigt, da dem Trager
des Vorhabens nicht alle theoretisch in Betracht kommenden mittelbaren Auswirkun-
gen zugerechnet werden konnen. Dies gilt vor allem, wenn das Vorhaben nur die Ver-
anlassung fir die unmittelbare Verursachung durch einen anderen gibt. So musste die
befurchtete zusatzliche Absenkung der Grundwasserstande auf den tiefliegenden Be-
reichen der Werre durch die zustandige Wasserbehdrde genehmigt werden. Sollte die-
se Genehmigung zur Folge haben, dass die befirchtete nachteilige Auswirkung eintritt,
ware dies nicht dem Trager des Vorhabens zuzurechnen. Zu berlcksichtigen ist hier,
dass es sich bei der Beendigung eines Nutzungsverhaltnisses — wie in diesem Fall die
Nutzung des Eigentums des Tragers des Vorhabens durch den landwirtschaftlichen
Betrieb — um eine rechtmafige und mehr oder weniger alltdgliche Handlung handelt. In
diesen Fallen kdnnen die Handlungen, die der ehemalige Pachter nach Beendigung
des Nutzungsverhaltnisses auf fremden Flachen, deren Nutzung er daraufhin Gber-
nimmt, vornimmt, nicht zugerechnet werden. Auch die Bedenken hinsichtlich einer er-
mehrten Ausbringung von Gille teilt die Planfeststellungsbehorde nicht. Die zulassige
Menge wird hier von der Diingeverordnung vorgeben, eine etwaige Uberschreitung der
Werte ware dem Trager des Vorhabens ebenfalls nicht zuzurechnen.

Die Forderung nach einer umfassenden Untersuchung der Auswirkungen der Wieder-
vernassung der Werre bei weiterhin bestehendem Schopfwerksbetrieb auf das Grund-
wasser wird durch die Anordnung A. IV. 10.2 erfullt. Die Forderung nach einem umfas-
senden Bewirtschaftungskonzept fir die verbleibenden Schdpfwerksbereiche mit fest-
gelegten Ein- und Ausschaltpeilen und eine Uberwachung der Grund- und Oberfla-
chenwasserbeschaffenheit ware demgegeniber nur dann gerechtfertigt, wenn sich tat-
sachlich negative Auswirkungen auf das Grundwasser ergeben wirden. Flr derartige
Falle kénnte aufgrund der Anordnung unter A. VI. eine entsprechende Anordnung er-
gehen.

10.14.5 Fehlender raumlicher und funktionaler Zusammenhang zum Eingriffsort

Das Landesamt fur Landwirtschaft, Lebensmittelsicherheit und Fischerei M-V, die Gemeinde
Born/Darf3, der Landesanglerverband M-V sowie einige Einwender beanstanden, es ent-
spreche nicht der Eingriffsregelung, dass die KompensationsmalRnahme nicht in rdumlicher
Nahe zu dem Vorhabensbereich, in dem der eigentliche Eingriff erfolgt, durchgefihrt werden
soll. Sinnvoller ware es, wenn die KompensationsmalRnahme im naheren Umfeld des Pee-
nestroms gesucht wirde.

Die Planfeststellungsbehérde schlielt sich dieser Kritik nicht an. Zu berucksichtigen ist, dass
das planfestgestellte Vorhaben einen komplexen Eingriff in marine Lebensrdume darstellt,
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aus dem sich ein vergleichsweise hoher Kompensationsbedarf ergibt. Die Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft lassen sich nicht an Ort und Stelle ausgleichen, da eine Aus-
gleichsmalRnahme den friheren Zustand in der gleichen Art und mit der gleichen Wirkung
fortzufihren hat. Der in diesem Zusammenhang erforderliche rdumliche und funktionale Zu-
sammenhang zwischen den AusgleichsmalRnahmen und dem Eingriffsort Iasst sich fir die
KompensationsmafRnahme ,Renaturierung des Polders Werre“ nicht feststellen. Die Entfer-
nung von etwa 100 km und die Art der vorgesehenen MaRnahme stehen der Annahme einer
Ausgleichsmaflnahme im Rechtssinne entgegen.

§ 19 Abs. 2 BNatSchG erdffnet allerdings die Moglichkeit, statt einer Ausgleichs- auch eine
Ersatzmallnahme vorzusehen. Hierbei geht es vor allem darum, ob die durch einen Eingriff
entstehenden oder entstandenen Nachteile fir den Naturhaushalt in einer gesamtbilanzie-
renden Betrachtungsweise kompensiert werden kénnen. Der raumliche und funktionale Zu-
sammenhang zwischen dem Eingriffsort und der KompensationsmalRnahme ist hierbei gelo-
ckert: Ersatzmallnahmen sind gem. § 19 Abs. 2 BNatSchG in Verbindung mit § 15 Abs. 5
LNatG M-V) moglichst in der vom Eingriff betroffenen GroRRlandschaft mit dem Ziel durchzu-
fuhren, dass die beeintrachtigten Strukturen, Funktionen und Prozesse von Natur und Land-
schaft mdglichst gleichwertig oder dhnlich ersetzt werden.

In rAumlicher Hinsicht wird somit nicht verlangt, dass die ErsatzmaRnahme — wie eine Aus-
gleichsmalRnahme — auf den Eingriffsort zurtckwirkt. Vielmehr genlgt, wenn Gberhaupt eine
raumliche Beziehung zwischen dem Ort des Eingriffs und der Ersatzmalinahme besteht
(BVerwG, Urteil vom 23. August 1996, Az.: 4 A 29/95). Diesen Anforderungen genuigt die
Kompensationsmafinahme, obgleich sich die Kompensationsmaliflache ,Polder Werre® nicht
in der identischen GroRRlandschaft wie der Ausbaubereich befindet. Insoweit bietet die Kom-
pensationsmalRnahme ,Renaturierung des Polders Werre® die fast einzigartige Mdéglichkeit,
einen Eingriff in das marine Okosystem durch die Wiederherstellung einer Meeresflache
auszugleichen. Mit der Realisierung der Malnahme wird zudem die HELCOM-Empfehlung
16/3 umgesetzt, nach der ,KiUstengebiete aullerhalb von Ansiedlungen, die episodischen
Uberflutungen ausgesetzt waren, bevor sie nur zur Bodennutzung eingedeicht wurden, wann
immer moglich durch die Entfernung von Deichen oder deren Verlegung weiter landeinwarts
wieder in Kustenfeuchtgebiete umzuwandeln® sind.

In funktionaler Sicht ist lediglich ein gleichwertiger Ersatz erforderlich. Die Kompensation
braucht demnach nicht gleichartig zu wirken. Der Ersatz kann vielmehr in der Herstellung
ahnlicher, mit den beeintrachtigten nicht identischer Funktionen bestehen (BVerwG, Urteil
vom 23. August 1996, Az.: 4 A 29/95). Diesen Anforderungen genlgt die MalRnhahme ,Rena-
turierung des Polders Werre®, da die Mallnahme neben der Aufwertung der Biotopfunktion
multifunktional zur Kompensation von Eingriffen in Sonderfunktionen der folgenden Schutz-
guter fahrt:

- Bodenfunktion (Renaturierung von Moor- und Gewasserbdden),

- Wasserfunktion (Renaturierung von Oberflachengewassern, Wiederherstellung naturna-
her Grundwasserverhaltnisse),

- faunistische Funktion (Verbesserung der Lebensraumfunktion u.a. fir Rast- und Brutvo-
gel, Fischotter),
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- Landschaftsbildfunktion (Wiederherstellung landschaftsraumtypischer, naturnaher Bio-
topstrukturen).

10.14.6 H6he des Kompensationserfolges

Der Landkreis Nordvorpommern, der NABU, der BUND sowie die StAUN Ueckermiinde und
Stralsund bezweifeln die vom Trager des Vorhabens angenommene Hoéhe des durch die
MalRnahme ,Renaturierung des Polders Werre* zu erzielenden Kompensationserfolges. Bei
einem Verzicht auf den Rickbau des Deichs werde die vom Trager des Vorhabens vorge-
nommene Bewertung der KompensationsmafRnahme in Héhe von 699,8 ha Flachenaquiva-
lenten auf keinen Fall mitgetragen. Die entstehende Wasserflache kénne unter Bericksichti-
gung der Vorwertigkeit lediglich mit der Wertstufe 1 angerechnet werden. Damit kdnne mit
der vorgelegten Variante nur ein Kompensationsflachenaquivalent in Héhe von 127 ha er-
reicht werden.

Die Einwendung ist unbegriindet. Die Ermittlung des Kompensationserfolges der Malinahme
.Renaturierung des Polders Werre* wurde auf Grundlage einer vom Land Mecklenburg-
Vorpommern entwickelten Methodik, den ,Hinweise zur Eingriffsregelung“ (LUNG M-V 1999)
vorgenommen. Eine rechtlich verbindlich zu verwendende Methodik existiert hingegen nicht.

Es erfolgte eine Bewertung des derzeitigen Zustandes der Biotope im Vorhabensraum sowie
eine Einschatzung des Zustandes 25 Jahre nach Umsetzung der Ma3nahme. In diesem Zeit-
raum ist sowohl die Entwicklung eines artenreichen Gewassers mit den Standortverhaltnis-
sen entsprechenden, charakteristischen Brackwasserrohrichten (Biotoptyp: KBA/ KBV/ KBH)
sowie von Salzgrinland (Biotoptyp: KGO) zu erwarten. Fur beide ist entsprechend der Anla-
ge 8 der Hinweise zur Eingriffsregelung eine Wertstufe von 4 (sehr hochwertig) anzuneh-
men, so dass sich aufgrund des urspriinglichen Wertes der Biotope des Vorhabensraumes
Wertsteigerungen zwischen 1 und 3 ergeben. Die Wertsteigerungen entsprechen dabei den
Wertstufen, die in der Anlage 11 fir die jeweiligen Kompensationsmalinahmen festgelegt
wurden:

Far die Anlage von naturnahen Wiesen und Weiden auf ehemaligen Acker- oder Wirt-
schaftsgrinlandflachen einschliel3lich der Wiederherstellung des natiirlichen Wasser-
haushaltes in KistenlUberflutungsbereichen sowie Absicherung der biotoptypischen Nut-
zung sind Wertsteigerungen zwischen 3 und 4 mdéglich; im konkreten Fall wird maximal
die Wertstufe 3 erreicht.

Bei der Wiederherstellung eines ehemaligen Gewassers sind Wertsteigerungen zwischen
3 und 4 mdglich; im konkreten Fall wird maximal die Wertstufe 3 erreicht.

Da die Voraussetzungen gemald Abschnitt 2.6.1 der HzE bei vier von flinf moglichen Krite-
rien erflllt sind, ist es mdglich, den entstehenden Biotopen die jeweils héchste Kompensati-
onswertzahl zuzuordnen. Dies ware bereits moglich, wenn nur zwei der funf Kriterien erfullt
sind.
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Es ist nicht Ziel der KompensationsmalRnahme Fischlebensradume zu schaffen, so dass der-
artige Betrachtungen auch nicht in die Ermittlung des Kompensationsflachenaquivalentes
eingeflossen sind.

Der Wasseraustauschrate der zukinftigen Wasserflache entspricht der natlrlichen Aus-
tauschrate des Saaler Boddens. Natlrliche Gewasserdynamische Prozesse werden unter
Berticksichtigung der Plananderung (Festlegung des unteren Stauziels erst in einer spateren
Entscheidung) vermehrt zugelassen. Eine Einschrankung ergibt sich durch die Vorgaben des
Hochwasserschutzes.

10.14.7 Alternativen zur KompensationsmalBnahme , Renaturierung des Polders Wer-
re“

Die Wasser und Abwasser GmbH Boddenland, der Landkreis Nordvorpommern, der Lan-
desanglerverband M-V, der Landesfischereiverband M-V sowie einige Einwender wenden
sich gegen die vom Trager des Vorhabens vorgesehene Kompensationsmaflihahme und
schlagen statt dessen Alternativen zu dieser Planung vor:

(1) Statt der vorgesehenen Maflinahme sollten die topographisch tiefgelegenen Flachenteile
Werre-Tiefteil und Méwenort aus der landwirtschaftlichen Nutzung herausgenommen und
der Schopfwerksbetrieb in diesen Bereichen eingestellt werden. Dadurch wirden eben-
falls offene Wasserflachen mit einer vergleichbaren dkologischen Wirkung entstehen bei
gleichzeitiger Schonung der Grundwasservorrate und Minderung des Salzwasserzu-
stroms aus der Ostsee;

(2) Statt der vorgesehenen MalRnahme solle vorzugsweise eine Renaturierung der Fisch-
landwiesen im Bereich der Gemeinde Wustrow vorgenommen werden; der Kauf von FIa-
chenaquivalenten aus dem Okokonto Bad Siilze erfolgen; eine Renaturierung der teilwei-
se ausgebauten Rosengartener Bek slddstlich der Ortschaft Garz umgesetzt werden;
das Wehr im Anklamer Muhigraben bei Kurtshagen zurlckgebaut bzw. eine Aufstiegs-
maoglichkeit fir Wanderfische geschaffen werden; die fir die KompensationsmalRnahme
vorgesehenen Mittel in einen Umweltfonds zur Sanierung der Boddengewasser einge-
zahlt werden.

Der Trager des Vorhabens hat im Erérterungstermin erklart, an der von ihm beantragten
Malnahmen mit den in Abschnitt A. Ill. dargestellten Plananderungen festhalten wird. Aus
rechtlicher Sicht ist dies nicht zu beanstanden. Nach der Rechtsprechung des Bundesver-
waltungsgerichts handelt eine Planfeststellungsbehdrde nicht abwagungsfehlerhaft, wenn ei-
ne von ihr verworfene Alternative ebenfalls mit guten Grinden vertretbar gewesen ware. Es
ist nicht Aufgabe der Planfeststellungsbehérde, durch eigene Ermittlungen ersatzweise zu
planen und sich dabei von Erwagungen einer ,besseren‘ Planung leiten zu lassen. Die
Grenzen der planerischen Gestaltungsfreiheit bei der Auswahl zwischen verschiedenen Al-
ternativen sind erst dann Uberschritten, wenn eine andere als die gewahlte Alternative sich
unter Berlcksichtigung aller abwagungserheblichen Belange eindeutig als die bessere, weil
offentliche und private Belange insgesamt schonendere darstellen wirde, wenn sich mit an-

Planfeststellungsbeschluss vom 20.02.2009 (Az.: P 143.3/49) Seite 231



deren Worten diese Lésung der Behdérde hatte aufdrangen mussen (BVerwG, Urteil vom
09. Juni 2004, Az.: 9 A 11/03). Diesen Voraussetzungen werden die vorgenannten Vorschla-
ge aus folgenden Griinden nicht gerecht:

Mit der Einstellung des Schopfwerksbetriebes ware auf den genannten Flachen ausschliel3-
lich eine langsame Flutung moglich. Ein direkter Brackwassereinfluss ware nicht zu ver-
zeichnen. Auch waren ortsbedingt keine temporaren Uberflutungen und ein Wiedertrocken-
fallen der Flachen durchfuhrbar. Die mit der ErsatzmalRnahme verbundenen Charakteristiker
wie Wasserstandsdynamik und Austauschbeziehungen mit dem Saaler Bodden entfielen, so
dass die 6kologische Wirkung geringer ausfallen wurde.

Im Hinblick auf die weiteren Vorschlage ist festzuhalten, dass sich auch diese nicht als ein-
deutig vorzugswirdigere Alternative aufdrangen. So sind durch das Vorhaben keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen der Fische und der Fischerei zu erwarten, so dass diese Auswir-
kungen nicht bei der Festlegung der Kompensationsmalinahme zu bericksichtigen sind. Zu-
dem sind mehrere der genannten Vorschlage bereits aufgrund anderer Vorhaben Uberplant.
Auch die 6kologische Durchgangigkeit von FlieRgewassern wird durch die Fahrrinnenanpas-
sung im Peenestrom nicht betroffen, so dass eine diesbezugliche Kompensation nicht erfor-
derlich ist. Die Einzahlung von Mitteln in einen Umweltfonds zur Sanierung der Boddenge-
wasser ist ebenfalls keine in die planerische Abwagung einzustellende Alternative, da bei
dieser MaRnahme keine zeithnahe Umsetzung gewahrleistet ist.

10.15 FFH- und Vogelschutzrichtlinie

10.15.1 Kritik an Untersuchungsumfang und Methodik
Das BfN, der WWF und der BUND wenden ein,

(1) in den Gutachten zur FFH-Vertraglichkeit wirden nur verbale Beschreibungen geliefert
mit allgemeinen, nicht ndher nachvollziehbaren Einschatzungen der Erheblichkeit. Ins-
besondere seien die Auswirkungen nicht nach betroffener Fldche an Habitaten und Le-
bensraumfunktionen quantifiziert worden. Ohne die Angaben zum Umfang der beein-
trachtigten Flache der Lebensraumtypen blieben die Bewertungen in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie bzgl. der quantitativen Kenngrofien objektiv nicht nachvollziehbar;

(2) in den vorgelegten Unterlagen wirden keine differenzierten Aussagen zu den Auswir-
kungen des Vorhabens auf die einzelnen Zielarten der betroffenen Vogelschutzgebiete
gemacht. Dadurch werde aus der FFH-Vertraglichkeitsstudie nicht ersichtlich, welche Ar-
ten sich im direkten Wirkungsbereich der Fahrrinne, der Umlagerungsstrecken oder der
Klappstellen selbst befinden bzw. wie grol3 die Flache und wie lang die Dauer der prog-
nostizierten Auswirkungen ist. Auch fehlten Angaben dazu, welche Rastpopulationen von
den Eingriffen betroffen sein kénnen und wie die Wirkung auf die Gesamtpopulation im
Gebiet ist;

(3) hinsichtlich der zu erwartenden Auswirkungen durch den Baggerbetrieb im Bereich der
Fahrrinne musse die FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung um Aussagen zu moglichen
Storeffekten (visuell, akustisch) fiir die Brut- und Rastvogel erganzt werden. Dabei sollte
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auch auf bekannte Stor- und Fluchtdistanzen von besonders stérungsempfindlichen Ar-
ten eingegangen werden;

(4) die Bewertung der Kegelrobben als geschiitzte prioritdre FFH-Art sei unzureichend er-
folgt. In der FFH-Vertraglichkeitsstudie wirden keine aktuellen Bestandsdaten geliefert.

Aus Sicht der Planfeststellungsbehérde ist es auf Grundlage der vom Trager des Vorhabens
vorgelegten FFH-Vertraglichkeitsstudie maoglich, die Auswirkungen auf die Erhaltungsziele
und den Schutzzweck der vom Vorhaben bertihrten FFH- und Vogelschutzgebiete zu prifen.
Zwar ist den Einwendern zuzustimmen, dass zu einigen prognostizierten Auswirkungen kei-
ne quantitativen Kenngréf3en angegeben werden. Dies ist allerdings auch nicht erforderlich,
wenn bereits auf Grundlage der vorliegenden Informationen eine erhebliche Beeintrachti-
gung ausgeschlossen werden kann. So wird beispielsweise in einem der Erwagungsgrunde
zur FFH-Richtlinie gefordert, dass Plane und Projekte, die sich auf die mit der Ausweisung
eines Gebiets verfolgten Erhaltungsziele wesentlich auswirken kénnten, einer angemesse-
nen Prufung zu unterziehen sind. Insbesondere aufgrund der weitreichenden Bauzeitbe-
schrankungen kénnen Stdérungen auf Brutvogel z.B. weitgehend ausgeschlossen werden.
Vor diesem Hintergrund ware es unverhaltnismalig, wenn der Trager des Vorhabens
gleichwohl umfangreiche vogelkundliche Untersuchungen durchfiinren misste. Im Ubrigen
hat auch das BfN unter Bertcksichtigung der im Erorterungstermin abgestimmten Bauzeitre-
gelung erklart, dass das Vorhaben zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen im Sinne der
FFH-Richtlinie fihrt.

10.15.2 Beruicksichtigung von Summationswirkungen / Vorbelastung

Das BfN, der NABU, der Forderverein ,Naturschutz im Peenetal“, der WWF, der BUND so-
wie das StAUN Ueckermiinde wenden ein,

(1) im Hinblick auf die vorgesehene Nutzung der Klappstelle 517 mussten auch die Umlage-
rungen im Zusammenhang mit der Unterhaltungsbaggerung in der Ostansteuerung
Stralsund aus dem Jahr 2007 berucksichtigt werden. Bewertungsrelevanter Zustand sei
die Zusammensetzung der Makrozoobenthosgemeinschaften vor den erstmaligen Umla-
gerungen im Frihjahr 2007;

(2) es sei nicht ausreichend, den Ist-Zustand des Peenestroms als Ausgangszustand anzu-
nehmen, da der Peenestrom bereits mehrfach vertieft worden sei. Bereits mit der ersten
Vertiefung seien ausbaubedingte Auswirkungen aufgetreten, die bei der aktuellen Be-
wertung und Einschatzung berlcksichtigt werden missten;

(3) hinsichtlich der Summationsbetrachtung seien die Ausfuhrungen inhaltlich unvollstandig
und aufgrund der gewahlten tabellarischen Form deutlich zu kurz. Darlber hinaus sei
nicht erkennbar, welche der Plane und Projekte bereits genehmigt oder realisiert sind
bzw. in welchem Planungsstadium sich diese befinden. Vorbelastungen des Pee-
nestroms und des Greifswalder Boddens seien in den Gutachten nicht quantifiziert dar-
gestellt worden. Fur Arten und Populationen sei die Gesamtbelastung entscheidend, die
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ihnen noch ein sicheres Leben und Reproduzieren in den Lebensraumen erlaubt, was
wiederum den guten Erhaltungszustand des Gebietes ausmache;

(4) in den Planunterlagen sei die Kiihlwasserentnahme aus z.T. bereits genehmigten Kraft-
werksprojekten nicht als mdgliche Vorbelastung aufgeflihrt oder bewertet worden. Hier
sei insbesondere die Entnahme von Kiihlwasser aus der Spandowerhagener Wiek in ei-
ner GréRenordnung von zwei Dritteln des durchschnittlichen Wasserdurchsatzes des
Peenestroms sowie deren Ruickleitung in den Greifswalder Bodden mit erheblich erhdh-
ter Temperatur relevant. Algenblite, Wassertriibung, evtl. Absterben von Bodenorga-
nismen sowie Auswirkungen auf die Eutrophierung des Boddens und seiner Randge-
wasser seien zu erwarten. Auch fur die geplante Gasleitung ,Nordstream” werde keine
Uberlagerung der Wirkraume festgestellt, obwohl dies bei realistischer Einschatzung des
Bauzeitraums der Pipeline und des geplanten Ausbauvorhabens zu gleicher Zeit zu er-
warten sei (2009/2010).

zu 1.: Gemal der Anordnung A. IV. 7.2 wird die Klappstelle 517 im Rahmen des hier zu beur-
teilenden Vorhabens nicht genutzt. Die Einwendung ist damit gegenstandslos gewor-
den.

Zu 2. und 3.: Diese Forderungen decken sich weitgehend mit den Anforderungen der FFH-
Richtlinie. Bisher ist allerdings noch nicht abschliefend geklart, ob auch Vorhaben, die
in der Vergangenheit begonnen und mittlerweile abgeschlossen wurden, im Rahmen
der Summationsbetrachtung oder im Rahmen der Vorbelastung berlcksicht werden
mussen. In der Praxis durften sich aber kaum nennenswerte Unterschiede ergeben:
Wird ein Projekt in die Summationsbetrachtung eingestellt, werden dessen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit dem zu genehmigenden Vorhaben betrachtet. Wird da-
gegen ein in der Vergangenheit liegendes Vorhaben im Rahmen der Vorbelastung be-
rlcksichtigt, kann dies dazu flihren, dass keine oder nur sehr geringe zusatzliche Be-
eintrachtigungen hingenommen werden kénnen. Prifungsmalistab ist hierbei die Stabi-
litdt des Erhaltungszustandes der Art oder des Lebensraums, wobei ,Stabilitat" die Fa-
higkeit bezeichnet, nach einer Stérung wieder zum urspriinglichen Gleichgewicht zu-
rickzukehren.

zu 4.:In Abschnitt B. lll. 4.1 wird dargestellt, unter welchen Voraussetzungen andere Vorha-
ben in die Summationsbetrachtung eingestellt werden muissen. Danach sind im Rah-
men dieses Planfeststellungsbeschlusses nur solche Vorhaben zu berlcksichtigen, die
bestandskraftig oder sofort vollziehbar zugelassen worden sind. (Teil-) Vorhaben sind
dann zu bericksichtigen, wenn sie notwendiger Bestandteil oder zwingende Folge ei-
nes - zumindest dem Grunde nach — zugelassenen Gesamtvorhabens sind. Bezogen
auf die in der Einwendung benannten Vorhaben bedeutet dies, dass die Gasleitung
.,Nordstream* nicht in die Summationsbetrachtung einbezogen werden muss. Die GuD
1 und 2 sowie das Steinkohlkekraftwerk Lubmin wurden dagegen im Rahmen der
Summationsbetrachtung bericksichtigt, sieche Anlage 6 sowie Abschnitt B. Ill. 4.1.11).
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10.16 Antrage

Die Gemeinde Kroslin wendet ein, die Zufahrt zum Freester Fischereihafen habe eine Was-
sertiefe von 3 m, der Fischereihafen selbst habe eine Tiefe von 4,50 m. Da eine Vertiefung
der Fahrrinne des Nordlichen Peenestroms auf 7,50 m vorgesehen sei, sollte die Zufahrt
zum Freester Fischereihafen auf mindestens 4,50 m ausgebaggert werden.

Die Planfeststellungsbehdrde geht davon aus, dass es sich hierbei um einen Hinweis an das
Land Mecklenburg-Vorpommern handelt. Dem Trager des Vorhabens obliegt nach Maltgabe
von Art. 89 Abs. 2 Satz 1 GG die Verwaltung der Bundeswasserstralden ausschlief3lich in ih-
rer Funktion als Verkehrsweg. Nicht hierzu gehdren die Angelegenheiten der Verkehrs- und
Umschlaghafen; diese Aufgaben obliegen den Landern. Anhaltspunkte dafir, dass der Tra-
ger des Vorhabens auf Grundlage von § 74 Abs. 2 VWVfG wegen vorhabensbedingter Aus-
wirkungen zum Ausbau der Hafenzufahrt verpflichtet ware, sind nicht ersichtlich.

11. Abwéagungsergebnis

Den dargelegten und vorgetragenen Belangen steht das offentliche Interesse an der Verbes-
serung der Verkehrsfunktion der Seewasserstralle Nordlicher Peenestrom zugunsten einer
verbesserten Zu- und Abfahrtsmdglichkeit von und nach Wolgast, mithin zur Verbesserung
der Leistungsfahigkeit, Schnelligkeit und Wettbewerbsfahigkeit der Peene-Werft und des Ha-
fens Wolgast gegenulber. Erst durch den hier festgestellten Plan kdnnen diese Ziele und die
damit verbundenen vorteilhaften Struktur-, Beschaftigungs- und Einkommenseffekte wie
auch die finanziellen Vorteile zum Nutzen der Allgemeinheit erreicht werden.

Den trotz der Anordnungen unter Abschnitt A. IV. und den im Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan (Planunterlage E) aufgeflihrten Vermeidungs-, Minderungs- und SchutzmalRhahmen
verbleibenden Beeintrachtigungen sind die positiven Auswirkungen des Vorhabens gegen-
Uberzustellen. Die Planfeststellungsbehdrde hat hierzu die verschiedenen Auswirkungen des
Ausbauvorhabens und die damit verbundenen unterschiedlichen Beeintrachtigungen,
Nachteile und Betroffenheiten in eine Gesamtabwagung eingestellt.

Der Ausbau des Nordlichen Peenestroms auf NN - 7,50 m wird die Infrastruktur in der Regi-
on Ostvorpommern weiter verbessern und den Werft- und Hafenstandort Wolgast starken.
Der Hafen Wolgast verfugt — abgesehen von der derzeit noch unzureichenden Ausbautiefe
des Nordlichen Peenestroms — bereits heute Uber eine hervorragende Infrastruktur, da der
Hafen Uber einen direkten Zugang zum Binnenwasserstralennetz und eine Anbindung an
das Schienennetz verfligt. Weiterhin befindet sich der Hafen in der Nahe zur Autobahn A 20,
so dass zu auf dem Seeweg zu transportierenden Gulter problemlos an- und abtransportiert
werden kénnen. Auch unter Berticksichtigung der erheblichen Investitionen, die die Hanse-
stadt Wolgast sowie private Investoren im Bereich des Sudhafens tatigen werden, sind nach
Herstellung einer durchgehenden Wassertiefe von NN - 7,50 m die Voraussetzungen daflr
erfullt, dass der Hafen Wolgast von dem mittelfristig wieder zu erwartenden Zuwachs der
Aulenhandels- und Seeverkehrsstrome profitieren kann. Hiermit verbunden sind eine Star-
kung der Wirtschaftskraft der strukturschwachen Region Ostvorpommern und die Aussicht
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auf eine damit verbundene Entstehung von dauerhaften Arbeitsplatzen. Diese positiven
Auswirkungen erhalten unter Berlicksichtigung der vergleichsweise hohen Arbeitslosenzah-
len, die die Region Ostvorpommern schon seit geraumer Zeit kennzeichnen, ein zusatzliches
Gewicht.

Neben den genannten Belangen des Hafens Wolgast ist die Erhaltung und Starkung der
Wettbewerbsfahigkeit des Werftenstandortes Wolgast ein weiteres Ziel des Ausbauvorha-
bens. Das Ziel der Erhaltung und Starkung der Wettbewerbsféahigkeit des Werftenstandortes
Wolgast entspricht in besonderem Male 6ffentlichen Interessen, da der Schiffbau in der Re-
gion Ostvorpommern einer der wesentlichen Wirtschaftsfaktoren ist. Die Peene-Werft be-
schaftigt derzeit 846 Mitarbeiter und ist damit der grofte Arbeitgeber der Region. Mit einer
Ausbildungsquote von 13 Prozent der Belegschaft ermdglicht die Werft die Ausbildung von
hochqualifiziertem Fachpersonal und leistet so einen entscheidenden Beitrag gegen die Ju-
gendarbeitslosigkeit in Ostvorpommern. Nur bei einem wirtschaftlichen Erfolg der Werft kann
dieser Beschaftigungsstand erhalten und maoglicherweise sogar ausgebaut werden. Im Er-
gebnis besteht daher ein hohes regionales und Uberregionales 6ffentliches Interesse an ei-
nem Ausbau des Nordlichen Peenestroms.

Beeintrachtigungen vor allem umweltrelevanter Belange sind wegen der herausragenden
Bedeutung des Ausbauvorhabens in Kauf zu nehmen. Das gleiche gilt im Ergebnis fur alle
Ubrigen Belange. Zwar hat die Umweltvertraglichkeitsprifung ergeben, dass mit dem Vorha-
ben teilweise nicht ausgleichbare Eingriffe verbunden sind. Diese Beeintrachtigungen sind
jedoch im Hinblick auf die Vorteile des Vorhabens hinzunehmen. Zudem hat die FFH-
Vertraglichkeitsprifung ergeben, dass das Vorhaben nicht mit erheblichen Beeintrachtigun-
gen der Schutz- und Erhaltungsziele europaischer FFH- oder Vogelschutzgebiete verbunden
ist.

Die weiteren mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen uberschreiten die Zumutbar-
keitsschwelle nicht. Sie sind daher im Rahmen der Abwagung tUberwindbar und entschadi-
gungslos hinzunehmen. Dasselbe gilt fliir Beeintrachtigungen, die zwar im Einzelfall erheblich
sein kdénnen, aber keine Rechtsbeeintrachtigung darstellen, so dass die Entschadigungsvor-
aussetzungen nach § 74 Abs. 2 Satz 3 VwVfG nicht vorliegen. Nach Auffassung der Plan-
feststellungsbehoérde gibt es damit keine entgegenstehenden Belange, die fir sich genom-
men ein solches Gewicht haben, dass sie gegeniber der planfestgestellten Mallinhahme als
vorrangig einzustufen waren.

12. Begrindung der Anordnung der sofortigen Vollziehung

Die sofortige Vollziehung dieses Planfeststellungsbeschlusses wird gem. § 80 Abs. 2 Satz 1
Nr. 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO) angeordnet. Das Vollzugsinteresse des Vorha-
benstragers Uberwiegt das Interesse mdéglicher Widerspruchsfiihrer an der aufschiebenden
Wirkung des Widerspruchs.

12.1 Offentliches Interesse an der sofortigen Vollziehung

In Abschnitt B. lll. 1 wird dargestellt, dass seit Jahren eine stetige Verringerung der Wettbe-
werbsfahigkeit des Hafenstandortes Wolgast zu verzeichnen ist, die — sollen verlorene
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Marktanteile zuriickgewonnen und die Wettbewerbsfahigkeit des Hafens Wolgast wiederher-
gestellt werden — einen akuten Handlungsbedarf begriindet. Auch die Peene-Werft ist drin-
gend auf eine Vertiefung des Nordlichen Peenestroms auf eine Wassertiefe von NN -7,50 m an-
gewiesen. Aufgrund der derzeitigen wirtschaftlichen Entwicklung wird der Wettbewerbsdruck
auf die Peene-Werft weiter deutlich zunehmen. Von umso gréRerer Bedeutung ist es fur die
Werft, die SchiffsgroRen am Markt anbieten zu kdnnen, die von den Kunden der Peene-
Werft gefragt werden.

Voraussetzung fir die Herstellung einer durchgehenden Wassertiefe von NN -7,50 m sind Bag-
gerungen auf einer Gesamtlange von 23,7 km. 7,4 km dieser Strecke wurden bereits im Zuge der
vorgezogenen Teilmallnahme vertieft, so dass derzeit noch Baggerungen auf einer Lange von
16,3 km ausstehen. Hierbei ist zu berlcksichtigen, dass sich in der Umgebung der Aus-
baustrecke bedeutende Brut- und Rastvogelvorkommen befinden und der Nérdliche Pee-
nestrom zudem ein Durchzugs-, Weide- und Aufzugsgebiet fiir ca. 60 Fischarten und Rund-
mauler ist. Weiterhin befindet sich die Ausbaustrecke innerhalb von FFH- und Vogelschutz-
gebieten. Zum Schutz von Fischen und Rundmaulern sowie von Brut- und Rastvogelvor-
kommen wurde dementsprechend unter A.IV.5 eine Bauzeitregelung angeordnet, wonach
dem Trager des Vorhabens nur die Zeit zwischen dem 17. Juli und dem 31. Januar fir die
Durchfiihrung der Baggerungen zur Verfligung steht. Innerhalb dieses Zeitraums ist es méglich,
dass die noch ausstehenden Baggerungen vollstandig abgeschlossen werden kénnen.

Sollte einer etwaigen Klage gegen den vorliegenden Planfeststellungsbeschluss allerdings
eine aufschiebende Wirkung zukommen, ware ein Beginn der Baumalnahmen am 17. Juli
nicht gewahrleistet. Da fur den Trager des Vorhabens aufgrund der Auftragssumme die
Durchfiihrung eines europaweiten Vergabeverfahrens zwingend vorgeschrieben ist, ist inso-
weit eine mehrmonatige Vorlaufzeit zwischen dem Erlass des Planfeststellungsbeschlusses
und dem frihestmoglichen Baubeginn erforderlich. Wirde von der Anordnung des Sofort-
vollzugs abgesehen, ware eine Fertigstellung des Bauvorhabens in dem fir das Jahr 2009
zur Verflgung stehenden Bauzeitfenster nahezu ausgeschlossen. Aufgrund der Verfahrens-
dauer bis zu einer gerichtlichen Entscheidung ware es sogar mdglich, dass auch im Jahr
2010 keine Fertigstellung des Vorhabens erfolgen kann.

Eine derartige Verzdgerung des Vorhabens wiirde die Stellung der Peene-Werft auf dem in-
ternationalen Markt erheblich schwachen und voraussichtlich zu einer Gefdhrdung vorhan-
dener Arbeitsplatze fiihren. Vor dem Hintergrund der sich durch die Finanzkrise verschlech-
ternden Auftragslage im Containerschiffbau ist die Abarbeitung von staatlichen Auftragen fur
die Werft Uberlebenswichtig geworden. Diesbeziglich ist das akquirierbare Marktpotential
der Peene-Werft an Neubau-, Instandsetzungs- und Umbauauftragen aufgrund der beste-
henden Tiefgangsverhaltnisse allerdings deutlich eingeschrankt. So lehnt die Marine das Be-
fahren des Nordlichen Peenestroms mit groeren Schiffen wie Fregatten und Versorgungs-
schiffen beim gegenwartigen Ausbauzustand aus technischen und nautischen Grinden ab.
In diesem Zusammenhang liegt das besondere Augenmerk derzeit auf der termingerechten
Ablieferung eines Notfallschleppers fir die ARGE Kistenschutz und eines Einsatzgruppen-
versorgers fir die Deutsche Marine sowie auf der Reparatur und dem Umbau groRerer
Kampfschiffe. Dieses setzt jedoch voraus, dass der Fahrwasserausbau fir diese tiefgehen-
den Spezial- und Kampfschiffe noch innerhalb der zuldssigen Baggerzeit im zweiten Halbjahr
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2009 erfolgt. Sollte sich die Fertigstellung des Ausbauvorhabens in spatere Jahre verschie-
ben, kénnte dies verhangnisvolle Auswirkungen fiir die Werft und deren Beschaftigte haben.

Auch fir den Hafen Wolgast hatte ein verzégerter Beginn der Baumafinahmen nicht hinnehmba-
re Folgen, da die Gefahr besteht, dass der Getreideumschlag in Wolgast aufgrund der unzurei-
chenden seewartigen Erreichbarkeit des Hafens in andere Hafen verlagert wird. Erfolgt eine der-
artige Verlagerung, dirfte es auch bei einer anschlieRenden Vertiefung des Peenestroms auf NN
- 7,50 m kaum méglich sein, die verloren gegangenen Kunden zurtickzugewinnen.

12.2 Abwagung mit dem Rechtschutzinteresse Betroffener

Das Interesse potentieller Klager gegen den Planfeststellungsbeschluss an der aufschieben-
den Wirkung einer Klage muss hinter dem o6ffentlichen Interesse an der alsbaldigen Durch-
fuhrung des Vorhabens zurlicktreten. Denn es besteht ein erhebliches 6ffentliches Interesse
an der alsbaldigen Durchfuhrung des Vorhabens. Bei der Abwagung der fur und wider die
sofortige Vollziehung sprechenden Interessen hat die Planfeststellungsbehdrde nicht ver-
kannt, dass flr die Betroffenen durch eine Anordnung der sofortigen Vollziehung nachteilige
Folgen eintreten kénnen. Jedoch wird der Schutzwirdigkeit der betroffenen - durch eine auf-
schiebende Wirkung zu schutzenden - Belange dadurch Rechnung getragen, dass betroffe-
ne Belange grofltenteils im Planfeststellungsbeschluss berticksichtigt oder durch Nebenbe-
stimmungen geschitzt sind.

Das Rechtschutzinteresse der Betroffenen kann bei Abwagung aller Umstéande daher nicht
dazu fuhren, dass das dargestellte, besonders groRe offentliche Vollzugsinteresse und das
Interesse des Antragstellers hinter dem Interesse der Betroffenen an der Beibehaltung der
aufschiebenden Wirkung einer etwaigen Klage zuricktreten missten. So werden durch das
planfestgestellte Vorhaben Rechte Dritter entweder Gberhaupt nicht berihrt oder aber durch
die angeordneten Schutzauflagen hinreichend gewahrt. Die durch die sofortige Vollziehung
entstehenden Nachteile sind insgesamt nicht so gewichtig, als dass sie dem Sofortvollzug
entgegenstiinden. Insbesondere ist durch das Vorhaben keine unzumutbare Belastigung
oder gar Gesundheitsbeeintrachtigung Dritter zu erwarten. Verunreinigungen der Strande auf
Usedom und dadurch bedingte Beeintrachtigungen des Tourismus aufgrund der Nutzung der
Klappstelle 551 koénnen ausgeschlossen werden, da sich die Klappstelle in mindestens
4.5 km Entfernung zu den Stranden befindet. Eine Beeintrachtigung von Grundeigentum Drit-
ter kann ausgeschlossen werden. Im Hinblick auf die Belange des Hochwasserschutzes hat
das Vorhaben nur sehr geringe Auswirkungen. Auch die naturschutzrechtlichen Belange ge-
hen dem o6ffentlichen Interesse an der sofortigen Umsetzung der TeilmaRnahmen nicht vor,
da die Umweltauswirkungen nur gering sind und die verbleibenden Eingriffe im Rahmen die-
ses Planfeststellungsbeschlusses kompensiert werden. Die Vereinbarkeit des Vorhabens mit
den Vorgaben des gesetzlichen Biotopschutzes, des Artenschutzes, der europdischen Was-
serrahmenrichtlinie sowie der FFH- und der Vogelschutz-Richtlinie wurde umfassend gepruft
und im Ergebnis bejaht. Auch die im Anhérungsverfahren gedulRerten Bedenken gegen die
Wiedervernassung einer Teilflache des Polders Werre lassen es nicht geboten erscheinen,
von der Anordnung des Sofortvollzugs abzusehen. Zum einen kann die Umsetzung der
Kompensationsmaflinahme erst dann erfolgen, wenn die derzeit noch glltigen Pachtverhalt-
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nisse beendet worden sind. Zum anderen wird die Wiedervernassung erst nach Ablauf meh-
rerer Jahre erfolgen, da zunachst eine mehrjahrige Aushagerungspflege durchzufihren ist,
um die Produktion von Biomasse und damit die Freisetzung von Nahrstoffen zu reduzieren.
Hinsichtlich einer moglichen gerichtlichen Klarung der RechtmaRigkeit der Kompensations-
mafinahme besteht somit keine Eilbedurftigkeit.

Der Nachteil, der etwaigen Klagern durch die sofortige Vollziehbarkeit erwachsen wurde,
steht somit in keinem Verhaltnis zu dem Nachteil, den die Peene-Werft und der Hafen Wol-
gast erleiden wirden, wenn mit der Durchfiihrung des Vorhabens erst nach rechtskraftiger
verwaltungsgerichtlicher Entscheidung Uber die Rechtmaligkeit dieses Planfeststellungsbe-
schlusses begonnen werden kdnnte.

13. Begrundung der Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung beruht auf § 47 Abs. 1 WaStrG, wobei sich die Gebuhrenfreiheit der
Bundesrepublik Deutschland aus § 8 Abs. 1 Nr. 1 des Verwaltungskostengesetzes (VWKG)
vom 23.06.1970 (BGBI. | S. 821), zuletzt geandert durch Gesetz vom 05.05.2004 (BGBI. |
S. 718) ergibt. Aufgrund dieser Gebuhrenfreiheit besteht gem. § 10 Abs. 2 VWKG ebenfalls
keine Verpflichtung, eine Auslagenerstattung vom Trager des Vorhabens zu verlangen. Von
einer Auslagenerstattung ist daher unter dem Gesichtspunkt, dass Planfeststellungsbehérde
und TdV demselben Rechtstrager angehdren, abgesehen worden.

C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner Zustel-
lung Klage beim

Oberverwaltungsgericht Mecklenburg-Vorpommern
DomstralRe 7
17489 Greifswald

erhoben werden.

Die Klage muss den Klager, die Beklagte (Bundesrepublik Deutschland) und den Streitge-
genstand bezeichnen und soll einen bestimmten Antrag enthalten. Der angefochtene Be-
scheid soll in Urschrift oder in Abschrift beigefugt werden. Die zur Begrindung dienenden
Tatsachen und Beweismittel sind innerhalb einer Frist von sechs Wochen nach Klageerhe-
bung anzugeben. Erklarungen und Beweismittel die erst nach Ablauf dieser Frist vorgebracht
werden, kdnnen durch das Gericht zurlickgewiesen werden. Der Klage nebst Anlagen sollen
so viele Abschriften beigefugt werden, dass alle Beteiligten eine Ausfertigung erhalten kon-
nen.

Anfechtungsklagen gegen diesen Planfeststellungsbeschluss haben keine aufschiebende
Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage
nach § 80 Abs. 5 VwGO kann nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung dieses Plan-
feststellungsbeschlusses bei dem oben genannten Gericht gestellt und begriindet werden.
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Treten spater Tatsachen ein, die die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung recht-
fertigen, so kann ein durch diesen Planfeststellungsbeschluss Beschwerter einen hierauf ge-
stitzten Antrag auf Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung innerhalb einer Frist von
einem Monat nach Kenntniserlangung von diesen Tatsachen beim oben genannten Gericht
stellen und begrinden.

Vor dem Oberverwaltungsgericht muss sich ein Klager/Antragsteller durch einen Rechtsan-
walt oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmenge-
setzes mit Befahigung zum Richteramt als Bevollmachtigten vertreten lassen. Juristische
Personen des offentlichen Rechts und Behdrden kénnen sich auch durch Beamte oder An-
gestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst, Gebiets-
korperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt der zu-
standigen Aufsichtsbehdrde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des Landes,
dem sie als Mitglied zugehdren, vertreten lassen.

Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord
- Planfeststellungsbehorde -

Az.: P 143.3/49

Kiel, den 20. Februar 2009

Im Auftrag

Garrels
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