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15 SCHUTZGUT LANDSCHAFT

15.1 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands

15.1.1 Art und Umfang der Erhebungen

Die Beschreibung des Bestands basiert auf folgenden Daten:

e Erfassung des Landschaftsbilds an den Orten geplanter Ufervorspulungen (Hetlin-
gen, Glickstadt ober- und unterhalb der Stérmiindung, Brokdorf am 22. und 23.
Juni 2005; Kollmar sowie Wittenbergen am 13. Oktober 2005; Wisch am
17. Oktober 2005), auf Schwarztonnensand am 17. Oktober 2005, auf Pagensand
am 20. September 2005, im Bereich der Richtfeuerlinie Blankenese am 04. Juni
2006 sowie

e Auswertung der Biotoptypenkartierung (Unterlage H.4a),

e Auswertung vorhandener Daten, insbesondere Materialband X der vorangegange-
nen Fahrrinnenanpassung (POUN 1997¢),

e Auswertung von Luftbildern zu den Bereichen geplanter Ufervorspilungen, Spul-
felder und der Richtfeuerlinie Blankenese (Befliegung 2002).

Die Beschreibung bezieht sich auf Bereiche, in denen wahrnehmbare Auswirkungen
des Vorhabens nicht ausgeschlossen werden kénnen (Teil-UG). In Anlehnung an das
von Koéhler & Preifld (2000) entwickelte Vorgehen erfolgt die Erfassung in zwei Schrit-
ten:

1. Schritt: Erfassung der natur- und kulturraumtypischen und pragenden Landschafts-
bildelemente und —eigenschaften,

2. Schritt: Erfassung von stérenden Objekten, Gerauschen und Gertichen

Die typischen und pragenden Landschaftsbildelemente und —eigenschaften werden
mit Fotos dokumentiert (s. Unterlage H.10, Anhang A) und kartographisch dargestellt
(s. Unterlage H.10, Anhang B). Die stérenden Objekte, Gerdusche und Gerliche wer-
den - sofern es sich um wesentliche Uberlagernde Belastungen und Gefahrdungen
handelt - ebenfalls in den Karten dargestellt. Die vorhandenen Blickbeziehungen wer-
den beschrieben. Die Erfassung erfolgt ausgehend von o6ffentlich zuganglichen We-
gen oder Bereichen.

15.1.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose dieses Schutzguts ist ausreichend.
Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungserheblichen
Prognoseungenauigkeit fihren wiirden, bestehen nicht.
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15.1.3 Beschreibung des Ist-Zustands

Alle nachfolgend beschriebenen Teil-UG liegen innerhalb der naturrdumlichen Haupt-
einheit ,Untere Elbeniederung (Elbmarsch). Die Lage und Ausdehnung sind den Kar-
ten 1 bis 12 in Unterlage H.10, Anhang B zu entnehmen. Fotos der Teil-UG finden
sich in Unterlage H.10, Anhang A.

Ufervorspiilung Brokdorf

Die geplante Ufervorspulung vor Brokdorf erstreckt sich Uber eine Lange von ca.
1,5 km. Der Deichfuly wird abschnittsweise von schmalen Rohrichtbestanden ge-
sadumt. Die Uferlinie verlauft leicht geschwungen, in den Kurven und im Schutz der
Buhnen haben sich Weidengeblische und Réhrichtflachen etwas weiter ausgebreitet.
Vor dem Freibad und im &stlichen Teil sind Sandstrédnde ausgebildet. Am Deichfuf
verlauft aulendeichs ein asphaltierter Weg. Auf Hohe des Kraftwerks befindet sich
dem Deich vorgelagert ein Leuchtfeuer.

Eine Wahrnehmbarkeit von unangenehmen Gerilichen des Klarwerks kann nicht aus-
geschlossen werden. Vom Deich aus gesehen wird die Aufmerksamkeit des Betrach-
ters auf das Atomkraftwerk gelenkt, fir im AuBendeichsland befindliche Betrachter ist
das Kraftwerk aufgrund der Sichtverschattung durch den Deich nicht wahrnehmbar.
Zusammenfassend zeigt sich eine fir das Elbastuar typische AuRRendeichslandschaft
mit weiten Blickmdglichkeiten Uber den Fluss und entlang der Ufer.

Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung (unterhalb)

Die geplante Ufervorspilung westlich von Gliickstadt unterhalb der Stérmiindung er-
streckt sich Uber eine Lange von ca. 2,7 km. In der sudlichen Halfte dominieren dem
Deich vorgelagerte Hochstauden und Réhrichtbestande mit einzelnen Weidenbiischen
das Bild. Lediglich im sudlichsten Abschnitt fehlt aulRendeichs der Pflanzenbestand,
am Deichful® schlief3t sich vegetationsloses Watt an. Erst an der Stérmindung zwi-
schen Buhne und Deichful} ist wieder Roéhricht vorhanden. In der nérdlichen Halfte
fuhrt aulRendeichs ein befestigter Wander-/Fahrradweg am Deichfuld entlang. Elbseitig
wegbegleitend wachsen Uferstauden, Rohrichtbestdnde und Weidengebusche.

Der Bereich ist von stérenden Einflissen wie Larm und Gertichen weitgehend frei. Die
ausgedehnten Wattflachen werden zur Stérmindung hin durch ein bei Niedrigwasser
deutlich wahrnehmbares Buhnenbauwerk begrenzt.

Ufervorspiilung Gliickstadt/Stormiindung (oberhalb)

Die geplante Ufervorspulung vor Gllickstadt, oberhalb der Stérmiindung, erstreckt sich
Uber eine Lange von ca. 2,4 km. Der Fahranleger reicht ca. 600 m weit in die Elbe und
ist mit Steinschittungen befestigt. In der sudlichen Halfte sind dem Deich auf einer
Breite von durchschnittlich 150 m griinlandartige Strukturen vorgelagert, die zeitweilig
von Schafen beweidet werden. In der ndrdlichen Halfte grenzen Réhrichtinseln oder
die Wattflachen direkt an den Deichfu®. Von Siid nach Nord nimmt die Réhrichtaus-
dehnung ab, dem vorgelagert liegen ausgedehnten Wattflachen. Im ndérdlichen Ab-
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schnitt verlauft ein befestigter Weg auRendeichs am Deichful®, der etwa auf halber
Strecke den Deich kreuzt. Etwa 50 m vor dem Deich steht ein Leuchtfeuer. Die Buhne
vor der Stérmindung hebt sich als geradliniges Bauwerk deutlich ab.

Der zeitweilig starke Verkehr zum Fahranleger wirkt, insbesondere aufgrund der Stra-
Renfuhrung in Dammlage, optisch und akustisch deutlich auf das Gebiet. Der Anleger
selbst unterbricht den sonst in der AuRendeichslandschaft freien Blick entlang der
Uferlinie.

Ufervorspiilung Kollmar

Die drei Abschnitte der geplanten Ufervorspulung Kollmar erstrecken sich nérdlich der
Krickau-Mindung uber ca. 5,2 km. Aullendeichs befinden sich ausgedehnte, von
Gruppen und Prielen durchzogene Grinlandflachen mit einzelnen Wurten. Am Deich-
ful verlauft ein asphaltierter Weg. Am Ubergang zwischen Griinland und Watt stocken
Roéhricht und Weidengebiisch sowie einzelne Baume. Stromab verringert sich die
Ausdehnung des Grinlands stetig bis zum Hafen Kollmar. Nérdlich des von Stein-
schittungen eingefassten Hafenbeckens befinden sich die Slipanlage, Strand und ein
Leuchtfeuer. Das anschlielende Grinland setzt sich in abnehmender Ausdehnung
fort, bis schliellich der Weidengebiisch-Réhricht-Saum direkt unterhalb des Deichfu-
Res anschliel3t. Entlang des gesamten Uferabschnitts befinden sich diverse Buhnen
(Steinschittungen) in regelmafigen Abstanden.

Zwischen Hafen Kollmar und Hafen Bielenberg setzt sich das Ufer in dhnlicher Aus-
pragung auf ca. der ersten Halfte der Strecke fort. Strand ist dort nur nahe des Hafens
vorhanden, die Anteile von Weiden und Roéhricht wechseln. Das weile Gebaude der
Pumpstation ist in den Deich gebaut. Auf der zweiten Halfte bis zum Hafen Bielenberg
fehlt jeglicher Bewuchs am Deichfull. Erst in Nahe zum Hafen Bielenberg ist wieder
Weidengebusch vorhanden, das sich auf Strandflachen bzw. Sandwatt sidlich der
Hafeneinfahrt zwischen den Buhnenfeldern etabliert hat.

Storfaktoren fiir das Landschaftserleben sind nicht vorhanden.

Ufervorspiilung Hetlingen

Die geplante Ufervorspulung Hetlingen erstreckt sich dstlich und westlich des Hetlin-
ger Sportboothafens Uber eine Lange von ca. 2,1 km. Zwei jeweils 227 m hohe Trag-
masten einer Hochspannungs-Freileitungskreuzung der Elbe, etwa 100 m 6stlich des
Hafens sowie auf Liihesand, dominieren das Landschaftsbild. Der Sportboothafen des
Wassersportvereins Hetlingen (WSVH) ist durch eine Spundwand gegen Schwell aus
der Elbe abgesichert. Ostlich des Sportboothafens ist ein ca. 5 m breiter Sandstrand
vorhanden. Oberhalb hat sich ein Strandwall mit einzelnen Weidenbischen ausgebil-
det, an den eine Gréaser-/Staudenflur und im Ubergang zum Deich Griinland anschlie-
Ren. Der Rad-Wanderweg kreuzt den Deich und flhrt im weiteren Verlauf in beiden
Richtungen am Deichful® entlang. Am Ufer westlich des Hafens dominieren Weiden-
gebusche bzw. Weidenauwald und kleinflachige Strandabschnitte. Am westlichen En-
de der geplanten Ufervorsplilung befindet sich ein weiterer Freileitungsmast mit einer
Hoéhe von 195 m. Etwa 100 m davor verlduft ein StRwasserpriel durch den Auwald
Uber den Strand in die Elbe.
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Der gesamte Bereich lasst sich vom Deich aus Uberblicken. Im &stlichen Teil Uber-
wiegt der Eindruck von Grinland und Graser-Staudenflur, im westlichen Teil trifft der
Blick auf Weidengeblsch und Auwald, der Strand ist nicht erkennbar. Der Gesamtein-
druck wird Uberpragt von den (im Vergleich zur Grof3e der naturraumtypischen Struk-
turen) Uberdimensionalen Hochspannungsmasten. Erst in unmittelbarer Strandnahe
geraten die Masten aus dem Blickfeld, hier wirken die naturnahen Strukturen starker
auf den Betrachter. Insbesondere westlich des Hafens nimmt, aufgrund der Sichtver-
schattung durch die nahen Gehodlze, der Einfluss der Masten ab. Die Abfolge von Au-
wald Uber Strand zum Watt bietet dem Betrachter ein naturnahes, harmonisches Bild.

Aufgrund der Nahe des Klarwerks kénnen geruchliche Einflisse bei Winden aus 6stli-
chen Richtungen nicht ausgeschlossen werden. Weitere Storfaktoren fir das Land-
schaftserleben sind nicht vorhanden.

Ufervorspiilung Wisch

Die geplante Ufervorspulung Wisch erstreckt sich oberhalb der Lihe-Mindung tber
ca. 0,9 km. Am Deichful® verlauft ein asphaltierter Weg. Auf dem schmalen Vorland
stockt junges Weidengeblsch, dazwischen sind lediglich kleinflachige Sandflachen
verblieben.

Auf dem Deich ist der Verkehr der binnendeichs verlaufenden Landstral3e akustisch
wahrnehmbar. Abgesehen von stérenden visuellen Einflissen des gegentberliegen-
den Ufers (Hochspannungsmasten, Schornsteine) sind keine das Landschaftserleben
negativ beeinflussenden Faktoren vorhanden.

Ufervorspiilung Wittenbergen

Die geplante Ufervorspulung im Bereich des Wittenbergener Strands erstreckt sich
Uber eine Lange von ca. 1,8 km. Strand ist auf ganzer Lange in unterschiedlicher
Breite vorhanden. Landseitig schlieBen sich Weidengebusch und Baumbestande an.
Teilweise sind auch die Buhnen von Weidengeblisch bestanden. Jenseits des Ufer-
wegs steigt die bewaldete Geestkante steil an. Oberhalb des Strandes befinden sich
ein Campingplatz und das Naturschutzgebiet Wittenberger Heide und Elbwiesen. Die-
se Bereiche sind eingezaunt und nicht allgemein zuganglich. Der Anleger fallt an dem
sonst naturnah strukturierten Uferabschnitt als technisches Bauwerk besonders auf.
Direkt sudlich davon befindet sich ein Gebdude des DLRG. Noérdlich des Anlegers
wird der Strand zunehmend schmaler, hier stehen Baume am Strand, Weidengebuisch
ist kaum vorhanden. Der Blick fallt auf das Unterfeuer Wittenbergen.

Abgesehen von storenden visuellen Einflissen der weiteren Umgebung (Blick auf
Schornsteine des Kohlekraftwerks) sind keine das Landschaftserleben negativ beein-
flussenden Faktoren vorhanden.
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Spiilfeld auf Schwarztonnensand

Der sudlichste Abschnitt der durch Aufspllung entstandenen Elbinsel Schwarzton-
nensand ist zur Anlage eines Spiilfeldes vorgesehen. Entlang der tiefergelegenen
Randbereiche stocken Weiden-Auengebiisch bzw. -Auwald. Der zentrale Bereich ist
weitgehend gehdlzfrei. Der Blick schweift Uber eine weite, von Stauden und Grasern
bewachsene Flache. Bei genauerer Betrachtung lassen sich niedrigwichsige, Tro-
cken- und Magerrasen-artige Bereiche von héherwiichsigen Graser- und Staudenflu-
ren unterscheiden. Reste ehemals angelegter Sandfangzaune sind noch erkennbar,
grotenteils aber Ubersandet und eingewachsen. Zahlreiche Flutmarken (Spulgut)
sind zu erkennen.

Stoérfaktoren sind auf der Insel nicht vorhanden. Optische Wirkungen aus der Umge-
bung sind durch den randlichen Gehoélzsaum abgeschwacht. Der Schiffsverkehr wirkt
akustisch im Gebiet. Anzeichen von Nutzungen (z.B. Erholung) sind nicht festzustel-
len.

Spiulfelder auf Pagensand

Bei Betrachtung der Elbinsel Pagensand von der Wasserseite aus, fallt der Blick Uber-
wiegend auf Rohricht und Gehdlze. Erst bei Aufenthalt auf der Insel zeigen sich die
vielfaltigen Strukturen: Auwalder und Roéhrichte, Mischwalder bzw. —forsten sowie Ru-
deralfluren und sonstige Graser- und Staudenfluren. Insgesamt zeigt sich ein Mosaik
unterschiedlichster, Uberwiegend fiur den Landschaftsraum typischer Strukturen. Die
vorhandenen Spiilfelddamme sowie einzelne Gebdude und die wenigen Erschlie-
Rungswege lassen das Einwirken des Menschen erkennen.

Geplant ist der Ausbau von zwei bestehenden Spiilfeldern (I und 1) und die Neuanla-
ge eines weiteren Spulfeldes (lll). Die vorhandenen Spilfelder sind durch Einz&dunun-
gen entlang des DammfulRes gesichert und kdnnen nicht betreten werden. Die Dam-
me zeigen einen dichten Bewuchs aus Grasern und Stauden. Im nérdlichen Teil des
Spulfelds | ist eine offene Wasserflache vorhanden. Der sidliche Teil sowie ringsum
die Randbereiche sind von Weidengeblisch sowie ebenfalls Ruderalflur bedeckt. Die
durch die Damme des Spiilfelds | eingefassten Bereich zeigen einen dichten Bewuchs
von Weidengebisch. Nur die Randbereiche (Ubergéange vom Damm zur Aufspuilfla-
che) werden grofitenteils von Grasern und Stauden bedeckt.

Der nordlichste zur Aufspulung vorgesehene Bereich (Neuanlage des Spulfelds IIl)
wird Uberwiegend von Wald bedeckt. Im nérdlichsten Abschnitt herrscht eine Graser-
und Staudenflur vor. Fir den Betrachter von aul3en nicht wahrnehmbar, befinden sich
im Zentrum des bewaldeten Bereichs eine feuchte bis nasse Graserflur sowie einzel-
ne Gebulsche. Gebusch findet sich auch an den Randern des zur Aufspulung vorge-
sehenen Bereichs.

Die ErschlieBungswege, Zaune und Spilfeld-Damme sind als landschaftsuntypische,
vom Menschen zu Nutzungszwecken geschaffene Strukturen erkennbar. Weitere
Storfaktoren sind nicht festzustellen. Blickmdglichkeiten zum Elbe-Fahrwasser oder
zur Pagensander Nebenelbe bestehen aufgrund des dichten Gehdlzbestands nur teil-
weise.
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Vorsetze Kohlbrandkurve

Im Bereich der Kéhlbrandkurve ist eine ostwartige Verschiebung Fahrrinnentrasse
vorgesehen. Zur Gewahrleistung der Standsicherheit der Béschung ist auf der Ostli-
chen Seite auf ca. 1,2 km Lange die Errichtung einer Vorsetze geplant. Der Abschnitt
ist nicht allgemein zugéanglich. Von der Wasserseite aus fallt der Blick fallt auf die
Hochwasserschutzmauer des Polders Kéhlbrandhoft (Klarwerk), davor stocken Gehol-
ze innerhalb der Steinschittung.

Der gesamte Abschnitt wirkt auf den Betrachter naturfern, da das technische Bauwerk
(geradlinige Mauer und Steinschittung) den Gesamteindruck pragt. Durch die dort
stockenden Geholze wird diese Wirkung leicht gemindert. Auch die weitere Umge-
bung wird durch naturferne Strukturen des Hafenareals gepragt (Klarwerk, Radar-
turm).

Richtfeuerlinie

Die Verbreiterung und Verlegung der Fahrrinne im Bereich der Begegnungsstrecke
macht eine ortliche Verlagerung der Richtfeuerlinie Blankenese um einige hundert
Meter flussaufwarts erforderlich (vgl. Unterlage B.2, Anlage B-4). Zu betrachten sind
der Ort Blankenese, die angrenzenden historischen Parks (westlich Waseberg/
Bismarkstein und Sillberg, 6stlich Baurs Park und Hirschpark) sowie der vorgelagerte
Elbabschnitt (folgende Angaben z.T. von website www.krumdal.de).

Das Gebiet wird wesentlich gepragt durch die Geestkante und die historische Bebau-
ung. Von der Wasserseite aus trifft der Blick auf die eng zusammenstehenden Hauser
des ehemaligen Fischer- und Lotsendorfs (Treppenviertel). Im altesten Viertel von
Blankenese sind verschiedenste Bauepochen erkennbar. Hotels und Restaurants an
der Strandpromenade und im Hanggebiet weisen auf die Rolle als Ausflugsziel hin.
Vom Anleger Blankenese bestehen Fahrverbindungen nach Cranz, Stade und zu den
Landungsbricken. Die Fahren werden touristisch und als 6ffentliche Personennahver-
kehrsmittel genutzt.

Direkt nordwestlich der besiedelten Hanglage befindet sich der Siillberg (85 m). Der
Bereich wird gastronomisch genutzt (Gebaude und Aufenterrassen). Westlich des
Sullbergs und des besiedelten Hangs schliel3t sich der Park Waseberg, auch Bis-
marckstein genannt, an. Der gesamte Hangabschnitt zeigt sich dicht bewaldet.

Beim Blick von der Wasserseite aus bilden Waseberg und Sullberg derzeit den Hin-
tergrund fiir das vorhandene Unterfeuer. Das Bauwerk ist ca. 42 m hoch, steht ufer-
nah im Wasser bzw. im Watt, und ist durch eine Briicke an den Strandweg angebun-
den.

Das vorhandene Oberfeuer Blankenese wurde dstlich des besiedelten Hangs auf der
Anhohe des Kanonenbergs innerhalb von Baurs Park errichtet. Aufgrund der erhéhten
Lage hat das Bauwerk lediglich eine Hohe von ca. 40 m. Je nach Standort des Bet-
rachters ist der Turm mehr oder weniger von Gehdlzen verdeckt. Der Park verfligt
Uber einen historischen Baumbestand und historische Gebdude. Von den Wegen aus
eroffnen sich weite Blickmdglichkeiten tber die Elbe.
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Der Hirschpark, 6stlich der besiedelten Hanglage, wird den Hintergrund fir das ge-
plante Oberfeuer bilden. Das Uiberwiegend bewaldete Gelande des Parks entstand vor
ca. 200 Jahren durch Zusammenlegung von drei ehemaligen Bauernhdfen. Neben
dem historischen Baumbestand, u.a. eine Lindenallee, ziehen die Wildgehege viele
Ausflugler an.

Die Errichtung des neuen Unterfeuers wird ostlich des Anlegers Blankenese im Flach-
wasser erfolgen. Das Ufer ist hier mit Steinschiuttungen befestigt. Oberhalb schlie3en
sich Wege und begrinte Freiflachen an, die zum bebauten Geesthang Uberleiten.

Die zur Errichtung des Oberfeuers vorgesehene Flache befindet sich direkt nordlich
des Jachthafens Mihlenberg auf der gegeniiberliegenden Seite des Elbuferwegs. Die
von Grasern und Stauden bewachsene Flache wird zeitweilig als Liegeplatz fur Boote
genutzt. Im Hintergrund steigt die von Geholzen bewachsene Geestkante steil an.
Westlich befindet sich ein Gebaude mit Kiosk und éffentlichen Toiletten. Ostlich setzt
sich die Freiflache fort, die hier vermehrt von Geholzen bestanden ist.

15.1.4 Bewertung des Ist-Zustands

15.1.4.1 Bewertungsrahmen

Entsprechend der Leitbildmethode (vgl. Kap. 1) sind anhand von Leitparametern und
Umweltzielen Soll-Zustande aus der Sicht der Naturschutzes und der Landschafts-
pflege zu beschreiben. Die Mess- oder Beobachtungsergebnisse des Ist-Zustands
werden mit dem Soll-Zustand verglichen und bewertet. Zur Definition von Umweltzie-
len und zur Entwicklung der fiinfstufigen Bewertungsskala wird i.W. auf die Veroffent-
lichung von Kéhler & Preil? (2000) sowie ergédnzend auf Bierhals et al. (2001a und
2001b) Bezug genommen.

Umweltziele fiir das Landschaftsbild

Aus den o.g. Quellen lassen sich jeweils Ziele flr das Landschaftsbild als Vorausset-
zung fiir das Naturerleben ableiten, die grole Uberschneidungen aufweisen (ausfiihr-
liche Darstellung s. Kéhler & Preifl3 2000):

e Erhaltung und Verbesserung einer historisch gewachsenen Eigenart

Die Identitat einer Landschaft (Heimat), ihre historische Kontinuitat und damit ihre indivi-
duelle Eigenart (§ 1 NNatG) spielen eine grolRe Rolle. Sie ermdglichen Identifikation und
Orientierung, vermitteln Sicherheit und Verlasslichkeit. Bekannte, heimatliche Land-
schaften, mit denen Erinnerungen verknipft sind, haben fiir den Einzelnen einen beson-
deren Wert. Abrupte Landschaftsveranderungen werden i.d.R. abgelehnt.

e Erhaltung bzw. Entwicklung einer natur- und kulturraumtypischen Struktur-, Aspekt-
und Artenvielfalt

Landschaften werden im Allgemeinen als interessant und angenehm empfunden, wenn
sie vielfaltig strukturiert, aber nicht zu komplex sind. Dies gilt besonders fiir historische
Kulturlandschaften, die sich durch Struktur-, Aspekt- und Artenvielfalt auszeichnen.
Vielfalt heit in diesem Fall nicht maximale Elementvielfalt, sondern Wechsel mdglicher
Auspragungen und Individualitdt raumlicher Situationen.
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e Erhaltung und Entwicklung naturlich wirkender Landschaft und Landschaftsele-
mente

Naturlich wirkende Strukturen vermitteln den Eindruck einer selbstregulierten, ungestor-
ten, urspriinglichen Landschaft. Dies gilt besonders flr Landschaften, in denen natiirli-
che Dynamik, Wachstum und Spontaneitat erlebbar sind. Mit ihnen verbindet der Bet-
rachter generell positive Begriffe wie Freiheit und Frieden.
e Erhaltung und Entwicklung stérungsfreier Situationen in Natur und Landschaft,
welche die Mdglichkeit bieten, Landschaft ohne stdrende Einflisse zu erleben

Neben maoglichen in der Landschaft optisch wirkenden Stoérfaktoren bestimmen die ge-
ruchlich und akustisch wirkenden Reize den Gesamteindruck. Stérende Objekte, Geri-
che und Larm mindern den Eindruck der Natirlichkeit oder der historisch gewachsenen
Eigenart.

Aus den genannten Zielen lassen sich die folgenden Hauptziele fir das Landschafts-

bild zusammenfassen:

Erhaltung bzw. Entwicklung der historisch gewachsenen, natur- und kulturraumtypi-
schen Eigenart des Landschaftsbilds. Die verschiedenen Auspragungen landschaftli-
cher Eigenart in einem Naturraum sollen mdéglichst vollstidndig bewahrt werden oder

entstehen.

Erhaltung bzw. Entwicklung der Ungestortheit von Natur und Landschaft, d.h. der
Freiheit von Beeintrachtigungen durch Larm, stérende Gerliche oder Objekte.

Leitparameter (Bewertungskriterien und —indikatoren)

Aus den genannten Hauptzielen lassen sich zwei Bewertungskriterien (Leitparameter)
ableiten: das Kriterium ,Eigenart® und das Kriterium ,Freiheit von Beeintrachtigungen®.

Fir jeden betroffenen Landschaftsausschnitt erfolgt im ersten Schritt eine Bewertung
anhand des Leitparameters ,Eigenart®. Die Eigenart wird durch die Indikatoren

e  Natirlichkeit®,
¢ historische Kontinuitat“ und
e Vielfalt

abgebildet, die sich in den Wertstufen-Definitionen (vgl. Tabelle 15.1-1) wiederfinden.
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Tabelle 15.1-1:

Bewertungsrahmen fiir das Schutzgut Landschaft

Wert- | Definition
stufe* | der Wert-
stufe

Auspragung des Leitparameters ,,Eigenart”

5 Bereich mit
sehr | sehr hoher
hoch | Bedeutung

Teil-UG in hohem Mafe der natur- und kulturraumtypischen Eigenart entsprechend:

a) ausschlief3lich natiirlich wirkende Biotoptypen, ohne Vorkommen Uiberpragter Bio-
toptypen,

b) mit natirlichen landschaftsbildpragenden Oberflachenformen (z.B. Abfolge Watt >
Roéhricht > Auwald erkennbar, Geestkante ausgepragt),

c) Teil historischer Kulturlandschaften bzw. historische Landnutzungsformen pragen
das Bild (z.B. historische Deichlinie, Polder) und/oder

d) mit einer hohen Dichte an naturraumtypischen Landschaftselementen.

4 Bereich mit
hoch | hoher
Bedeutung

Teil-UG weitgehend der natur- und kulturraumtypischen Eigenart entsprechend:

a) hoher Anteil natlrlich wirkender Biotoptypen, daneben sehr geringer Anteil Giber-
pragter Biotoptypen (z.B. naturnaher Strand mit kleineren Buhnenbauwerken),

b) natirliche landschaftspragende Oberflachenformen sind deutlich erkennbar,

c) Elemente historischer Kulturlandschaft sind noch deutlich erkennbar (z.B. Reste
eines Sommerdeichs) und/oder

d) naturraumtypische Landschaftselemente sind reduziert, aber noch deutlich land-
schaftsbildwirksam (z.B. Auwald in geringer Ausdehnung).

3 Bereich mit
mittel | mittlerer
Bedeutung

Teil-UG, in denen die natur- und kulturraumtypische Eigenart zwar vermindert oder

Uberformt, im Wesentlichen aber noch erkennbar ist:

a) deutliche Uberpréagung durch menschliche Nutzung, natiirlich wirkende Biotoptypen
in geringem Umfang vorhanden, natirliche Eigenentwicklung der Landschaft verein-
zelt erlebbar (z.B. ausgedehnte Salzwiesen mit schmalen vorgelagerten Réhrich-
ten),

b) historisch gewachsene Dimensionen und Oberflachenformen sind neben technoge-
nen Strukturen noch erkennbar,

c) vereinzelte Elemente der naturraumtypischen Kulturlandschaft, fortgeschrittene
Nivellierung der Nutzungsformen durch intensive Landnutzung und/oder

d) geringe naturraumtypische Vielfalt an Flachennutzungen und Landschaftselementen.

2 Bereich mit
gering | geringer

Teil-UG, deren natur- und kulturraumtypische Eigenart weitgehend tberformt ist:
a) mit sehr geringem Anteil natirlich wirkender Biotoptypen; Landschaftscharakter

sehr | sehr gerin-
gering | ger Bedeu-
tung

Bedeutung durch intensive menschliche Nutzung gepragt (z.B. Gewerbeflachen mit geringen

Griin-/Bracheanteilen),

b) historisch gewachsenen Dimensionen und Mafstabe sind kaum mehr erkennbar,
technogene Strukturen dominieren weitgehend,

c) mit geringen Resten kulturhistorischer Landschaftselemente und/oder

d) naturraumtypische, erlebniswirksame Landschaftselemente sind nur vereinzelt vor-
handen; weitgehend ausgerdumte, monotone Landschaft.

1 Bereich mit | Teil-UG, deren natur- und kulturraumtypische Eigenart zerstort ist:

a) ohne Anteil natiirlich wirkender Biotoptypen; Landschaftscharakter durch intensive
menschliche Nutzung gepragt (z.B. Hochwasserschutzwéande, Industrie-
/Gewerbeflachen),

b) historisch gewachsenen Dimensionen und Mafstabe haben sich nicht erhalten,
technogene Strukturen dominieren,

c) keine kulturhistorischen Landschaftselemente und/oder

d) naturraumtypische, erlebniswirksame Landschaftselemente sind nicht mehr vorhan-
den; ausgeraumte, monotone Landschaft.

Erlauterungen:

Definition der Wertstufen entwickelt in Anlehnung an Bierhals et al. (2001a,b) sowie Kéhler & Preil®
(2000).
*Wertpunkte zur Einzelbewertung der Kriterien a — d, s. nachfolgende Erlauterungen
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.Naturlichkeit“ ist hier nicht gleichzusetzen mit der Naturndhe (von Biotoptypen). Fir
das Schutzgut Landschaft ist die Wirkung auf den Menschen von Bedeutung, d.h.
auch ein kinstlich geschaffener, aber natirlich wirkender Landschaftsbestandteil ware
hoch zu bewerten (die nachfolgenden drei Zitate entstammen Kohler & Preif3 2000).

+Natlrlichkeit zeigt sich durch:

- Erlebbarkeit einer natlrlichen Eigenentwicklung der Landschaft (nattrlich wirken-
de Lebensrdaume, freier Wuchs und Spontaneitat der Vegetation, natirliche Le-
benszyklen von Flora und Fauna, naturraumtypische Auspragung von Oberfla-
chengewassern etc.),

- Erlebbarkeit auffalliger, naturraumtypischer Tierpopulationen,
- Erlebbarkeit naturraumtypischer Gerausche und Gerliche,
- Erlebbarkeit von Ruhe.*

Der Indikator ,Historische Kontinuitat* fragt nach der historisch gewachsenen Land-
schaftsgestalt.
LHistorische Kontinuitat zeigt sich durch:
- Malstablichkeit der Landschaftsgestalt (historisch gewachsene Dimension),

- Harmonie der Landschaftsgestalt (keine abrupten und untypischen Kontraste in
Farbe und Form),

- Erkennbarkeit historischer Kulturlandschaftselemente bzw. historischer Kultur-
landschaften.”
Der Begriff ,Vielfalt bezieht sich nicht auf grofitmdgliche Abwechslung, sondern auf
die jeweilige naturraumtypische Vielfalt.’
,Vielfalt driickt sich aus in:

- naturraumtypischer Vielfalt der unterschiedlichen Flachennutzungen, der raumli-
chen Struktur und Gliederung sowie des Reliefs der Landschaft,

- Erlebbarkeit der naturraum- und standorttypischen Arten.”

Neben dem Leitparameter ,Eigenart” ist der Leitparameter ,Freiheit von Beeintrdchti-
gungen® zu berlcksichtigen. Die ,Freiheit von Beeintrachtigungen® wird durch die fol-
genden Indikatoren beschrieben:

e Freiheit von stérenden Objekten®,
e Freiheit von stérenden Gerauschen® und

e _Freiheit von stérenden Gerlichen®.

Die als wesentliche Uberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahrdungen identifizier-
ten Stérungen (z.B. Geriiche aus Gewerbe- oder Industriebetrieben) werden hinsicht-
lich ihres Wirkraums und ihrer Intensitat beurteilt. Sowohl flur visuell wahrnehmbare
Objekte als auch fiir Geriiche und Gerausche gilt, dass die Stoérungsintensitat mit zu-
nehmender Entfernung abnimmt. In den Karten sind diese Belastungen und Gefahr-
dungen dargestellt (vgl. Unterlage H.10: Karten 1-10 in Anhang B).

Es ist darauf hinzuweisen, dass Objekte, Gertiche und Gerausche, die mitbestimmend
fur die Eigenart des Landschaftsausschnitts sind, im Bewertungsrahmen fir den Leit-
parameter Eigenart (vgl. Tabelle 15.1-1) berticksichtigt werden. Dabei kann es sich
z.B. auch um als stérend empfundene, aber naturraumtypische Gertiche handeln. Der

' Der AuBendeichsbereich und auch die angrenzende Marsch sind gepragt durch eine geringe Vielfalt.

Lediglich fiir diesen Raum kennzeichnende Vegetationsstrukturen und z.B. Schifffahrtszeichen sind Teil
der landschaftsraumtypischen Vielfalt.
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Geruch nach Tang z.B. wird von vielen Menschen als stérend empfunden, ist aber ty-
pisch innerhalb des Naturraums und wird deshalb nicht abwertend beriicksichtigt.

Die Bewertung erfolgt in zwei Schritten:

Bewertungsschritt 1:

Die Kriterien gemaf Bewertungsrahmen
a) Natirlich wirkende Biotoptypen,
b) Naturlich wirkende Oberflachenformen und

c) und d) Elemente historischer Kulturlandschaften/naturraumtypische Landschafts-
elemente

sind entsprechend ihrer in Tabelle 15.1-1 beschriebenen Auspragung auf einer Skala
von 1 bis 5 zu bewerten. Die Wertstufen je Bewertungskriterium werden dabei wie
Wertpunkte verwendet (Spalte 1 der Tabelle 15.1-1). In Zweifelsfallen wird vorsorglich
die hdéhere Zuordnung gewahlt. Die Kriterien ,Elemente historischer Kulturlandschaf-
ten und ,naturraumtypische Landschaftselemente werden dabei zusammenfassend
bewertet. Eine Einzelbewertung wirde bei Fehlen von Elementen historischer Kultur-
landschaften zu einer unberechtigten Abwertung fiihren, sofern in den Teil-UG solche
Elemente nie vorhanden waren. Eine im Verhaltnis hdhere Gewichtung der Natirlich-
keit (bzw. der ,natltrlichen Wirkung®) ist dagegen angezeigt, da dieses Kriterium auf
jeden Betrachter wirkt, wahrend nur der ortskundige Betrachter kultur- und naturraum-
typische Elemente erkennen wird.

Bewertungsschritt 2:

Das Vorhandensein von stérenden Objekten, Gertichen und/oder Gerauschen flhrt
zur Abwertung. Das Ausmald der Stérung wird dazu eingeschatzt. Abhangig von der
Intensitat der Stérung kommt es zu einer Abwertung um ein oder zwei Wertstufen.

Beispiel zur Methodik der Bewertung des Schutzguts Landschaft;

Tabelle 15.1-2:  Beispiel zur Erlauterung des Bewertungsschritts 1 (Eigenart)

Bewertungskriterium Erlduterung Wertpunkte je
Bewertungskriterium*
a) Natirlich wirkende Das Teil-UG weist einen hohen Anteil nattirlich wirken- 4 Punkte
Biotoptypen: der Biotoptypen auf: Weidengebusch, Roéhricht, Strand,
Watt
b) Natirlich wirkende Das Teil-UG lasst historisch gewachsene Dimensionen 3 Punkte

Oberflachenformen: | und Oberflachenformen neben technogenen Strukturen
noch erkennen: Deichvorland mit nattrlich wirkenden

Biotoptypen
c) bzw. d) Elemente Innerhalb des Teil-UG sind Elemente historischer Kul- 4 Punkte
historischer Kultu- turlandschaft noch deutlich erkennbar und naturraumty-
landschaften/natur- pische Landschaftselemente reduziert, aber noch deut-
raumtypische Land- lich landschaftsbildwirksam: Reste eines Sommerdeichs,
schaftselemente: Auwald-ahnlicher Gehdlzbestand
Bewertung ohne Berlcksichtigung von Stérungen (Summe der Punkte): 11 Punkte

Erlduterung: * zur Punktvergabe s. Tabelle 15.1-1
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Die Wertstufen-Ermittlung erfolgt anhand der folgenden Skala:

Tabelle 15.1-3: Wertstufen-Ermittlung (Eigenart)

Bewertungsskala (Summe der Wertpunkte aller Bewertungskriterien) Bewertung der Eigenart des Teil-UG*
3 Punkte Wertstufe 1
4-6 Punkte Wertstufe 2
7-9 Punkte Wertstufe 3
10-12 Punkte Wertstufe 4
13-15 Punkte Wertstufe 5
Erlauterungen: *(ohne Berlicksichtigung von Stérungen, diese erfolgt in Bewertungsschritt 2)

Vorbehaltlich der Berlcksichtigung wesentlicher Uberlagernder Stérungen ergibt sich
vorlaufig folgende Bewertung: Wertstufe 4 (11 Punkte).

Tabelle 15.1-4:  Beispiel zur Erlauterung des Bewertungsschritts 2 (Freiheit von stérenden
Objekten, Geriichen und Gerduschen)

| Stérende Objekte,Gerliche und/oder Gerdusche: | Kohle-Kraftwerk | Abwertung um 1 Wertstufe |

Als Endergebnis der Bewertung ergibt sich in diesem Beispiel folglich die Wertstufe 3.
Die folgende Tabelle zeigt den gesamten Bewertungsvorgang einschlief3lich des End-
ergebnisses:

Tabelle 15.1-5:  Zusammenfassende Darstellung des Bewertungsvorgangs (Beispiel)

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Weidengebusch, Réhricht, Strand, Watt 4 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Deichvorland mit naturlich wirkenden 3 Punkte

Biotoptypen
Elemente historischer Kulturlandschaf- | Reste eines Sommerdeichs, Auwald-ahn- 4 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | licher Gehdlzbestand
mente:
Bewertung ohne Bertlicksichtigung von Wertstufe 4 (11 Punkte)
Stérungen:
Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | Kohle-Kraftwerk | Abwertung um 1 Wertstufe
Bewertungsergebnis einschlieBlich | Wertstufe 3 (Teil-UG weitgehend der natur- und kulturraumtypischen Eigenart ent-
Bertiicksichtigung von Stérungen: sprechend, aber Abwertung aufgrund wesentlicher tiberlagernder Beeintrachtigung)
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15.1.4.2 Bewertung der Teil-Untersuchungsgebiete

Ufervorspiilung Brokdorf

Tabelle 15.1-6: Bewertung des Teil-UG Brokdorf
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Weidengebusch, Réhricht, Strand, Watt 4 Punkte
Naturlich wirkende Oberflachenformen: | tlw. Abfolge von Weidengebiisch/Réh- 3 Punkte
richt Gber Strand und Watt erlebbar
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und 3 Punkte

ten/naturraumtypische Landschaftsele-
mente:

Strukturen durch natlrlich wirkende
Biotoptypen und Oberflachenform

Stérende Objekte/Geriiche/Gerausche:

Atom-Kraftwerk, Klarwerk

Abwertung um 1 Wertstufe

Bewertungsergebnis: Wertstufe 3 (10 Punkte = Wertstufe 4, abzgl. 1 Wertstufe)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass natirliche Strukturen, durch landwirtschaftli-
che Nutzung gepragte Strukturen und wasserbauliche Strukturen nebeneinander wir-
ken und — abhangig vom Standort des Betrachters — durch visuelle Fernwirkung tech-
nischer GroRRbauten beeinflusst werden. Es handelt sich um einen Bereich von mittle-
rer Bedeutung fur das Schutzgut Landschaft, in dem die natur- und kulturraumtypische
Eigenart zwar vermindert oder Uberformt, im Wesentlichen aber noch erkennbar ist
(Wertstufe 3).

Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung (unterhalb)

Tabelle 15.1-7:  Bewertung des Teil-UG Gliuckstadt/Stéormiindung (unterhalb)
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Uferstaudenflur, Réhricht, Watt; breites 4 Punkte

Vorland
Naturlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge Uferstaudenflur/Weidengebiisch 4 Punkte
— Rohricht — Watt
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und 3 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | Strukturen durch natiirlich wirkende
mente: Biotoptypen und Oberflachenform
Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung

Bewertungsergebnis: Wertstufe 4 (11 Punkte = Wertstufe 4)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die naturlichen Strukturen neben den auf
Nutzung hindeutenden Strukturen Uberwiegen. Es handelt sich um einen Bereich von
hoher Bedeutung flr das Schutzgut Landschaft, der weitgehend der natur- und kultur-
raumtypischen Eigenart entspricht (Wertstufe 4).

Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung (oberhalb)

Tabelle 15.1-8:  Bewertung des Teil-UG Gliickstadt/Stormiindung (oberhalb)
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Roéhricht und Watt 4 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge Réhricht — Watt 3 Punkte
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 3 Punkte

ten/naturraumtypische Landschaftsele-
mente:

Stérende Objekte/Geriiche/Gerausche:
Bewertungsergebnis:

durch natirlich wirkende Biotoptypen und Oberfla-

chenform

Fahranleger (B 495) Abwertung um 1 Wertstufe
Wertstufe 3 (10 Punkte = Wertstufe 4, abzgl. 1 Wertstufe)
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass naturliche Strukturen, durch landwirtschaftli-
che Nutzung gepragte Strukturen und (verkehrs-)technische Strukturen nebeneinan-
der wirken. Es handelt sich um einen Bereich von mittlerer Bedeutung fur das Schutz-
gut Landschaft, in dem die natur- und kulturraumtypische Eigenart zwar vermindert o-
der Uberformt, im Wesentlichen aber noch erkennbar ist (Wertstufe 3).

Ufervorspiilung Kollmar

Tabelle 15.1-9:  Bewertung des Teil-UG Kollmar
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Weidengebiisch, Réhricht, Watt 3 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge (Griinland -) Weidenge- 3 Punkte
busch/Réhricht — (Strand -) Watt
Elemente historischer Kulturlandschaf- | Wurten im Griinland, abschnittsweise 3 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | naturraumtypische Vegetation und
mente: Strukturen durch natiirlich wirkende
Biotoptypen und Oberflachenform
Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 3 (9 Punkte = Wertstufe 3)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass naturliche Strukturen und nutzungsgepragte
Strukturen (landwirtschaftliche Nutzung, Hafen) nebeneinander wirken. Es handelt
sich um einen Bereich von mittlerer Bedeutung fiir das Schutzgut Landschaft, in dem
die natur- und kulturraumtypische Eigenart zwar vermindert oder Uberformt, im We-
sentlichen aber noch erkennbar ist (Wertstufe 3).

Ufervorspiilung Hetlingen

Tabelle 15.1-10:

Bewertung des Teil-UG Hetlingen

ten/naturraumtypische Landschaftsele-
mente:

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Auwald, Weidengebiisch, Strand, Priel, Watt 4 Punkte
Naturlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge Auwald — Strand — Watt 5 Punkte
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 4 Punkte

durch naturlich wirkende Biotoptypen und Oberfla-
chenform

Stérende Objekte/Geriiche/Gerausche:

Strommasten und Freileitungstrassen, Klarwerk

Abwertung um 2 Wertstufen

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 3 (13 Punkte = Wertstufe 5,

abzgl. 2 Wertstufen)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass abhangig vom Standpunkt des Betrachters
neben den natlrlichen Strukturen und den durch menschliche Nutzung Uberpragten
Strukturen die Freileitungsmasten den Gesamteindruck stark dominieren. Es handelt
sich um einen Bereich von mittlerer Bedeutung fur das Schutzgut Landschaft, in dem
die natur- und kulturraumtypische Eigenart zwar vermindert oder Uberformt, im We-
sentlichen aber noch erkennbar ist (Wertstufe 3).
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Ufervorspiilung Wisch

Tabelle 15.1-11:

Bewertung des Teil-UG Wisch

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: nur in schmaler Ausdehnung vorhanden 2 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge Strand — Watt kaum erkennbar 2 Punkte
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Strukturen und Oberflachenform 2 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | nurin schmaler Ausdehnung vorhanden

mente:

Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 2 (6 Punkte = Wertstufe 2)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass natirliche Strukturen und die erkennbare
Ufersicherung nebeneinander wirken. Es handelt sich um einen Bereich von geringer
Bedeutung fir das Schutzgut Landschaft, in dem die natur- und kulturraumtypische
Eigenart weitgehend uberformt ist (Wertstufe 2).

Ufervorspiilung Wittenbergen

Tabelle 15.1-12: Bewertung des Teil-UG Wittenbergen

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Baume und Weidengebisch, Strand, Watt 4 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Abfolge Weidengeblsch — Strand — Watt 4 Punkte
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 4 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | durch natirlich wirkende Biotoptypen und Oberfla-

mente: chenform

Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | optische Stdrfaktoren in weiter Entfernung keine Abwertung
Bewertungsergebnis: Wertstufe 4 (12 Punkte = Wertstufe 4)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die natirlichen Strukturen neben den auf
Erholungsnutzung und Ufersicherung hindeutenden Strukturen Uberwiegen. Es han-
delt sich um einen Bereich von hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Landschaft, der
weitgehend der natur- und kulturraumtypischen Eigenart entspricht (Wertstufe 4).

Spiilfeld Schwarztonnensand

Tabelle 15.1-13: Bewertung des Teil-UG Schwarztonnensand

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Auwald, Weidengebiisch, Graser- und Staudenflur 5 Punkte
Naturlich wirkende Oberflachenformen: | die weite, Uberwiegend ebene Flache wirkt natiir- 5 Punkte

lich (nur geringe Héhenunterschiede)
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 5 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | durch natirlich wirkende Biotoptypen und Oberfla-
mente: chenform
Stérende Objekte/Geriiche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung
Bewertungsergebnis: Wertstufe 5 (15 Punkte = Wertstufe 5)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich die Vegetation im Teil-UG Schwarzton-
nensand ungestort entwickeln konnte und in entsprechend hohem Mal} natlrlich wir-
kende Strukturen entstanden sind. Es handelt sich um einen Bereich von sehr hoher
Bedeutung flr das Schutzgut Landschaft, der der natur- und kulturraumtypischen Ei-
genart entspricht (Wertstufe 5). Im Unterschied zu den Ubrigen Teil-UG ist allerdings
festzustellen, dass die Elbinsel Schwarztonnensand nicht allgemein zugénglich ist und
daher ein Landschaftserleben in diesem Bereich grundsatzlich kaum stattfindet. Zu
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berlcksichtigen ist die zumindest teilweise gegebene Wahrnehmbarkeit der Uberplan-
ten Flachen von der Wasserseite aus (z.B. durch Wassersportler).

Spiulfelder Pagensand

Tabelle 15.1-14: Bewertung des Teil-UG Pagensand — neu anzulegendes Spiilfeld Il

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Natirlich wirkende Biotoptypen: Wald, Gebusch, Graser-/Staudenflur, Réhricht 5 Punkte
Naturlich wirkende Oberflachenformen: | die weite, Gberwiegend ebene Flache wirkt natir- 5 Punkte

lich (nur geringe Hohenunterschiede)
Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 5 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | durch natirlich wirkende Biotoptypen und Oberfla-
mente: chenform
Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 5 (15 Punkte = Wertstufe 5)

Tabelle 15.1-15: Bewertung des Teil-UG Pagensand — vorhandene Spiilfelder | und I

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe

Naturlich wirkende Biotoptypen: Einfassungsdamme, im Inneren naturnahe Biotop- 3 Punkte
entwicklung

Naturlich wirkende Oberflachenformen: | Damme als Einfassungsbauwerke einschlieRlich 1 Punkte
Umzaunung wirken naturfern

Elemente historischer Kulturlandschaf- | naturferne Oberflachenstrukturen mit naturraumty- 2 Punkte

ten/naturraumtypische Landschaftsele- | pischer Vegetation

mente:

Stérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine Stérungen keine Abwertung

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 2 (6 Punkte = Wertstufe 2)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich die Vegetation in den Teil-UG Pagen-
sand ungestort entwickeln konnte und in entsprechend hohem Malf} nattrlich wirkende
Strukturen entstanden sind. Der zur Neuanlage eines Spilfelds vorgesehene Bereich
ist von sehr hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Landschaft, er entspricht der natur-
und kulturraumtypischen Eigenart (Wertstufe 5). Die zur Spulfeld-Erweiterung vorge-
sehenen Bereiche sind von geringer Bedeutung flir das Schutzgut Landschaft. Die
natur- und kulturraumtypische Eigenart ist weitgehend Uberformt (Wertstufe 2). Wie
auch flr das Teil-UG Schwarztonnensand ist allerdings festzustellen, dass diese Elb-
insel nicht allgemein zugénglich ist und daher ein Landschaftserleben in diesem Be-
reich grundsatzlich kaum stattfindet. Zu berlicksichtigen ist die zumindest teilweise
gegebene Wahrnehmbarkeit der Gberplanten Flachen von der Wasserseite aus (z.B.

durch Wassersportler).

Vorsetze Kohlbrandkurve

Tabelle 15.1-16: Bewertung des Teil-UG Kohlbrandkurve

ten/naturraumtypische Landschaftsele-
mente:

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe

Naturlich wirkende Biotoptypen: wenige Gehdlze vor Hochwasserschutzwand 2 Punkte
innerhalb Steinschittung

Natirlich wirkende Oberflachenformen: | keine natiirlichen Ufer ausgepragt 1 Punkte

Elemente historischer Kulturlandschaf- | ausschlieBlich naturferne Strukturen 1 Punkte

Stérende Objekte/Geriiche/Gerausche:

Gewerbe-/Industrie-/Hafenbetrieb

Abwertung um 1 Wertstufe

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 1 (4 Punkte = Wertstufe 2, abzgl. 1 Wertstufe)

Es handelt sich um einen Bereich von sehr geringer Bedeutung fur das Schutzgut
Landschaft. Die natur- und kulturraumtypische Eigenart ist zerstort (Wertstufe 1).
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Richtfeuerlinie

Tabelle 15.1-17:

Bewertung des Teil-UG Richtfeuerlinie

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Strandabschnitt, Gehdlzbedeckte Geestkante 4 Punkte
Natirlich wirkende Oberflachenformen: | Geestkante, natirlich wirkender Strand 4 Punkte
Elemente historischer Kulturlandschaf- | historische Parkanlagen, kaum naturferne Struktu- 4 Punkte
ten/naturraumtypische Landschaftsele- | ren (bzw. nicht landschafts-bildwirksam)

mente:

Stoérende Objekte/Gerliche/Gerdusche: | keine keine Abwertung
Bewertungsergebnis: Wertstufe 4 (12 Punkte = Wertstufe 2, abzgl. 1 Wertstufe)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die natirlichen Strukturen (insbesondere die
Wirkung der Geestkante) neben den auf Erholungsnutzung und Ufersicherung hindeu-
tenden Strukturen Uberwiegen. Die Bauwerke Ober- und Unterfeuer werden hinsicht-
lich ihrer Wirkung auf das Landschaftsbild als neutral bewertet. Es handelt sich um ei-
nen Bereich von hoher Bedeutung fir das Schutzgut Landschaft, der weitgehend der

natur- und kulturraumtypischen Eigenart entspricht (Wertstufe 4).

15.1.4.3 Zusammenfassung der Bewertung der Teil-Untersuchungs-

gebiete

Tabelle 15.1-18:

Bestandsbewertung der Teil-UG Landschaft im Uberblick

~ D ~ D c ] 1 [l
=S | =€ @ c k-] TS - =
$ SE2E 84 3 £ £ < $2 | 523 559 = £
% SE5SEg ¢ o = £ £2 | Bod RE | 5
Bewertungs o -t T £ g £o” 8¢ | ¢ &
kriterien @ @
natiirlich wirkende Biotop- 4 4 4 3 4 2 4 5 3 2 4
typen
natiirlich wirkende Oberfla- 3 4 3 3 5 2 4 5 5 1 1 4
chenformen
Elemente historischer 3 3 3 3 4 2 4 5 5 2 1 4
Kulturlandschaft und/oder
naturraumtypische Land-
schaftselemente
Zwischensumme 10 11 10 9 13 6 12 15 15 6 4 12
(Wertstufe) @@ @ I 6e @ @6 |6 @|@
Abwertung aufgrund sto- -1 0 -1 0 -2 0 0 0 0 0 -1 0
render Objekte, Geriiche
und/oder Gerdusche
Ergebnis-Wertstufe: 3 4 3 3 3 2 4 5 5 2 1 4

Erlauterungen:

Wertstufe 5 = 13-15 Punkte, Wertstufe 4 = 10-12 Punkte, Wertstufe 3 = 7-9 Punkte,
Wertstufe 2 = 4-6 Punkte, Wertstufe 1 = 0-3 Punkte
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15.2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
15.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Ufervorspiilungen

Die Bauzeit ist wesentlich abhangig von der unterzubringenden Materialmenge, sie
wird zwischen einem und acht Monate betragen. Wahrenddessen werden die Bau-
stellen fur den Betrachter anhand der anwesenden Gerate erkennbar sein: Schwimm-
leitung, ein Bagger, ein bis zwei Raupenfahrzeuge sowie Baustellenverkehr (LKW,
Radlader), der Platz fir die Baustelleneinrichtung auf hochwasserfreien Flachen (La-
gerung von Schwimmrohren, Stellplatze fir Erdbaufahrzeuge, Baucontainer; Flachen-
bedarf je Baustellen ca. 0,5 ha). Fur die Herstellung der Fullsicherung der Ufervor-
spulung Wisch werden zusatzlich ein Schwimmbagger, ein Schlepper und zwei Klapp-
schuten eingesetzt. Auch der erforderliche Baustellenverkehr (LKW, Radlader) wird an
allen Vorspllflachen optisch wahrnehmbar sein. Wasserseitig wird je eine Andocksta-
tion (Dalben) zur Befestigung des Spuilrohranschlusses errichtet. Eine Umzaunung der
Baufelder ist nicht vorgesehen. Wahrend der Arbeiten wird ein Betreten der Flachen
(z.B. je ein Buhnenfeld) durch Sicherungsposten oder Schilder verhindert.

Neben der optischen Wahrnehmbarkeit wird es zu Auswirkungen durch Emissionen
der eingesetzten Gerate kommen. Es ist somit mit optisch, akustisch und geruchlich
wahrnehmbaren Auswirkungen zu rechnen. Fur das Schutzgut Landschaft sind die
Auswirkungen als jeweils deutlich negativ, kurz- bis mittelfristig und lokal zu bewerten.
Baubedingte erhebliche Auswirkungen sind ausgeschlossen.

Spiilfelder

Pagensand:

Die Herstellung und Einrichtung der drei Spulfelder wird zwischen 2 und 21 Monate
dauern. Fur die Erdbaumalinahmen und sonstigen Arbeiten kommen durchschnittlich
zwei bis drei Raupenbagger, zwei bis drei Planierraupen, drei bis vier Dumper und ein
Radlader zum Einsatz.

Die Baustellen werden innerhalb der sonst ungenutzten Umgebung eine deutlich
wahrnehmbare Veranderung darstellen. Da die Insel Pagensand aber nicht 6ffentlich
zuganglich ist, sind in erster Linie sich auf der Elbe bzw. Pagensander Nebenelbe auf-
haltende Betrachter (z.B. durch Wassersportler) zu beriicksichtigen’. Es ist anzuneh-
men, dass von der Wasserseite aus zumindest teilweise eine optische und akustische
Wahrnehmbarkeit der Bauarbeiten moglich sein wird. Eine Wahrnehmbarkeit von z.B.
Abgasfahnen der betriebenen Gerate ist dagegen unwahrscheinlich. Vorhandene na-
turlich wirkende Biotoptypen bzw. Vegetationsstrukturen werden wahrend der Bauzeit

Bei der Insel Pagensand handelt es sich auf ganzer Flache um ein Naturschutzgebiet (NSG). Die NSG-
VO nennt allerdings 5 Anlandestellen fir Wasserwanderer. Fir zwei Anlandestellen besteht eine be-
fristete Ausnahmegenehmigung, die das Ubernachten in Zelten erlaubt (s. www.itzehoer-wasser-
wanderer.de/pagen.html).
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verschwinden. Fir die bestehenden Spulfelder | und Il sind die Auswirkungen deutlich
negativ (voribergehende Abwertung um 1 Wertstufe), mittelfristig und lokal zu bewer-
ten. Es werden unerheblich negative Auswirkungen prognostiert. Durch die Errichtung
des neuen Spiilfelds Il gehen natirlich wirkende Oberflachenformen verloren. Diese
Uber die Bauzeit hinaus bestehende Veranderung wird als anlagebedingte Auswirkung
bertcksichtigt (s. Kap. 15.2.2). Der Bauphase werden die Auswirkungen durch Verlust
naturraumtypischer Vegetation und Maschinenbetrieb zugeordnet. Die Bewertung er-
folgt analog zu den Spilfeldern | und Il. Es werden unerheblich negative Auswirkun-
gen prognostiziert: deutlich negativ (voribergehende Abwertung um eine Wertstufe),
mittelfristig und lokal.

Schwarztonnensand:

Zur Errichtung des Spiilfelds auf Schwarztonnensand wird ein Zeitraum von ca. 6 Mo-
naten bendtigt werden. Zum Einsatz kommen zwei Raupen und ein Radlader, evtl.
zusétzlich ein Raupenbagger und zwei Dumper.

Die Baustelle wird innerhalb der sonst ungenutzten Umgebung eine deutlich wahr-
nehmbare Veranderung darstellen. Da die Insel Schwarztonnensand nicht 6ffentlich
zuganglich ist, sind in erster Linie sich auf der Elbe bzw. im Bereich Schwarztonnen-
sandrinne aufhaltende Betrachter (z.B. durch Wassersportler) zu bericksichtigen. Es
ist anzunehmen, dass von der Wasserseite aus zumindest teilweise eine optische und
akustische Wahrnehmbarkeit der Bauarbeiten méglich sein wird. Eine Wahrnehmbar-
keit von z.B. Abgasfahnen der betriebenen Gerate ist dagegen unwahrscheinlich.

Analog zum neuen Spilfeld Il auf Pagensand ist auch hier festzustellen, dass die
Veranderung der natirlichen Oberflachenformen (ber die Bauphase hinaus bestehen
bleibt. Sie wird daher im Rahmen der Betrachtung der anlagebedingten Auswirkungen
behandelt. Der Bauphase sind die Auswirkungen durch Verlust naturraumtypischer
Vegetation und Maschinenbetrieb zuzuordnen. Es werden unerheblich negative Aus-
wirkungen prognostiziert (deutlich negativ, mittelfristig und lokal; voriibergehende Ab-
wertung um eine Wertstufe).

Vorsetze Kohlbrand

Die Bauarbeiten werden sich voraussichtlich Gber 12 Monate erstrecken. Sidlich des
Klarwerks im Bereich des Kdhlbranddeichs ist eine Baustelleneinrichtung vorgesehen,
die Versorgung der Baustelle wird wasserseitig mit Schuten und Barkassen erfolgen.
Die unterschiedlichen Arbeitsphasen werden mehr oder weniger deutlich wahrnehm-
bar sein. Vor der Kulisse von Industrie- und Gewerbebetrieben und dem regen
Schiffsverkehr wirkt die zeitweilige Anwesenheit von Baugerat kaum auf das Land-
schaftsbild. Fir das Schutzgut Landschaft sind die Auswirkungen als neutral, mittel-
fristig und lokal zu bewerten. Baubedingte erhebliche Auswirkungen sind ausge-
schlossen.
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Richtfeuerlinie

Die Baustellen werden fiir den Betrachter anhand der anwesenden Gerate und der
Emissionen der Bauarbeiten wahrnehmbar sein. Die Baumafinahmen werden in 2008
erfolgen.

Die Arbeiten zur Errichtung des Oberfeuers werden nach ca. 7 Monaten abgeschlos-
sen sein, die Arbeiten zur Erichtung des Unterfeuers nach ca. 10 (max. 12) Monaten.
Folgende Gerate werden zum Einsatz kommen: Telekran, Trennschleifer, LKW < und
> 7,5 t, Bagger/Radlader, Verdichter/Ruittelplatte, Bohrgerat, Betonmischer, Stemm-
hammer, Baukreissage, Pumpe, Verdichter/Rittelplatte, Kleingerate.

Fir den Riickbau der bestehenden Anlagen ist ein Zeitraum von 4 Monaten vorgese-
hen (Februar bis Mai 2009). Folgende Gerate werden zum Einsatz kommen: Telekran,
Trennschleifer, LKW < und > 7,5 t, Abbruchhammer, Bagger/Radlader, Verdichter/
Rattelplatte, Bohrmaschine, Kleingerate.

Neben der optischen Wahrnehmbarkeit wird es zu Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft durch Emissionen der eingesetzten Gerate kommen. Es ist somit mit op-
tisch, akustisch und ggf. auch geruchlich wahrnehmbaren Auswirkungen zu rechnen.
Die baulichen MaRnahmen sind nicht geeignet gro3rdumig auf das Teil-UG zu wirken.
Bauarbeiten am neuen Oberfeuer werden nur aus unmittelbarer Nahe optisch wahr-
nehmbar sein. Bauarbeiten fur das neue Unterfeuer finden an der Schifffahrtsstralie
Elbe vor dem Hintergrund des Schiffsverkehrs statt. Auch die akustischen Auswirkun-
gen der Baumalinahmen werden nicht geeignet sein, den Wert des Teil-UG fur das
Schutzgut Landschaft zu verandern. Zusammenfassend sind die Auswirkungen flr
das Schutzgut Landschaft als jeweils gering negativ, kurz- bis mittelfristig und lokal zu
bewerten. Baubedingte erhebliche Auswirkungen sind ausgeschlossen.

15.2.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Ufervorspiilungen

Brokdorf, Gliickstadt/Stormiindung ober- und unterhalb, Kollmar und Wisch:

Durch die Vorspulung sandigen Materials kommt es zu einer Erhdhung und Ausdeh-
nung der Wattflachen, wahrend der Verlauf der MThw-Linie durch die Vorspllung
nicht verandert wird. Die erhdhte Wahrnehmbarkeit der naturraumspezifischen Watt-
flache bedeutet eine Steigerung der Eigenart des Landschaftsausschnitt. Die neu ent-
stehenden Oberflachen und flachen Neigungen entsprechen den natirlich vorkom-
menden Strukturen und werden vom unbeeinflussten Betrachter nicht als kinstlich
angelegt erkannt werden. Fur ortskundige Betrachter, die in der Lage sind einen Vor-
her-Nachher-Vergleich vorzunehmen, werden die Veranderungen mdglicherweise bei
Tideniedrigwasser an einigen Orten optisch wahrnehmbar sein. Sollte es als Folge der
Aufspilung mittel- bis langfristig zu einer Ausdehnung der Vegetation auf den Bereich
der erhdhten Wattflache kommen (z.B. Roéhricht vor Gllckstadt), fihrt auch diese na-
turliche Entwicklung zu landschaftstypischen Strukturen.
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Zwar kommt es zu einer Veranderung von natlrlich wirkenden Biotoptypen und Ober-
flachenformen, die Parameter ,Eigenart® und ,Freiheit von Beeintrachtigungen® wer-
den jedoch nicht beeinflusst. Die in Kap. 15.1.4.2 festgestellten Bestandswerte bleiben
unverandert erhalten (vgl. Tabelle 15.1-18).

Die Auswirkungen sind neutral, langfristig und lokal. Anlage- oder betriebsbedingte
erhebliche Auswirkungen sind ausgeschlossen.

Wittenbergen und Hetlingen:

Durch die Vorspulung sandigen Materials kommt es zu einer Erhéhung und veran-
derten Ausdehnung der Watt- und Strandflache. Die derzeit vorhandene Strandflache
wird mit dieser Vorspllung verbreitert: Wittenbergen: ca. 64 m, Hetlingen: ca. 16 m.
Die MTnw-Linie wird im Vergleich zum Ist-Zustand elbwarts verlagert: Wittenbergen:
ca. 8 m, Hetlingen: ca. 2 m. Bei diesen Angaben handelt es sich um rechnerisch er-
mittelte Werte. Die tatsachliche Veranderung wird sich in dieser GréRenordnung be-
wegen, wird aber entlang des Uferabschnitts mehr oder weniger deutlich davon ab-
weichen. Darlber hinaus ist bei dieser Prognose zu berlicksichtigen, dass die Tide-
wasserstande schwanken, und sich daher auch im Ist-Zustand nicht immer das glei-
che Bild zeigt.

Von der Aufspllung sind Watt- und Strandflachen (einschlief3lich Buhnen-Steinschit-
tungen) betroffen. Die im Uferbereich vorhandene Vegetation (Graser- und Stauden-
fluren sowie Gebusche) wird von den AufsplimalRnahmen nicht betroffen sein, son-
dern ausgespart. Die vorhandenen Buhnen werden auch nach der Aufspllung sicht-
bar sein. Es kommt zu einer Erweiterung der Strandbereiche, wahrend die Wattberei-
che reduziert werden. Wie Unterlage B.2 (Vorhabensbeschreibung) zu entnehmen ist,
handelt es sich um die Wiederaufflllung eines Strandabschnitts, der im Laufe der
letzten Jahre und Jahrzehnte z.T. deutlich erodiert ist. Durch Veranderung der Anteile
der vorhandenen Biotoptypen wird eine neue landschaftliche Situation geschaffen. Es
handelt sich um naturraumspezifische Biotoptypen, flr die stark variable Ausdehnun-
gen besonders typisch sind. Vor und nach Verwirklichung der Vorspllung wird es sich
um landschaftstypische Strukturen handeln, die auf den Betrachter naturnah wirken
und von naturlich entstandenen Strukturen nicht unterscheidbar sind.

Eine Auswirkung auf die landschaftliche Struktur der Geestkante am Standort Witten-
bergen durch Erhéhung des Deichvorlands kann ausgeschlossen werden, da die Auf-
spulung lediglich bis zu 1 m Gber MThw reicht. Der in Kap. 15.1.4.2 festgestellte Be-
standswert bleibt unverandert erhalten. Auch nach Verwirklichung der Ma3hahme wird
es sich an den Standorten Wittenbergen und Hetlingen um Bereiche mit mittlerer und
hoher Bedeutung fur das Schutzgut Landschaft handeln (Wertstufe 3 und 4, vgl.
Tabelle 15.1-18).

Die Auswirkungen sind neutral, langfristig und lokal. Anlage- oder betriebsbedingte
erhebliche Auswirkungen sind ausgeschlossen.
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Spiilfelder

Schwarztonnensand

Durch die Spiilfeld-Damme wird das Spuilfeld auch langfristig als Aufspiilung erkenn-
bar bleiben. Die Aufhéhung wird sich als kinstlich entstanden von der naturnahen
Umgebung abheben. Mit fortschreitender Vegetationsentwicklung wird der Kontrast
geringer, die Damme werden aber weiterhin als Struktur erkennbar sein. Die Naturna-
he wird gemindert und die landschaftsbildpragende Oberflachenform (naturraumtypi-
sche Eigenart) Uberpragt.

Tabelle 15.2-1:  Gegeniiberstellung des Ist-Zustands und des Prognose-Zustands des Teil-
UG Schwarztonnensand

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe / Punktvergabe /
Wertstufe Bestand | Wertstufe Prognose

Naturlich wirkende Biotoptypen: Einfassungsdamme, im Inneren langfris- 5 Punkte 3 Punkte

tig naturnahe Biotopentwicklung
Naturlich wirkende Oberflaichen- | Damme als Einfassungsbauwerke ein- 5 Punkte 2 Punkte
formen: schlieBlich Umzaunung wirken naturfern
Elemente historischer Kulturland- | naturraumtypische Vegetation neben 5 Punkte 3 Punkte
schaften/naturraumtypische naturfernen Strukturen
Landschaftselemente:
Stoérende Objek- keine Stérungen keine Abwertung keine Abwertung
te/Gertiche/Gerdusche:
Bewertungsergebnis: Wertstufe 3 (8 Punkte = Wertstufe 3)

Der in Kap. 15.1.4.2 festgestellte Bestandswert verringert sich um zwei Wertstufen
(vorher Wertstufe 5, nachher Wertstufe 3, vgl. Tabelle 15.1-13). Die Auswirkungen
sind deutlich negativ, langfristig und lokal. Anlage- und betriebsbedingte erheblich ne-
gative Auswirkungen sind zu erwarten.

Erganzend ist jedoch anzumerken, dass die auf dem Schwarztonnensand geplante
Veranderung keine Auswirkung auf die Erholungsfunktion der Landschaft fir den
Menschen haben wird, da das Gebiet nicht zur Erholungsnutzung zur Verfligung steht.
Bei der Insel handelt es sich um ein Naturschutzgebiet, es existieren weder Anleger
noch sonstige Erschliefungseinrichtungen. Von der Wasserseite aus ist die geplante
Spllfeldflache kaum einsehbar, da die Insel randlich von Gehdlzstrukturen gesaumt
wird.

Pagensand

Der Damm des Spililfelds | (14,3 ha) hat derzeit eine Héhe von NN +8 m bis NN +9 m.
Zur Steigerung der Unterbringungs-Kapazitat ist eine Erhdhung auf NN +12 m vorge-
sehen. Der Damm des Spiuilfelds Il (10,7 ha) hat bereits eine Hohe von ca. NN +12 m.
Das Spiilfeld 11l wird auf einer Flache von rd. 9,7 ha neu angelegt. Die Hohe der Spil-
damme wird auch hier (im Endstadium) NN +12 m betragen.

Die Neuanlage von Dammen aber auch die Erh6hung der bestehenden Damme um 3
bis 4 m bedeutet deutliche landschaftliche Veranderungen. Die Bauwerke werden sich
nicht in die Umgebung einfligen. Besonders das neu anzulegende Spiilfeld wird sich
sehr deutlich von der naturnah wirkenden Umgebung abheben. Die bislang naturlich
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wirkende Oberflachenform wird Gberpragt. Auch langfristige Vegetationsentwicklungen
werden die Wahrnehmbarkeit der Damm-Bauwerke nur unwesentlich mindern.

Der in Kap. 15.1.4.2 festgestellte Bestandswert verringert sich durch Neuanlage eines
Spulfelds um drei Wertstufen (vorher Wertstufe 5, nachher Wertstufe 2, vgl. Tabelle
15.1-14). Die Auswirkungen sind deutlich negativ, langfristig und lokal. Anlage- und
betriebsbedingte erheblich negative Auswirkungen sind zu erwarten.

Tabelle 15.2-2:  Gegeniiberstellung des Ist-Zustands und des Prognose-Zustands des Teil-
UG Pagensand — neu anzulegendes Spiilfeld

Bewertungskriterium Erlauterung Punktvergabe / Punktvergabe /
Wertstufe Bestand | Wertstufe Prognose

Naturlich wirkende Biotoptypen: | Einfassungsddmme, im Inneren naturnahe 5 Punkte 3 Punkte
Biotopentwicklung

Naturlich wirkende Oberfla- Damme als Einfassungsbauwerke ein- 5 Punkte 1 Punkte

chenformen: schlieBlich Umzdunung wirken naturfern

Elemente historischer Kultur- naturraumtypische Vegetation tritt hinter 5 Punkte 2 Punkte

landschaften/naturraumtypische | naturfernen Strukturen in den Hintergrund

Landschaftselemente:

Stérende Objek- keine Stérungen keine Abwertung keine Abwertung

te/Gerliche/Gerdusche:

Bewertungsergebnis: Wertstufe 2 (6 Punkte = Wertstufe 2)

Die Veranderungen an den vorhandenen Spiilfeldern fuhren nicht zu einer verander-
ten Bewertung (vorher Wertstufe 2, nachher Wertstufe 2, vgl. Tabelle 15.1-15). Die
Auswirkungen sind neutral. Anlage- und betriebsbedingte erheblich negative Auswir-
kungen sind nicht zu erwarten.

Erganzend ist jedoch anzumerken, dass die auf dem Pagensand geplanten land-
schaftlichen Veranderungen nur von wenigen Betrachtern wahrgenommen werden
kdnnen. Bei der Insel handelt es sich um ein Naturschutzgebiet, das nicht fur die All-
gemeinheit erschlossen ist. Von der Wasserseite aus werden die geplanten Spllfelder
nicht einsehbar sein, da Geholzstrukturen moégliche Blickbeziehungen verhindern.

Kohlbrand

Das Bauwerk der Vorsetze wird eine Lange von ca. 1.200 m aufweisen und sich von
der Kohlbrandmiindung (km 624,2) stromauf erstrecken (bis km 623). Zur vorhande-
nen Hochwasserschutzwand wird ein Abstand von 20 m gehalten. Abhangig vom Ti-
dewasserstand wird das Bauwerk mehr oder weniger deutlich aus dem Wasser ragen.
Vor dem Hintergrund der naturfernen, anthropogen stark veranderten Landschaft wird
die Vorsetze zwar deutlich wahrnehmbar sein, sich aber nicht deutlich von der Umge-
bung abheben.

Der in Kap. 15.1.4.2 festgestellte Bestandswert bleibt erhalten. Auch nach Verwirkli-
chung der Mafinahme wird es sich um einen Bereich mit sehr geringer Bedeutung fiir
das Schutzgut Landschaft handeln (Wertstufe 1, vgl. Tabelle 15.1-16). Die Auswirkun-
gen sind neutral, langfristig und lokal. Anlage- und betriebsbedingte erheblich negative
Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Richtfeuerlinie Blankenese

Das neu zu errichtende Oberfeuer wird eine Leuchtpunkthéhe von NN +67 m aufwei-
sen, die Oberkante des Turmkopfes wird bei etwa NN + 69 m liegen. Die Bauwerks-
hohe (Zugangsplateau bis OK Turmkopf) wird ca. 62 m betragen (Hinweis: Zugangs-
plateau liegt auf NN +6,85 m). Das Bauwerk wird nordlich des Jachthafens Muahlen-
berg errichtet, die ErschlieBung ist Gber den Elbuferweg vorhanden. Im Hochwasser-
fall ist eine Erreichbarkeit Uber die Hirschparktreppe gegeben.

Das neu zu errichtende Unterfeuer wird eine Leuchtpunkthéhe von etwa NN +32 m
haben, die Oberkante des Turmkopfes wird bei etwa NN + 34 m liegen. Die Gesamt-
hoéhe des Bauwerks (Zugangsplateau bis OK Turmkopf) wird ca. 30,5 m betragen.
(Hinweis: Zugangsplateau liegt auf NN + 3,50 m). Das Bauwerk wird ca. 90 m 6stlich
des Anlegers Blankenese errichtet. Die ErschlieBung erfolgt Giber eine Briicke vom
Ufer aus. Zur Erreichbarkeit im Hochwasserfall wird eine Anlegemdglichkeit fur Schiffe
vorgesehen.

Der optische Eindruck des geplanten Unterfeuers wird dem des vorhandenen stark
ahneln. Es wird ein Stahlturm errichtet, der eine rot-weile Farbgebung erhalt. Wie das
vorhandene Bauwerk wird auch das geplante Uber eine Bricke vom Ufer aus erreich-
bar sein. Auch die aulere Gestalt des Turms wird i. W. dem vorhandenen Bauwerk
entsprechen. Im Gegensatz zum vorhandenen Bauwerk wird das neu zu errichtende
eine um ca. 10 m geringere Hohe aufweisen (Leuchtpunkthéhe vorhandenes Unter-
feuer: NN +41 m).

Auch das neue Oberfeuer wird als rot-weily gestreifter Stahlturm gebaut werden, die
aulere Gestalt wird der vorhandenen weitgehend entsprechen. Die Entfernung des
vorhandenen Oberfeuers aus dem historischen Landschaftspark ist positiv zu werten.
Zwar ist das Bauwerk typisch fUr die Landschaft an der Unterelbe, es ist jedoch unty-
pisch in seiner naheren Umgebung, der historischen Parkanlage Baurs Park.

Festzustellen ist, dass das neue Bauwerk am Elbuferweg héher sein wird, als das vor-
handene (vorhanden: ca. 40 m, neu: 62 m). Im unmittelbaren Nahbereich wird das
neue Bauwerk somit starker wirken, als das vorhandene. Mit zunehmender Entfer-
nung zum Oberfeuer wird die Wirkung des neuen Bauwerks auf das Landschaftsbild
jedoch der des vorhandenen &hneln, zumal auch am neuen Standort im unteren Be-
reich eine Sichtverschattung durch Geholze gegeben sein wird.

Die Verschiebung des Unterfeuers ist neutral zu werten. Der Riuckbau des Oberfeuers
im Baurs Park und der Neubau am Elbuferweg wird zusammenfassend als gering po-
sitiv bewertet. Der in Kap. 15.1.4.2 festgestellte Bestandswert bleibt unverandert er-
halten. Auch nach Verwirklichung der Malinahme wird es sich um einen Bereich mit
hoher Bedeutung flr das Schutzgut Landschaft handeln (Wertstufe 4, vgl. Tabelle
15.1-17).

Die Auswirkungen sind neutral, langfristig und lokal. Anlage- oder betriebsbedingte
erhebliche Auswirkungen sind ausgeschlossen.
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Tabelle 15.2-3: Zusammenfassung der Auswirkungsprognose fiir die Teil-UG

~ ~ c 1 '
« - £~ = £ 4 = c @ c T TS - =
s |SE§sEds |5 |2 |5 |%s|ssysEeg:s |E£°
& S5E3 555 ¢ 5 £ 52 | §g9 &5 | ¢ S
oz o5 S » o e s ©
Wertstufe Bestand 3 4 3 3 3 2 4 5 5 2 1
Vorhabensbedingte 0 0 0 0 0 0 0 -2 -3
Anderung
Wertstufe Prognose 3 4 3 3 3 2 4 3 2 2 1 4
15.2.3 Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Landschaft
Tabelle 15.2-4:  Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
Wirkungszusammenhang Beschreibung und Bewertung der Auswirkung
Vorhabenswir- | Auswirkung Wertstufe Prog. | Grad der Verand. |Erheb-
kung (Ursache) Wertstufe Ist Dauer der Ausw. | lichkeit
Differenz Rauml. Ausd.
Baubedingte Auswirkungen
Herstellung der - optische Wahrnehmbarkeit der Prognose: WS Deutlich negativ Unerheb-
Ufervorspilun- Bauarbeiten (Anwesenheit von 1/3 Kurz- bis mittelfris- | lich nega-
gen (Brokdorf, Maschinen, Spiilleitung) Ist: WS 2/4 tig tiv
unter- u. ober- - Immissionen (Baularm u. Luft- Diff.: -1 Lokal
halb Gliickstadt, schadstoffe aufgrund Maschinen-
Kollmar, Hetlin- betrieb)
gen, Wisch, = flihren zur voriibergehenden Uber-
Wittenbergen) = :
préagung durch menschliche Nutzung
(voriibergehende Auswirkungen auf
,Eigenart” und ,Freiheit von Beein-
trachtigungen®)
Einrichtung des |- optische Wahrnehmbarkeit der Prognose: WS 4 | Deutlich negativ Unerheb-
Spiilfelds Bauarbeiten (Anwesenheit von Istt WS 5 Mittelfristig lich nega-
Schwarztonnen- Maschinen, Spiulleitung) Diff.c -1 Lokal tiv
sand - Immissionen (Baularm u. Luft-
Einrichtung des schadstoffe aufgrund Maschinen-
Spulfelds Pagen- betrieb)
sand llI = flihren zur voriibergehende Uber-
pragung durch menschliche Nutzung
(voribergehende Auswirkungen auf
LFreiheit von Beeintrachtigungen®,
langfristige Ausw. auf ,Eigenart”)
Die baubedingte Beeintrachtigung geht
jedoch in die anlagebedingte Beein-
trachtigung Uber, die Dauer der Aus-
wirkung wirkt daher ab Beginn der
Bauarbeiten langfristig.
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Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Prog.
Wertstufe Ist
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheb-
lichkeit

Erweiterung der
Spiilfelder Pa-
gensand [ und Il

- optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Anwesenheit von
Maschinen, Spilleitung)

- Immissionen (Baularm u. Luft-
schadstoffe aufgrund Maschinen-
betrieb)

- Veranderungen der Vegetations-
strukturen

= filhren zur voriibergehenden Uber-
pragung durch menschliche Nutzung
(voriibergehende Auswirkungen auf
sEigenart‘ und ,Freiheit von Beein-
trachtigungen®)

Progn.: WS 1
Ist: WS 2
Diff.: -1

Deutlich negativ
Mittelfristig
Lokal

Unerheb-
lich nega-
tiv

Bau der Vorsetze
Kohlbrandkurve

- optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Anwesenheit von
Maschinen, Pontons u.a.)

- Immissionen (Baularm u. Luft-
schadstoffe aufgrund Maschinen-
betrieb)

= natur- u. kulturraumtypische Eigen-
art nicht mehr feststellbar — Bauarbei-
ten kénnen nicht zu einer weiteren
Wertminderung des Teil-UG fiir das
Schutzgut Landschaft fiihren

Prognose: WS 1
Ist: WS 1
Differenz: 0

Neutral
Mittelfristig
Lokal

Neutral

Richtfeuerlinie
Blankenese

- optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Neubau, Rickbau
vorhd. Bauwerke)

= flhren nicht zu Auswirkungen auf
die natur- und kulturraumtypische
Eigenart (Naturnahe Biotoptypen
werden lediglich in sehr geringem
Umfang beansprucht, natur- und
kulturraumtypische Elemente sind
nicht betroffen, vorhandene Oberfla-
chenformen werden lediglich direkt am
Ort der Baustellen verandert: vortiber-
gehende Auswirkungen auf ,Freiheit
von Beeintrachtigungen®, keine Ausw.
auf ,Eigenart®)

Prognose: WS 4
Ist: WS 4
Differenz: 0

Gering negativ
Kurz- bis mittelfris-
tig

Lokal

Unerheb-
lich nega-
tiv

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Ufervorspllun-
gen (Brokdorf,
unter- u. ober-
halb Gliickstadt,
Kollmar, Hetlin-
gen, Wisch,
Wittenbergen)

- optische Wahrnehmbarkeit der
veranderten Hohenlage u./o. Ve-
getationsstrukturen

= die geringen Veranderung von
Oberflachenformen und Vegetations-
strukturen wirken neutral (keine Aus-
wirkungen auf die ,natur- und kultur-
raumtypische Eigenart® und die ,Frei-
heit von Beeintrachtigungen)

Prog.: WS 2-4
Ist: WS 2-4
Differenz: 0

Neutral
Langfristig
Lokal

Neutral

Splilfeld auf
Schwarztonnen-
sand

- optische Wahrnehmbarkeit der
veranderten Oberflachenform und
Vegetation

= deutliche Veranderung von Oberfla-
chenformen (Auswirkungen auf die
natur- und kulturraumtypische Eigen-
art, keine Ausw. auf ,Freiheit von
Beeintrachtigungen)

Prognose: WS 3
Ist: WS 5
Differenz: -2

Deutlich negativ
Langfristig
Lokal

Erheblich
negativ
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Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

Richtfeuerlinie
Blankenese

rischen Park

- Verlagerung optisch wahrnehmba-
rer, fur den Kistenraum typischer
Bauwerke

= optische Veranderung durch ortliche
Verlagerung der Richtfeuer wirkt
neutral, Entfernung des Oberfeuers
aus histor. Park wirkt gering positiv
(keine Auswirkungen auf die ,natur-
und kulturraumtypische Eigenart® und
die ,Freiheit von Beeintrachtigungen®)

Ist: WS 4
Differenz: 0

Vorhabenswir- | Auswirkung Wertstufe Prog. | Grad der Verdand. | Erheb-
kung (Ursache) Wertstufe Ist Dauer der Ausw. | lichkeit
Differenz Rauml. Ausd.

Erhéhung/Erwei- |- optische Wahrnehmbarkeit der Prognose: WS 2 | Neutral Neutral
terung der vor- veranderten Oberflachenform und | |st: WS 2 Langfristig
handenen Splil- Vegetation Differenz: 0 Lokal
felder | und Il auf | = Veranderung der Oberflachenform
Pagensand wirkt neutral (keine Auswirkungen auf

die ,natur- und kulturraumtypische

Eigenart® und die ,Freiheit von Beein-

trachtigungen)

Neues Spuilfeld - optische Wahrnehmbarkeit der Prognose: WS 2 | Deutlich negativ Erheblich
auf Pagensand Il veranderten Oberflachenform und | |st: WS 5 Langfristig negativ
Vegetation Differenz: -3 Lokal

= deutliche Veranderung von Oberfla-

chenformen (Auswirkungen auf die

natur- und kulturraumtypische Eigen-

art, keine Ausw. auf ,Freiheit von

Beeintrachtigungen)
Vorsetze - optische Wahrnehmbarkeit des Prognose: WS 1 | Neutral Neutral
Kéhlbrandkurve Bauwerks Ist: WS 1 Langfristig

= natur- und kulturraumtypische Differenz: 0 Lokal

Eigenart ist nicht mehr vorhanden,

Auswirkungen sind daher nicht még-

lich
Verlagerung der |- Rickbau des Oberfeuers im histo- | Prognose: WS 4 | Gering positiv bis Neutral

neutral
Langfristig
Lokal

Erlduterung:

Differenz Wertstufe

Prognose minus Wertstu-

fe Ist

In der Auswirkungstabelle sind nur noch die Wirkfaktoren dargestellt, fiir die eine Auswir-

kung prognostiziert wird.

Bestandswertveranderung:
-1,-2,-3,-4

= Grad der Verdnderung:

Dauer der Auswirkung:

Raumliche Ausdehnung

der Auswirkung:

Bestandswertveranderung:

= deutlich negativ

0 rung ergibt sich aus dem Zielsystem)

Bestandswertveranderung:
+1, +2, +3, +4

Kurzfristig

Mittelfristig

Langfristig

Lokal

Mittelrdumig

= deutlich positiv

Untersuchungsgebiets

GroRraumig
WS = Wertstufe des
Bestandswerts:

= Auswirkungsdauer: < 3 Monate (ab Baubeginn)
= Auswirkungsdauer: > 3 Monate < 3 Jahre (ab Baubeginn)
= Auswirkungsdauer: > 3 Jahre <10 Jahre (ab Baubeginn)

= Direkter Vorhabensbereich

= gering negativ, neutral oder gering positiv (Richtung der Verande-

= Direkter Vorhabensbereich + Teile des (schutzgutspezifischen)

= Gesamtes (schutzgutspezifisches) Untersuchungsgebiet
WS 1 = sehr gering, WS 2 = gering, WS 3 = mittel, WS 4 = hoch,
WS 5 = sehr hoch
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