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1 EINFUHRUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Vor dem Hintergrund der zu beobachtenden GréRenentwicklung weltweit verkehren-
der Containerschiffe und der damit verbundenen Zunahme der Maximaltiefgange wird
von der Freien und Hansestadt Hamburg, vertreten durch die Hamburg Port Authority,
und dem Bundesministerium fir Verkehr-, Bau- und Stadtentwicklung (BMVBS), ver-
treten durch das Wasser- und Schifffahrtsamt Hamburg, eine Anpassung der Fahrrin-
ne von Unter- und Aul3enelbe an die Belange der Containerschifffahrt geplant.

Das vorliegende Teilgutachten ,Terrestrische Flora“ ist Bestandteil der Umweltvertrag-
lichkeitsuntersuchung (UVU) zum genannten Vorhaben. Es umfasst die Ermittlung,
Beschreibung und Bewertung des Bestands der terrestrischen Flora (bzw. des
Schutzgutes Pflanzen) sowie die Prognose der zu erwartenden unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut.

Stand: 02.02.07 Seite 1/174
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1.2

Allgemeine und methodische Grundlagen

Die Vorgehensweise in der UVU bzw. dem vorliegenden Teilgutachten zum Schutzgut
Pflanzen (hier: ,Terrestrische Flora®) ist in Tabelle 1.2-1 schematisch dargestellt. Eine
detaillierte Beschreibung der Methode erfolgt in Kap. 1 der Unterlage E (zusammen-
fassender UVU-Bericht).

Tabelle 1.2-1:

Schematisierte Vorgehensweise der UVU

Vorgehensweise

Ergebnis

Erlduterung

Beobachtung/
Datenauswertung

Beschreibung des Ist-Zustands

Derzeitiger Zustand der Schutzgiiter®

Entwicklung eines ge-
bietsbezogenen Zielsys-
tems

Bewertung des Ist-Zustands

Ausmal der Abweichungen des Ist-Zustands von dem
Zustand, der anhand der zielorientierten Vorgaben
beschrieben wird

Prognose bei Durchfiih-
rung der Nullvariante™*

Beschreibung von zu erwartenden
Veranderungen

Jede nicht vorhabensbedingte Veranderung der Schutz-
gulter innerhalb des Prognosezeitraumes von 10 Jahren
(Prognose der Entwicklung ohne das Vorhaben)

Prognose bei Durchfiih-
rung des Vorhabens

Beschreibung von zu erwartenden
mess- und beobachtbaren Wirkungen
und Auswirkungen (direkte und indi-
rekte)

Jede mess- und beobachtbare vorhabensbedingte
Veranderung der Schutzguter innerhalb des Prognose-
zeitraumes von 10 Jahren

Bewertung

a) positive Auswirkung

Jede vorhabensbedingte Veranderung der Schutzgiiter,
die dem gebietsbezogenen Zielsystem entspricht

b) negative Auswirkung

Jede vorhabensbedingte Veranderung der Schutzgiter,
die dem gebietsbezogenen Zielsystem zuwiderlauft

Betrachtung der Erheb-
lichkeit

a) unerhebliche negative Auswirkung
= unerhebliche Beeintrachtigung
i.S.d. Eingriffsregelung

Jede dem gebietsbezogenen Zielsystem zuwiderlaufen-
de Veranderung, die innerhalb eines tolerablen Rah-
mens*** bleibt

b) erhebliche negative Auswirkung
= erhebliche Beeintrachtigung i.S.d.
Eingriffsregelung

Jede dem gebietsbezogenen Zielsystem zuwiderlaufen-
de Veranderung, die einen tolerablen Rahmen** liber-
schreitet

Betrachtung von Vermei-
dung und Verminderung
erheblicher Beeintrichti-
gungen (entsprechend der

a) vermeidbare bzw. verminderbare
erheblich negative Auswirkung
= vermeidbare bzw. verminderbare
erhebliche Beeintrachtigung i.S.d.

Jede erhebliche vorhabensbedingte Veranderung der
Schutzgter, die durch bestimmte MalRnahmen vermin-
dert bzw. vermieden werden kann

naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung

Eingriffsregelung) b) unvermeidbare bzw. nicht zu vermin- | Jede erhebliche vorhabensbedingte Veréanderung der
dernde erheblich negative Auswir- Schutzgiter, die unvermeidbar bzw. nicht verminderbar
kung ist
= erhebliche Beeintrachtigung
= Eingriff i.S.d. Eingriffsregelung

Kompensation a) ausgleichbare oder ersetzbare Jede dem gebietsbezogenen Zielsystem zuwiderlaufen-

(Ausgleich und Ersatz
entsprechend der natur-
schutzrechtlichen Eingriffs-
regelung)

erheblich negative Auswirkung
= ausgleichbarer / ersetzbarer Ein-
griff i.S.d. Eingriffsregelung

de unvermeidliche bzw. nicht zu vermindernde Verande-
rung, die kompensierbar ist

b) nicht ausgleichbare oder ersetzbare
negative Auswirkung
= nicht ausgleichbarer / ersetzbarer
Eingriff i.S.d. Eingriffsregelung
(Ausgleich steht vor Ersatz)

Jede dem gebietsbezogenen Zielsystem zuwiderlaufen-
de unvermeidliche bzw. unverminderbare Veranderung,
die nicht kompensierbar ist

Bilanzierung

Zusammenfassende Bilanz von Auswir-
kungen und Beeintrachtigungen sowie
Hinweise zur Kompensation

Ubersicht tiber positive und negative Auswirkungen
sowie Hinweise zu Ausgleichs- und ErsatzmafRhahmen

Erlduterungen: *

Im Falle von Schutzgltern, deren kennzeichnende Parameter eine groRe zeitliche Variabili-

tat aufweisen, ist die Beschreibung des Ist-Zustands nur durch eine Zeitreihe mdglich.

**  Eine schutzgutibergreifende Prognose der Nullvariante erfolgt in Unterlage E (Zusammen-
fassender UVU-Bericht).

senden UVU-Bericht (Unterlage E).

Weiterhin erfolgt eine Darstellung von sonstigen Vermeidungs-, Verminderungs- und
SchutzmaRnahmen fiir unerhebliche Beeintrachtigungen gemaf BNatSchG.

Die Definition des tolerablen Rahmens (,Grad der Erheblichkeit®) erfolgt im zusammenfas-
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1.3 Untersuchungsrahmen

Die Ausflhrungen zur terrestrischen Flora folgen den in der Mitteilung tGber den Un-
tersuchungsrahmen (WSD Nord & BWA 2005) getroffenen Festlegungen, die nachfol-
gend wiedergegeben werden:

,9 Schutzqut Pflanzen

5.1 Terrestrische Lebensgemeinschaften
Untersuchungsumfang

e [st-Zustand

- Sammlung, Sichtung und Auswertung vorhandener Daten und bereits durchge-
fahrter

- Kartierungen und Befliegungen, insbesondere aus der UVU sowie der

- Beweissicherung zur letzten Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aul3enelbe.
- erforderlichenfalls ergdnzende Biotoptypenkartierung

- gesonderte Erfassung geféhrdeter Pflanzen und Biotope

- Bewertung des Ist-Zustandes

Prognose

Ermittlung und Bewertung méglicher Auswirkungen wéhrend der Bauzeit

Ermittlung und Bewertung méglicher langfristiger Auswirkungen®

Schutzgutspezifisches Untersuchungsgebiet:

In Abschnitt B. 1 des Untersuchungsrahmens (WSD Nord & BWA 2005) werden fol-
gende Festlegungen zum Untersuchungsgebiet getroffen:

,Das Untersuchungsgebiet (s. beigefiigten Ubersichtsplan) entspricht der Darstellung
in der Scoping-Unterlage. Es umfasst den Raum, in dem direkte oder indirekte Aus-
wirkungen der Fahrrinnenanpassung auf die Schutzgliter erwartet werden. Das enge-
re Untersuchungsgebiet beinhaltet den Raum, in dem der direkte Eingriff stattfindet,
d.h. diejenigen Fldchen, auf denen Ausbaubaggerungen und Baggergutablagerungen
vorgesehen sind. Weiterhin sind dariiber hinaus aber auch jene Gebiete zu betrach-
ten, in denen durch indirekte (hydrologische) Auswirkungen, also z.B. ausbaubeding-
ten Wasserstands- und/oder Strémungsénderungen, mit signifikanten Folgewirkungen
auf die Schutzgiiter zu rechnen ist. Dies hat zur Folge, dass im Rahmen der UVU
grundsétzlich das Gebiet der Tideelbe von der seeseitigen Ausbaugrenze in der Au-
Benelbe bei Scharhérn (km 756, Tonne 7) bis zum Wehr Geesthacht (km 586), das
bei mittleren Tideverhéltnissen die stromaufwértige Tidegrenze bildet, zu betrachten
ist. Seitlich begrenzt wird das Untersuchungsgebiet in der Regel durch die Deichlinie.
Dartiber hinaus umfasst das Untersuchungsgebiet auch die tidebeeinflussten Neben-
flisse und Nebengewésser der Tideelbe. Hier finden zwar keine Baumalnahmen
statt, gleichwohl kénnen aber Beeinflussungen der értlichen Umweltbedingungen
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durch ausbaubedingte Anderungen der hydrologischen Verhéltnisse in der Tideelbe
nicht ausgeschlossen werden [...].*

Diesen Vorgaben des Untersuchungsrahmens wird gefolgt. Das Untersuchungsgebiet
fur die terrestrische Flora umfasst den terrestrischen Bereich der Tideelbe, in dem di-
rekte und indirekte Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten sind:

Es wird seitlich begrenzt durch die Deichlinie (vgl. WSD Nord & BWA 2005)'. Wasser-
seitig wird das Untersuchungsgebiet durch die MThw-Linie begrenzt, bezieht jedoch
unterhalb dieser Linie héhere Vegetation mit ein. Vegetationslose Watten (bzw. Wat-
ten frei von hdherer Vegetation) und die Wasserbereiche der Tideelbe sind nicht Ge-
genstand des vorliegenden Teilgutachtens. Diese Bereiche werden gesondert im Teil-
gutachten aquatische und amphibische Biotoptypen (Unterlage H.5c) betrachtet.
Gleichwohl werden aus pragmatischen Griinden fallweise aquatische und amphibi-
sche Biotoptypen dargestellt (insbesondere in den Nebenflussmindungen). Das Un-
tersuchungsgebiet endet im Miindungsbereich der Elbe bei km 727,7. Es wird am
Nordufer der Unterelbe im Neufelderkoog und am Sidufer am Amerikahafen in Cux-
haven begrenzt und erstreckt sich stromaufwarts bis zum Hamburger Hafen (ca.
km 618,5; Suderelbe). Diese Abgrenzung wird wie folgt begriindet:

1. Das Untersuchungsgebiet umfasst die Bereiche mit terrestrischer Flora, in denen
vorhabensbedingte Auswirkungen zum Zeitpunkt der schutzgutspezifischen Un-
tersuchungsgebietsabgrenzung nicht auszuschlieBen waren. Das sind die Fla-
chen, die im terrestrischen Bereich in Anspruch genommen werden sowie — vor-
sorglich — die Uferbereiche entlang der gesamten Ausbaustrecke bis zur Deichli-
nie.

2. In den Unterlagen H.1a — H.1f (Gutachten der BAW-DH zur Hydrologie und Mor-
phologie) wurde der gesamte tidebeeinflusste Bereich der Unter- und AulBenelbe
sowie ihrer Nebenflisse untersucht. Ausbaubedingte Veranderungen der Tidedy-
namik und des Salztransportes, die mess- und beobachtbare Auswirkungen auf
die terrestrische Flora hervorrufen konnten, wurden nicht prognostiziert. Veran-
derte schiffserzeugte Belastungen (Unterlage H.1d) wirken zwar auf die terrestri-
sche Flora, jedoch finden diese Wirkungen entlang der Ausbaustrecke und des-
halb innerhalb des bereits abgegrenzten Untersuchungsgebietes statt. Eine Er-
weiterung des schutzgutspezifischen Untersuchungsgebietes auf tidebeeinflusste
Bereiche abseits der Ausbaustrecke (obere Tideelbe zwischen dem Hamburger
Hafen und dem Wehr Geesthacht, Nebenflisse) ist deshalb nicht erforderlich.

Das schutzgutspezifische Untersuchungsgebiet des Teilgutachtens ,Terrestrische Flo-
ra“ ist in der Abbildung 1.3-1 dargestellt.

In Bereichen, in denen keine Deiche vorhanden sind, werden die auf entsprechender Hohe befindlichen
Hochwasserschutzbauwerke oder Steilufer als Untersuchungsgebietsgrenze festgelegt. Im Hamburger
Hafen sind die nicht durch Aufschittung, Flutschutzmauern oder Deiche geschiitzten Bereiche Be-
standteil des Untersuchungsgebietes.
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Schutzgutspezifisches Untersuchungsgebiet Buxtehude

"Terrestische Flora"

Abbildung 1.3-1: Lage des schutzgutspezifischen Untersuchungsgebiets terrestrische Flora

Hinweis: Zur Orientierung bzw. als topographische Grundlage sind die Nebenfliisse sowie einzelne
groRere Stadte dargestellt. Das schutzgutspezifische Untersuchungsgebiet der terrestri-
schen Flora umfasst nur die ,rot“ unterlegten Bereiche. Die genaue Abgrenzung des Unter-
suchungsgebietes ist in der kartografischen Darstellung des Bestands der Biotoptypen dar-
gestellt.

1.4 Gebietsbezogenes Zielsystem

Die Bewertung des Bestands sowie die Bewertung von Auswirkungen auf die terrest-
rische Flora durch das Vorhaben erfolgt anhand der Leitbildmethode (vgl. Kap. 1 der
Unterlage E: Zusammenfassender UVU-Bericht). Das Prinzip des gebietsbezogenen
Zielsystems ist in Tabelle 1.4-1 dargestellt.
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Tabelle 1.4-1:

Prinzipdarstellung des gebietsbezogenen Zielsystems

Ebene Art des Ziels Quellen Raumbezug Schutzgut-
(Kap.) spezifisch?
1. Ebene Oberzielebene: § 1 BNatSchG | Keiner Nein
lage E, | Ziele und Grundsatze der Umwelt-
4.2) | vorsorge als Ubergeordnetes
Leitbild
ne Zwischenzielebene Fachgesetzli- Untersuchungsge- | Nein,
lage E, | Ziele des Naturschutzes und der che und unter- | biet insgesamt als | schutzgut-
4.3) Landschaftspflege, die das Ober- gesetzliche Teil des Natur- ubergreifend
ziel auf der Ebene des Untersu- Vorgaben raums Unterelbe
chungsgebiets konkretisieren und des Elbe-
® Astuars
O ene Unterzielebene: Wie 2. Ebene, | Schutzgutspezi- Ja
% lage E, Schutzaut ifische Ziel weiter konkreti- | fische Unter-
% 4.4) chulzguispezilische iele siert (vgl. BfG suchungsgebiete,
%) 2002) Raumbezug ergibt
E sich aus dem
o Untersuchungs-
< rahmen
Q ene Umweltziele nach Stand des Wis-
o sens (Ebene 3a) und den laufen-
den Untersuchungen.
Anhand von Leitparametern und
Umweltzielen werden flr jedes
Schutzgut/Teilschutzgut aus der
Sicht der Naturschutzes und der
Landschaftspflege Soll-Zustande
beschrieben. Die Mess- oder
V Beobachtungsergebnisse des Ist-
Zustands werden mit dem Soll-
Zustand verglichen und bewertet.
Entwicklung eines schutzgutspezi-
fischen 5-stufigen Bewertungsrah-
mens (Optimum: Wertstufe 5,
Pessimum: Wertstufe 1)
Erlauterung: Der Begriff ,Umweltziel“ wird an Stelle des Begriffpaares ,Umweltqualitatsziel (UQZ)“ und

L<Umweltqualitdtsstandard (UQS)“ verwendet, weil nicht fur jedes Schutzgut gleichermalien

eine sinnvolle Differenzierung zwischen UQZ und UQS mdglich ist.

Die im zusammenfassenden UVU-Bericht (Unterlage E, Kap. 1.4) genannten Zielvor-
stellungen der Ebenen 1-3a bilden die Grundlage flr die Bewertung der terrestrischen
Flora in Kap. 2.4 in diesem Band.

1.5 Vorhabensmerkmale und -wirkungen (Zusammenfassung)

1.5.1 Vorhabensmerkmale

Das Vorhaben wird in der Planfeststellungsunterlage Teil B.2 (Vorhabensbeschrei-
bung) ausfiihrlich beschrieben. Die Auswertung der Vorhabensbeschreibung im Hin-
blick auf die Umweltrelevanz der beabsichtigten MaRnahmen (vgl. Abbildung 1.5-1) ist
dem zusammenfassenden UVU-Bericht (Unterlage E, Kap. 1) zu entnehmen.
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Zusammengefasst besteht das zur Planfeststellung beantragte Vorhaben aus:
1. Ausbaumallnahmen,

2. begleitenden Baumafinahmen und

3. Strombau- und Verbringungsmafinahmen.

Kompensationsmallnahmen sind Teil des Landschaftspflegerischen Begleitplans
(Unterlage G). Zukiinftige Unterhaltung und zukinftiger Schiffsverkehr als ausbauin-
duzierte Folgen und Entwicklungen sind Teil der weiteren, betriebsbedingten Vorha-
benswirkungen.

r Zukiinftiger 1

I schiffs- |

I verkehr |

Ausbau- Begleitende Strombau- und i_ ]
maBnahmen BaumaBnahmen VerbringungsmafRnahmen Zukiinftige |
: Unterhaltung |

|

I | o o o o 4

| Kompensations-
mafRnahmen

Abbildung 1.5-1: Ubersicht der Vorhabensmerkmale
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1.5.1.1 AusbaumafRinahmen

Die AusbaumalRnahmen zur Anpassung der vorhandenen Fahrrinne an die Schiffs-
gréRenentwicklung in der Containerschifffahrt umfassen die vier Teilausbaumafnah-
men:

1. Fahrrinnenausbau (Vertiefung und Verbreiterung): Innerhalb der 136 km langen
Ausbaustrecke (km? 755,3 bis km 619,5) wird die vorhandene Fahrrinne vertieft
und ab Stérkurve (km 680) bis oberhalb in den Hamburger Hafen streckenweise
verbreitert.

2. Herstellung der Begegnungsstrecke: Zwischen km 644 (Ausgang Luhekurve, Bun-
desstrecke) und km 636 (Blankenese, Delegationsstrecke) wird die Fahrrinne als
Begegnungsstrecke fiir den Schiffsverkehr nach Studen aufgeweitet.

3. Vertiefung von Hafenzufahrten: Park- und Waltershofer Hafen sowie Vorhafen
(Hamburger Delegationsstrecke) in Anpassung an die beantragte Solltiefe der
Fahrrinne.

Rechnerisch wird eine Sedimentmenge von ca. 33,4 Mio. m?® (bezogen auf das Profil-
mald) ausgebaggert. Insgesamt ergibt sich durch Auflockerung des Sediments beim
Baggervorgang eine unterzubringende Baggermenge von rund 38,5 Mio. m® (Schu-
tenmal). Bei den Mengenangaben sind Baggertoleranz bzw. Vorhaltemal3 und Brei-
tentberbaggerung sowie die Herstellung des Warteplatzes Brunsbluttel (siehe Kap.
1.5.1.2) bertcksichtigt.

(a) Die Baggertoleranz betrifft die Gber die geplante Solltiefe hinausgehende Vertie-
fung einer Abtragsflache. Innerhalb der Bundesstrecke werden 0,2 m angesetzt. Auf
der Hamburger Delegationsstrecke ist zusatzlich ein Vorhaltemald vorgesehen, so
dass hier 0,5 m (in Teilbereichen auch 1,0 m) angesetzt werden. Die Baggertoleranz
betrifft demnach nicht die Flache, sondern das Baggervolumen.

(b) Die Breitenuberbaggerung sichert die herzustellende Breite (Sollbreite) der Ge-
wassersohle der Fahrrinne, weil es in Abschnitten anstehender Lockersedimente zum
Nachrutschen der Béschungen kommen kann, durch die eine erforderliche Sollbreite
kurzfristig wieder unterschritten wiirde. Bei dieser Art der passiven Béschungsanpas-
sung handelt es sich um eine kurzfristige, unmittelbare Reaktion der Topographie auf
die Baggerung, also die "Anpassung" der Béschungen an die veranderte (vertiefte)
Gewassersohle.

km-Angaben im nachfolgenden Text beziehen sich, sofern nicht anders angegeben, auf die aktuelle
Fahrrinnen-kilometrierung.

Stand: 02.02.07

Seite 8/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe

Terrestrische Flora

Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Bei der "Bdschungsanpassung" kénnen in Abhangigkeit von den anstehenden Sedi-
menten prinzipiell drei Gebiete mit unterschiedlichen morphologischen Reaktionen im
Bdschungsbereich unterschieden werden:

e Seeseitiges Ausbauende bis Wedel (km 644). Boschungsanpassung an beiden
Seiten (Regelfall).

e Wedel — Blankenese (km 644 - 636): Boschungsanpassung nur an der Sudseite,
da an der Nordseite lagestabiler Mergel ansteht.

e Blankenese bis Ausbaugrenze: Keine Bdschungsanpassung wegen lagestabilem
Mergel bzw. vorhandener Ufereinfassungen.

Die Bdschungsanpassung in den Bereichen der Ausbaustrecke mit sandigen Sedi-
menten, die weniger lagestabile Eigenschaften als Mergel aufweisen, wird mit 5 m je
betroffener Seite angenommen. Entsprechend betragt das Vorhaltemal fir die seitli-
che Uberbaggerung 5 m.

1.5.1.2 Begleitende BaumaBnahmen

Folgende drei BaumalRnahmen begleiten die 0.g. Ausbaumafnahmen:

1. Anpassung der Schifffahrtszeichen: Schwimmende Schifffahrtszeichen (Fahrwas-
sertonnen) werden an die sich dndernde Fahrrinnentrassierung angepasst. Dar-
Uber hinaus ist ein Neubau der Richtfeuerlinie Blankenese auf der Hamburger De-
legationsstrecke vorgesehen: Die heutige Richtfeuerlinie wird um 125 m sidlich
verschoben. In dieser Linie wird das Unterfeuer ca. 90 m o&stlich des Anlegers
Blankenese und das Oberfeuer nérdlich des Jachthafens Muhlenberg errichtet. Die
vorhandenen Richtfeuer werden bis auf die Fundamente riickgebaut.

2. Herstellung eines Warteplatzes bei km 695 im Bereich der Nordost-Reede (vor
dem Elbehafen Brunsbuttel) und

3. Bau einer Vorsetze in der Kéhlbrandkurve (Hamburger Delegationsstrecke).

Die Wirkfaktoren sind teilweise mit denen der Ausbaumaflnahmen identisch.

1.5.1.3 Strombau- und VerbringungsmaRnahmen

Das Strombau- und Verbringungskonzept ist ein wesentlicher Bestandteil der Planun-
gen zur Fahrrinnenanpassung (vgl. Unterlage B.2).

Verbringungsarten

Die gebaggerten Sedimente, allgemein das Ausbaubaggergut (im Unterschied zu
Unterhaltungsbaggergut), werden in der Unter- und Aufenelbe strombaulich optimie-
rend eingebaut. Ein Teil der Sedimente soll dartiber hinaus in der Au3enelbe umgela-
gert und ein Teil auf Spulfelder verbracht werden. Es besteht eine Option, bautech-
nisch geeignete Sande an Dritte zu verkaufen, allerdings ist dies nicht umweltrele-
vanter Teil des Vorhabens der Fahrrinnenanpassung.

Stand: 02.02.07

Seite 9/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Terrestrische Flora
Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Im Rahmen der UVU sind
e das Umlagern und
e der Einbau von Sedimenten

in Unter- und AuRenelbe von Belang.

Umlagern von Sediment (Umlagerungsstellen)

Fir eine Umlagerung von Ausbaubaggergut ist eine Verbringung bevorzugt in den
zwei Bereichen

e Medembogen und
¢ Neuer Luechtergrund

vorgesehen.

Einbau von Sedimenten

Der Einbau der Sedimente erfolgt in

e 6 Unterwasserablagerungsflachen (ca. 1.283,4 ha)
e 1 Ubertiefe (ca. 6,0 ha)

e 7 Ufervorspulungen (ca. 329,5 ha)

e 4 Spulfeldern auf zwei Elbinseln (98,6 ha).

(Hinweis: Die Spllfelder auf Pagensand sind flir (ausbaubedingt erhohtes) Unterhal-
tungsbaggergut vorgesehen.

Folgende Verbringungsarten und -orte kennzeichnen das Vorhaben (Flachen sind ca.-
Angaben in ha):

Unterwasserablagerungsflachen (UWA)

e UWA Medemrinne Ost (627,9 ha, bei km 717-711)
e UWA Neufelder Sand (490,3 ha, bei km 707-702)
e UWA Glameyer Stack Ost (62,6 ha, km 717-714)
e UWA St. Margarethen (27,6 ha, bei km 692-690)
e UWA Scheelenkuhlen (48,3 ha, bei km 687-685)

o UWA Brokdorf (26,7 ha, bei km 685-683)

Ubertiefenverfiillung (UV)

o UV St. Margarethen (6,0 ha, bei km 689,1-688,8)

Ufervorsplilungen (UF)

e UF Brokdorf (12,9 ha, bei km 684,5-683)

e UF Gllckstadt/Stérmindung (unterh.) ,Hollerwettern“ (113,7 ha, bei
km 681,5-678,5)
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UF Glickstadt/Stérmindung (oberh.) (105,7 ha, bei km 678-676)
UF Kollmar (drei Bereiche, 44,3 ha, bei km 669-664)

UF Hetlingen (14,1 ha, bei km 650,5-648,5)

UF Wisch (Lihemiindung) (13,9 ha, bei km 644,5-643,8)

UF Wittenbergen (24,9 ha, bei km 638-636)

Spulfelder (SF)
e SF Schwarztonnensand (61,9 ha)
e SF Pagensand (37,7 ha): drei SF fir Feinstsedimente aus der dem Ausbau folgen-

den Unterhaltungsbaggerung vorgesehen: 2 bestehende (SF | und Il) und ein neu-
es Spdlfeld (SF IlI).

1.5.2 Vorhabenswirkungen

In die UVU werden alle bau-, anlage-/betriebsbedingten Wirkfaktoren des beantragten
Vorhabens eingestellt.

Die Vorhabenswirkungen wahrend der Bauphase sind von den Ubrigen Vorhabenswir-
kungen aufgrund ihrer kurz- bis mittelfristigen Wirkungsdauer eindeutig abzugrenzen.

Anlage- und betriebsbedingte Vorhabenswirkungen (die oft nicht eindeutig getrennt
werden kdnnen) wirken dagegen langfristig oder treten regelmafRig wiederkehrend auf.

In Tabelle 1.5-1 wird eine Ubersicht der Vorhabenswirkungen (bau-, anlage-/betriebs-
bedingt) gegeben, die in der UVU zu bericksichtigen sind. Bei den Anlagen der Richt-
feuerlinie Blankenese wird neben dem Neubau der Anlagen auch der Rickbau der
vorhandenen Richtfeuer betrachtet.

Tabelle 1.5-1: Vorhabenswirkfaktoren

Vorhabensmerkmal Wirkungen

Vorhabensmerkmal Baubedingte Wirkungen

Ausbaumaflnahmen Einsatz von Schiffen, Maschinen und technischem Gerat zur Ent-

- Nassbaggerungen (Ausbaubagge- nahme von Sedimenten:

rung) mit Eimerkettenbaggern, — optische Wahrnehmbarkeit der Baggerfahrzeuge und Transport-
Schleppkopfsaugbaggern und Loéffel- schuten
baggern (nur im Hamburger Hafen) — Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)

— Luftschadstoffemissionen
Sedimentabtrag:

haltes

mente

- Sedimentfreisetzung, Tribung und Erhéhung des Schwebstoffge-

— Freisetzung und Verlagerung Sauerstoff zehrender Sedimente
- Freisetzung und Verlagerung néahr- und schadstoffhaltiger Sedi-

- vorUbergehende Veranderung von Gewassersohle

Begleitende Baumallnahmen - wie vor -

— Ausbaubaggerung zur Herstellung
eines Warteplatzes Brunsbuittel
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Vorhabensmerkmal

Wirkungen

Begleitende BaumalRnahmen

— Bau eines neuen Ober- und Unterfeu-
ers bei Blankenese und Riickbau der
vorhandenen Richtfeuer in diesem
Bereich

— Bau einer Vorsetze in der Kéhlbrand-
kurve

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz von
Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Entnahme,
Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und Baumaterial:

— Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Baggerfahrzeu-
gen und Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- Luftschadstoffemissionen
— vorlUbergehende Flacheninanspruchnahme

- vorUbergehende Veranderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle

Strombau- und Verbringungsmafinah-
men

- Umlagern von Sediment

- Herstellung von Unterwasserablage-
rungsflachen

— Ubertiefenverfiillung
- Ufervorspulungen
- Spiilfeldherrichtung und -beschickung

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz von
Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Entnahme,
Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und Baumaterial:

— Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Schiffen und
Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
— vorlUbergehende Flacheninanspruchnahme

- vorlbergehende Veranderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle z.B. durch Spilleitungen

Vorhabensmerkmal

Anlagebedingte Wirkungen

Ausbaumalnahmen

— Ausgebaute Fahrrinnentiefe
— Ausgebaute Fahrrinnenbreite
- Begegnungsstrecke

- Angepasste Hafenzufahrten

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaffen-
heit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

— Veranderte Morphodynamik

- Veranderte Stromungsgeschwindigkeiten und Sedimenttransporte
— Veranderte Tidewasserstande

- Veranderte Salzgehalte

Begleitende BaumalRnahmen

- Warteplatz Brunsbuittel

— Vorsetze in der Kéhlbrandkurve

- Neubau der Richtfeuerlinie Blankenese
— Rickbau der vorhandenen Richtfeuer

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaffen-
heit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

- Veranderte Gelandeoberflachen (im terrestrischen Bereich) und
Strukturen

- Vorhandensein von Bauwerken und Schifffahrtszeichen (z.T.
veranderte Lage)

Strombau- und Verbringungsmafnah-
men im terrestrischen Bereich

- zwei Ufervorspulungen, die Uber
MThw hinausgehen

- Spulfelder

— Veranderte Gelandeoberflachen oberhalb MThw bzw. im terrestri-
schen Bereich

Strombau- und Verbringungsmafnah-
men unterhalb MThw

- Unterwasserablagerungsflachen
- Ubertiefenverfiillungen
- Ufervorspllungen

- Umlagerungsstellen (Ausbauverklap-
pung)

- Veranderte Gewassertopographie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.) unterhalb MThw

— Veranderte Morphodynamik
- Veranderte Strémungsgeschwindigkeiten und Sedimenttransporte
— Veranderte Tidewasserstande

Vorhabensmerkmal

Betriebsbedingte Wirkungen

Unterhaltungsbaggerungen

- Veranderter Unterhaltungsaufwand (Quantitat und Lage)
- vgl. baubedingte Wirkungen der Ausbaumafnahmen

Unterhaltungsbaggerungen

- Veranderte Umlagerung s.o.

Beschickung SF Pagensand mit Unter-
haltungsbaggergut (Feinstsedimente)

— Spulbetrieb auf drei Jahre befristet

Schiffsverkehr

— Veranderter Schiffsverkehr bzw. Zunahme schiffsinduzierter Be-
lastungen (z.B. Wellen).

Neue Richtfeuer
Riickgebaute Richtfeuer

— Betrieb des Richtfeuers
- Wegfall des Richtfeuerbetriebs
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2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DES IST-ZUSTANDS

21 Art und Umfang der Erhebungen

Im Untersuchungsrahmen (WSD Nord & BWA 2005) werden zum Untersuchungsum-
fang fur den Ist-Zustand der terrestrischen Flora folgende Festlegungen getroffen:

L,Untersuchungsumfang
e [st-Zustand

- Sammlung, Sichtung und Auswertung vorhandener Daten und bereits durchge-
fahrter

Kartierungen und Befliegungen, insbesondere aus der UVU sowie der Beweissiche-
rung zur letzten Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aul3enelbe.

- erforderlichenfalls ergdnzende Biotoptypenkartierung
- gesonderte Erfassung geféhrdeter Pflanzen und Biotope*

Dem Untersuchungsrahmen wird gefolgt. Es wurde fir das schutzgutspezifische Un-
tersuchungsgebiet (zur Abgrenzung des Untersuchungsgebietes, s. Kap. 1.3) eine fla-
chendeckende Biotoptypenkartierung angefertigt. Das vorliegende Teilgutachten ba-
siert vor allem auf bereits durchgefiihrten Kartierungen sowie auf Ergebnissen von
Befliegungen, insbesondere aus der UVU und der Beweissicherung zur vorangegan-
genen Fahrrinnenanpassung von Unter- und AufRenelbe. Dariber hinaus wurden im
Rahmen der Erstellung des vorliegenden Teilgutachtens weitere Biotoptypenkartie-
rungen durchgeflhrt.

Die Bezeichnung der Biotoptypen (Kap. 2.3.1) erfolgt nach dem Kartierschlussel fur
Biotoptypen in Niedersachen (Drachenfels 2005). Das Untersuchungsgebiet umfasst
Anteile der Bundeslander Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Hamburg, jedoch
wurden die meisten der diesem Teilgutachten zugrundeliegenden Daten anhand die-
ses Kartierschlissels (bzw. alterer Auflagen) erhoben (s. ff. Kapitel). Die Biotoptypen-
daten basieren zum gréRten Teil auf Kartierungen, die mit alteren Auflagen des Kar-
tierschlussels (u.a. Drachenfels 1992, Drachenfels 1994, Drachenfels 2004) erhoben
wurden. Die diesem Gutachten zugrundeliegenden Daten wurden daher an die zwi-
schenzeitlich aktualisierte Fassung von Drachenfels (2005) angepasst.

Folgende Datengrundlagen wurden verwendet:
e Daten aus Kartierungen 1993-1996 (Kap. 2.1.1)
e Daten aus den Befliegungen 2000-2002 (Kap. 2.1.2)

e Daten aus Kartierungen Dritter seit der vorangegangenen Fahrrinnenanpassung
(Kap. 2.1.3)

e Daten aus Kartierungen 2005-2006 (Kap. 2.1.4)

Diese Datensatze bilden die Grundlage zur Beschreibung des Bestands (Kap. 2.3).
Nachfolgend werden weitergehende Erlduterungen zu den Datenséatzen gegeben.
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211 Daten aus Kartierungen von 1993-1996

Daten zur terrestrischen Flora liegen insbesondere aus Biotopkartierungen zur voran-
gegangenen Fahrrinnenanpassung vor: Materialband IV, Tiere und Pflanzen, terrestri-
sche Lebensgemeinschaften (vgl. POUN 1997).

Erste Kartierungen zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung erfolgten bereits
1993, hauptsachlich jedoch in den Jahren 1995-1996. Aullerdem wurde im Rahmen
der Erstellung der Gutachten zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung auf Kartie-
rungen Dritter zurlckgegriffen. Daten wurden u.a. Martens et al. (1989), Arbeitsgruppe
Nordkehdingen (1992) sowie IFAB (1993) entnommen und in der UVU berlcksichtigt.
Die Daten bzw. die Kartierungen, die als Grundlage fiir die vorangegangene Fahrrin-
nenanpassung (POUN 1997) verwendet wurden, sind in der Tabelle 2.1-1 dargestellt.

Im Rahmen der Bestandsbeschreibung wird auf die Kartierungen von 1993-1996 nur
dort zurlickgegriffen, wenn keine Aktualisierungen (mit Ausnahme der Befliegungen
von 2000-2002, s. Kap. 2.1.2) vorgenommen wurden (s. Tabelle 2.1-1, Spalte 4).

Tabelle 2.1-1: Ubersicht iiber Daten aus Kartierungen 1989-1996

Jahr d. | Bearbeiter (bzw. Quel- Bereich
Kart. lenangabe)

Verwendung
im vorliegend.
Teilgutachten

ja

nein

1989 Martens et al. (1989) Bereich zwischen Cuxhaven-Amerikahafen und Oste-
mundung

z.T.

z.T.

1992 Arbeitsgruppe Nordkeh- Bereich Nordkehdingen zwischen Ostemiindung und
dingen (1992) Freiburg

X

1993 IFAB (1993) Bereich Allwérdener AuRRendeich zwischen Freiburg und
Wischhafen

X

1993- | BfBB in POUN (1997) Bereich Nordheim-Stiftung bis Cuxhaven-Amerikahafen
1996 und gesamte schleswig-holsteinische Elbseite von
Trischendamm bis Wedel — 1993

— Z.T. verwendet: Daten die zwischen Neufelderkoog
und St. Margarethen liegen

z.T.

z.T.

Rhinplate, Pagensand und Auberg/Drommel —
1993/1994

Fehlende Abschnitte an der Ostemiindung und in Frei-
burg — 1996

Hamburgischer, niedersachsischer und schleswig-
holsteinischer Elbabschnitt von Cranz und Rissen bis
Geesthacht mit Nebenfluss limenau bis zur Tidegrenze —
1995

— Nicht verwendet, da die Kartierung im Bereich des
Hamburger Gebietes 2006 ab Muhlenberger Loch und
Nienstedten aktualisiert wurde. Der Rest liegt aul3er-
halb des UG

Bereich Nordufer der Elbe zwischen St. Margarethen
und Wedel 1996 (Aktualisierung der Kartierung von
1993)
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2.1.2 Daten aus Befliegungen von 2000-2002

Im Rahmen der Beweissicherung zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung wur-
den Daten aus Befliegungen im Auftrage des WSA-HH und der BfG erhoben und aus-
gewertet (vgl. WSA-HH 2005).

Ziel war es, die ufernahen Biotoptypen hinsichtlich Veranderungen in den letzten Jah-
ren zu erfassen. Diese Erfassungen wurden mit einer vom Institut fur Umweltwissen-
schaften (IlUW) der Hochschule Vechta entwickelten Methode durchgefihrt (BfG
2000).

Diese Methode basiert auf einer halbautomatisierten Ableitung von Biotoptypen aus
hochauflésenden multispektralen Scannerdaten (HRSC-A = High Resolution Stereo
Camera — Airborne) und deren Weiterentwicklung (HRSC-AX)?. Entwickelt wurde die-
ser digitale Kameratyp urspriinglich vom Deutschen Zentrum fir Luft- und Raumfahrt
(DLR) fiir die Mission Mars96. Das DLR flihrte auch die Befliegungen fir das Pilot-
projekt (1999) sowie fiur die Ersterfassung (2000) und die Erfassung des Aul3enelbe-
gebiets (2001) durch. Die erste Folgebefliegung (2002) Gtbernahmen die Firmen Ter-
ralmaging/Amsterdam und ISTAR/Sophia Antipolis. Die Auswertungen wurden durch
das IUW in Weiterentwicklung der 1999/2000 konzipierten Methode vorgenommen.

Synthese der Ergebnisse der Kartierungen und den Befliegungen 2000-2002

Die Daten aus den Befliegungen von 2000-2002 (s. Kap. 2.1.1) wurden klassifiziert.
Als Datengrundlage z.B. zur Ableitung von Trainingsgebieten dienten die Daten aus
der vorangegangenen UVU. Es wurden die Bereiche zwischen Cuxhaven-Groden und
Muhlenberger Loch auf dem Sidufer sowie Neufelderkoog bis Nienstedten auf dem
Nordufer bearbeitet. Die Methode basiert auf einen hierarchischen Klassifikationsan-
satz, der sich in drei Bearbeitungsabschnitte einteilen lasst (vgl. BfG 2000):

1. Separation: Separierung von Masken, d.h. spektrale und rechnerische Trennung
von Einheiten (Vegetation, hohe Vegetation, niedrige Vegetation, Offenboden,
Schatten).

2. Klassifikation: Die separierten Masken werden mittels einer GUberwachten multi-
spektralen Kilassifikation jeweils in verschiedene Vegetationseinheiten unterglie-
dert. Bei der Uberwachten Klassifikation werden Bildelemente extrahiert, die eine
definierte Kombination von Farbwerten aufweisen (vgl. BfG 2000). Bei der uber-
wachten Klassifikation wurden die Daten der Biotoptypenkartierung zur vorange-
gangenen Fahrrinnenanpassung bericksichtigt. Es wurde auch uniiberwacht klas-
sifiziert, z.B. zur Ableitung unbewachsener Fldchen und Wasser.

Die Kamera (HRSC-AX) besitzt 4 multispektrale Kanale (blau, grin, rot, nahes infrarot), einen panchro-
matischen Kanal (Nadir) und als Produkt der panchromatischen Stereokanale ein digitales Oberfla-
chenmodell (DOM). Die HRSC-A-Kamera hatte im Gegensatz zur HRSC-AX-Kamera noch keinen roten
Kanal, sondern zwei infrarote Kanéle (nahes und mittleres Infrarot). Mittlerweile gibt es verschiedenste
digitale Luftbildkameras auf dem freien Markt, teilweise Multispektralscanner (z.B. ADS40) oder auch
Framebox-Kameras (z.B. DMC). Mit den synchron aufgenommenen D-GPS (Differential Glopal Position
System (Lage der Kamera im Raum) und INS (Inertial Navigation System; Lage des Flugzeuges) Daten
sowie dem DOM werden die Rohdaten zu Ortholuftbildern prozessiert, die eine hohe Lagegenauigkeit
und Bodenauflésung liefern. Mit den Daten der HRSC-A-Kameras kdnnen folgende digitale Bildprodukte
erzeugt werden: Echtfarbenbilder (RGB), Color-Infrarot-Farbbilder (CIR) und panchromatische Schwarz-
WeilR-Bilder sowie ein DOM (digitales Oberflachenmodell).
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3. Post-Processing: Zusammenfihrung der Zwischenergebnisse, Schatteneliminie-
rung, MindestflachengréRe, manuelle Uberpriifung.

Die Datenséatze 2000 und 2002, die im Rahmen der Beweissicherung erhoben wurden
sind von der BfG weiterverarbeitet worden und wurden u.a. topologisch auf Uber-
schneidungen und Licken Uberpruft bzw. entsprechend bereinigt (vgl. WSA-HH
2005).

Die Genauigkeit der Biotoptypenklassifikation ist von der BfG im Jahre 2000 mittels
des Einmessens von Punkten auf Pagensand und im Heuckenlock mit DGPS (Diffe-
rentielles Global Positioning System) Uberpruft worden. Die Vegetation der Bereiche
wurde beschrieben und dokumentiert. AnschlieRend wurden die eingemessenen
Punkte in ein Geografisches Informationssystem (GIS) Uberfiihrt, mit den entspre-
chenden Daten verknlipft und mit der Klassifikation verglichen. Dabei wurde festge-
stellt, dass die Biotoptypen zum gréften Teil sehr exakt, mit Ausnahme einiger Fehl-
zuweisungen, durch die Klassifikation erfasst wurden. Die BfG weist jedoch auch dar-
auf hin (BfG 2000), dass bei Anwendung einer solchen Methode nicht auf ergdnzende
Gelandebegehungen mit qualifizierten Personal verzichtet werden kann.

21.3 Daten aus Kartierungen Dritter seit der vorangegangenen Fahr-
rinnenanpassung

Seit der letzten Fahrrinnenanpassung erfolgten verschiedene Kartierungen seitens
Dritter im Untersuchungsgebiet (Tabelle 2.1-2). Im Rahmen der Erstellung des vorlie-
genden Teilgutachtens wurden diese Daten nur z.T. verwendet, u.a. bedingt durch ei-
ne andere Kartiersystematik (s.a. Kap. 2.1), oder zum Zeitpunkt der Erstellung des
vorliegenden Teilgutachtens noch laufende bzw. nicht abgestimmte Kartierungen.

Die noch nicht Kartierung potenzieller und aktueller Standorte des Schierlings-
Wasserfenchels an der Elbe (Obst et al. 2006) wurde jedoch verwendet
(s. Kap. 2.3.3).

In der Tabelle 1.2-1 sind die Kartierungen Dritter seit der vorangegangenen Fahrrin-
nenanpassung in chronologischer Reihenfolge dargestellt.
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Tabelle 2.1-2: Ubersicht iiber Kartierungen Dritter im Untersuchungsgebiet seit der voran-
gegangenen Fahrrinnenanpassung
Jahr d. | Bearbeiter (bzw. | Bereich Verwendung
Kart. Quellenangabe) im vorliegend.
Teilgutachten
ja nein
2000 KIFL (2001) Bereich der geplanten Elbquerung A 20: Drei Trassenvarianten X
KIFL (2002) zwischfan Gliickstadt und Kriickaumiindung und in Niedersachsen
gegenuber Pagensand.
— Nicht verwendet, da es sich um isolierte schmale Bereiche han-
delt und die Daten nicht aktueller als die Befliegungsdaten sind.
2000 CIR-Befliegung Bereich des gesamten Landkreises Cuxhaven. X
— Nicht verwendet, da keine Begehung durchgefiihrt wurde und die
Befliegung weniger aktuell ist als die HRSC-Befliegung.
2000/ | Nationalparkamt | Vegetationskartierungen (Salzwiesen und Réhrichte) im Schleswig- X
2001 Ténning Holsteinischen Nationalpark am Nordufer der Elbe bis Neufeld
— Nicht verwendet, da eine andere Kartiersystematik angewendet
wurde.
2003 Buro Triops, Bereich Elbufer Schleswig-Holstein: Kartierung der Biotoptypen X
Géttingen (i.A. und Lebensraumtypen (Gebiete 1. und 2. Tranche) Die Kartierung
des LANU ist (Marz 2006) noch nicht vom LANU abgenommen worden. Es
Schleswig- besteht Nachbesserungsbedarf.
Holstein) — Nicht verwendet, da die Daten auf einem anderen Kartierschlis-
sel basieren, der nicht kompatibel mit dem verwendeten ist und
nicht auflésbare, z.T. auch methodenbedingte Widerspriiche ent-
halt (vgl. KIFL 2004).
2004, KIFL (2005a) Monitoring im Bereich Hahnofersand: Oenanthe conioides X
2005 — Nicht verwendet, da diese Bereiche 2005 neu erfasst wurden
(s.u.: Obst et al. 2006).
1994 - | KIFL (2004) Landkreis Stade — Erfassung von Biotopen nach § 28a/b NNatG X
2004 — Nicht verwendet, da die Daten nur zu sehr geringen Teilen inner-
halb des UG liegen und der Beschaffungsaufwand unverhaltnis-
mafig gewesen ware.
1997- Naturschutzamt, | Flachendeckende Biotopkartierung fir Hamburg — Bereich Ham- X
2002 BSU Hamburg burger Elbufer im westlichen Hafen: Aktualisierungsstand 1997-
2002.
— Nicht verwendet, da diese Bereiche 2006 neu erhoben wurden
(s. Kap. 2.1.4).
1994 - | Landkreis Cux- Landkreis Cuxhaven — Erfassung von Biotopen nach § 28a/b X
2005 haven, Herr NNatG — Bereich auRendeichs an Elbe und Oste. (32 Flurstiicke an
Schumacher der Oste und 3 in Otterndorf, 1994 und 1997).
— Nicht verwendet wegen mangelnder Aktualitat.
2003- | Obstetal. Kartierung potentieller und aktueller Standorte des Schierlings- X
2005 (2006). Wasserfenchels an der Elbe
— Wird verwendet
2005 CIR-Befliegung Bereich zwischen Glameyer Stack und Sahlenburg auendeichs X
g” dgnhgdesagt%n — Nicht verwendet, da keine Begehung durchgefiihrt wurde und die
Cere;]lc er Stadt Daten zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Teilgutachtens noch
uxhaven nicht abschlielend ausgewertet worden sind.
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214 Daten aus Kartierungen von 2005-2006

Es wurden Bereiche nachkartiert, die im Ergebnis der UVU zur vorangegangenen
Fahrrinnenanpassung oder der letzten Befliegung als Baustelle (Biotoptyp OX) be-
zeichnet waren. Dies betrifft Neufeld, Brokdorf, Stérmindung, Spulfeld Glickstadt-
Sid, die Pinnaumiindung auf dem Nordufer, Hahnéfersand und Mihlenberger Loch
auf dem Sudufer.

AuRerdem wurde der Abschnitt von Cuxhaven bis Freiburg/Elbe zum gré3ten Teil ak-
tualisiert (betrifft insbesondere Bereiche, die von Martens et al. 1989 kartiert wurden).
Darlber hinaus fanden in 2006 Begehungen im Bereich des Hamburger Hafens vom
Muhlenberger Loch und Nienstedten bis Kattwykbriicke und mittlerem Freihafen statt.
Die Sudhalfte der Insel Schwarztonnensand wurde von IBL UmweltPLANUNG im Jah-
re 2005 nachkartiert.

Tabelle 2.1-3: Ubersicht iiber Nachkartierungen 2005-2006

ser aus (kein Aktualisierungsbedarf)

Aktualisierungsbedarf)

Jahr d. | Bearbeiter Bereich
Kart.
2004 BfBB Folgende Bereiche wurden 2004 erfasst bzw. aktualisiert

- Ufer der Insel Auberg/Drommel/Bishorster Sand vom Was-

- NSG Eschschallen an der AuRenkante der Vegetation (kein

dem Sldufer.

- Aktualisierung Elbinsel Pagensand

2005 BfBB Folgende Bereiche wurden 2005 erfasst bzw. aktualisiert

- Aktualisierung von Bereichen, in denen wahrend der Kartie-
rung zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung 1993-
1997 oder zur Befliegung 2000-2002 BaumaRnahmen (Bi-
otoptyp OX) durchgefiihrt wurden: Neufeld, Brokdorf, Stor-
mundung, Spiilfeld Glickstadt-Sud, Pinnaumindung auf
dem Nordufer, Hahnéfersand und Mihlenberger Loch auf

— Zum groRten Teil Aktualisierung des Abschnitts von Cuxha-
ven-Amerikahafen bis Freiburg/Elbe (nur auRendeichs)

— Siudhalfte Schwarztonnensand

2005 IBL UmweltPLANUNG Folgende Bereiche wurden 2005 erfasst bzw. aktualisiert

bis Kattwykbriicke und mittlerem Freihafen

2006 BfBB Folgende Bereiche wurden 2006 erfasst bzw. aktualisiert
- Hamburger Hafen von Mihlenberger Loch und Nienstedten

erforderlich aktualisiert

2006 IBL UmweltPLANUNG Folgende Bereiche wurden 2006 aufgesucht und sofern

- Bereiche der geplanten Baggergutunterbringungsflachen
— Bereiche des geplanten Oberfeuers in Blankenese

2.1.5 Planerischer Ist-Zustand

Einige MalRnahmen im Untersuchungsgebiet, die derzeit realisiert werden oder deren
Realisierung zweifelsfrei unmittelbar bevorsteht, sind im Sinne eines unmittelbar vor
Beginn des Fahrrinnenausbaus (2005-2008) gegebenen planerischen Ist-Zustands in
der UVU zu bertiicksichtigen (WSD Nord & BWA 2005). Eine Ubersicht tber die
betreffenden Mallnahmen wird in Kap. 1.2.1.1.2 der Unterlage E (zusammenfassen-
der UVU-Bericht) gegeben.
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2.2 Bewertung der Datengrundlage und Hinweise auf Kenntnisliicken

Gemaly WSD Nord & BWA (2005) ist [...] durch Quellenangaben nachvollziehbar [...]*
und zudem ,schutzgutbezogen zu belegen, ob Quantitdt und Qualitét (insbesondere
auch Aktualitdt) vorhandener Daten ausreichend fiir eine Beurteilung/Prognose aus
Umweltsicht ist. Etwaige Kenntnisliicken oder sonstige Schwierigkeiten sind entspre-
chend § 6 Abs. 4 Nr. 3 UVPG klar zu benennen.”

Dem wird hier gefolgt und festgestellt, dass die fiir die Bearbeitung des Teilgutachtens
~1errestrische Flora“ zur Verfligung stehenden Datengrundlagen ausreichend sind.
Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungserheblichen
Prognoseungenauigkeit filhren wirden, bestehen nicht. Dies ist wie folgt zu begriin-
den:

Fir das gesamte UG liegt umfangreiches Datenmaterial in Form von Biotop(-typ)-,
Vegetations- und Pflanzenartenkartierungen vor. Die Kartierungen (bzw. Begehungen
der Flachen) fanden im Wesentlichen zwischen 1993 und 1997 statt. Einzelne Daten
basieren auf alteren Kartierungen (vor 1990). Das bis dahin vorliegende Material wur-
de von POUN (1997) im Rahmen der Erstellung der Planfeststellungsunterlagen zur
vorangegangenen Fahrrinnenanpassung bearbeitet. Im Rahmen der Beweissicherung
zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung wurden weitere Erhebungen durchge-
fuhrt bzw. Befliegungsdaten ausgewertet (s. Kap. 2.1.2). Aus den Ergebnissen der
Befliegungen von 2000-2002 auf Grundlage der Kartierungen von 1993-1997
(s. Kap. 2.1.1) erfolgte eine halbautomatisierte Biotoptypenklassifikation. Erganzend
erfolgten 2005 und 2006 Kartierungen der Bereiche, in denen sich seit den letzten
Begehungen offensichtliche Anderungen der terrestrischen Flora ergeben haben (z.B.
Baustellenbereiche, s. Kap. 2.1.4). Die Aktualitdt der Daten im Untersuchungsgebiet
ist aus der Abbildung 2.2-1 (im Anhang 1) ersichtlich.

Es ist festzustellen, dass fur das gesamte Untersuchungsgebiet Befliegungsdaten aus
den Jahren 2000 — 2002 oder Kartierungen aus dem Jahr 2006 vorliegen. Hinzu
kommen ergadnzende Kartierungen aus den Jahren 1993-1996 und in einem Gebiet,
das unzuganglich ist, aus dem Jahr 1989. Zusatzlich wurden alle Flachen, auf denen
bauliche Veranderungen bekannt sind, im Jahr 2005 kartiert. Damit liegt dieser Unter-
suchung eine Datenbasis zugrunde, die

e entweder im Jahr 2006 kartiert wurde,

e oder in den Jahren 2000-2002 beflogen und mit alteren Kartierungsdaten zusam-
men gefiihrt wurde,

e oder in den Jahren 2000-2002 beflogen und im Jahr 2005 kartiert wurde, weil dort
BaumafRnahmen stattgefunden haben.

Es ist deshalb davon auszugehen, dass die Datengrundlage geeignet ist, Auswirkun-
gen auf die terrestrische Flora zu beschreiben und zu bewerten.
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2.3 Beschreibung des Bestands

Die Beschreibung des Bestands der terrestrischen Flora gliedert sich in drei Unterka-
pitel:

e Kapitel 2.3.1 Beschreibung der Biotoptypen

o Kapitel 2.3.2 Geschitzte und gefahrdete Biotoptypen: Es erfolgt eine Darstellung
des Schutzstatus der vorkommenden Biotoptypen gemaf der jeweiligen Natur-
schutzgesetze der Bundeslander Niedersachsen, Schleswig-Holstein und Ham-
burg. Zudem wird eine Zuordnung von Biotoptypen zu Lebensraumtypen der FFH-
Richtlinie vorgenommen und es werden die Gefdhrdungsgrade der Biotoptypen
dargestellt.

o Kapitel 2.3.3 Geschiitzte und gefahrdete Pflanzenarten: In diesem Kapitel erfolgen
Aussagen zum Vorkommen von gefahrdeten Pflanzenarten. Des Weiteren erfolgen
Ausflihrungen zu besonders und streng geschitzten Arten.

o Kap. 2.3.4 Planerischer Istzustand

2.31 Beschreibung der Biotoptypen

Die terrestrische Flora des UG wird anhand der vorkommenden Biotoptypen darge-
stellt und beschrieben. Die Ergebnisse sind zudem in Karten im Malfistab 1:10.000
dargestellt. Die Bezeichnung der Biotoptypen erfolgt nach dem Kartierschlissel fiir Bi-
otoptypen in Niedersachsen (Drachenfels 2005)*, da die meisten der diesem Teilgut-
achten zugrundeliegenden Daten mit Hilfe dieses Kartierschlissels (bzw. alteren Auf-
lagen®) erhoben (s. Kap. 2.1)°.

Bei Mischbiotoptypen handelt es sich in den meisten Fallen um Ubergénge, die nicht
eindeutig dem einen oder anderen Biotoptyp zuzuordnen sind (Beispiel: KRP/KRH. In
bestimmten Fallen handelt es sich auch um zwei "Ubereinander liegende" Biotoptypen
[z.B. wenn ein niedrigwlchsiger (Krautschicht) oder niedrig strukturierter Biotoptyp mit
einem hochwiichsigen (Baumschicht) zusammenkommt, wie KXK/BAT. Alle Biotopty-
pen mit Steinschittungen sind diesem Fall zuzurechnen].

Die Beschreibung der Biotoptypen ist gegliedert in Obergruppen (z.B. Walder), Haupt-
einheiten (z.B. Hartholzauwalder) und Untereinheiten (z.B. Tide-Hartholzauwald). Ein-
gangs werden jeweils kurz die Definitionen der jeweiligen Biotoptypen (Haupt- und
Untereinheiten) dargestellt. Bei den Untereinheiten werden die jeweilige Auspragung
bzw. das Vorkommen im Untersuchungsgebiet beschrieben.

Gegeniiber Drachenfels (2004) sind in Drachenfels (2005) einige redaktionelle und fachliche Anderun-
gen vorgenommen worden. Die fachlichen Anderungen beziehen sich insbesondere auf die Anderun-
gen bei den Biotoptypen der SuRwasser-Tidebereiche, die nur noch fakultativ zum Lebensraumtyp
(LRT) 1130 "Astuarien" gehéren.

Die Biotoptypendaten basieren zum gréRten Teil auf Begehungen von 1993 bis 1996 (s. Kap. 2.1.1) und
der Befliegungen 2000 bis 2002 (s. Kap. 0), die mit alteren Auflagen des Kartierschliissels (Drachenfels
& Mey 1990, Drachenfels 1992, Drachenfels 1994, Drachenfels 2004) erhoben wurden. Diese Daten-
grundlagen wurden an die zwischenzeitlich erfolgten Neuerungen in Drachenfels (2005) angepasst.

Die Biotoptypen wurden gemaR Drachenfels (2005) mit GroRRbuchstaben gekennzeichnet (z.B.
WHT = Tide-Hartholzauwald). Zusatzmerkmale werden in Kleinbuchstaben angehangt, z.B. GIMd: In-
tensivgrunland der Marschen (GIM) und Deich (d) = Deichgriinland
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In der Tabelle 2.3-1 werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Obergruppen
der Biotoptypen aufgefiihrt.

Tabelle 2.3-1: Im UG vorkommende Obergruppen nach Drachenfels (2005)

Obergruppe

Walder

Gebuische und Geholzbestande
Meer und Meereskusten

Binnengewasser

Gehdlzfreie Biotope der Siimpfe, Niedermoore und Ufer
Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope

Heiden und Magerrasen

Griinland
Acker- und Gartenbaubiotope
Ruderalfluren

Slalale|le(N|o(sw v~

Grinanlagen der Siedlungsbereiche

13 | Gebaude. Verkehrs- und Industrieflachen

Hinweis: Die Obergruppe 6 Hoch- und Ubergangsmoore ist im Untersuchungsgebiet nicht vertreten.

2.3.1.1 Walder

In dieser Obergruppe werden Walder und Forste verschiedener Altersstadien und Ar-
tenzusammensetzungen, beginnend mit jungen Aufforstungen bis hin zu alten Be-
stdnden zusammengefasst.

Geholze wachsen (in FlieBrichtung) im schleswig-holsteinischen Elbvorland in ge-
schlossenen Bestanden nur bis Brokdorf und im niedersachsischen bis Wischhafen.
Die in Tabelle 2.3-2 aufgeflhrten Biotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen.

Tabelle 2.3-2: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Walder

Nr. Kiirzel |Bezeichnung Fldche in ha
1.8 WH Hartholzauwalder s. Untereinheit
1.8.3 WHT Tide-Hartholzauwald 4,5
1.9 ww Weiden-Auwalder (Weichholzaue) s. Untereinheiten
1.9.2 WWS Sumpfiger Weiden-Auwald 4.2
1.9.3 WWT Tide-Weiden-Auwald 287,2
1.19 WP Sonstige Pionierwalder s. Untereinheiten
1.19.1 WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald 20,7
1.19.4 WPW Weiden-Pionierwald 4,2
1.20 WX Sonstige Laubforsten s. Untereinheiten
1.20.1 WXH Laubforst aus einheimischen Arten 47,7
1.20.2 WXP Hybridpappelforst 32,4
1.21 wz Sonstige Nadelforsten s. Untereinheiten
1.211 WZF Fichtenforst 0,3
1.21.2 WZK Kiefernforst 0,7
1.21.3 wzL Larchenforst 0,7

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer Uber-
sichtstabelle aufgefihrt (s. Anhang 2)
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23111 Biotoptyp WH: Hartholzauwalder

Definition der Haupteinheit:

»Eichen- und Edellaubholz-Mischwald gelegentlich (iberfluteter Standorte in Flussauen
(v.a. auf Auengley und Vega); selten auch in Flussmarschen. Vorherrschende Baum-
arten meist Stiel-Eiche und/oder Esche, z.T. auch Ulmen; einschliel3lich infolge was-
serbaulicher MaBnahmen (z.B. Eindeichung) nicht mehr (berfluteter Bestédnde, sofern
sie noch auwaldtypische Vegetation aufweisen. In der Krautschicht dominieren an-
spruchsvollere Arten (Basen- und Néhrstoffzeiger)“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet ist nur die Untereinheit Tide-Hartholzauwald (WHT) nachge-
wiesen worden.

Biotoptyp WHT: Tide-Hartholzauwald

Definition der Untereinheit:

SAUf héhergelegenen, zeitweilig lberfluteten Marschbéden im Aullendeichsbereich
der Astuare (tidebeeinflusste Unterlédufe der Fliisse). In Niedersachsen nur fragmenta-
rische Relikte und Anklénge in Sukzessions- und Aufforstungsbereichen” (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp konnte auf der Insel Auberg/Drommel am Ufer der Nebenelbe (Bis-
horst) nachgewiesen werden. Dort stehen im Uberflutungsbereich der Elbe (mehrere
Uberflutungen/Jahr) auf einer Sandbank sowohl Eschen als auch Eichen. Im Nordteil
wird das Geholz von Eschen dominiert. Gelegentlich treten Erlen oder Weiden auf,
diese allerdings mehr im elbnahen Bereich. Sudlich der Gebdude auf dem Bishorst
stehen auf langerer Strecke unterschiedlich alte Eichen. Der Unterwuchs ahnelt den
weiter nordlich befindlichen Bestanden, jedoch mit starkerer Dominanz von Giersch
und weniger Feuchtezeigern.

2311.2 Biotoptyp WW: Weiden-Auwalder (Weichholzaue)

Definition der Haupteinheit:

~Baumweiden-Waélder bzw. -Sdume an Fliissen und an Stillgewéssern der Flussauen,
auch in fragmentarischer Ausprdgung als schmaler Saum an Bachldufen (Ersatzge-
sellschaft von Erlen-Eschen-Auwéldern); i.d.R. haufig lberflutet” (Drachenfels 2005).
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Typische Weiden-Auwalder (Salicetum albo-fragilis) haben in den letzten Jahren an
der Elbe durch Hochwachsen von Gebischen zugenommen. Z.T. hat sich aus den
vielerorts gepflanzten Pappelwaldern ein Tide-Auwald entwickelt, dessen Krautschicht
dem typischen Weiden-Auwald sehr nahe kommt. Aus diesem Grunde wurden diese
ehemals gepflanzten Bestande dem Biotoptyp WW zugeordnet. Anzumerken ist, dass
die Weidengeblschsdume erst an der Linie des mittleren Tidehochwassers beginnen.
Nach Drachenfels (2005) sind auch Weiden- und Schwarzpappelbestande auf dem
Niveau der Hartholzaue einzubeziehen.

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Sumpfiger Weiden-Auwald (WWS)
und Tide-Weiden-Auwald (WWT).

Biotoptyp WWS: Sumpfiger Weiden-Auwald

Definition der Untereinheit:

LAUf morastigen, i.d.R. langere Zeit (iberstauten Standorten in verlandenden Altarmen
und sonstigen Senken der Flussauen. Meist Beimischung von Alnus glutinosa (vgl. Iri-
do-Salicetum albae)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand stockt im Nordteil der Insel ein Sumpfwald mit Erlen, der gelegentlich
Sturmfluten ausgesetzt ist. Er weist eine Reihe von Bruchwaldarten, daneben auch
auwaldtypische Arten auf. Es handelt sich um einen bodenfeuchten dichten Wald mit
stark beschatteter Krautschicht.

Im Bereich des Abbaugewassers auf Pagensand hat sich zudem ein feuchtes Wei-
den-Erlen-Pioniergebiisch gebildet, das ebenfalls dem Biotoptyp WWS zugeordnet
wurde. Zwei weitere kleinflachige Vorkommen dieses Biotoptyps sind im Bereich der
Schwingemiindung vorhanden.

Biotoptyp WWT: Tide-Weiden-Auwald

Definition der Untereinheit:

LAUF hdufig (berfluteten Marschbéden im AuBendeichsbereich der Astuare (tidebeein-
flusste Unterldufe und Miindungsbereiche der Fliisse)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp kommt vom Muhlenberger Loch bis zum nérdlichen Ende der
Rhinplate vor. Im Folgenden werden einige der wichtigsten Bereiche skizziert:

o Auf der Westseite der aufgespilten Elbinsel Pagensand hat man zum Hauptstrom
hin einen Hybridpappelforst zur Uferbefestigung angelegt, der Auwaldcharakter
hat. Es wurden bereichsweise auch Silberweiden und in Senken Eschen und Erlen
gesetzt.
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e Auf dem Hanskalbsand gibt es am grof3en Binnensee einen kleinen Auwald.

» Am schleswig-holsteinischen Elbufer ist das Bielenberger Waldchen sudlich Glick-
stadt diesem Biotoptyp zuzuordnen. Die Baumschicht besteht aus verschiedenen
Arten, u.a. Pappeln (Hybriden wie Populus x balsamifera). Der sudliche Teil weist
eine artenreiche Baumschicht aus Weiden, Pappeln, Schwarzerlen und Eschen
auf.

o Weidenbestande noérdlich des Bielenberger Waldchens auf dem Spilfeld Gliick-
stadt-Sid sind diesem Biotoptyp zuzuordnen.

¢ Weidenbestande auf der Rhinplate sind diesem Biotoptyp zuzuordnen.

e Unmittelbar westlich anschlieBend an den Hamburger Jachthafen suddstlich von
Wedel wachst ein naturnaher Weiden-Auwald. Es ist zum Jachthafen hin durch ei-
nen Deich abgegrenzt. Die Tide schwingt regelmafig ein und Uberflutet bei MThw
groRe Teile des Waldes, nur die Randbereiche am Nordrand sind weniger haufig
Uberflutet.

e Des Weiteren ist dieser Biotoptyp ufernah auf dem Schwarztonnensand und auf
dem Bishorster Sand vertreten’.

Biotoptyp WP: Sonstige Pionier- und Sukzessionswalder

Definition der Haupteinheit:

LsDurch Gehédlzanflug entstandene, i.d.R. nicht forstlich genutzte Baumbestdnde auf
zuvor waldfreien Standorten oder auf zuvor bewaldeten Kahlflachen, die nicht den
Waldtypen 1.1 - 1.18 zugeordnet werden kénnen. Zwischenstadium der Wiederbewal-
dung durch Sukzession, leicht anfliegende und keimende Lichtbaumarten. Seltener
auch Dauerstadien der Waldentwicklung® (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Unter diesem Biotoptyp wurden diejenigen Pionierwalder zusammengefasst, die sich
aus Weiden, Erlen oder Eschen zusammensetzen. Zu diesem Biotoptyp wurden nicht
nur reine Pionierwalder ohne jede Anpflanzung gestellt, sondern auch Forste, in de-
nen so viele Badume eingegangen sind, dass die Pionierarten Uber die Forstbdume
dominieren (relevantes Merkmal ist die Artenzusammensetzung und nicht die Entste-
hung der Bestande).

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Birken- und Zitterpappel-Pionierwald
(WPB) und Weiden-Pionierwald (WPW).

Die Tide-Weiden-Auwaldbestande auf Schwarztonnensand hatten u.U. auch dem Biotoptyp 1.9.1 Typi-
scher Weiden-Auwald (WWA) zugeordnet werden kénnen, da diese Gehdlzbestande aufgrund ihrer
Hohenlage i.d.R. nicht Uberflutet werden. Der Biotoptyp WWA wird wie folgt definiert: ,Auf wechselnas-
sen, nicht sumpfigen Standorten [...]°. Eine andere Einstufung des Biotoptyps als LRT gemal FFH-
Richtlinie (s. Kap. 2.3.2.2) oder ein anderes Bewertungsergebnis (s. Kap. 2.4) wiirde sich durch die Zu-
ordnung zu WWA nicht ergeben.
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Biotoptyp WPB: Birken- und Zitterpappel-Pionierwald

Definition der Untereinheit:

sUnterschiedliche, z.T. gestérte Standorte. Anteil von Birke und/oder Zitter-Pappel
mindestens 50 %. Teilweise auch hohe Anteile von Eberesche oder Salweide” (Dra-
chenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

In der Sudhélfte der Insel Pagensand gibt es einen Pionierwald aus unterschiedlich
hohen Birken und wenigen Sal-Weiden, Weilldorn, Rosen und Korbweiden, stellen-
weise auch Silberweiden. Am Westrand des Splilfelds hat sich ein von Birken domi-
nierter Waldstreifen entwickelt. Hier sind diverse Gehdlze im Unterwuchs und an den
Randern von Lichtungen vorhanden, v.a. Brombeeren, Sanddorn, Weiden und Weil-
dorn. Auch auf dem Nordsplilfeld hat sich ein solcher Birkenwald entwickelt.

Auf einem mittleren Abschnitt des Spulfelds Glickstadt-Sid hat sich ein vorwiegend
aus Birken, aber auch aus Pappeln und Weiden bestehendes Geholz entwickelt. Es
unterscheidet sich von den angepflanzten Weiden-Forsten (Biotoptyp WXH) vor allem
durch die abwechslungsreichere Krautschicht.

Biotoptyp WPW: Weiden-Pionierwald

Definition der Untereinheit:

LsDominanz von baumférmigen Weiden auf frischen bis méallig feuchten Standorten®
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf dem Nordsplulfeld von Pagensand hat sich in einer zentralen Senke ein ausge-
dehnter Wald aus Silberweiden gebildet, der diesem Biotoptyp zuzuordnen ist.

23113 Biotoptyp WX: Sonstige Laubforsten

Definition der Haupteinheit:

~,Gepflanzte bzw. durch forstliche Bewirtschaftung bedingte, meist strukturarme Laub-
holz- und Mischbestdnde (mindestens 50% Laubholzanteil), die deutlich von der je-
weiligen potenziell-natiirlichen Vegetation abweichen und nicht den Waldtypen
1.1 - 1.19 zugeordnet werden kbnnen; vielfach auf gestérten Standorten; auch unmit-
telbar aus Erstaufforstung hervorgegangene Bestdnde“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Laubforst aus einheimischen Arten
(WXH) und Hybridpappelforst (WXP).
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Biotoptyp WXH: Laubforst aus einheimischen Arten

Definition der Untereinheit:

,Dominanz von Arten, die in Niedersachsen autochthone Vorkommen haben. Weitere
Unterteilung nach Hauptbaumarten, z.B. Erlenforst, Ahornforst, Eichenforst® (Dra-
chenfels 2005).

Eine weitere Unterteilung nach Hauptbaumarten wurde nicht vorgenommen.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand wurden im Bereich der ehemaligen Aufspllungen ausgedehnte
Mischforsten angelegt. Randlich der Aufspulungen auf der Sudhalfte der Insel wurde
eine Aufforstung mit verschiedenen, meist einheimischen Gehdélzen vorgenommen.

Die Anpflanzungen auf dem Spililfeld Gluckstadt-Sid haben sich zu Weiden-Waldern
entwickelt. An einigen Stellen sind auch Erlen gepflanzt worden.

Im Untersuchungsgebiet kommen folgende Mischbiotoptypen vor: WXH/BAT und
WXH/WZF.

Biotoptyp WXP: Hybridpappelforst

Definition der Untereinheit:

~sDominanz von Hybridpappeln bzw. Balsampappel-Sorten* (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Hybridpappelforsten sind meist in feuchten Bereichen angelegt worden. Die zwei fla-
chenmalig gréRten Bereiche werden im Folgenden kurz skizziert:

e Auf Hanskalbsand liegen im Sturmflut-Uberflutungsbereich verteilt Gber die Insel
einige lichte Pappelforsten. Die Strauchschicht besteht aus Ahorn, Esche, Trau-
benkirsche, Zitterpappel, Weiden usw..

e Am sudlichen Elbufer im Bereich Krautsand befinden sich einige Hybridpappel-
forsten, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind.

23114 Biotoptyp WZ: Sonstige Nadelforsten

Definition der Haupteinheit:

s,Gepflanzte bzw. durch forstliche Bewirtschaftung bedingte, meist strukturarme Na-
delholzbestdnde (liber 50% Nadelholzanteil), die deutlich von der jeweiligen poten-
ziell-nattirlichen Vegetation abweichen und nicht den Waldtypen 1.1 - 1.19 zugeordnet
werden kénnen” (Drachenfels 2005).
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Fichtenforst (WZF), Kiefernforst
(WZK) und Larchenforst (WZL).

Biotoptyp WZF: Fichtenforst

Definition der Untereinheit:

»sDominanz von Picea abies” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Mehrere stark fichtendominierte Forste wurden auf Pagensand angelegt. Z.T. sind
auch Birken, viel Ahorn sowie Holunder aufgewachsen. In einem Bereich gibt es einen
Ubergang zum Biotoptyp WZK: WZF/WZK (s.u.).

Biotoptyp WZK: Kiefernforst

Definition der Untereinheit:

»sDominanz von Pinus sylvestris“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es kleine Nadelholzparzellen inmitten der ausgedehnten Spiilfeld-
Aufforstungen. Es handelt sich bei dem Forst um einen Mischbestand, jedoch domi-
niert die Wald-Kiefer.

Biotoptyp WZL: Larchenforst

Definition der Untereinheit:

»sDominanz von Larix-Arten” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es inmitten der ausgedehnten Spulfeld-Aufforstungen stidwestlich
des zentralen Spiilfelds eine kleine Parzelle, die mit Larchen bepflanzt wurde.

2.3.1.2 Gebiische und Kleingehélze

Die Unterscheidung von Gebischen und Waldern folgt Drachenfels (2005). Zunachst
ist die Wuchsform der Bdume zu bericksichtigen (liegen Uberwiegend Baume, d.h.
Gehdlze mit hoch liegenden Hauptverzweigungen oder tberwiegend Straucher, d.h.
Gehdlze mit Hauptverzweigung kurz Uber dem Boden vor). Weitere Kriterien waren
die Bestandshohe (lber oder unter 10 m Hohe) und die Art der Krautschicht (treten
mehrheitlich bereits waldtypische Krautarten auf oder gibt es noch mehrheitlich Arten
der friheren Nutzung, z.B. Griinlandarten). Die in Tabelle 2.3-3 dargestellten Biotop-
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typen der Obergruppe Gebische und Kleingehdlze konnten innerhalb des Untersu-
chungsgebietes nachgewiesen werden.

Tabelle 2.3-3: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Gebiische und Kleingehdlze

Nr. Kirzel Bezeichnung Fléche in ha
25 BA Weidengeblische der Auen und Ufer s. Untereinheiten
2.5.1 BAT | Typisches Weiden-Auengebiisch 81,6
252 BAS | Sumpfiges Weiden-Auengebiisch 1,5
253 BAZ | Sonstiges Weiden-Ufergeblsch 13,9
2.8 BR Ruderalgeblische/Sonstige Geblische s. Untereinheit
2.8.2 BRS | Sonstiges Sukzessionsgeblisch 18,8
210 HF Feldhecken s. Untereinheiten
2.10.1 HFS | Strauchhecke 3,1
2.10.2 HFM Strauch-Baumhecke 8,8
2.10.3 HFB Baumhecke 11,4
2.11 HN Naturnahes Feldgehdlz 3,0
213 HB Einzelbdume/Baumbestande s. Untereinheiten
2.13.1 HBE | Einzelbaum/Baumgruppe 14,0
2.13.2 HBK | Kopfbaum-Bestand 0,3
2.13.3 HBA | Allee/Baumreihe 0,9
2.14 BE Einzelstrauch 0,1

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer Uber-
sichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2)

2.3.1.21 Biotoptyp BA: Weidengebiische der Auen und Ufer

Definition der Haupteinheit:

,Gebiische aus schmalbléttrigen Weiden in Auen und Astuaren, meist nur wenig (iber
dem mittleren Wasserstand und regelméBig lberflutet; oft am wasserseitigen Saum
der Weiden-Auwélder, hdufig aber auch einziger Gehélzbestand entlang der Fliisse;
Teil der Weichholzaue, auch an Altwédssern und anderen Stillgewéssern in Flussauen.
AuBBerdem Weidengebiische an Ufern aulRerhalb von Auen (sofern nicht zu 2.6 gehé-
rig)“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Typisches Weiden-Auengeblisch
(BAT), Sumpfiges Weiden-Auengebiisch (BAS) und Sonstiges Weiden-Ufergebiisch
(BAZ).

Dieses Geblsch stockt im Untersuchungsgebiet oft im Randbereich zwischen Agrar-
flaichen und dem Elbufer. Auch Komplexe mit Réhrichten treten auf (Ubergénge zu
BAS).
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Biotoptyp BAT: Typisches Weiden-Auengebiisch

Definition der Untereinheit:

,Weidengeblische auf sandigen bis lehmigen Standorten im Uferbereich von Flie3ge-
wéssern, Altarmen u.d. (Salicetum triandro-viminalis) sowie in regelméallig (ber-
schwemmten, aber nicht versumpften Teilen ihrer Auen” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: BAT-: Schlechte Ausprédgung, BATI: lichte
Auspragung.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Weidengebische sind fast im gesamten Untersuchungsgebiet vertreten. Typische
Weiden-Auengeblische finden sich z.B. auf kleinen Restflachen und Flurzwickeln oder
grofRflachig auf den nicht mehr genutzten Elbinseln. Sowohl die ,typischen® Weiden-
Auengebiische auf den Elbinseln wie am Muhlenberger Loch gehen meist auf Pflan-
zungen zurick. Im Folgenden werden die Bereiche, in denen dieser Biotoptyp vor al-
lem vertreten ist, skizziert:

e Zwischen St. Margarethen und Glickstadt stehen im Vorland der schleswig-
holsteinischen Elbseite an vielen Stellen Weiden. Teilweise sind es nur einzelne
Bilsche, teilweise Gruppen. An mehreren Stellen sind die Weiden in Reihen ge-
pflanzt, so z.B. vor dem Kraftwerk Brokdorf.

e Auf Pagensand hat sich auf der Seite der Pagensander Nebenelbe zwischen den
Tide-Schilfréhrichten und den héheren Randern der Spulfelder in zwei grof3en ge-
schitzten Buchten ein typisches Weiden-Auengeblisch ausgebildet, das elbseitig
in ein angrenzendes Schilf-Tiderdhricht Gbergeht.

¢ In den Naturschutzgebieten Haseldorfer Marsch und Eschschallen stehen aulen-
deichs auf dem rechten Elbufer noch Bandweidenkulturen, die seit den siebziger
Jahre ungenutzt sind.

e Am Westrand der Insel Bishorster Sand/Auberg/Drommel vor der Haseldorfer
Marsch hat sich ein Weidengebusch angesiedelt, das bei Sturmfluten Uberflutet
wird.

Weitere Vorkommen, z.T. sehr kleinflachig, sind im gesamten Bereich der Elbinseln
sowie in den Uferbereichen zwischen km 627 bis 697 vertreten. Insgesamt wurden ca.
960 Gebiische innerhalb des Untersuchungsgebietes diesem Biotoptyp zugeordnet.

Es wurden folgende Mischbiotoptypen festgestellt: BAT/BAS, BAT/BRS, BAT/FWR,
BAT/Hbwe, BAT/HFM, BAT/HFS, BAT/KRH, BAT/KRP, BAT/NRS, BAT/UHM
BAT/UHF, FWR/BAT und WXH/BAT.
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Biotoptyp BAS: Sumpfiges Weiden-Auengebiisch

Definition der Untereinheit:

~Weidengebiisch auf sumpfigen Standorten im Bereich der Aue (z.B. in verlandenden
Altarmen); Salicetum triandro-viminalis mit Ubergéngen zum Salicetum cinereae bzw.
in Vergesellschaftung mit Réhrichten und Grof3seggenrieden” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet konnte dieser Biotoptyp nur im NSG Eschschallen und im
Bereich St. Margarethen festgestellt werden. Dort steht das Geblisch weit vom Elbufer
entfernt auf Stellen mit geringer Uberflutungshaufigkeit. Der Mischbiotoptyp BAT/BAS
kommt im Untersuchungsgebiet vor.

Biotoptyp BAZ: Sonstiges Weiden-Ufergebiisch

Definition der Untereinheit:

»,Geblsche aus schmalbléttrigen, z.T. auch breitblattrigen Weiden an feuchten (nicht
nassen, sumpfigen) Ufern von Stillgewéssern (evtl. auch von Grdben) aullerhalb der
Auen. Nicht selten z.B. an steilen Béschungen von anthropogenen Stillgewéssern und
dort oft aus Pflanzungen hervorgegangen. Vorkommen in nassen Verlandungszonen
sind bei 2.6.1 einzuordnen® (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde auf Pagensand nachgewiesen. Es handelt sich dabei um
Weidengebische, die sich auf drei im Rahmen der vorangegangenen Fahrrinnenan-
passung (etwa im Jahr 2000) in der Mitte der Insel angelegten Spilfelder gebildet
hatten. Dort ist ein dichtes Stangengehdlz aus etwa 4 — 6 m hohen Band-Weiden ent-
standen. Der ehemals aus Schlamm aufgesplilte Boden ist durch Trocknungsrisse
und -l6cher gepragt, die teilweise recht tief sind. Auf dem Boden wachst im Schatten
eine schuttere Brennnessel-Flur, die nur wenige weitere Arten stickstoffreicher Stand-
orte aufweist, z.B. Kleb-Labkraut und Kurzbichsenmoos. An einigen Stellen treten
Bestande des Rohr-Glanzgrases auf.

231.2.2 Biotoptyp BR: Ruderalgebiisch/Sonstiges Gebiisch

Definition der Haupteinheit:

~Sukzessionsgebliische auf gestérten Standorten wie z.B. Steinbriichen, Bodenabbau-
stellen und in Ruderalfluren, die nicht den zuvor genannten Geblischtypen (2.1 bis
2.7) zugeordnet werden kénnen. Angepflanzte Gebiische mit hohem Anteil standort-
fremder Gehdlze sowie Geblische aus neophytischen Straucharten® (Drachenfels
2005).
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde nachgewiesen: Sonstiges Sukzessionsgebisch (BRS).

Biotoptyp BRS: Sonstiges Sukzessionsgebiisch

Definition der Untereinheit:

~Geblische aus Sal-Weide, jungen Birken und Zitter-Pappeln sowie z.T. auch anderen
Pioniergehélzen, z.B. in aufgelassenen Bodenabbaubereichen oder auf eutrophierten
Brachflachen. Eingeblirgerte Straucharten (z.B. Prunus serotina) allenfalls beige-
mischt (nicht dominant)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Einzelne Gebusche auf Spulfeldern im AuRendeichsgebiet und auf den Elbinseln lie-
gen durch Aufspulhéhen von 7—8 m meist oberhalb des Sturmfluteinflusses und wer-
den nicht Uberflutet, stocken aber auf schlickhaltigem Spulgut. Solche Gebusche auf
Spulfeldern werden dieser Untereinheit zugeordnet.

Im Bereich des ndérdlichen Spulfeldes auf Pagensand hat sich in einer Senke ein aus-
gedehntes Weidengeblisch gebildet. Besonders im nordlichen Bereich dieser Senke
sind gréRere Gebuschbereiche vorhanden. Auch in der Sidhélfte der Insel sind sol-
che, auf trockeneren Standorten stockenden Gebuische, anzutreffen.

Im Hamburger Hafen hat sich bei der OImiihle in der NippoldstraRe auf einer sehr al-
ten brachliegenden Aufschittungsflache fast unter der Kéhlbrandbriicke ein Sukzessi-
onsgebusch gebildet, bestehend aus Birke, Zitterpappel, Salweide und Besenginster.

Des Weiteren wurde dieser Biotoptyp auf den Elbinseln Hanskalbsand und Lihesand
nachgewiesen. Zudem wurden folgende Mischbiotoptypen festgestellt: BAT/BRS,
BRS/URT und BRS/UHF.

231.23 Biotoptyp HF: Feldhecken

Definition der Haupteinheit:

»,Gehblzreihen aus Bdumen oder Strduchern ohne Wille, die Acker- und Griinlandge-
biete gliedern; traditionell meist regelméllig auf den Stock gesetzt oder zuriickge-
schnitten” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Im Auendeichsgebiet sind Hecken sehr selten. Auf den héher gelegenen Teilen der
aufgespllten Elbinseln wurden jedoch haufig Hecken zur Landschaftsgliederung und
zum Sandfang angepflanzt.

Folgende Untereinheiten wurden nachgewiesen: Strauchhecke (HFS), Strauch-
Baumhecke (HFM), Baumhecke (HFB) und Hecke mit standortfremden Gehdlzen
(HFX).
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Biotoptyp HFS: Strauchhecke

Definition der Untereinheit:

,Hecken aus Stréuchern und strauchférmigen Bdumen (s. 2.9.1)* (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: we: Strauchhecke aus Weiden.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Entlang von Plattenwegen wurden auf Pagensand im ehemals landwirtschaftlich ge-
nutzten Spulfeldabschnitt WeiRdornhecken angelegt. Sie enthalten neben WeiRdorn
einzelne Mehlbeeren und einige Schlehen, Schwarzen Holunder und verschiedene
Rosen. Im Nordteil der Insel wurden auf dem Spiilfeld Weidenreihen gepflanzt.

Auf der Insel Schwarztonnensand wurden Weidenreihen als Sandfang auf dem Spil-
feld angepflanzt. Die Weidenhecken wurden in regelmafigen Abstdnden senkrecht
zur Langsachse der Insel an ehemaligen Sandfangzaunen aus Korbweiden errichtet
(die Weiden haben jedoch nicht durchweg Uberdauert, so dass teils nur noch gehdlz-
freie Sandwalle mit krautigem Bewuchs vorhanden sind). Zudem ist der Biotoptyp in
Bereichen entlang des Elbufers vertreten.

Biotoptyp HFM: Strauch-Baum-Feldhecke

Definition der Untereinheit:

,Hecken aus Stréuchern und héherwiichsigen Bdumen (s. 2.9.2)°.“

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: we: Strauch-Baum-Feldhecke aus Weiden

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Zentrum der Insel Pagensand wurde friiher auf ehemaligen Spulfeldern Ackerbau
betrieben. Zwischen den jetzt wieder durch hohe Walle eingeschlossenen Spulfeldern
wachst eine hohe Feldhecke aus Pappeln, Weiden, Kirschen und Eschen. Sie enthalt
u.a. Arten wie Kartoffelrose, Rotdorn und Flieder. Als ,Uberhélter* wurden Eschen und
wenige Eichen gepflanzt, die Strauchschicht besitzt reichlich Hasel und Pfaffenhit-
chen. Weitere Bereiche, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind, liegen im Bereich
Freiburg und Asseler Sand. Zudem wurde der Mischbiotoptyp BAT/HFM nachgewie-
sen.

2.9.1 = ,Strauch-Wallhecke (HWS): Wélle mit Bewuchs aus Strduchern und strauchférmigen Bdumen.
Nach der Wuchshéhe kénnen Niederhecken (bis ca. 3 m Héhe) und Hochhecken (bis ca. 6 m Hbhe)
unterschieden werden [...]“(Drachenfels 2005).

2.9.2 = ,Strauch-Baum-Wallhecke (HWM): Waélle mit Bewuchs aus Strduchern und hdherwiichsigen
B&umen. Nach dem Anteil von Bdumen und Strduchern kénnen Strauchhecken mit Uberhéltern und
Baumreihen mit Strauchunterwuchs unterschieden werden. [...]“ (Drachenfels 2005).
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Biotoptyp HFB: Baumhecke

Definition der Untereinheit:

~,Baumreihen ohne oder mit sehr wenigen Strduchern (s. 2.9.3)" (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: we: Baumhecke aus Weiden

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Baumhecken sind im Bereich Barnkruger Siiderelbe und Eschschallen vertreten. Der
Unterwuchs entspricht dem der angrenzenden Biotope, besteht also meist aus Grin-
land oder Réhrichten. Die haufigsten Baumarten sind Kultur-Pappeln und Weiden,
gelegentlich treten Eschen auf.

2.31.24 Biotoptyp HN: Naturnahe Feldgehdlze

Definition der Haupteinheit

<Walddhnliche Gehdlzbestdnde geringer Grél3e (in der Regel unter ca. 0,5 ha) im Of-
fenland, weitgehend aus standortheimischen Baumarten, meist innerhalb von
Acker- oder Griinlandgebieten“ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: we/ph: Feldgehdlz aus Weiden und Hybrid-
pappeln. Nach Drachenfels (2005) gibt es keine definierten Untereinheiten dieser
Haupteinheit.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Naturnahe Feldgehdlze treten im Untersuchungsgebiet in Niedersachsen nur am
Fahranleger Wischhafen und auf Lihesand sowie am schleswig-holsteinischen Elb-
ufer noérdlich von Pagensand auf. Sie bestehen hauptsachlich aus Weiden und
Schwarzpappeln im Weichholzbereich oder aus der Stieleiche auf Hartholzstandorten.

231.25 Biotoptyp HB: Einzelbdume und Baumbesténde

Definition der Haupteinheit:

»Einzelne, landschaftsprdgende, vorwiegend alte Bdume sowie Baumgruppen, Baum-
reihen, Alleen und locker auf gré3erer Fldche verteilte Baumbestdnde aullerhalb von
Ortschaften, meist innerhalb von Griinland- und Ackergebieten, an Wegen und Stra-
Ben oder Gewdsserufern (sofern nicht auwaldartig); auch Alleen und herausragende
Einzelbdume oder Baumgruppen in Waldgebieten* (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurde nachgewiesen: Einzelbaum/Baumgruppe (HBE),
Kopfbaum-Bestand (HBK) und Allee/Baumreihe (HBA).
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Biotoptyp HBE: Einzelbaum/Baumgruppe

Definition der Untereinheit:

~Einzelne alte Bdume, Baumgruppen und auf gréBeren Fldchen eingestreute Baum-
besténde (auller Obstwiesen und Kopfbdume)* (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: ph: Hybridpappel; we: Weide

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Auflendeichsbereich der Elbe sdumen gelegentlich deichnah und auf den Inseln
hohe Pappelreihen (Biotoptyp HBph) Graben und Wege. Haufig bestehen sie aus
machtigen Badumen mit entsprechend starken Stdmmen, die z.T. von einer Strauch-
und Staudenschicht unterwachsen sind.

Weiden (Biotoptyp HBEwe) sind die haufigsten Einzelbdume im Auflendeichsbereich
der Elbe. Baumreihen aus Weiden sind gegentiber Pappelreihen deutlich seltener und
oft nur noch als Reste vorhanden. Die Verbreitung der Weiden endet in westlicher
Richtung etwa auf der Linie Wischhafen - Gllckstadt, fallt also mit dem beginnenden
Brackwassereinfluss auf terrestrischen Flachen im Aulendeichsland zusammen.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
BAT/HBEwe, KXK/HBEwe, UHM/HBEph und UHF/HBEph.

Biotoptyp HBK: Kopfbaum-Bestand

Definition der Untereinheit:

~Kopfweiden, seltener andere Baumarten mit Ast- oder Kopfschneitelung (z.B. Pap-
peln, Eschen, Hainbuchen)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es im Nordwestteil Kopfbaumreihen aus Weiden und Pappeln
entlang von alten Feldwegen.

Biotoptyp HBA: Allee/Baumreihe

Definition der Untereinheit:

sLineare Bestédnde, meist an Wegen und Stral3en, sofern nicht als (Wall-)Hecke einzu-
stufen” (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand ziehen sich Baumreihen entlang von ehemaligen Feldwegen am
Nordrand des gro3en neuen Spilfeldes. Eine Baumreihe aus Apfelbdumen wurde
entlang des quer verlaufenden Plattenweges kartiert. Im Norden der Insel sind Baum-
reihen vor allem aus Weiden und Pappeln entlang von Wegen in der noch nicht auf-
gespulten Flache zu finden. Eine kurze Allee aus alten, sehr hohen Pappeln steht an
der Zuwegung zum ehemaligen Leuchtturmwarterhaus.

2.3.1.2.6 Biotoptyp BE: Einzelstraucher

Definition der Haupteinheit:

~Einzelne, vorwiegend alte, grol3e Strducher sowie Gruppen aus wenigen Strduchern,
die nicht als Geblisch oder Hecke einzustufen sind. AuBerhalb von Ortschaften, meist
innerhalb von Griinland- und Ackergebieten, an Wegen und Stral3en oder Gewésser-
ufern” (Drachenfels 2005).

Nach Drachenfels (2004) gibt es keine definierten Untereinheiten dieser Haupteinheit.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Einzelstraucher sind im Sommerpolder Belumer AulRendeich, in St. Margarethen und
auf dem Nordspulfeld von Pagensand nachgewiesen worden.

2.3.1.3 Meer und Meereskiisten

Die in Tabelle 2.3-4 aufgefiihrten Biotoptypen der Obergruppe Meer und Meereskus-
ten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen.
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Tabelle 2.3-4: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Meer und Meereskiisten
Nr. | Kiirzel Bezeichnung Flache in ha
3.3 KW | Kiistenwatten s. Unterheit
3.3.3 KWG | Schlickgras-Watt 15,2
3.4 KB | Brackwasserwatten der Astuare s. Unterheit
3.4.1 KBO | Brackwasserwatt ohne Vegetation héherer Pflan- 1,7
zen*
3.4.2 KBR | Rohricht des Brackwasserwatts 491,2
344 KBS | Brackwasserwatt mit Pioniervegetation 0,2
3.5 FW | Flusswatten s. Unterheiten
3.5.1 FWO | Flusswatt ohne Vegetation hoherer Pflanzen* 15,5
3.5.2 FWR | Flusswatt-Rohricht 96,6
353 FWP | Flusswatt mit Pioniervegetation 39,1
3.6 KP | Marschpriele s. Unterheiten
3.6.1 KPH | Salzwasser-Marschpriel 7,0
3.6.2 KPB | Brackwasser-Marschpriel 24,5
3.6.3 KPS | StiRwasser-Marschpriel 18,3
3.7 KS | Sandplaten/-strénde s. Unterheiten
3.75 KSI | Naturferner Sandstrand 4.5
3.7.7 KSA | Sandbank/-strand der Astuare 115,4
3.8 KH | Salzwiesen s. Unterheiten
3.8.1 KHU | Untere Salzwiese, strukturreich 1,0
3.8.2 KHW | Untere Salzwiese, strukturarm 3,8
3.8.3 KHO | Obere Salzwiese, strukturreich nur als Mischbiotoptyp vorhanden
3.84 KHI | Obere Salzwiese, strukturarm 87,1
3.8.6 KHQ | Quecken- und Distelflur der oberen Salzwiese 1,0
3.8.7 KHF | Salzwiesen der Astuare 555,8
3.9 KR | Réhrichte der Brackmarsch s. Unterheiten
3.9.1 KRP | Schilf-R6hricht der Brackmarsch 675,4
3.9.2 KRS | Strandsimsen-Rohricht der Brackmarsch 22,4
3.93 KRH | Hochstauden-Réhricht der Brackmarsch 10,3
3.94 KRZ | Sonstiges Réhricht der Brackmarsch 0,7
3.15 KX | Kunstliche Hartsubstrate im Kustenbereich s. Unterheit
3.15.1 KXK | Kisten- und Uferschutzbauwerk 128,2
3.16 KY | Hafenbecken/Fahrrinnen im Kustenbereich s. Unterheit
3.16.1 KYH | Hafenbecken im Kistenbereich 10,8
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).

Die Biotoptypen KBO und FWO (ohne héhere Vegetation) sind, soweit von in diesem Teil-
gutachten behandelten Biotoptypen eingeschlossen, mit aufgefihrt (s.a. Unterlage H.5c).

Die Darstellung beschrankt sich auf die Bereiche mit héherer Vegetation. Vegetati-
onslose Watten oder Flussbereiche (vgl. Unterlage H.5c) sind nicht Gegenstand des
vorliegenden Teilgutachtens (vgl. Kap. 1.3). Die Biotoptypen KBO und FWO (ohne
hohere Vegetation) sind, soweit von in diesem Teilgutachten behandelten Biotoptypen
eingeschlossen, in den Bestandskarten mit dargestellt.
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Zur Abgrenzung bestimmter Biotoptypen wurden Daten zur Lage der mittleren Tide-
hochwasserlinie (MThw) sowie zum Brackwassereinfluss herangezogen:

e Zur Unterscheidung von Landbiotoptypen und Wattbiotoptypen (z.B. Landrdh-
richt/Wattréhricht) wird eine MThw-Linie verwendet, die im Zusammenhang mit an-
deren Teilgutachten erstellt wurde (u.a. Unterlage H.3, Unterlage H.5c).

e Zur Unterscheidung der Salzgehaltszonen wird eine Einteilung der Tideelbe nach
sogenannten Wasserkorpern gemafll Wasserrahmenrichtlinie verwendet (ARGE
ELBE/WGE 2004). Eine Diskussion Uber die Definition der Salzgehaltszonen be-
zogen auf die Wasserkorper gemafly Wasserrahmenrichtlinie ist in der Unterla-
ge H.5c enthalten.

2.3.1.31 Biotoptyp KW: Kiistenwatten

Definition der Haupteinheit:

LDurch Gezeiteneinfluss regelméBig trockenfallende Bereiche der Nordsee und ihrer
Buchten unterhalb der mittleren Tidehochwasser-(MThw-)Linie, einschlielich der
darin befindlichen Priele sowie einzelner stdndig wasserbedeckter Fldchen. Zum Meer
hin durch die Linie des mittleren Springtide-Niedrigwassers begrenzt. Auch in Vertie-
fungen der Salzwiesen im Bereich der MThw-Linie. In Bereichen mit Salzgehalt
> 30 %o, die Untertypen 2-4 vereinzelt auch im polyhalinen Teil der Astuare® (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Die Salzwasserwatten der Kiiste erstrecken sich von der seeseitigen Grenze des Un-
tersuchungsgebietes aus nur kurz in den Mindungstrichter der Elbe hinein. Der Wan-
del zu Brackwasserwatten vollzieht sich etwa bis Otterndorf im Siden und Neu-
feld/Brunsbuttel im Norden. Nach oberstrom/Osten schlief3t sich dort in beiden Fallen
das Brackwasserwatt der Astuare (Biotoptyp KB, s. S. 38) an.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Untereinheit Schlickgras-Watt (KWG) nachgewie-
sen.

Biotoptyp KWG: Schlickgras-Watt

Definition der Untereinheit:

SWattflaichen mit Schlickgras-Bestdnden (Spartinetum anglicae). Queller allenfalls mit
geringen Anteilen (< 25 %)“ (Drachenfels 2005).

1% s.a. Diskussion iiber die Definition der Salzgehaltszonen bezogen auf die Wasserkdrper gemat Was-

serrahmenrichtlinie in der Unterlage H.5c (aquatische und amphibische Biotoptypen)
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Schlickgras-Watt wurde im Bereich Neufelder Koog und Kaiser-Wilhelms-Koog nach-
gewiesen.

2.3.1.3.2 Biotoptyp KB: Brackwasserwatten der Astuare

Definition der Haupteinheit:

LsDurch Gezeiteneinfluss regelméRig trockenfallende Bereiche, hauptséachlich in den
salzwasserbeeinflussten Flussmiindungsbereichen (Astuaren) unterhalb der MThw-
Linie, einschlie8lich darin befindlicher Priele. Oligo- bis polyhaline Zone (mittlerer
Salzgehalt bei MTnw 0,5 bis 30 %.)" (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet wurde die Untereinheit Rohricht des Brackwasserwatts
(KBR) und die Untereinheit Brackwasserwatt ohne Vegetation hoherer Pflanzen
(KBO) nachgewiesen. Die Darstellung der Untereinheit KBO ist nicht Gegenstand des
vorliegenden Teilgutachtens. Dieser Biotoptyp wird im Teilgutachten Aquatische und
amphibische Biotoptypen (Unterlage H.5c) dargestellt (s. Hinweise zur Abgrenzung
des schutzgutspezifischen Untersuchungsgebiets, Kap. 1.3).

Biotoptyp KBR: Rohricht des Brackwasserwatts

Definition der Untereinheit:

~-Meist mit Strandsimsen- und Salzteichsimsen-Rdéhrichten (Scirpetum maritimi, Scir-
petum triquetri-maritimi, Dominanzbestdnde von Schoenoplectus tabernaemontani),
im Ubergangsbereich zum Salzwasserwatt auch Mischbesténde mit Schlickgras (vgl.
Spartinetum anglicae bolboschoenetosum) und Queller. Vorkommen von Halophyten.
Neben den Hauptvorkommen in den Astuaren auch in siiBwasserbeeinflussten Kiis-
tenwattfldchen (v.a. bei Cuxhaven)” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Brackwasserrohrichte lassen sich nicht exakt begrenzen. Sie sind vielmehr gekenn-
zeichnet durch das gleichzeitige Vorkommen von Salzpflanzen und weniger salzver-
traglichen Arten. Zum Seewasserbereich hin wandert meist Schlickgras in die Réh-
richte ein und zum SuRwasser hin Schilf. Schilf kann auch landseitig als Schilfréhricht
der Brackmarsch (KRP) an das Brackwasserrohricht anschlief3en, da dort durch Re-
gen, ablaufendes Oberflachenwasser und anstehendes Grundwasser Aussufungen
entstehen koénnen. Aus pragmatischen Griinden erfolgte die wasserseitige Abgren-
zung des Brackwasserwattréhrichts anhand der MThw-Linie (oberhalb des Watts).

Dieser Biotoptyp ist vor allem im Bereich der Neufelder Bucht und im Vorland von
St. Margarethen sowie auf den Elbinseln vorhanden:
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¢ In der Neufelder Bucht vollzieht sich in der Vegetation der Wandel von einem Salz-
zu einem Brackwasserwatt. Wahrend an der Westseite, vor dem Knie des Neufel-
der-Koog-Deiches noch wiesenbildende Salzpflanzen aspektbildend sind (Salicor-
nia spec., Spartina anglica), treten vor dem Neufelder Hafen die am weitesten
westlich liegenden Rdhrichte auf.

e An der Nordwestspitze von Schwarztonnensand hat sich in einer etwas geschutz-
ten schlickreichen Bucht ein Rohrglanzgrasrohricht gebildet, dem noch etwas
Strandsimse beigemischt ist.

e Auf der Rhinplate hat sich im Ubergangsbereich zwischen Brack- und SiiBwasser
ein Roéhricht entwickelt, das ebenso wie ein ausgedehntes Schilfréhricht am Ufer
der Pagensander Nebenelbe im sudlichen Teil von Pagensand als Brackwasser-
réhricht aufgenommen wurde.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
KBR/KBS, KBR/KRP, GFF/KBR und KXK/KBR.

Biotoptyp KBS: Brackwasserwatt mit Pioniervegetation

Definition der Untereinheit:

~,Meist llickiger Bewuchs aus kleinwlichsigen Arten, v.a. der Flutrasen oder Salzwie-
sen. Teils unterhalb der Réhrichte, teils in deren Liicken (z.B. nach Eisschur oder in-
folge Tritt durch Weidevieh). Teilweise mit Ubergéngen zum Queller- oder Schlick-
gras-Watt. Sehr kleine Fldchen im Komplex mit R6hrichten werden nicht gesondert
erfasst” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Brackwasserwatt mit kleinwlchsiger Pioniervegetation findet sich auf der Insel Bis-
horster Sand, an der Kriickaumindung und am Ruthenstrom.

2.3.1.3.3 Biotoptyp FW: Flusswatten

Definition der Haupteinheit:

Lsourch Gezeiteneinfluss regelméfig trockenfallende, ausschliellich siiBwasserbeein-
flusste Bereiche der Flussunterldufe (limnische Zone, Salzgehalt < 5 %) unterhalb der
MThw-Linie, einschlie3lich der darin befindlichen Priele. Halophyten fehlen oder treten
nur vereinzelt auf” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Flusswatt-
Rohricht (FWR) und Flusswatt mit Pioniervegetation (FWP).

Die Darstellung der Untereinheit FWO ist nicht Gegenstand des vorliegenden Teilgut-
achtens. Dieser Biotoptyp wird im Teilgutachten Aquatische und amphibische Biotop-
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typen (Unterlage H.5c) behandelt (s. Hinweise zur Abgrenzung des schutzgutspezifi-
schen Untersuchungsgebiets, Kap. 1.3).

Biotoptyp FWR: Flusswatt-Réhricht

Definition der Untereinheit:

,Bereiche mit verschiedenen tidebeeinflussten Réhrichtgesellschaften (Scirpetum tri-
quetri-maritimi, Phalarido-Bolboschoenetum maritimi, Scirpo-Phragmitetum). Ha-
lophyten fehlen oder treten nur vereinzelt auf (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: bm: Roéhricht aus Strandsimsen (Bolbo-
schoenus maritimus), v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die Flusswatt-Rohrichte gehen landseitig definitionsgemaf an der MThw-Linien in die
Landréhrichte (Biotoptyp NR) Uber. Im Randbereich des Hafens der ehemaligen Elb-
insel Hahnofersand ist ein Flusswatt-Réhricht vorhanden.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
FWR/BAT, FGM/FWR, BAT/FWR und KXK/FWR.

Biotoptyp FWP: Flusswatt mit Pioniervegetation

Definition der Untereinheit:

~Meist llickiger Bewuchs aus kleinwiichsigen Arten, v.a. der Kleinrbhrichte, Flutrasen
oder Zweizahn-Gesellschaften. Teils unterhalb der Réhrichte, teils in deren Liicken
(z.B. nach Eisschur oder infolge Tritt durch Weidevieh). Sehr kleine Fldchen im Kom-
plex mit Réhrichten werden nicht gesondert erfasst” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im frisch abgegrabenen Teil von Hahnofersand hat sich in den Bereichen zwischen
Flusswatt-Rohricht und offenen Schlickflachen eine Pioniervegetation mit Dominanz
von Wasserehrenpreis (Sammelart Veronica anagallis-aquatica agg.) gebildet.

23134 Biotoptyp KP: Marschpriele

Definition der Haupteinheit:

sDurch das auf- und ablaufende Wasser geformte Rinnen innerhalb von Salzwiesen
und Griinlandfléachen der Kiiste und Astuare. Bei Ebbe ganz oder teilweise trocken-
fallend” (Drachenfels 2005).
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Es werden lediglich die Bereiche behandelt, die unmittelbar an vegetationsbestandene
Flachen angrenzen bzw. von diesen umgeben sind (s.a. Teilgutachten Aquatische und
amphibische Biotoptypen, Unterlage H.5c).

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen Salzwasser-
Marschpriel (KPH), Brackwasser-Marschpriel (KPB) und SiRBwasser-Marschpriel
(KPS).

Biotoptyp KPH: Salzwasser-Marschpriel

Definition der Untereinheit:

LPriele innerhalb von Salzwiesen der Klistenmarschen. Ufervegetation aus Salzwas-
ser-Réhrichten, Queller, Schlickgras u.a.“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Salzwasser-Marschpriele finden sich in den Vorlandern im Bereich Neufeld und sid-
lich von Cuxhaven. Entlang der Salzwasser-Marschpriele ist die Vegetation meist sehr
schiitter, da die starke Strdmung eine Ansiedlung durch Abspiilen oder Uberschlicken
verhindert. Auch sind die Ufer gegen die angrenzenden Marschen meist von einer
steilen Abbruchkante gesdumt, so dass sich ein sehr abrupter Ubergang bildet, der
vegetationsfrei ist.

Biotoptyp KPB: Brackwasser-Marschpriel

Definition der Untereinheit:

,Priele innerhalb von Astuar-Salzwiesen und sonstigem Griinland der Brackwasser-
marschen. Bei naturnaher Ausprédgung Ufervegetation aus Brackwasser-Réhrichten
(vgl. 3.4.2)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Brackwasser-Marschpriele findet man im Vorland von St. Margarethen, obwohl die
Priele durch die erhdhte Lage des Vorlandes hinter der Steinschuittung entlang der EI-
be vom Tidegeschehen teilweise abgeschnitten sind.

Auf der niedersachsischen Seite gibt es im sidlichen Teil des Allwérdener Aufien-
deichs einen groflen Priel mit Abbruchkanten an den Ufern, der am Fahranleger
Wischhafen mindet. Er besitzt einseitig einen breiten Réhrichtstreifen, auf der ande-
ren Seite Grinland, das mit der Abbruchkante unmittelbar am Priel endet. Ein weite-
res Vorkommen ist bei Neufeld vorhanden.
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Biotoptyp KPS: SiiBwasser-Marschpriel

Definition der Untereinheit:

LPriele ohne Salzwassereinfluss. Bei naturnaher Ausprdgung Ufervegetation aus
StiBwasser-(v.a. Schilf-)Réhrichten® (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

An einem Tidefluss bilden sich auch im SiiRwasserbereich Priele. Dieser Biotoptyp ist
auf den Inseln Auberg/Drommel, Nel3sand sowie im Bereich Twielenfleth vorhanden.

23135 Biotoptyp KS: Sandplate/-strand

Definition der Haupteinheit:

<Weitgehend vegetationslose oder spérlich bewachsene, mehr oder weniger ebene
Sandflachen zwischen MThw und wenigen Dezimetern (iber MThw im Bereich der
Nordseeinseln, des Wattenmeeres, der Astuare und der Festlandskiiste, einschliel3-
lich darin gelegener Senken mit Wasserflachen” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Sandstrande der Kiste fehlen im Untersuchungsgebiet. Weiter im Binnenland des
Elbvorlandes gibt es jedoch noch zahlreiche Sandstrande an Ufern mit hoher Stré-
mungsgeschwindigkeit. Meistens sind die Sandflachen sehr klein, schmal und gegen
Sandflug oder -umlagerung befestigt.

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Naturferner
Sandstrand (KSI) und Sandbank/-strand der Astuare (KSA).

Biotoptyp KSI: Naturferner Sandstrand

Definition der Untereinheit:

LStrdnde mit intensiver Freizeitnutzung (an der Festlandskiiste meist kiinstlich ange-
legt) und Strénde mit starker Prédgung durch Kiistenschutzbauwerke (z.B. durchzogen
von Buhnen, oder schmale Sandstreifen vor gemauerten Deckwerken)“ (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Neben Badestranden wurden viele schmale und unbewachsene Strande im Bereich
der Stadt und des Hafens Hamburg diesem Typ zugeordnet.

Bei Schulau befindet sich eine Badeanstalt, die einen etwa 500 m langen Sandstrand
als Strandbad ausgebaut hat. Bei Otterndorf und Stade gibt es ebenfalls Sandstrande
an der Unterelbe, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind. Die Strandbereiche in Wit-
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tenbergen sind ebenfalls diesem Biotoptyp zuzuordnen, da diese Bereiche einer in-
tensiven Nutzung durch Erholungsuchende unterliegen.

Biotoptyp KSA: Sandbank/-strand der Astuare

Definition der Untereinheit:

~-Meist durch Aufspiilungen entstandene oder beeinflusste, vegetationsarme Sandfla-
chen oberhalb MThw im Bereich der Sii3- und Brackwasser-Tidebereiche der Astuare.
Nicht oder wenig genutzt (bei intensiver Freizeitnutzung zu KSI). Héhere, bewachsene
Bereiche der Astuarinseln und -sandufer sind den entsprechenden Binnenland-
Biotopen zuzuordnen“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Entlang der Ufer ist dieser Biotoptyp in vielen Bereichen des Untersuchungsgebiets
vertreten. Kleine Strandbildungen finden sich am rechten Elbufer an vielen Stellen
hinter Buhnen, Lahnungen oder anderen Kiistenschutzbauwerken, z.B. vor Kollmar o-
der Hetlingen. In der Regel sind diese Strande vegetationslos und werden nach unten
von Flusswatt und nach oben von einem Typischen Weiden-Auengeblisch begrenzt.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
KSA/KHF, KSA/KHQ, KSA/BAT, KSA/UHT, KSA/URTv, GIM/KSA und FWO/KSA.

2.3.1.3.6 Biotoptyp KH: Salzwiesen

Definition der Haupteinheit:

LJAullendeichs bzw. zwischen Diinen und Watt gelegene Fldachen auf den Nordseein-
seln und an der Festlandskiiste oberhalb der MThw-Linie mit vorherrschenden Salz-
wiesen-Gesellschaften” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: intensiv beweidet, b: brachgefallen, I: mit
Lahnungen.

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Salzwiesen finden sich im Untersuchungsgebiet auf der rechten Elbseite nur zwischen
Neufelderkoog und etwa Brunsbdttel. Elbaufwarts treten noch vereinzelt ,Salzwiesen
der Astuare* auf. Auf dem linken Elbufer reichen die Salzwiesen der Astuare® bei hau-
figem Vorkommen ab Groden bei Cuxhaven noch in Einzelflachen bis nach Freiburg
(Elbe).

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Untere
Salzwiese, strukturreich (KHU), Untere Salzwiese, strukturarm (KHW), Obere Salz-
wiese, strukturreich (KHO), Obere Salzwiese, strukturarm (KHI), Quecken- und Distel-
flur der oberen Salzwiese (KHQ) und Salzwiese der Astuare (KHF).
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Biotoptyp KHU: Untere Salzwiese, strukturreich

Definition der Untereinheit:

sV.a. Andelrasen (Puccinellietum maritimae) sowie Mischbestdnde aus Queller,
Schlickgras, Strandsode und Andel, Strandflieder-Wiesen (Plantagini-Limonietum),
Keilmelden-Besténde (Halimionetum portulacoidis), Strandbeiful3-Bestdnden (Artemi-
sietum maritimae), Strandsoden-Bestdnde u.a. (meist in mosaikartigem Wechsel); un-
genutzte oder extensiv beweidete Bereiche bis ca. 20 - 25 cm (ber der MThw-Linie.
Natiirliches Relief oder é&ltere Griippen (seltener noch aktuell begriippt)“ (Drachenfels
2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: beweidet.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die Untere Salzwiese wird vor allem aus Andelrasen gebildet. Eingestreut sind Misch-
bestdnde mit Queller, Schlickgras, Strandsode und Strandaster sowie Keilmelden-
bestande. Die Flachen sind teilweise hochwichsig, teilweise auch liickiger. Mehr oder
weniger begradigte Grlppen bzw. Priele durchziehen die Bestdnde. Im Untersu-
chungsgebiet gibt es Vorkommen im Neufelderkoog-Vorland und stidlich von Cuxha-
fen.

Biotoptyp KHW: Untere Salzwiese, strukturarm

Definition der Untereinheit:

,Vorherrschend arten- und strukturdrmere Andelrasen (Puccinellietum maritimae).
Aktuell oder bis vor kurzem mehr oder weniger intensiv beweidet, seltener geméht. Oft
intensiv begriippt” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: intensiv beweidet, ohne die gefahrdeten
Arten.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet ist dieser Biotoptyp lediglich in einem Groden-Bereich sudlich
von Cuxhafen vorhanden. Zudem wurde der Mischbiotoptyp KHF/KHW nachgewie-
sen.

Biotoptyp KHO: Obere Salzwiese, strukturreich

Definition der Untereinheit:

JArten- und strukturreiche Ausprédgungen der Salzbinsen-Wiese (Juncetum gerardii),
meist von Salz-Binse, Rot-Schwingel oder WeiBem Straul83gras dominiert; auBerdem
Strandbeiful3-Besténde (Artemisietum maritimae; z.T. auch mit Andelrasen verzahnt,
dann zu 3.8.1) und Strandquecken-Bestdnde (Agropyretum pungentis; s. auch 3.8.6).
Ungenutzte oder extensiv beweidete, seltener auch geméhte Bereiche zwischen
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ca. 20 - 25 cm oberhalb der MThw-Linie und der Sturmflutlinie. Natiirliches Relief oder
altere Griippen (seltener noch aktuell begriippt)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp ist ausschlielich als Mischbiotoptyp im Bereich &stlich von Cuxha-
ven-Groden vorhanden: KHO/KHQ.

Biotoptyp KHI: Obere Salzwiese, strukturarm

Definition der Untereinheit:

JArten- und strukturdrmere Auspragungen der Salzbinsen-Wiese (Juncetum gerardii),
z.T. mit Ubergdngen zu Flutrasen. Intensiv beweidet, seltener auch geméht. Oft inten-
siv begriippt“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Intensiv genutzte Salzwiesen sind arten- und strukturarmer als ungenutzte Flachen.
Sie bestimmen grof¥flachig das Vorland vor dem Neufelderkoog.

Biotoptyp KHQ: Quecken- und Distelflur der oberen Salzwiese

Definition der Untereinheit:

JFldchige, artenarme Queckenrasen aus Elymus athericus und/oder Elymus repens
(und ihrer Hybriden) im Bereich der Salz- und Brackmarschen, z.T. auch von niedrig-
wiichsigem Schilf durchsetzt; aullerdem Dominanz-Bestdnde von Acker-Kratzdistel,
Acker-Génsedistel, Rohr-Schwingel und Spiel3-Melde. Sehr geringer Anteil von typi-
schen Halophyten der Salzwiesen. Vorwiegend in Brachen friiher genutzter Salzwie-
sen mit Griippenstruktur” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: intensiv beweidet.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde nur auf der niedersachsischen Seite der Elbe kartiert. Im Be-
reich von Cuxhaven-Groden bis Altenbruch wurden intensiv beweidete Flachen mit
dem Zusatz ,w* aufgenommen. Am Hafen in der Medemmiindung gibt es brachgefal-
lene Salzwiesen mit Dominanzbestanden von Quecken.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt: KHO/KHQ
und KSA/KHQ.

Biotoptyp KHF: Salzwiese der Astuare

Definition der Untereinheit:

L~Salzwiesenkomplexe in den Brackmarschen der Flussunterldufe und ihrer Miin-
dungsbereiche. Andel- und Salzbinsen-Rasen, oft mit Ubergéngen zu Flutrasen und

Stand: 02.02.07 Seite 45/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Terrestrische Flora
Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

zur Weidelgras-Weide, stellenweise Dominanzbesténde der Laugenblume. Uberwie-
gend beweidete Fldchen (Ersatzgesellschaften von Brackrbhrichten, s. 3.9) sowie
kleinfldchige Pionierstadien am Wattrand. Hierzu auch die kleinen Salzwiesenfrag-
mente in Senken (meist unter NN) &stuarnaher Binnendeichsflichen” (Drachenfels
2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: intensiv beweidet, b: brachgefallen, I: mit
Lahnungen.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Vorland von Neufeld liegt 6stlich der Hafeneinfahrt Neufeld ein Salzwiesenbereich,
der in den letzten Jahren extensiviert wurde. Er wurde in der Karte mit ,KHFb“ ge-
kennzeichnet. Im Vorland des Nordkehdinger AuRendeichs gibt es noch haufiger die-
sen Salzwiesentyp, der sich vornehmlich in Senken des Mesophilen Marschen-
grinlands findet. Weitere Bereiche, in denen dieser Biotoptyp vertreten ist, sind der
Belumer AuRendeich, der Cuxhavener Groden sowie weitere vereinzelte Uferberei-
che.

Folgende Mischbiotoptypen wurden festgestellt: KHF/KHQw, KHF/KHW, KHF/KRH,
KHF/PSB, KHFb/KRP, KHF/PSB, GFF/KHF, KSA/KHF und GNF/KHF.

231.3.7 Biotoptyp KR: Réhrichte der Brackmarsch

Definition der Haupteinheit:

»,Oberhalb der MThw-Linie (also oberhalb des Watts) gelegene Réhrichte aus Schilf o-
der Strandsimse, oft staudenreich bzw. von Hochstaudenfluren durchsetzt. Im Bereich
ungenutzter AuBendeichsmarschen der Astuare, aulerdem an SiiBwasser-
beeinflussten Stellen der Salzmarschen® (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Schilf-
Réhricht der Brackmarsch (KRP), Strandsimsen-Rohricht der Brackmarsch (KRS),
Hochstauden-Réhricht der Brackmarsch (KRH) und Sonstiges Rohricht der Brack-
marsch (KRZ).

Biotoptyp KRP: Schilf-Réhricht der Brackmarsch

Definition der Untereinheit:

»~Dominanz von Phragmites australis“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Neufelder Vorland hat sich Schilf ausgebreitet und es haben sich Zonen mit Hoch-
stauden ausgebildet. Auch in Sankt Margarethen haben sich im Deichvorland grélere
Roéhrichte aufgrund einer Nutzungsaufgabe ausgebreitet. Darlber hinaus ist dieser
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Biotoptyp stromauf entlang des Elb-Ufers bis zur Schwingemiindung vertreten. Fol-
gende Mischbiotoptypen wurden nachgewiesen: KRP/KRS, KRPv, KRP/KRH,
KRP/UHF, FGS/KRP, GFF/KRPv, KBR/KRP, KHFb/KRP und BAT/KRP.

Biotoptyp KRS: Strandsimsen-Réhricht der Brackmarsch

Definition der Untereinheit:

»sDominanz von Bolboschoenus matritimus“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die Strandsimsen-Rdhrichte wachsen im Brackwasser meist vor den Schilfréhrichten
in kleinen, inselartigen Horsten (oft etwas erhoht) am Ubergang zu flachen Wattberei-
chen. Meist sind es nur einartige Bestdnde die kartiert wurden. Strandsimsen-
Roéhrichte wachsen vor allem in den Landgewinnungs-Lahnungen und -Griippen, die
im Osten der Neufelder Bucht neu angelegt wurden. Weitere Bereiche, in denen die-
ser Biotoptyp vertreten ist, sind Wischhafen, Schwarztonnensand, Rhinplate sowie
kleinere Bereiche entlang der Ufer oberhalb der MThw-Linie.

Folgender Mischbiotoptyp wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: KRP/KRS
Biotoptyp KRH: Hochstauden-Roéhricht der Brackmarsch

Definition der Untereinheit:

~sDominanz von Hochstauden wie z.B. Angelica archangelica“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Es gibt diese Bestande sowohl haufig in Nordkehdingen wie am schleswig-
holsteinischen Ufer. Weitere Vorkommen dieses Biotoptyps sind in St. Margarethen
und auf Pagensand vorhanden.

Im Untersuchungsgebiet wurden die Mischbiotoptypen KRH/UHF, KRH/UHM,
KRP/KRH, BAT/KRH, FGS/KRH, KHF/KRH nachgewiesen.

Biotoptyp KRZ: Sonstiges Rohricht der Brackmarsch

Definition der Untereinheit:

LVereinzelt kbnnen weitere Réhrichte, insbesondere aus Rohrglanzgras, auftreten”
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Bei den Vorkommen handelt es sich um isolierte Rohrglanzgrasréhrichte nahe am
Deich zwischen St. Margarethen und der Stérmiindung.
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2.3.1.3.8 Biotoptyp KX: Kiinstliches Hartsubstrat im Kiistenbereich

Definition der Haupteinheit:

L,Bauwerke und Schiffswracks im Watt, im Strand- und Uferbereich aus Holz, Beton,
Naturstein, Stahl und anderen festen Baustoffen. Im Sublitoral, Eulitoral und oberhalb
im Einflussbereich des Meeres (salzige Gischt). Oft mit Bewuchs aus Tang, Seepo-
cken, Blumenpolypen (z.B. Seenelken), Miesmuscheln, salzvertrdglichen Flechten
u.a.”(Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet festgestellt: Kisten- und Ufer-
schutzbauwerk (KXK).

Biotoptyp KXK: Kiisten- und Uferschutzbauwerk

Definition der Untereinheit:

,Bauwerke aus festen Baustoffen zum Schutz der Kiistenbereiche vor Uberflutung
und/oder Erosion; Steinschiittungen oder -setzungen, Betonverschalungen, Spund-
wénde, Tetrapoden, Asphaltflachen, Pfahlsetzungen, Buhnen aus verschiedenen
Materialien u.d.” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die weitaus haufigste Uferbefestigung im Untersuchungsgebiet stellen die Stein-
schittungen dar, die in erosionsgefahrdeten Bereichen angelegt wurden. Steinpflaste-
rungen gibt es an Stellen héchster mechanischer Belastung am Elbufer sowie an
Einmundungen von Sielen, Sperrwerken, kleinen Hafen usw.. Beschattete und baum-
bestandene Ufer-Steinschittungen gibt es vornehmlich in Hamburg und Umgebung.

Auspragungen dieses Biotoptyps im Untersuchungsgebiet sind im Folgenden bei-
spielhaft dargestellt:

¢ Im Hamburger Bereich wurden in Héhe des NSG Wittenbergener Elbwiesen einige
Steinschuttungsbuhnen mit Maschendrahtbefestigung aufgenommen, die in ihrer
oberen, nur kurzfristig Uberfluteten Halfte auf etwas eingelagertem Sand eine rela-
tiv dichte Vegetation tragen.

e An der Verbindung der Kattwyk-Halbinsel mit dem Festland (Hohe Schaar), befin-
det sich am Ufer der Siuderelbe eine kleine Steinpflasterung mit Vorkommen ge-
fahrdeter Gefallpflanzenarten.

e Auf der Insel Hahnofersand befindet sich am Elbufer im nicht abgegrabenen Be-
reich eine durchgehende Steinschittung, die teils aus Kupferschlacke und teils aus
Bruchsteinen sowie etwas Bauschutt besteht.

e Kusten- und Uferschutzbauwerke mit Ruderalvegetation wurden als KXK/UHF,
KXK/UHM oder KXKUHT bezeichnet.
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e Weitere Mischbiotoptypen wurden als KXK/BAT (Stadien mit grolRen WeidenbU-
schen), KXK/HBEwe (Kombinationen mit Baumen), KXK/FWR, KXK/KBR,
OVH/KXK (mit Rohricht) bezeichnet.

2.3.1.39 Biotoptyp KY: Hafenbecken/Fahrrinnen im Kiistenbereich

Definition der Haupteinheit:

JHafengewésser im Bereich des Wattenmeers und der tidebeeinflussten Flussunter-
ldufe sowie regelméBlig ausgebaggerte Fahrrinnen im Wattenmeer und in den dul3e-
ren Astuaren® (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Hafenbecken
im Kustenbereich (KYH).

Biotoptyp KYH: Hafenbecken im Kiistenbereich

Definition der Untereinheit:

,Weitere Untergliederung in Industriehéfen, Fischereihédfen und sonstige (Féhrverkehr,
militdrische Anlagen, Sportboote). Bauliche Anlagen der Héfen zu 13.11% (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungebiet gibt es mehrere kleinere Sportboothafen, die diesem Biotoptyp
zuzuordnen sind. Weitere Biotope dieser Untereinheit werden in der Unterlage H.5¢c
(Teilgutachten aquatische und amphibische Biotoptypen) behandelt.

2.3.1.4 Binnengewdsser

.Binnengewasser” ist der Oberbegriff fur FlieRgewasser und Stillgewasser des Bin-
nenlandes. Sowohl bei FlieR- als auch bei Stillgewassern werden u.a. naturferne und
naturnahe Gewasser unterschieden. Bei den naturnahen Stillgewassern ist die Ein-
stufung von der GroRRe abhangig. Gewasser unter 1 ha Flache werden als Kleinge-
wasser klassifiziert. In Tabelle 2.3-5 werden die im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den Biotoptypen der Obergruppe Binnengewasser aufgeflihrt.
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Tabelle 2.3-5: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Binnengewéasser
Nr. | Kiirzel Bezeichnung Flache in ha
4.6 FF Naturnahe Flisse/Flussabschnitte s. Untereinheit

46.5 FFM | Naturnaher Marschfluss 4,7

(s. amphibische/aquatische Biotoptypen)

4.7 FZ | Ausgebaute Flisse/Flussabschnitte s. Untereinheit

4.7.5 FZH | Hafenbecken am Fluss, weitgehend mit 385,6
Steinschuttungen

4.8 FG | Graben s. Untereinheiten

4.8.4 FGM | Marschgraben 49,5

4.8.5 FGS | Salzreicher Graben 31,6

4.1 SE | Naturnahe nahrstoffreiche Kleingewasser s. Untereinheiten

4.11.2 SEN | Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Klein- 0,1
gewasser naturlicher Entstehung

4115 SEZ | Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Klein- 0,9
gewasser

4.13 SS | Naturnahe salzhaltige Kleingewasser s. Untereinheit

4,131 SSK | Naturnahes salzhaltiges Kleingewasser des 6,4
Kistenbereiches

4.15 SR | Offene Wasserflachen grofierer naturnaher s. Untereinheit
nahrstoffreicher Stillgewasser

4.15.3 | SRA | Naturnaher nahrstoffreicher Baggersee 4,3

4155 SRZ | Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Still- 3,4
gewasser

4.17 VE | Verlandungsbereiche nahrstoffreicher Stillge- s. Untereinheit
wasser

4.17.3 | VER | Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillge- 7.9
wasser mit Réhricht

4.18 SX | Naturferne Stillgewasser s. Untereinheiten

4.18.3 SXF | Naturferner Fischteich 2,5

4.18.4 SXK | Naturferner Klar- und Absetzteich 2,9

4.18.9 | SXZ | Sonstiges naturfernes Stillgewasser 24

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer Uber-

sichtstabelle aufgefihrt (s. Anhang 2).

2.3.1.41 Biotoptyp FF: Naturnahe Fliisse/Flussabschnitte

Definition der Haupteinheit:

JFlieBgewédsser mit einer Breite von deutlich iber 5 m (bei mittlerem Wasserstand) mit
naturnaher Struktur ihres Verlaufs und Querschnitts sowie je nach Typ mehr oder we-
niger vielgestaltiger Morphologie (strukturreiche Prall- und Gleitufer, Kolke, unter-
schiedliche FlieBgeschwindigkeiten, unterschiedliche Tiefen, verschiedene Substrat-
kdrnungen usw.); keine oder nur vereinzelte und kleinrdumige anthropogene Struktur-
verdnderungen (z.B. in Briickenbereichen 0.8)"“ (Drachenfels 2005).

Sublitorale vegetationslose Bereiche werden lediglich im Mindungsbereich der Ne-
benflisse betrachtet. Die sublitoralen Bereiche der Elbe werden im Teilgutachten A-
quatische und amphibische Biotoptypen (Unterlage H.5c) betrachtet.
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Naturnahe Fliisse bzw. Flussabschnitte gibt es im Untersuchungsgebiet'' im Bereich
des Dwarsloches zwischen der Insel Bishorster Sand/Auberg/Drommel und dem
Festland bei Haseldorf.

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Naturnaher
Marschfluss (FFM).

Biotoptyp FFM: Naturnaher Marschfluss

Definition der Untereinheit:

~>ehr langsam flieBende Fliisse mit sandig-schlickigem Grund und Tideeinfluss (heute
bei den kleinen Fliissen durch Sperrwerke und Siele stark abgeschwécht). Vegetation
wie 4.4.4", [...]. Hinweis: Die tidebeeinflussten Unterldufe von Elbe, Weser und Ems
gehéren (abgesehen vom Flusswatt) zu 4.7.1"°, Brackwasser-Abschnitte zu 3.17'**
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die ehemaligen Inseln Kahlesand, Wischhafener Sand, Krautsand, Gauensieker Sand
und Asseler Sand sind heute durch einen Deich mit Sperrwerk von Uberschwemmun-
gen abgeschnitten. Ostlich von Assel ist jedoch noch ein breiterer Bereich verblieben,
das Gebiet um die Barnkruger Siderelbe.

23.1.4.2 Biotoptyp FZ: Ausgebaute Fliisse/Flussabschnitte

Definition der Haupteinheit:

LFlieBgewédsser mit einer Breite von deutlich (iber 5 m (bei mittlerem Wasserstand) mit
mehr oder weniger begradigtem bzw. durch Buhnen eingeengtem Lauf, teilweise mit
Trapez-, Kasten- oder anderem Regelprofil, Ufer i.d.R. punktuell oder abschnittweise
befestigt” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet ist der Biotoptyp FZH vertreten. Jedoch wurden nur die Ha-
fenbecken beschrieben und dargestellt (s.a. Teilgutachten aquatische und amphibi-
sche Biotoptypen (Unterlage H.5c).

Das Untersuchungsgebiet des vorliegenden Gutachtens endet i.d.R. an der Grenze der héheren Vege-
tation. In Randbereichen wurden die Biotoptypen FF und FZ jedoch mit in das vorliegende Teilgutachten
einbezogen.

4.4.4 = Naturnaher sommerwarmer Niederungsbach (FBN)
4.7.1 = MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss (FZT)
3.17 = Sublitoral im Brackwasser-Astuar (KF)
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Biotoptyp FZH: Hafenbecken an Fliissen

Definition der Untereinheit:

~,Meist abgeteilte Bereiche von Fliissen mit Liegeplétzen fiir Frachtschiffe, Fischer-
und Sportboote oder andere Schiffe” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Alle Hafenbecken zwischen Hamburg und Gliickstadt, also alle Stilwasser-Tidehafen,
wurden zu diesem Biotoptyp gestellt. Die Hafenbecken sind in der Regel rundum von
einer Steinschittung umgeben und besitzen in einigen Abschnitten Kaimauern mit
senkrechten Wanden.

23143 Biotoptyp FG: Gridben

Definition der Haupteinheit:

LKlnstlich zur Entwésserung, Bewésserung oder Zufiihrung von Brauchwasser ange-
legte Gewésser mit geradlinigem Verlauf und bis ca. 5 m Breite. Uberwiegend sehr
langsam flieBend, teilweise auch stehend oder schneller flieBend“ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale werden verwendet: u: unbestandig, zeitweise trocken fallend.

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Marschgra-
ben (FGM) und Salzreicher Graben (FGS).

Biotoptyp FGM: Marschgraben

Definition der Untereinheit:

~,Besondere Ausprdgung néhrstoffreicher Grdben im Bereich der Fluss- und einge-
deichten Seemarschen. Wasserstand mit tideabhdngigen oder von Sielen bzw.
Schépfwerken gesteuerten Schwankungen, oft mit geringem Salzeinfluss. Marschgré-
ben mit Salz- und Brackwasser gehéren zu FGS. Grédben im Deichvorland, die bei
Ebbe ablaufen, erhalten das Zusatzmerkmal ,w*‘ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: u: unbestandig, Uiberwiegend trocken.

Marschgraben wurden nur dann dargestellt, wenn Sie sich von umgebenden Flachen
unterscheiden lieen. Es wurden wasserfiihrende Graben und trockene Graben mit
Feuchtvegetation berucksichtigt.
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Das Vorkommen dieses Biotoptyps ist weitgehend auf die breiteren, als Griinland ge-
nutzten Vorlander begrenzt. Dort fullen sich die Graben bei jeder Flut zumindest teil-
weise. Im Sidteil des Allwordener Aullendeichs gibt es auch Graben ohne Tideein-
fluss.

Auf Pagensand befinden sich vereinzelt Graben, die mit Rohrglanzgras, Schilf, Rohr-
kolben, Grollem Schwaden und einzelnen Weidenréschen zugewachsen sind (z.T.
verlandet).

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
FGM/FWR, FGM/UHF und FGM/GFF.

Biotoptyp FGS: Salzreicher Graben

Definition der Untereinheit:

»,Mit von Natur aus oder anthropogen bedingt hohem Salzgehalt; Meist Vorkommen
von Halophyten (vgl. 3.8, 5.5). Im Binnenland ggf. Neben- oder Hauptcode NH
(s. 5.5). Graben im Deichvorland, die bei Ebbe ablaufen, erhalten das Zusatzmerkmal
W “(Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: u: unbesténdig, Uberwiegend trocken.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Salzreiche Graben wurden vorwiegend zwischen Cuxhaven und Wischhafen auf dem
Sudufer der Elbe kartiert. Hier treten bisweilen ausgedehnte Vorlander auf, in die das
leicht salzhaltige Elbwasser bei Flut hineinschwingt. Diese Graben treten zusammen
mit Marschgréaben auf. Auf dem Nordufer zwischen Neufeld und Gluckstadt sind diese
Graben vor allem wegen fehlender Vorlandflachen nicht (mehr) vorhanden. Es gibt sie
dort nur noch in den letzten beiden nicht vorgedeichten Bereichen bei Neufeld und
St. Margarethen.

Die Graben im Vorland gehen zur Elbe bzw. zur Nordsee hin in Priele Gber. Es wur-
den ein linienhafter Verlauf sowie geringe Breite (unter 5 m) als Abgrenzungskriterium
gegeniber Prielen angenommen. Die Ufer sind prinzipiell ebenso geformt wie bei
Prielen der Salz- und der Brackmarsch. Der Wasserstand in den Vorlandgraben
schwankt sehr stark. Bei Ebbe fallen sie haufig ganzlich trocken, nur in einigen tiefe-
ren Graben bleibt Wasser stehen. Einige Graben fihren Wasser aus hinter dem Deich
liegenden Graben ab, so dass auch bei Ebbe ein geringer Abfluss feststellbar ist.

Folgende Mischbiotoptypen kommen im Untersuchungsgebiet vor: FGS/GFF,
FGS/KRH und FGS/KRP.
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23144 Biotoptyp SE: Naturnahe nahrstoffreiche Kleingewésser

Definition der Haupteinheit:

sEutrophe und polytrophe Stillgewésser bis 1 ha Gré8e mit naturnaher Struktur und
mit fiir den jeweiligen Gewéssertyp (bzw. fiir den jeweils entsprechenden natiirlichen
Gewadssertyp) charakteristisch ausgeprégter Vegetation;, gekennzeichnet durch Pflan-
zenarten, die néhrstoffreiche Verhéltnisse anzeigen bzw. durch das Fehlen von Pflan-
zenarten, die auf ndhrstoffarme Stillgewédsser beschrénkt sind.

Einerseits natiirlich entstandene, vom Menschen nicht oder wenig verédnderte Klein-
gewdsser; andererseits auch anthropogene Kleingewésser, die sich naturnah entwi-
ckelt haben (naturnahe Uferstrukturen, i.d.R. Verlandungsvegetation vorhanden)“
(Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Kleingewasser sind im AulRendeichsgebiet der Elbe relativ selten und ausschlieRlich
als nahrstoffreiche Gewasser ausgepragt. Die salzhaltigen Kleingewasser des Kus-
tenbereiches, z.B. zwischen Wischhafen und Cuxhaven und im Vorland von
St. Margarethen, sind unter dem Biotoptyp SS gesondert aufgefihrt.

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sonstiges
naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser naturlicher Entstehung (SEN) und Sonsti-
ges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser (SEZ).

Biotoptyp SEN: Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser natiirli-
cher Entstehung

Definition der Untereinheit:

,Nicht vom Menschen angelegte Kleingewésser wie durch Hochwasser ausgesplilte
Flutmulden, Kolke und Bracks in Flussauen, Erdfélle oder Schlatts (Ausblasungsmul-
den)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Zu den Kleingewassern naturlicher Entstehung kénnen im AuRendeichsgebiet Altwas-
ser, Bracks und Flutmulden gerechnet werden, die Gberwiegend durch Stromverlage-
rungen entstanden sind.

In den Wittenbergener Elbwiesen befinden sich zwei nahrstoffreiche Teiche. Ein wei-
teres naturnahes Gewasser befindet sich in einem alten Landschaftspark (Biotoptyp
PAL) in Dockenhuden.
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Biotoptyp SEZ: Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewésser

Definition der Untereinheit:

LHierzu z&hlen anthropogene Stillgewédsser wie z.B. Bombentrichter oder durch Ab-
grabung geschaffene Weiher und Tiimpel aul3erhalb von Bodenabbaubereichen (z.B.
Angelweiher ohne regulierbaren Wasserstand, fiir jagdliche oder Naturschutz-Zwecke
angelegte Kleingewésser)* (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Diese Kleingewasser unterschiedlicher Genese treten gehauft im Auflendeichsbereich
Krautsand und bei Bishorst auf, sind aber auch sonst Uber das UG zwischen Gllck-
stadt/Wischhafen und Hamburg verteilt.

23145 Biotoptyp SS: Naturnahe salzhaltige Kleingewasser

Definition der Haupteinheit:

LStillgewédsser (ohne Lagunen und Strandseen) mit hohem Salzgehalt (Brack- oder
Salzwasser) bis 1 ha GréRe, i.d.R. mit einer fiir salzreiches Wasser typischen Vegeta-
tion. Natiirlich entstanden und vom Menschen nicht oder wenig verédndert bzw.
anthropogen entstanden, aber naturnah entwickelt (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit ist im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden: SSK: Na-
turnahes salzhaltiges Kleingewéasser des Kustenbereiches.

Biotoptyp SSK: Naturnahes salzhaltiges Kleingewasser des Kiistenbereiches

Definition der Untereinheit:

,Im Bereich der Nordseeinseln sowie in den Salz- und Brackwassermarschen der
Festlandskiiste einschlieflich der Astuare. GréRere natiirliche Stillgewésser in Salz-
wiesen und Strandgewésser werden als Lagunen erfasst (s. 3.6.5, 3.7.4"°)* (Dra-
chenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Salzhaltige Kleingewasser wurden im Bereich zwischen Cuxhaven und Wischhafen
kartiert, also im Brackwasserbereich des niedersachsischen Elbufers. Im Hadeler und
Belumer AuRendeich (auerhalb des Sommerdeichs) sind mehrere grofie flache Ge-
wasser vorhanden, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind. Im Vorland von St. Marga-
rethen gibt es einige Gewasser, die auf Kleientnahmen zurlickgehen. Es wurde der
Mischbiotoptyp SSK/GFF nachgewiesen.

® 365= Lagune in Salzwiesen-Priel-Komplex; 3.7.4 = Strandsee/Strandtimpel
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2.3.1.4.6 Biotoptyp SR: Offene Wasserfliche groRerer naturnaher nahr-
stoffreicher Stillgewasser

Definition der Haupteinheit:

~Weitgehend vegetationsfreie Wasserflache natiirlich entstandener oder anthropoge-
ner eutropher (bis polytropher) Stillgewésser (ber 1 ha GréBe; keine oder nur sehr
vereinzelt Pflanzenarten der Réhricht-, Schwimmpflanzen- oder der (bis an die Ober-
flache reichenden) Unterwasservegetation vorhanden (vgl. 4.17'°); in Einzelféllen Bo-
denbewuchs (vor allem mit Armleuchteralgen) méglich; Gewdéasser insgesamt - bei
gréRBeren Weihern, Teichen und Seen zumindest teilweise - von naturnahem Charak-
ter; Teilflachen des Gewéssers weisen i.d.R. eine Verlandungsvegetation auf, die den
Kriterien von 4.17 entspricht, und werden gesondert erfasst” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten sind im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden: Natur-
naher nahrstoffreicher Baggersee (SRA) und sonstiges naturnahes nahrstoffreiches
Stillgewasser (SRZ).

Biotoptyp SRA: Naturnaher nahrstoffreicher Baggersee

Definition der Untereinheit:

~,Durch Bodenabbau entstandene Stillgewésser liber 1 ha GréRe* (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet wurden nur zwei Stillgewasser von mehr als einem Hektar
Grolke nachgewiesen, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind.

Eines dieser Gewasser liegt auf der Insel Pagensand. Es besitzt eine grofiere und ei-
ne kleinere Insel. Die Wasserflache ist, mit Ausnahme der Uferbereiche, frei von ho-
herer Vegetation. Ein weiteres Stillgewasser dieses Typs gibt es auf Julsand.

Biotoptyp SRZ: Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser

Definition der Untereinheit:

~Sonstige vom Menschen geschaffene Stillgewésser (ber 1 ha Gré3e” (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Ein Gewasser dieser Unterheit ist im Bereich des Spllfeldes auf Pagensand vorhan-
den. Das Gewasser hat sich seit der Aufgabe der Spulaktivitaten naturnah entwickelt.

% 447= Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser (VE)
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2.3.1.4.7 Biotoptyp VE: Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser

Definition der Haupteinheit:

Bereiche von eutrophen (bis polytrophen) Stillgewédssern mit Réhricht-, Schwimmblatt-
oder (bis an die Wasseroberfldche reichender) Unterwasservegetation, sonstigen flu-
tenden Pflanzenbestdnden (z.B. aus Flutrasenarten), Seggen- und Binsenrieden. Ge-
kennzeichnet durch Pflanzenarten, die néhrstoffreiche Verhéltnisse anzeigen
(vgl. 4.1177). [...]“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit ist im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden: Verlan-
dungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Roéhricht (VER).

Biotoptyp VER: Verlandungsbereich néhrstoffreicher Stillgewasser mit Réhricht

Definition der Untereinheit:

,Vorherrschaft von Roéhrichtpflanzen wie Schilf, Rohrkolben, Wasser-Schwaden,
Schwanenblume u.a. Weitere Untergliederung nach dominanten Arten (vgl. 5.2'°).

Zu den typischen Pflanzengesellschaften gehéren Scirpo-Phragmitetum, Glycerietum
maximae, Typha latifolia-Gesellschaft, Butometum umbellati, Oenantho aquaticae-
Rorippetum amphibiae, Sagittario sagittifoliae-Sparganietum emersi u.a.

Hierzu nur Réhrichtbestédnde innerhalb des Gewdéssers (andernfalls zu 5.2)“ (Dra-
chenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Ein Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Réhricht ist auf Pagensand
vorhanden. Am nordlichen Ende der nicht aufgespiilten tief liegenden Flache auf Pa-
gensand befindet sich in einer Bucht des groRen Nordspiilfelds ein Weiher, der weit-
gehend verlandet ist, und diesem Biotoptyp zuzuordnen ist. Im Bereich von Waltershof
wurde dieser Biotoptyp auf einer ehemaligen Spulflache nachgewiesen.

2.3.1.4.8 Biotoptyp SX: Naturferne Stillgewasser

Definition der Haupteinheit:

»Stark durch menschliche Nutzung geprégte Stillgewédsser oder Stillgewésserteile oh-
ne oder nur mit wenigen naturnahen Strukturen; meist keine oder nur spérliche Réh-
richt- und/oder Wasservegetation bzw. Stillgewésser mit gut entwickelter, aber ange-
pflanzter Vegetation im Siedlungsbereich (z.B. Zierteiche in Griinanlagen und Gérten,

" 4.11 = Naturnahes nahrstoffarmes Kleingewasser (SO)

8 52 = Landrshricht
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Folienteiche). Oft steile, strukturarme, z.T. auch befestigte Ufer oder Stérungen wie
stark schwankende Wasserstédnde, intensive (z.B. fischereiliche) Nutzung, stark be-
lastetes Wasser, Bodenabbau. AuBerdem neu angelegte Gewésser, an und in denen
sich noch keine naturnahe Ufer- und Wasservegetation entwickelt hat” (Drachenfels
2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Die diesem Biotoptyp zugeordneten Stillgewasser sind von unterschiedlicher GroRe,
Ausbildung und Lage. Die meisten sind zunachst wohl durch Klei- oder Sandentnah-
me entstanden. Besonders in der Nahe von Siedlungen werden sie haufig und teils
intensiv als Ziergewasser oder Angelteiche genutzt.

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Naturferner
Fischteich (SXF), Naturferner Klar- und Absetzteich (SXK) und Sonstiges naturfernes
Stillgewasser (SX2).

Biotoptyp SXF: Naturferner Fischteich

Definition der Untereinheit:

~Gewédsser mit intensiver fischereilicher Nutzung. Wasserstand regulierbar® (Dra-
chenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Vorland von St. Margarethen liegen einige Kleientnahmestellen (,Putten). Eine
Gruppe von insgesamt vier unterschiedlich groBen Gewassern liegt etwa im Zentrum
des Gebietes.

Biotoptyp SXK: Naturferner Klar- und Absetzteich

Definition der Untereinheit:

~Staugewdsser und Becken, die zur Klarung organischer und anorganischer Abwésser
oder der Ablagerung von Schwemm- und Spiilmaterial dienen” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet gibt es einen Klarteich sudlich des Pinnau-Sperrwerks, der
vermutlich die Sickerwasser einer Treibseldeponie vorklaren soll. Aulterdem zahlen zu
diesem Biotoptyp die beiden Spilfeldbecken in Gllickstadt, in die Baggergut aus dem
Hafen Gluckstadt gespult wird.

Biotoptyp SXZ: Sonstiges naturfernes Stillgewasser

Definition der Untereinheit:

L,Durch Abgrabung angelegte Gewdsser, z.B. fiir jagdliche Zwecke, Folienteiche, Ge-
wésser mit Dominanz gebietsfremder Wasserpflanzen® (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Es handelt sich u.a. um ein Ziergewasser zwischen den beiden Schleusen in Bruns-
blttel. Zwei weitere Gewasser dieses Biotoptyps befinden sich im Bereich Blankene-
se.

2.3.1.5 Geholzfreie Biotope der Siimpfe, Niedermoore und Ufer

Zu diesen Biotoptypen sind nasse Standorte ohne oder mit wenig Baum- und
Strauchwuchs sowie die natlrlich baumfreien Salzstellen des Binnenlandes zusam-
mengefasst worden. In Tabelle 2.3-6 werden die im Untersuchungsgebiet vorkom-
menden Obergruppen der Biotoptypen der Obergruppe Binnengewasser aufgefihrt.

Tabelle 2.3-6: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Siimpfe, Niedermoore und Ufer

Nr. Kiirzel |Bezeichnung Fléche in ha
5.2 NR Landréhrichte s. Untereinheiten
5.21 NRS Schilf-Landréhricht 273,0
5.2.2 NRG Rohrglanzgras-Landréhricht 27
523 NRW Wasserschwaden-Landréhricht 1,9
525 NRT Teichsimsen-Landrohricht 1,2

54 NU Uferstaudenfluren s. Untereinheit
54.2 NUT Uferstaudenflur der Stromtéler 3,5

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer Uber-

sichtstabelle aufgeflhrt (s. Anhang 2).

2.3.1.5.1 Biotoptyp NR: Landréhrichte

Definition der Haupteinheit:

~Fldchenhafte Dominanzbestdnde von R&hrichtpflanzen auf feuchten bis nassen, al-
lenfalls voriibergehend (iberfluteten Standorten; zumindest zeitweise mehr oder weni-
ger hochwiichsige Réhrichtstruktur.

Zu dieser Erfassungseinheit zdhlen nur Réhrichte aullerhalb von Stillgewédssern, da
Verlandungsbereiche stehender Gewésser unter 4.16 bzw. 4.17" fallen. [...]“ (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Landréhrichte treten im Untersuchungsgebiet vor allem am Elbufer auf, sofern sie
nicht anderen Biotoptypen zuzuordnen sind (z.B. KBR). Sie wurden definitionsgemaf}
entlang der MThw-Linie von den Flusswatt-Réhrichten getrennt. Der Ubergang zwi-
schen beiden ist aber flieRend.

1 4.16 = Verlandungsbereich nahrstoffarmer Stillgewasser; 4.17 = Verlandungsbereich nahrstoffreicher

Stillgewasser

Stand: 02.02.07

Seite 59/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Terrestrische Flora
Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Schilf-
Landrohricht (NRS), Rohrglanzgras-Landréhricht (NRG), Wasserschwaden-
Landréhricht (NRW) und Teichsimsen-Landréhricht (NRT).

Biotoptyp NRS: Schilf-Landréhricht

Definition der Untereinheit:

sLandréhrichte mit Dominanz von Schilf (Phragmites australis); Scirpo-Phragmitetum
und andere Phragmites-Gesellschaften” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp ist vorwiegend im Bereich der Ufer vertreten. Hauptvorkommen be-
finden sich im Bereich Bishorster Sand, Twielenflether Sand und Lihesand.

Die Schilf-Landréhrichte am Elbufer dringen landseitig haufig in Griinlandbereiche vor.
In feuchten Jahren breiten sie sich ins Grunland aus, in trockenen werden sie wieder
zurtckgedrangt. Schilf ist bei ausreichendem Nahrstoffangebot konkurrenzstark und
bildet monodominante Bestande.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt: NRS/NUT,
NRS/UHF, NUT/NRS, URF/NRS und BAT/NRS.

Biotoptyp NRG: Rohrglanzgras-Landréhricht

Definition der Untereinheit:

sLandréhrichte mit Dominanz von Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea), meist dem
Phalaridetum arundinaceae zuzurechnen® (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die Rohrglanzgras-Landréhrichte treten in gréReren Griinlandgebieten abschnittswei-
se an Graben meist abwechselnd mit Schilfréhricht auf. Es wurde der Mischbiotoptyp
NRG/UHF nachgewiesen.

Biotoptyp NRW: Wasserschwaden-Landroéhricht

Definition der Untereinheit:

sLandréhrichte mit Dominanz von Wasser-Schwaden (Glyceria maxima), i.d.R. dem
Glycerietum maximae zuzuordnen” (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Wasserschwaden-Landréhrichte wurden auf drei Flachen bei Bishorst, auf einer sehr
kleinen Flache im NSG Eschschallen und einer Flache auf Pagensand festgestellt. Es
wurde der Mischbiotoptyp NRW/UHF nachgewiesen.

Biotoptyp NRT: Teichsimsen-Landrohricht

Definition der Untereinheit:

sLandréhrichte mit Dominanz von Gewdhnlicher oder Salz-Teichsimse (Schoenoplec-
tus lacustris und tabernaemontani), einschliellich Strandsimsen-Rdhrichte (mit Bolbo-
schoenus maritimus); vegetationskundlich u.a. den Assoziationen Scirpo-
Phragmitetum, Scirpetum lacustris, Phalarido-Bolboschoenetum maritimi und Scirpe-
tum maritimi zugeordnet.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Teichsimsen-Landrohrichte sind wesentlich seltener als Wattréhrichte mit Teichsim-
sen. Oberhalb der MThw-Linie fanden sich Teichsimsen-Landrohrichte gelegentlich
auf Auberg/Drommel.

23.1.5.2 Biotoptyp NU: Uferstaudenfluren

Definition der Haupteinheit:

,Hochstaudenfluren an Ufern von Bédchen, Grdben, Fliissen und Altwédssern bzw. in
Auen. Einbezogen sind Vegetationsbestdnde mit kleinflichiger Vergesellschaftung
von Hochstaudenfluren, Réhrichten, Flutrasen, Zweizahn-Gesellschaften, Landreit-
gras- und Queckenfluren u.a., wie sie v.a. an Flussufern héufig auftreten. Ausgenom-
men sind artenarme Dominanzbesténde von Neophyten (vgl. 11.3%°)“ (Drachenfels
2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet wurde die Untereinheit Uferstaudenflur der Stromtaler (NUT)
festgestellt.

Biotoptyp NUT: Uferstaudenflur der Stromtéler

Definition der Untereinheit:

LJAuspragungen auf vorwiegend lehmigen oder sandigen Béden. V.a. in den gré3eren
Flusstélern des Tief- und Hiigellandes. Gesellschaften des Filipendulion und der Ar-
temisietea (v.a. Calystegion sepii bzw. Senecion fluviatilis), oft durchsetzt von Gesell-
schaften bzw. Arten der Bidentetea tripartitae, Phragmitetea und des Agropyro-

0 11.3 = Artenarme Neophytenflur
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Rumicion. Vorkommen typischer Stromtalpflanzen. Oft hoher Anteil von Neophyten*
(Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

In folgenden Bereichen des Untersuchungsgebietes wurde dieser Biotoptyp nachge-
wiesen:

e Auf Pagensand gibt es, dem Tiden-Auwald mit Weidensaum unmittelbar vorgela-
gert, eine lang gestreckte saumartige Uferstaudenflur am Ufer des Hauptstromes
an der Westseite der Insel.

e Etwas erhoht auf einem sandigen Strandwall wurde im Vorland von Hetlingen eine
Uferstaudenflur nachgewiesen.

o Auf der Insel Hanskalbsand/NeRRsand/Schweinesand befindet sich, vornehmlich auf
dem langen und schmalen Aufspllungsstreifen, der die ehemaligen Inseln verbin-
det, eine meist schmale Uferstaudenflur mit auffalliger Haufung von Knolligem Kal-
berkropf. Auf dem schmalen Verbindungs-Landstreifen zwischen Hanskalbsand
und Nefsand hat sich zwischen den randlichen Strandwallen eine grasreiche Ufer-
staudenflur gebildet.

Viele Uferstaudenfluren im UG wachsen auf Steinschittungen. Diese Bauwerke
konnten oft nicht eindeutig identifiziert werden, da sie teilweise einsanden und dann
unter der Vegetationsdecke nicht mehr zu auszumachen sind. Z.T. wurden die er-
kennbaren Steinschittungen mit dichtem Uferstaudenbewuchs unter dem Biotoptyp
KXK/NUT zusammengefasst.

Folgende weitere Mischbiotoptypen wurden nachgewiesen: NUT/NRS, NUT/UHF und
NRS/NUT.

2.3.1.6 Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope

Im Untersuchungsgebiet gibt es nur einige wenige Sandflachen mit sehr geringem
Bewuchs. In Tabelle 2.3-7 werden die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bio-
toptypen der Obergruppe Offenbodenbiotope aufgefihrt.

Tabelle 2.3-7: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Fels-, Gesteins- und Of-

fenbodenbiotope

Nr. | Kiirzel Bezeichnung Fléche in ha
7.7 DO Sonstige Offenbodenbereiche s. Untereinheiten
7.71 DOS Sandiger Offenbodenbereich 0,7
775 DOz | Sonstiger Offenbodenbereich 451
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).
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2.3.1.6.1 Biotoptyp DO: Sonstige Offenbodenbereiche

Definition der Haupteinheit:

,Vegetationslose oder -arme, meist anthropogene Flachen aus sandigem, lehmigem,
tonigem, torfigem oder humosem Bodenmaterial, gro3fldchig z.B. in Truppeniibungs-
plétzen oder Fldchen des Bodenabbaus und Braunkohletagebaus, kleinflachig z.B. auf
unbefestigten Wegen oder an Tierbauten” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sandiger
Offenbodenbereich und Sonstiger Offenbodenbereich (DOZ).

Biotoptyp DOS: Sandiger Offenbodenbereich

Definition der Untereinheit:

»~Sandige und kiesig-sandige, humusarme Flédchen, z.B. in Sand- und Kiesabbauberei-
chen” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im UG tritt dieser Biotoptyp in Form weitgehend vegetationsfreier Sandwege auf. Das
sind in erster Linie Sandwege, aber auch mehrere Deichwege im gesamten Untersu-
chungsgebiet. Offenbodenbereiche befinden sich auf Pagensand mit ihren ausge-
dehnten Spiilfeldern, kleinflachig auch auf Schwarztonnensand.

Biotoptyp DOZ: Sonstiger Offenbodenbereich

Definition der Untereinheit:

~Fladchen aus sonstigem Lockergestein, z.B. Braunkohle-Abbaufldchen” (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Bei den meisten dieser Flachen im UG handelt es sich nicht um Lockergestein, son-
dern um Mutterboden, der vegetationslos oder -arm ist. Der Biotoptyp DOZ wurde flr
die Luftbildflachen vergeben, die keine Vegetationsbedeckung erkennen lieRen und
keinem anderem Biotoptyp, wie z.B. DOS, zuzuordnen waren.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt: DOZ/BZE,
DOZ/UHM und DOZ/URT.
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2.3.1.7 Heiden und Magerrasen

Die vorkommenden Biotoptypen der Obergruppe Heiden und Magerrasen sind in der
Tabelle 2.3-8 aufgefiihrt.

Tabelle 2.3-8: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Heiden und Magerrasen
Nr. Kiirzel Bezeichnung Flache in ha

8.3 RS Sand-Magerrasen s. Untereinheit

8.3.4 RSZ Sonstiger Sand-Magerrasen 149,2

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).

23171 Biotoptyp RS: Sand-Magerrasen

Definition der Haupteinheit:

LNiedrigwiichsige, oft liickige Gras- und Krautfluren auf basenarmen bis -reichen
Sand- und Kiesbdden des Binnenlandes mit Kennarten der Silbergras-, Kleinschmie-
len- oder Grasnelken-Fluren sowie sonstiger Magerrasen (auler Borstgrasrasen,
s. 8.2“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sonstiger
Sand-Magerrasen (RSZ).

Biotoptyp RSZ: Sonstiger Sand-Magerrasen

Definition der Untereinheit:

~>and-Magerrasen, die sich nicht bei 8.3.1 bis 8.3.3 einordnen lassen; v.a. auf basen-
armen, teilweise humosen Sandbdden; Gesellschaften wie Airetum praecocis, Airo ca-
ryophylleae-Festucetum ovinae, Cerastio-Scleranthetum polycarpi, Agrostietum co-
arctatae, Carex arenaria-Gesellschaft u.a.” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet wurden vier ausgedehnte Sand-Magerrasen im Bereich von
Spulfeldern kartiert. Es handelt sich um die Spulfelder Gllickstadt-Sid, Pagensand,
Schwarztonnensand und Hanskalbsand/NeRRsand. Stromauf von Glickstadt treten
mehrere kleine Flachen auf.

Auf dem Spuilfeld Gliickstadt-Sud erstreckt sich vor dem neuen Deich von Nord nach
Sud ein flach geneigter Sandrtcken. Hier war urspriinglich die Deichlinie geplant, die
dann zurlickverlegt wurde. Ein weiterer Sandtrockenrasen wachst auf einem alten
Spuilfeld innerhalb eines Pionierwaldes.
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Auf der Nordhalfte von Pagensand, nérdlich der Unterkunft des Wasser- und Schiff-
fahrtsamtes, wurde ein ca. 60 ha groRRes Spiilfeld angelegt, auf dem sich zum gréRten
Teil Sandtrockenrasen entwickelt hat.

Auf Schwarztonnensand befinden sich Trockenrasen (berwiegend im Zentrum des
Sudteils der Insel (die umgebenden Bereiche sind Uberwiegend als Ruderalfluren
i.w.S. einzuordnen, s. Kap. 2.3.1.10.2). Fast alle tiefer gelegenen Magerrasen weisen
- infolge von Néhrstoffeintrag - (Uberflutungen) und Treibselablagerungen Ruderalisie-
rungstendenzen auf, bzw. zeigen Ubergénge zu den halbruderalen Gras- und Stau-
denfluren (UHM, UHT).

An vielen Stellen des UG zwischen Glickstadt/Wischhafen und Hamburg gibt es noch
kleine Sand-Magerrasen.

Folgender Mischbiotoptyp wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: RSZ/UHT.

2.3.1.8 Grunland

Unter diesem Haupt-Biotoptyp wird das durch Mahd und/oder Beweidung genutzte
Grunland nasser bis maflig trockener, Uberwiegend gedingter bzw. von Natur aus
nahrstoffreicher Standorte, einschlielich seiner Brachestadien zusammengefasst.

Die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen der Obergruppe Grinland
sind in der Tabelle 2.3-9 aufgefuhrt.

Tabelle 2.3-9: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Griinland
Nr. | Kiirzel Bezeichnung Fléche in ha

9.1 GM Mesophiles Griinland s. Untereinheiten

9.1.1 GMF | Mesophiles Griinland maRig feuchter Stand- 32,7
orte

9.1.2 GMM | Mesophiles Marschengriinland mit Salzein- 4542
fluss

9.15 GMZ | Sonstiges mesophiles Griinland, artenarmer 28,6

9.3 GN Seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche s. Untereinheiten
Nasswiese

9.3.6 GNR | Nahrstoffreiche Nasswiese 25,3

9.3.7 GNF Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher 1,3
Flutrasen

9.4 GF Sonstiges artenreiches Feucht- und Nass- s. Untereinheiten
grunland

9.4.3 GFS | Sumpfdotterblumenwiese, seggenarm 27,3

944 GFF Flutrasen 42,2

9.5 Gl Artenarmes Intensivgriinland s. Untereinheit

9.54 GIM Intensivgrinland der Marschen 2.500,6

Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2)
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Nahezu alle Grinlandflachen im Kartiergebiet sind von Graben und Grippen durch-
zogen. Die im Kartierschlissel vorgesehene Erweiterung des Codes um ,t* fir Griin-
land mit Beetstruktur wurde nicht verwendet, da diese uberall vorliegt. Da Beweidung,
z.T. mit Mahd, bei fast allen kartierten Griinlandern vorlag und die fir das Untersu-
chungsgebiet typische Nutzung die Frihjahrsmahd mit anschlieRender Beweidung
oder die ausschlie3liche Beweidung ist, wurde nicht in Wiesen (m) und Weiden (w)
unterschieden.

2.3.1.81 Biotoptyp GM: Mesophile Griinlander

Definition der Haupteinheit:

~Mehr oder weniger artenreiche, vergleichsweise extensiv genutzte Wiesen und Wei-
den sowie noch griinlandartige Brachestadien auf méBig trockenen bis maRig feuch-
ten, maRig bis gut nédhrstoffversorgten Standorten in planaren bis submontanen Berei-
chen. Kennzeichnend ist eine standorttypische Artenzusammensetzung in einem aus-
gewogenen Verhéltnis zahlreicher Unter- und Obergrdser sowie charakteristischer
Kréuter. Vielfach auffallend bunte Bliihaspekte. Nutzung (sofern nicht brachgefallen)
meist als 2-, seltener auch 1- oder 3-schiirige Wiese, als Weide oder Mdhweide; Diin-
gergaben relativ gering” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Auf den tidebeeinflussten Flachen im UG ist der Anteil der weniger intensiv genutzten
Grunlander recht gering. Mesophiles Griinland tritt vor allem in Nordkehdingen sowie
im Allwérdener AuRendeich auf.

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Mesophiles
Griunland maRig feuchter Standorte (GMF), Mesophiles Marschengrinland (GMM)
und Sonstiges mesophiles Grinland (GMZ).

Biotoptyp GMF: Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte

Definition der Untereinheit:

JArtenreiche Wiesen, Weiden und Mé&hweiden auf méllig grund- oder staufeuchten,
auch kurzzeitig (berfluteten Béden; feuchte Varianten von Weidelgras-Weiden (Cyno-
surion) und Glatthafer-Wiesen (Arrhenatherion) im weiteren Sinne, z.B. Arrhenathe-
retum alopecuretosum, Lolio-Cynosuretum lotetosum, Chrysanthemo-Rumicetum
thyrsiflori lysimachietosum, Anthoxanthum odoratum-Holcus lanatus-Griinland mit ein-
zelnen Feuchtezeigern [...]“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Ein unmittelbar vor dem Sperrwerk gelegenes mesophiles Grinland maRig feuchter
Standorte befindet sich in Wischhafen. Rot-Schwingel ist deutlich dominant, zudem
treten sowohl Beweidungszeiger wie Acker-Kratzdistel und Brennnessel als auch Ver-
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dichtungszeiger wie Blaugrine Binse auf. Dieser Biotoptyp ist dariiber hinaus auch im
Bereich Fahrmannsand und Twielenfleth vertreten.

Biotoptyp GMM: Mesophiles Marschengriinland

Definition der Untereinheit:

JArtenreiches Griinland (meist Weiden und Méhweiden) auf schwach salzbeeinfluss-
ten Marschbdéden; v.a. Lolio-Cyno-suretum hordeetosum (artenreiche Auspréagungen).
V.a. in AuBendeichsbereichen der brackigen Astuare und hinter Sommerdeichen in
der Seemarsch. Binnendeichsfldchen, soweit sie noch entsprechende Kennarten
(s.u.) aufweisen. Kleinflachig auch im Binnenland” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: Ubergang zum Intensivgriinland, typische
Arten nur noch in geringer Zahl. +: besonders gute Auspragung mit zahlreichen Ex-
emplaren der typischen Kennarten, b: brachgefallen.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Zu diesem Grunlandtyp wurden Weiden gerechnet, die einen nennenswerten Anteil
kennzeichnender Arten aufweisen. Der Biotoptyp ist u.a. in Bassenfleth, Krautsand,
Wischhafen und zu wesentlichen Anteilen in der Umgebung des Ostesperrwerks ver-
treten.

Folgender Mischbiotoptyp wurde im Untersuchungsgebiet festgestellt: GMM/UHM.

Biotoptyp GMZ: Sonstiges mesophiles Griinland, artendrmer

Definition der Untereinheit:

~,MaBig artenreiche Ausprdgungen von Fettwiesen und -weiden (Arrhenatheretalia)
ohne oder nur mit einzelnen Kennarten der Untertypen 9.1.1 bis 9.1.4; z.B. Dauco-
Arrhenatheretum typicum, Lolio-Cynosuretum typicum, in den Marschen auch arten-
drmere Auspragungen des Lolio-Cynosuretum hordeetosum; meist auf frischen oder
méanig feuchten, ndhrstoffreichen Standorten” (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: b: brachgefallen, d: auf Deich (Sommer-
deich), v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Das Vorkommen dieses Biotoptyps erstreckt sich auf beiden Flussseiten von Blanke-
nese bis auf Hohe Rhinplate.

Als sonstiges mesophiles Grinland wurde u.a. eine Weideflache auf der Kanalinsel
bei Brunsbittel erfasst. Auf Pagensand wurden mehrere gemahte Flachen als GMZ
kartiert, die zu jagdlichen Zwecken gepflegt werden.

Stand: 02.02.07 Seite 67/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe

Terrestrische Flora

Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

2.3.1.8.2 Biotoptyp GN: Seggen-, binsen- oder hochstaudenreiche
Nasswiese

Definition der Haupteinheit:

»Grinland (einschliel8lich noch griinlandartiger und hochstaudenreicher Brachen) auf
nassen bis wechselnassen Standorten, die durch hochanstehendes Grund-, Stau- o-
der Quellwasser, z.T. auch durch zeitweilige Uberflutung geprégt sind; zahlreiches
Vorkommen von Seggen, Binsen und/oder Hochstauden feuchter bis nasser Stand-
orte, daneben meist weitere Nasswiesenarten” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Nahrstoff-
reiche Nasswiese (GNR) sowie seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen
(GNF).

Biotoptyp GNR: Nahrstoffreiche Nasswiese

Definition der Untereinheit:

~,Mehr oder weniger artenreiches Griinland auf nassen, néhrstoffreichen Bbéden mit
Kennarten der Sumpfdotterblumen-Wiesen (Calthion) und/oder des Feuchtgriinlands
(Molinietalia); Bromo-Senecionetum, Polygono-Cirsietum oleracei, Poo palustris-
Lathyretum palustris (Ubergénge zu GNS), jeweils eutrophe Ausprégungen ohne oder
mit wenigen Exemplaren von Kleinseggen und Knabenkréutern; haufiger aber kenn-
artenarme Molinietalia- und Calthion-Bestédnde bzw. néhrstoffreiche Nasswiesen mit
Kennarten von feuchten Hochstaudenfluren (Filipendulion) oder GroBseggen-Rieden
(z.B. Carex acuta)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es einen ca. 30 ha groflen zusammenhangenden Bereich, der
offenbar noch nicht aufgespult worden ist. Es handelt sich um ein seggen- und Bin-
senreiches Nassgriinland.

Biotoptyp GNF: Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen

Definition der Untereinheit:

LHaufig lberflutetes bzw. durch starke Beweidung gepréagtes Nassgriinland mit Domi-
nanz von Flutrasen-Arten; Ranunculo-Alopecuretum geniculati, Potentillo-Festucetum
arundinaceae und andere Agropyro-Rumicion-Gesellschaften® (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp konnte im Untersuchungsgebiet nur im Bereich der Stérmindung
und in Nordkehdingen nachgewiesen werden. Er ist vor allem deichnah in tief liegen-
den Bereichen vorhanden. Elbseitig schliefien sich oft héher gelegene Griinlander
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(Typ GMM) an. Durch den Brackwassereinfluss kommt der Biotoptyp zumeist als Flut-
rasen mit salztoleranten Binsen wie Salz-Teichsimse, Strandsimse und Strand-
Dreizack vor (GNF/KHF).

2.3.1.8.3 Biotoptyp GF: Sonstiges artenreiches Feucht- und Nass-
grunland

Definition der Haupteinheit:

Wiesen, Weiden und Méhweiden sowie noch nicht véllig im Arteninventar verénderte
Griinlandbrachen auf nassen bis wechsel-feuchten Standorten, die durch hochanste-
hendes Grund-, Stau- oder Quellwasser, z.T. auch durch zeitweilige Uberflutung ge-
prégt sind. Hoher Anteil von Feuchtgriinland-(Molinietalia-) oder Flutrasen-(Agropyro-
Rumicion-)Arten, aber keine oder nur wenige Seggen, Binsen und Hochstauden nas-
ser Standorte. Vegetationskundlich den Pfeifengras-, Brenndolden- oder Sumpfdotter-
blumen-Wiesen (einschlie8lich fragmentarischer Ausprédgungen) oder Flutrasen zu-
zuordnen. Im Gegensatz zum feuchten Intensivgriinland gemal3 9.5 — abgesehen von
manchen Flutrasen — relativ artenreich. Flutrasen sind nur einbezogen, wenn sie im
Uberflutungsbereich von Gewéssern (z.B. in Flutrinnen von Auen) oder in natiirlichen,
zeitweilig berstauten Senken von Griinland auftreten (s.u.)“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sumpfdot-
terblumen-Wiese (seggen-, binsen- und hochstaudenarme Auspragung) (GFS) und:
Flutrasen (GFF).

Biotoptyp GFS: Sumpfdotterblumen-Wiese (seggen-, binsen- und hochstauden-
arme Auspragung)

Definition der Untereinheit:

,Calthion-Gesellschaften wie 9.3.6%", aber keine oder nur sehr wenige Seggen, Binsen
und Hochstauden; z.B. teilentwésserte Nasswiesen mit noch zahlreichen Exemplaren
von Kennarten néhrstoffreicher Feuchtwiesen wie Wasser-Greiskraut und Kuckucks-
Lichtnelke oder sehr néhrstoffreiche Ausprdgungen von Sumpfdotterblumen-Wiesen
mit viel Wasser-Schwaden und Rohr-Glanzgras. Auch fragmentarische Ausprdgun-
gen, sofern noch fiir Calthion-Griinland typische Molinietalia-Arten zahlreich auftreten”
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Elbvorland bei Bishorst wurden gréRere extensiv bewirtschaftete Flachen diesem
Biotoptyp zugeordnet.

2 9.3.6 = Nahrstoffreiche Nasswiese
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Biotoptyp GFF: Flutrasen

Definition der Untereinheit:

LAgropyro-Rumicion-Gesellschaften wie 9.3.7%, aber keine oder nur wenige Seggen,
Binsen und Hochstauden (oft weniger nass oder intensiver genutzt). Nur Vorkommen
im Uberflutungsbereich von Gewéssern (einschlieflich Qualmwasserbereichen) und in
zeitweise (iberstauten Senken. Einbezogen sind auch Wiesenfuchsschwanz- und
Queckenwiesen mit zahlreichem Vorkommen von Flutrasenarten in haufig (berflute-
ten Flussauen. |.d.R. auf mineralischen Béden. [...]“ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: b: brachgefallen.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Von der Hamburger Stadtgrenze bei Cranz bis Hahnhofer Sand wird der Deich au-
Rendeichs von einem 10 — 15 m breit ausgepragten Flutrasen begleitet. Weitere Vor-
kommen dieses Biotoptyps wurden am schleswigholsteinischen Ufer der Pagensander
Nebenelbe festgestellt.

Zudem wurden Ubergange zu Salzwiesen und Brackwasserrohrichten festgestellt:
GFF/KRH, GFF/KHF, GFF/KRPv, FGS/GFF, FGM/GFF, GIM/GFF und SSK/GFF.

23184 Biotoptyp Gl: Artenarme Intensivgriinlander

Definition der Haupteinheit:

~,Mehr oder weniger artenarmes, meist von SiiBgrdsern dominiertes Griinland auf un-
terschiedlichen Standorten; meist intensiv genutzt und/oder stark gediingt, teilweise
auch néhrstoffarmere, aktuell extensiv genutzte Ausprédgungen (9.5.7). Einbezogen
sind Brachen solcher Griinlandtypen mit wenig verdnderter Artenzusammensetzung.
Keine »Grasécker« (s. 9.6). Kriterien von 9.1 bis 9.4 nicht erfiillt (Fehlen bzw. geringer
Anteil entsprechender Kennarten)“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt: Intensivgriinland
der Marschen (GIM).

Biotoptyp GIM: Intensivgriinland der Marschen

Definition der Untereinheit:

Auf lehmigen und tonigen Béden im Bereich der Astuare sowie in der eingedeichten
Kiistenmarsch; meist mit Feuchtezeigern, héufig mit Ubergéngen zu artenarmen Flut-
rasen” (Drachenfels 2005).

2 937-= Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen (GNF)
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Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: b: brachgefallen, d: Deichgrinland.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Es handelt sich im Untersuchungsgebiet in erster Linie um Weideflachen. Die durch
Beweidung und Pflegemahd mit Giille oder Mineraldiinger sowie unter Herbizideinsatz
genutzten Flachen weisen nur noch Rumpfgesellschaften definierter Pflanzengesell-
schaften auf. Es handelt sich um meist von wenigen Sifdgrésern dominierte, intensiv
genutzte Weiden mit einem hohen Anteil stickstoffliebender Arten.

Im Untersuchungsgebiet gehdren zu diesem Biotoptyp insbesondere die Deiche und
ein Grofteil der landwirtschaftlich genutzten Auflendeichsflachen entlang der Elbe
(z.B. Bereiche auf dem Twielenflether Sand, das Vorland gegenuber Schwarztonnen-
sand, Bereiche bei Kolmar, das Vorland am Wischhafener Sperrwerk, Bereiche bei
Freiburg, St. Margareten und Belumer Auf3endeich).

Wiederholt wurden Ubergénge zu Ruderalfluren (GIM/UHF), Flutrasen (GIM/GFF) und
Strand (GIM/KSA) festgestellt.

2.3.1.9 Acker- und Gartenbaubiotope

Die in Tabelle 2.3-10 aufgefiihrten Biotoptypen der Obergruppe Acker- und Garten-
baubiotope kommen im Untersuchungsgebiet vor.

Tabelle 2.3-10: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Acker- und Gartenbaubiotope

Nr. | Kiirzel Bezeichnung Flache in ha
10.4 EO | Obstplantagen s. Untereinheit
10.4.1 EOB | Obstbaum-Plantage 57,5
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).

2.3.1.91 Biotoptyp EO: Obstplantagen

Definition der Haupteinheit:

sintensiv bewirtschaftete (zumeist gespritzte, gediingte und regelméaflig geschnittene)
Obstbaumbesténde, i.d.R. in Reihen gepflanzte Niederstamm-, Spalierobst- oder
Strauchobstbesténde in Monokultur; meist intensive Bodenbearbeitung. Einschliellich
junger Brachestadien solcher Kulturen® (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Obstbaum-
Plantage (EOB).
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Biotoptyp EOB: Obstbaum-Plantage

Definition der Untereinheit:

,Im Gegensatz zu Streuobstbesténden (2.15%) i.d.R. mit geringer Stammhéhe (iiber-
wiegend Viertelstdmme)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Aufiendeichsgebiet treten Obstkulturen selten auf. Nordwestlich der Luhe-
Mundung, 6stlich des KKW Stade, an der Barnkruger Slderelbe und bei Krautsand
befinden sich einige Obstbaumbestande. Weit Giberwiegend werden Apfel angebaut.

2.3.1.10 Ruderalfluren

Es handelt es sich bei Ruderalfluren um ungenutzte Sukzessionsflachen mit ein- und
mehrjahrigen, Uberwiegend krautigen Vegetationsbestédnden auf anthropogenen oder
anthropogen stark veranderten Standorten. Sie sind durch Dominanz oder hohen An-
teil von Ruderalpflanzen (Stickstoffzeiger, Arten stark gestdérter Standorte) ausge-
zeichnet.

Im Kartierschlissel werden die gestérten Ruderalfluren, deren Boden vor nicht allzu
langer Zeit bewegt worden ist (UR), von den halbruderalen Brachen (UH) unterschie-
den, die Brachestadien ohne Bodenumlagerung bzw. mit langer zurickliegender Bo-
denbewegung kennzeichnen.

Die in Tabelle 2.3-11 aufgeflihrten Biotoptypen der Obergruppe Ruderalfluren kom-
men im Untersuchungsgebiet vor.

Tabelle 2.3-11:  Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Ruderalfluren

Nr. Kiirzel Bezeichnung Flache in ha
1.1 UR Ruderalfluren s. Untereinheiten
11.1.1 URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte 7,6
11.1.2 URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte 118,5
11.2 UH Halbruderale Gras- und Staudenfluren s. Untereinheiten
11.2.1 UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter 72,8

Standorte
11.2.2 UHM | Halbruderale Gras- und Staudenflur frischer 31,7
Standorte
11.2.3 UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener 77,9
Standorte
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2)

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: I: lichte Auspragung, v: geholzreiche Auspra-
gung (locker verbuscht oder lockerer Baumbestand)

2 215 = Obstwiese (HO + Zusatzcode)
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2.3.1.101 Biotoptyp UR: Ruderalfluren

Definition der Haupteinheit:

~Spontan entstandene, nicht landwirtschaftlich genutzte Vegetationsbestdnde aus
Stauden, Grésern, ein- und zweijdhrigen Krédutern auf anthropogen stark verédnderten,
néhrstoffreichen Standorten wie Wegrainen, Schuttflichen, ehemaligen Abbaufldchen,
Industriebrachen, Bahnddmmen usw. Ausgenommen sind Staudenfluren an Fluss-
ufern, halbruderale Brachen sowie Dominanzbesténde einzelner Neophyten® (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Ruderalflur
frischer bis feuchter Standorte (URF) und Ruderalflur trockenwarmer Standorte (URT).

Biotoptyp URF: Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte

Definition der Untereinheit:

sVorwiegend auf lehmigen bzw. verdichteten Bbden, auf Fldéchen mit hohem Grund-
wasserstand, in Gewésserndhe oder in halbschattigen Bereichen. [...]* (Drachenfels
2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: gehdlzreiche Auspragung (locker ver-
buscht oder lockerer Baumbestand).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde auf Lihesand und an der Slidspitze von Pagensand sowie auf
Hahndfersand und in Finkenwerder nachgewiesen. Folgender Mischbiotoptyp wurde
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: URF/NRS.

Biotoptyp URT: Ruderalflur trockenwarmer Standorte

Definition der Untereinheit:

sVorwiegend auf Sand-, Kies- und Schotterbéden, aber auch auf trockenen Lehmbo-
den [...]* (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: I: lichte Auspragung, v: gehdlzreiche Auspra-
gung (locker verbuscht oder lockerer Baumbestand).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es Spdlfeldbereiche, auf denen sich ausgedehnte Ruderalfluren
gebildet haben. Der Biotoptyp ist zudem im Bereich der Strandwalle des Falkensteiner
Strands am Nordufer der Elbe in Hamburg vertreten.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
BRS/URT, DOZ/URT, KSA/URTv, OVE/URT, UHM/URT und UHT/URT.
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2.3.1.10.2 Biotoptyp UH: Halbruderale Gras- und Staudenfluren

Definition der Haupteinheit:

»,von Grédsern oder Stauden dominierte Vegetationsbesténde auf eutrophierten, aber
im Vergleich zu Ruderalfluren naturndheren Standorten. Vorwiegend é&ltere Brache-
stadien von feuchtem bis trockenem Griinland bzw. Magerrasen mit hohem Anteil von
Ruderalarten bzw. Stickstoff- und Stérungszeigern (z.B. Brennnessel, Land-Reitgras,
Acker-Kratzdistel). Auch vergleichbare Brachen anderer Nutzungstypen (z.B. Acker,
Gaérten) sowie Bbschungen, Strallenrdnder u.&. mit halbruderaler Vegetation. Teilwei-
se noch Kulturpflanzen beigemischt (z.B. in Gartenbrachen). Ausgenommen sind
Staudenfluren an Flussufern” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Halbrude-
rale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte (UHF), Halbruderale Gras- und Stau-
denflur mittlerer Standorte (UHM) und Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener
Standorte (UHT).

Biotoptyp UHF: Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte

Definition der Untereinheit:

~Mischbesténde aus Feuchte- und Stickstoffzeigern, z.B. Brennnessel-Schilf-Bestdnde
(Schilfanteil unter oder nicht wesentlich (iber 50%, sonst zu 5.2)“ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Feuchte Ruderalflachen kommen im UG sehr haufig vor; sie sind meist aus brachge-
fallenen Grinlandflachen, teilweise auch aus (auf) Aufschuttungsflachen entstanden
und werden von Brennnesseln und Schilf bestimmt. Auf Pagensand gibt es auf dem
ndrdlichen Spilfeld sowie am Rand der sudlichen Spiulfelder ebenfalls mehrere Stel-
len, an denen Brennnesseln bei weitem dominant sind.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
UHF/UHM und UHF/UHT, jeweils mit Zusatzkirzel ,v* und ohne. Zudem wurden
BAT/UHF, BRS/UHF, FGM/UHF, GIM/UHF, KRH/UHF, KXK/UHFv, NRG/UHF,
NRS/UHF, NRW/UHF und NUT/UHF nachgewiesen.

Biotoptyp UHM: Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte

Definition der Untereinheit:

~Mischbestédnde aus Arten des mesophilen und des Intensivgriinlands sowie (sonsti-
gen) Stickstoffzeigern® (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: v: verbuscht.
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Halbruderale Brachen sind im UG recht haufig und kommen an vielen etwas héher
gelegenen Stellen vor. Sie sind gekennzeichnet durch ein Gemisch aus Griinlandarten
und Ruderalarten wie Beifull und Rainfarn. Im Rahmen der natlrlichen Sukzession
wachsen zunachst Geholze auf, die Uber den Biotoptyp UHMv zu Pionierwaldern U-
berleiten.

Am nérdlichen Ende auf Pagensand liegen in einer Bucht des gro3en Nordspdlfelds
zwei von Wald und Spulfeld eingeschlossene Brachen mit einer halbruderalen Gras-
und Staudenflur mittlerer Standorte. Auf Pagensand gibt es am dstlichen und nérdli-
chen Rand des ndrdlichen Spllfeldes eine ausgedehnte, ehemals vermutlich be-
ackerte Gras- und Staudenflur, die stark verbuscht ist (UHMv).

Auf Schwarztonnensand befinden sich Vorkommen von UHM (und UHF) im Kontakt
zu Trockenrasen (RSZ, Kap. 2.3.1.7.1). Die Bereiche befinden sich in unregelmafiger
Ausdehnung Uberwiegend im Zentrum des Sidteils der Insel.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
UHM/HBph, UHM/UHT, UHM/URT, BAT/UHM, DOZ/UHM, GMM/UHM, KRH/UHM
KXK/UHM, OVH/UHM und UHF/UHMv.

Biotoptyp UHT: Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte

Definition der Untereinheit:

~,Mischbesténde aus Trocken- und Magerkeitszeigern sowie Stickstoff- bzw. Stérungs-
zeigern; insbesondere ruderalisierte Magerrasen-Brachen. Magerrasenarten nicht (-
berwiegend (sonst zu 8.2 ff)* (Drachenfels 2005).

Die mit UHTv bezeichnete Variante ist eine gehdlzreiche Auspragung, die locker ver-
buscht ist oder einen lockereren Baumbestand besitzt.

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: +: besonders gute Auspragung auf Strand-
wall, v: verbuscht.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im UG sind die halbruderalen Brachen trockener Standorte haufig. Es handelt sich
dabei meist um Biotope in Kontakt mit Sandstranden oder Strandwallen, die oft eine
fast geschlossene Vegetation tragen.

Auf der Insel Hanskalbsand gibt es am Westende einen um die Insel herumziehenden
Bewuchs des hohen Ufers oberhalb der Steinschittung, der in der Nahe des Anlegers
von Rot-Schwingel mit fleckenweise viel Quecke und im Norden der Insel starker von
Landreitgras dominiert wird. Am Elbufer bei Wedel/Schulau liegt am FulRe des Elb-
hanges ein Streifen mit einer trockenheitsgepragten Vegetation, der diesem Biotoptyp
zuzuordnen ist. Im Vorland von Hetlingen sowie in den Wittenbergener Elbwiesen sind
Bereiche die z.T. von Dunenpflanzen und trockenheitsliebenden Grasern gebildet
werden, diesem Biotoptyp zuzuordnen. Auf Schwarztonnensand befinden sich
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Halbruderale Gras- und Staudenfluren mittlerer Standorte und feuchter Standorte im
Kontakt zu Trockenrasen (RSZ, Kap. 2.3.1.7.1).

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
UHT//HBEph, UHT/URT, RSZ/UHT, KSA/UHTv, KXK/UHT und UHM/UHT.

2.3.1.11 Grunanlagen der Siedlungsbereiche

Die Obergruppe umfasst anthropogene Biotope und Biotopkomplexe mit Verbrei-
tungsschwerpunkt im besiedelten Bereich einschlie3lich aller baulichen Strukturen,
d.h. insbesondere ,Garten und Grinanlagen®, ,Gebaude und Gebaudekomplexe, ,In-
dustrie- und Gewerbeflachen®, ,Ver- und Entsorgungsanlagen“ sowie ,Verkehrsfla-
chen®.

Obergruppe Grinanlagen der Siedlungsbereiche, Untergruppe: Vegetationsbe-
stimmte Biotope der Griinanlagen

Diese Vegetationstypen werden nur in besonderen Fallen (z.B. bei besonders grof3-
flachiger Auspragung) separat dargestellt, in der Regel aber Biotopkomplexen (12.6
bis 12.12 bzw. 13.5 bis 13.15) zugeordnet. In der Tabelle 2.3-12 sind die vorkommen-
den Biotoptypen der Obergruppe ,Grinanlagen der Siedlungsbereiche, Untergruppe:
Vegetationsbestimmte Biotope der Griinanlagen® aufgefiihrt.
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Tabelle 2.3-12: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Griinanlagen der Sied-
lungsbereiche, Untergruppe: Vegetationsbestimmte Biotope der Griinanlagen

Nr. Kiirzel | Bezeichnung Flache in ha
121 GR | Scherrasen s. Untereinheiten
12.1.1 GRR | Artenreicher Scherrasen 7,0
12.1.2 GRA | Artenarmer Scherrasen 5,0
12.2 BZ | Ziergebisch/-hecke s. Untereinheit
12.21 BZE | Ziergebilisch aus Uberwiegend einheimischen 2,0
Gehdlzarten
12.2.2 BZN | Ziergeblsch aus iberwiegend nicht-einheimi- 0,1
schen Gehodlzarten
12.3 HS | Geholz des Siedlungsbereichs s. Untereinheiten
12.3.1 HSE | Siedlungsgehdlz aus tUberwiegend einheimi- 16,9
schen Baumarten
12.3.2 HSN | Siedlungsgehdlz aus Giberwiegend nicht 1,6
heimischen Baumarten
12.6 PH | Hausgarten s. Untereinheiten
12.6.2 PHO | Obst- und Gemusegarten 1,4
12.6.3 PHG | Hausgarten mit GroRbaumen 4.4
12.6.4 PHZ | Neuzeitlicher Ziergarten <0,1
12.6.6 PHH | Heterogenes Hausgartengebiet 8,1
12.8 PA | Parkanlage s. Untereinheiten
12.8.1 PAL | Alter Landschaftspark 7,8
12.8.2 PAI | Intensiv gepflegter Park 2,5
12.8.3 PAN | Neue Parkanlage 14,8
12.11 PS | Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen s. Untereinheiten
12111 PSP | Sportplatz 6,0
12.11.2 PSB | Freibad 7,5
12.11.5 PSC | Campingplatz 16,7
12.11.6 PSZ | Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen 3,9
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).

231111 Biotoptyp GR: Scherrasen

Definition der Haupteinheit:

,Uberwiegend mehrmals im Jahr (z.T. wéchentlich) geméhte Vegetationsbestéinde
aus Grésern oder Grdsern und Kréutern in Griinanlagen (einschlieBlich Géarten und
Sportfldchen) und an Verkehrsfldchen (z.B. Flugplétze). Auch Einsaaten von Extensiv-
rasen im Siedlungsbereich und an Verkehrsfldchen. Keine landwirtschaftliche Nut-
zung“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Artenreicher
Scherrasen (GRR) und Artenarmer Scherrasen (GRA).
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Biotoptyp GRR: Artenreicher Scherrasen

Definition der Untereinheit:

~Weniger intensiv genutzte und gepflegte, meist éltere, relativ artenreiche Rasenfla-
chen; vegetationskundlich i.d.R. dem Cynosurion zuzuordnen (z.B. Festuco-
Crepidetum capillaris, Trifolio repentis-Veronicetum filiformis). Zumindest kurzzeitig
Ausbildung von Bliihaspekten mdglich. Tendenzen zum mesophilen Griinland
(vgl. 9.1), teilweise auch halbruderale Varianten® (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Artenreiche Scherrasen finden sich gelegentlich als kleine Parkanlagen und sonstige
Flachen im Untersuchungsgebiet.

Biotoptyp GRA: Artenarmer Scherrasen

Definition der Untereinheit:

sintensiv genutzte und gepflegte, i.d.R. sehr oft geméhte und stark gediingte, z.T. mit
Herbiziden behandelte Rasenflachen, die fast nur aus SiiBgrdsern bestehen. Bliihas-
pekt aufgrund héufiger Mahd nicht méglich. Artenarme Cynosurion-Fragmentbesténde
bzw. ein- bis wenigartige Graseinsaaten” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Artenarme Scherrasen sind vor allem im Bereich der Stadt Hamburg anzutreffen. Als
Mischbiotoptyp wurde GRA/BZE kartiert.

2.3.1.11.2 Biotoptyp BZ: Ziergebiische/-hecken

Definition der Haupteinheit:

JAngepflanzte Gehdlzbestdnde aus Strduchern und z.T. auch jungen Bdumen im
Siedlungsbereich; meist fiir Zierzwecke, als Sicht- oder Lédrmschutz; iiberwiegend mit
mehr oder weniger hohem Anteil von nicht gebietsheimischen Arten bzw. Zierformen.
In Gérten auBBerdem oft Beerenstraucher. Einschlie3lich groRer Einzelstrducher” (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Zierge-
blsch aus Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten (BZE) und Ziergebusch aus (-
berwiegend nicht einheimischen Gehdlzarten (BZN).
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Biotoptyp BZE: Ziergebiisch aus liberwiegend einheimischen Gehélzarten

Definition der Untereinheit:

,Dominanz von Strauch- und Baumarten, die in Niedersachsen von Natur aus vor-
kommen (allerdings z.T. in jeweils anderen Naturrdumen)® (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Ziergeholze sind in Ortsnahe haufiger anzutreffen. So ist beispielsweise das Elbufer
bei Wedel mit Ziergehdlzen abgepflanzt. Es kommen sowohl Ziergehdlze als auch
heimische Geholze vor.

Am Westufer der Kattwyk-Halbinsel zur Stderelbe hin wurde Uber dem Elbufer zwi-
schen Kattwykweg und Elbufer-Steinschiittung ein Ziergebiisch gepflanzt. Es wurden
die Mischbiotoptypen DOZ/BZE, OVE/BZE und GRA/BZE nachgewiesen.

Biotoptyp BZN: Ziergebiisch aus liberwiegend nicht heimischen Gehélzarten

Definition der Untereinheit:

,Dominanz von fremdlédndischen Strauch- und Baumarten oder von Zierformen heimi-
scher Arten (z.T. inzwischen eingeblirgert)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp ist nur einmal vertreten und zwar in Neumiihlen in Hamburg. Dort
wurde er in einer Straflenbiegung bei einem ehemaligen Bahnlbergang auf die alten
Gleise als Abtrennung gepflanzt. Es handelt sich um ein Zierrosen-Gebusch.

231113 Biotoptyp HS: Gehdlze des Siedlungsbereichs

Definition der Haupteinheit:

<Waldéhnliche Gehoélzbestédnde geringer GréBe im Siedlungsbereich (i.d.R. unter
0,5 ha); falls gréRer stark gestért bzw. keinem Wald- oder Forsttyp von Abschnitt 1 zu-
zuordnen. Krautschicht meist von nitrophilen Arten oder Zierpflanzen geprédgt” (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Siedlungs-
gehdlz aus uberwiegend einheimischen Baumarten (HSE) und Siedlungsgeholz aus
Uberwiegend nicht heimischen Baumarten (HSN).
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Biotoptyp HSE: Siedlungsgehélz aus liberwiegend einheimischen Baumarten

Definition der Untereinheit:

sDominanz von Baumarten, die in Niedersachsen von Natur aus vorkommen (aller-
dings z.T. in jeweils anderen Naturrdumen)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Kleine Siedlungsgeholze finden sich selten, aber in der Nahe von Siedlungen Uber
das ganze Untersuchungsgebiet verteilt. Sie bestehen aus Erlen, Eschen, Weiden und
anderen standortgerechten Arten, meist mit Beimischung von Pappeln.

Biotoptyp HSN: Siedlungsgehdlz aus iiberwiegend nicht heimischen Baumarten

Definition der Untereinheit:

~sDominanz von Baumarten, die urspriinglich nicht in Niedersachsen heimisch waren*
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde an der Verbindung zwischen Kattwyk-Halbinsel und Hohe
Schaar am Ufer der Siiderelbe nachgewiesen.

231114 Biotoptyp PH: Hausgarten

Definition der Haupteinheit:

~Wohngeb&duden zugeordnete, privat genutzte Zier- und Nutzgérten; im Gegensatz zu
Griinanlagen (s. 12.12) i.d.R. jeweils nur zu einem Haus gehérig und durch Hecken o-
der Z&dune von anderen Gérten getrennt. Biotopkomplexe aus Rasen, Beeten und Ge-
hélzbesténden, z.T. auch baulichen Elementen (z.B. Terrassen, Mauern)“ (Drachen-
fels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: PHO: Obst-
und Gemiusegarten, Hausgarten mit GroRbaumen (PHG), Neuzeitlicher Ziergarten
(PHZ) und Heterogenes Hausgartengebiet (PHH).

Biotoptyp PHO: Obst- und Gemiisegarten

Definition der Untereinheit:

,Von Obstbdumen und -strduchern und/oder Gemiise- und Kréuterbeeten geprégte
Gérten (sofern nicht 12.6.1 zuzuordnen), kein oder geringer Zierpflanzen- und Rasen-
anteil” (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Obst- und Gemdusegarten treten Uberwiegend in gepflegter, selten in kleinflachig-
strukturierter, verwilderter Auspragung auf. Dieser Biotoptyp wurde u.a. an der
Barnkruger Suderelbe nachgewiesen.

Biotoptyp PHG: Hausgarten mit GroBbaumen

Definition der Untereinheit:

JAlte Gérten mit groBen Bdumen, z.B. parkartige Gérten alter Villen, baumreiche Gar-
ten innerhalb alter Blockrandbebauung. Meist geringere Pflegeintensitét, daher Ent-
faltungsmoéglichkeit fiir Spontan- und Subspontanvegetation (z.B. Arten nitrophiler
Sé&ume, Ausbreitung von Geophyten und Farnen). Auch Gérten von Waldsiedlungen
(z.B. Einfamilien- und Ferienhduser in lichten, zu Gérten umgestalteten Kiefernbe-
stdnden)” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde mehrfach auf dem Nordufer der Elbe in Hamburg festgestellt.

Biotoptyp PHZ: Neuzeitlicher Ziergarten

Definition der Untereinheit:

~Hausgdrten ohne gro3e Altbdume, meist mit hohem Anteil kleinwiichsiger Koniferen
sowie intensiv gepflegter Rasen und Beete. Vielfach deutliche Unterschiede zwischen
Vorgérten (Zier- und Représentationsfunktion) und hinter dem Haus gelegenen Gérten
(Nutzfunktion vorherrschend, z.B. Obststrducher, Spiel- und Liegerasen). Einschliel3-
lich gestalterischer Sonderformen (z.B. von Gartenarchitekten oder anspruchsvollen
Hobbygértnern gestaltete Garten mit gréRerer Artenvielfalt bzw. ungewdhnlichem Ar-
teninventar)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde nur einmal an der Mindung der Schwinge kartiert.

Biotoptyp PHH: Heterogenes Hausgartengebiet

Definition der Untereinheit:

~Bereich mit kleinflichigem Wechsel unterschiedlicher Hausgartentypen bzw. Misch-
typen (nach Méglichkeit aber dem vorherrschenden Typ zuzuordnen)® (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Ein heterogenes Hausgartengebiet konnte nur am Nordufer der Elbe in Hamburg-
Neumihlen festgestellt werden.
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231115 Biotoptyp PA: Parkanlagen

Definition der Haupteinheit:

»,GroBere, éffentlich zugéngliche oder privat genutzte Griinanlagen mit Rasenflachen,
Gehdlzbestdanden, Wegen, z.T. auch Beeten, Gewdssern und kleinen Gebduden”
(Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Alter Land-
schaftspark (PAL) und Intensiv gepflegter Park (PAI).

Biotoptyp PAL: Alter Landschaftspark

Definition der Untereinheit:

,Naturnah gestaltete, zumindest in Teilen nur extensiv gepflegte Parks mit altem
Baumbestand. Viel Raum fiir spontane und subspontane (verwilderte) Vegetation®
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Der Parkbereich mit groRen alten Baumen am Elbhang zieht sich von Neumuhlen bis
kurz vor Nienstedten. Die Vorkommen sind inselartig, wahrend sich der Park, nur un-
terbrochen durch Hausgarten (PHG) fast das ganze Ufer in diesem Bereich entlang-
Zieht.

Biotoptyp PAI: Intensiv gepflegter Park

Definition der Untereinheit:

sntensiver gepflegte, oft architektonisch gestaltete Parks mit artenarmen Zierrasen,
Beeten, Brunnen, Strauchpflanzungen, z.T. auch alten Bdumen, z.B. Barockgérten,
neuzeitliche Stadtparks. Wenig Raum fiir spontane und subspontane Vegetation*
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp ist in Hamburg nachgewiesen worden.

Biotoptyp PAN: Neue Parkanlage

Definition der Untereinheit:

JParks bzw. gréere Griinflichen mit Entwicklungstendenz zu 12.8.1, die aber auf-
grund ihres geringen Alters keinen alten Baumbestand aufweisen. Bei intensiver Pfle-
ge und architektonischer Gestaltung zu 12.8.2“ (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Neue Parkanlagen wurden im Bereich Hamburg-Finkenwerder nachgewiesen.

2.3.1.11.6 Biotoptyp PS: Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen

Definition der Haupteinheit:

LSportflachen aller Art, Spielpldtze, Campingplétze, Freizeitparks usw. mit hohem An-
teil unversiegelter Fldachen (insbesondere Rasenfldchen)“ (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sportplatz
(PSP), Freibad (PSB) und Campingplatz (PSC).

Biotoptyp PSP: Sportplatz

Definition der Untereinheit:

sBallsportanlagen wie Fullball-, Feldhockey- und Tennisplétze sowie Leichtathletikan-
lagen mit Rasen- und/oder Ascheplétzen, z.T. Kunststoffbahnen, Kunstrasen u.a.
Meist kein oder sehr wenig Raum fiir Spontanvegetation” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Grol3e Sportanlagen finden sich nur im Hamburger Bereich, vorwiegend in Finken-
werder.

Biotoptyp PSB: Freibad

Definition der Untereinheit:

,Badeanstalten mit gré8erer Griinflaiche und mit Schwimmbecken [...]* (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

An der Elbe gibt es eine ganze Reihe von Badeanstalten, ndmlich bei Altenbruch, Ot-
terndorf, Brunsbittel und in Finkenwerder. Die Badeanstalt in Finkenwerder liegt nicht
am Strom, die Ubrigen sind Elbbader.

Biotoptyp PSC: Campingplatz

Definition der Untereinheit:

~Weitere Untergliederung in Zeltpldtze (ohne Wohnwagen), gemischte Campingplétze
(mit Wohnwagen) und Dauercampingplétze (mit fest installierten Wohnwagen)“ (Dra-
chenfels 2005).
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Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: +: besonders gute Auspragung, aufgrund des
Vorhandenseins gefahrdeter Arten.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Campingplatze befinden sich am Falkensteiner Strand in Hamburg, in Kollmar auf
dem Nordufer der Elbe sowie auf der Insel Lihesand.

Biotoptyp PSZ: Sonstige Sport-, Spiel- und Freizeitanlage

Definition der Untereinheit:

»,GroBere Spielplédtze, Minigolfplédtze, Reitpldtze und Pferderennbahnen, Schiel3sport-
anlagen, Modellflugplédtze, Hundesportplédtze, Motocrossgeldnde u.a.” (Drachenfels
2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Am Nordufer der Elbe in Hamburg gibt es am Falkensteiner Strand ein Sportvereins-
gelande, das teilweise intensiv gepflegt wird.

2.3.1.12 Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

Gebéaude, Verkehrs- und Industrieflachen bestehen — abgesehen von naturndheren
Teilflachen — im Wesentlichen aus Komplexen verschiedener Bebauungs- und Griin-
flachentypen sowie z.T. auch Ruderalfluren. Ruderalfluren werden — mit Ausnahme
der groReren, separat zu erfassenden Grinanlagen und Ruderalfluren — in der Bio-
toptypenkarte auch als Komplexe dargestellt, d.h. bebaute Flachen und Vegetations-
flachen werden in der Regel nicht gegeneinander abgegrenzt.

Gebdude, Verkehrs- und Industrieflaichen, Untergruppe: Biotopkomplexe und
Nutzungstypen der bebauten Bereiche

Diese Untergruppe umfasst die bebauten bzw. vegetationsfreien und -armen Teile der
Obergruppe Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen.
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Tabelle 2.3-13: Im UG vorkommende Biotoptypen der Obergruppe Gebadude, Verkehrs- und
Industrieflachen

Nr. Kiirzel | Bezeichnung Flache in ha
13.6 OB | Block- und Blockrandbebauungen s. Untereinheit
13.6.4 OBL | Llckige Blockrandbebauung 23
13.9 OE | Einzel- und Reihenhausbebauungen 1,8 (s.a. Untereinheit)
13.94 OEF | Ferienhausgebiet 0,3
13.10 OD | Dorfgebiete/landwirtschaftliche Gebaude s. Untereinheit
13.10.3 ODS | Verstadtertes Dorfgebiet 1,2
13.11 ON | Sonstige Gebaudekomplexe s. Untereinheit
13.11.3 ONZ | Sonstiger Gebaudekomplex 7,7
13.12 OV | Verkehrsflachen s. Untereinheiten
13.12.1 OVS | StraRe 11,5
13.12.2 OVP | Parkplatz 4.8
13.12.5 | OVW | Weg 95,3
13.12.6 OVE | Bahnanlage 6,9
13.12.7 OVF | Flugplatz <0,1
13.12.8 OVH | Hafen- und Schleusenanlage 131,5
13.12.9 OVB | Briicke <0,1
13.13 OG | Industrie- und Gewerbeflachen s. Untereinheiten
13.13.1 OGI | Industrielle Anlage 12,6
13.13.2 OGG | Gewerbegebiet 73,9
13.14 OS | Ver- und Entsorgungsanlagen s. Untereinheiten
13.14.4 OSS | Sonstige Deponie 0,6
13.14.5 0OSZ | Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage 1,7
13.15 OX | GroRbaustellen 21,6
Hinweis: Die Flachenangaben, die die jeweiligen Mischbiotoptypen betreffen, sind im Anhang in einer

Ubersichtstabelle aufgefiihrt (s. Anhang 2).

2.3.1.121 Biotoptyp OB: Block- und Blockrandbebauungen

Definition der Haupteinheit:

~Mehrgeschossige, meist vorwiegend dem Wohnen dienende Hé&user, die entweder
ganze Baublécke einnehmen oder die bandartig den Rand des Baublocks umgeben.
Héufig éltere Stadtteile mit Bebauung aus der Griinder- und Zwischenkriegszeit” (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Lickige Block-
randbebauung (OBL).
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Biotoptyp OBL: Liickige Blockrandbebauung

Definition der Untereinheit:

»Einzelne Liicken zwischen den Geb&uden verringern den Isolierungsgrad der Freifla-
chen in den Innenbereichen* (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde nur in Hamburg-Altona am Fischmarkt nachgewiesen. Es
handelt sich um einzelne, nach der Bombardierung stehengebliebene Hauser einer e-
hemals geschlossenen Bebauung.

2.3.1.12.2 Biotoptyp OE: Einzel- und Reihenhausbebauungen

Definition der Haupteinheit:

~Wohn- und Ferienhausgebiete aus vorwiegend ein- bis zweigeschossigen (zusétzlich
evtl. ausgebautes Dachgeschoss) Einzel-, Doppel- und Reihenhdusern. Auch ent-
sprechende Einzelhduser aullerhalb von Ortschaften” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Ferienhausge-
biet (OEF).

Biotoptyp OEF: Ferienhausgebiet

Definition der Untereinheit:

~,Meist sehr kleine, gewerblich vermietete oder privat genutzte Hauser, die nur zeitwei-
se an Wochenenden und zur Urlaubszeit bewohnt werden” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Dieser Biotoptyp wurde nur auf Lihesand auf der gro3en zentralen Aufspilung nach-
gewiesen.

231123 Biotoptyp OD: Dorfgebiete/landwirtschaftliche Gebaude

Definition der Haupteinheit:

LSiedlungsbereiche mit hohem Anteil von Wohn- und Wirtschaftsgebéuden landwirt-
schaftlicher Betriebe sowie landwirtschaftliche Einzelgehoéfte.

Auch Gebiete, deren ehemalige Bauernhdfe heute (iberwiegend anders genutzt wer-
den, sowie alte, dérfliche Siedlungsbereiche von Fischern, Landarbeitern u.4.“ (Dra-
chenfels 2005).
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Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Verstadtertes
Dorfgebiet (ODS).

Biotoptyp ODS: Verstéadtertes Dorfgebiet

Definition der Untereinheit:

#Hbfe (auch Einzelhéfe) ganz iiberwiegend zu reinen Wohngebduden oder Gewerbe-
flachen umfunktioniert. Traditionelle Gartenformen und dorftypische Ruderalvegetation
meist kaum noch vorhanden*” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Auflendeichsgebiet gibt es relativ wenige Bauernhofe. An den alten Hafen von
Neufeld und Brunsbiittel stehen kurz vor dem Deich Bauernhauser, die heutzutage als
Wohnhauser genutzt werden.

2.3.1.12.4Biotoptyp ON: Sonstige Gebaudekomplexe

Definition der Haupteinheit:

,GréBere Gebdude und Gebdudekomplexe mit besonderen Funktionen oder Struktu-
ren, die nicht bei 13.5 bis 13.10 bzw. 13.12 bis 13.15 einzuordnen sind. Meist mit 6f-
fentlicher oder halbéffentlicher Nutzung® (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheit wurde im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sonstiger Ge-
baudekomplex (ONZ).

Biotoptyp ONZ: Sonstiger Gebaudekomplex

Definition der Untereinheit:

»Z.B. Schulen, Krankenhduser, Gasthduser, Autobahnrastanlagen, Kasernen“ (Dra-
chenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Zu diesem Biotoptyp wurden o6ffentliche Gebaude wie Hallenbader, Verwaltungsge-
baude in Hamburg sowie o6ffentliche Gebadude an Schleusen und Hafen, die nicht den
Hafenflachen zuzuordnen waren (Lotsenhduser, Radarstationen usw.) gestellt.
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2.3.1.125 Biotoptyp OV: Verkehrsflachen

Definition der Haupteinheit:

~Anlagen und Fldchen des Strallen-, Schienen-, Luft- und Schiffsverkehrs einschliel3-
lich nur in Einzelféllen gesondert darzustellender Wege und kleiner Stral3en” (Dra-
chenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Stralle
(OVS), Parkplatz (OVP), Weg (OVW), Bahnanlage (OVE), Flugplatz (OVF) und Hafen-
und Schleusenanlage (OVH).

Biotoptyp OVS: Strale

Definition der Untereinheit:

<Weitere Untergliederung in Autobahnen und autobahnéhnlich ausgebaute Bundes-
stralBen, Landstralen, innerértliche Strallen und FulBgédngerzonen. Kleinere innerértli-
che Strallen werden i.d.R. in den jeweiligen Siedlungstyp einbezogen, also nicht ge-
sondert dargestellt und codiert” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Hahnéfersand wurden Deichverteidigungswege angelegt. Auf dem Nordufer der
Elbe in Hamburg gibt es einige kleine Zufahrtsstraflien, die diesem Biotoptyp zuzuord-
nen sind.

Biotoptyp OVP: Parkplatz

Definition der Untereinheit:

»,Grélere Abstellfldchen fiir Kraftfahrzeuge (ohne Garagen), einschlie8lich Bushalte-
stellen u.4.” (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Im Untersuchungsgebiet gibt es an mehreren Stellen Parkplatze. Diese wurden in
erster Linie zu touristischen Zwecken gebaut.

Biotoptyp OVW: Weg

Definition der Untereinheit:

,Befestigte und unbefestigte Full- und Radwege; werden v.a. im Siedlungsgebiet
i.d.R. nicht separat erfasst. Unbefestigte Wege mit besonderer Biotopfunktion sind
dem entsprechenden Biotoptyp (als Haupt- oder Nebencode) zuzuordnen (vgl. 7.7,
5.3, 12.1.4)" (Drachenfels 2005).
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Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: d: Deichweg.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Die meist fur den offentlichen Verkehr gesperrten Strallen und Wege an den Deichen
wurden in diesem Biotoptyp zusammengefasst. Es gibt im AuRendeichsgebiet zahlrei-
che landwirtschaftliche Wirtschaftswege, die diesem Biotoptyp zuzuordnen sind.

Biotoptyp OVE: Bahnanlage

Definition der Untereinheit:

<Weitere Unterteilung in Gliter- und Verschiebebahnhéfe, Personenbahnhéfe, Gleis-
anlagen aullerhalb der Bahnhéfe sowie ggf. StralBenbahnanlagen. [...]* (Drachenfels
2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: b: brachgefallen, nicht mehr in Betrieb be-
findlich.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Gleisanlagen finden sich im Auf3endeichsbereich nur an Hafen. Auf der Teerhofsinsel,
an der Kdhlbrandbriicke, in Finkenwerder und in Waltershof befinden sich in Betrieb
befindliche Bahnanlagen. Nicht hinzugerechnet wurden die Gleisanlagen in Hafenbe-
reichen. Diese gehdéren zum Biotoptyp OVH.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
OVE//BZE und OVE/URT.

Biotoptyp OVF: Flugplatz

Definition der Untereinheit:

Weitere Unterteilung in Flughafen, militdrische Flugpldtze, Hubschrauberlandeplétze
sowie Sport- und Segelflugplédtze. Extensiv genutzte Teilflachen mit Rasen- bzw.
Griinlandvegetation werden dem jeweiligen Biotoptyp zugeordnet (z.B. Mesophiles
Griinland)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Auf Pagensand gibt es 0stlich des grofien Radarturms einen kleinen quadratischen
Hubschrauberlandeplatz, der von einem haufig gemahten Scherrasen eingenommen
wird.

Biotoptyp OVH: Hafen- und Schleusenanlage

Definition der Untereinheit:

<Weitere Unterteilung in Schleusen, Kiistenhéfen, Binnenhéfen, Sportboot- und
Yachthéfen. Héfen mit unbefestigten Teilflichen und Gliterumschlag weisen wie
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Bahnhéfe oft eine artenreiche Flora mit vielen Neophyten und Adventivpflanzen auf.
Wasserfldchen der Hafen zu 3.17, 4.7.5 oder 4.18.8“ (Drachenfels 2005).

Als Zusatzmerkmale wurden verwendet: w: Werft mit Slipanlage.

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Bei den Hafenanlagen in Hamburg, Brunsbuttel und Cuxhaven handelt es sich um in-
tensiv genutzte Anlagen mit einem sehr hohen Versiegelungsgrad. Werften mit Slip-
anlagen wurden mit OVHw gekennzeichnet.

Folgende Mischbiotoptypen wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:
OVH/KXK und OVH/UHM.

2.3.1.12.6 Biotoptyp OG: Industrie- und Gewerbeflachen

Definition der Haupteinheit:

Lindustriell und gewerblich genutzte Baufldchen mit Fabriken, Bergwerken, Lagerhal-
len, Lagerplétzen, Kraftwerken usw.” (Drachenfels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Industrielle
Anlage (OGI) und Gewerbegebiet (OGG).

Biotoptyp OGI: Industrielle Anlage

Definition der Untereinheit:

,GroBere Fabrikkomplexe wie Hiittenwerke, metallverarbeitende Industrie, grol3e

Kohle- und Kernkraftwerke, Bergwerke u.a.; auch Steinbruch- und Kieswerke u.a.
(Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Es handelt sich dabei um das Ein- und Auslaufbauwerk fliir das Kihlwasser bei Brok-
dorf.

Biotoptyp OGG: Gewerbegebiet

Definition der Untereinheit:

,Bereiche mit kleineren Gewerbebetrieben, einschliellich Einkaufszentren und Mes-
segeldnde” (Drachenfels 2005).
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Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Neben dem Fahrenimbiss in Wischhafen zahlen zu diesem Biotoptyp fast ausschliel3-
lich Flachen im Hamburger Hafen, vom 30 ha gro3en Auto-Zwischenlager bis zu klei-
nen Gewerbegebauden in Finkenwerder.

231127 Biotoptyp OS: Ver- und Entsorgungsanlagen

Definition der Haupteinheit:

»Vorwiegend gering versiegelte Entsorgungsanlagen und Abfallplétze (s. Untertypen),
aullerdem Versorgungsanlagen mit Ausnahme industrieller GroBanlagen® (Drachen-
fels 2005).

Untereinheiten im Untersuchungsgebiet:

Folgende Untereinheiten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen: Sonstige
Deponie (OSS) und Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage (0SZ).

Biotoptyp OSS: Sonstige Deponie

Definition der Untereinheit:

»Z.B. Splildeponie (vgl. auch 7.7.41)“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Am Pinnau-Sperrwerk gibt es eine Treibseldeponie, in der die vom Deich abgesam-
melten Roéhricht-Treibselmassen kompostiert werden.

Biotoptyp OSZ: Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage

Definition der Untereinheit:

,Z.B. Umspannwerke, funktechnische Anlagen, kleine Wasserkraftwerke, Leuchttiir-
me*“ (Drachenfels 2005).

Vorkommen/Auspragung im Untersuchungsgebiet:

Diesem Biotoptyp wurden die groflen Hochspannungsmasten an der Elbe sowie ver-
einzelte Stromverteiler, eine Abwasser-Pumpanlage und ein Leuchtturm zugeordnet.

2.3.1.12.8 Biotoptyp OX: Baustellen

Definition der Haupteinheit:

LZum Zeitpunkt der Kartierung bestehende, insbesondere grof3flachige Baustellen, die
keiner anderen Erfassungseinheit eindeutig zuzuordnen sind“ (Drachenfels 2005).
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Untereinheiten gibt es nach Drachenfels (2005) nicht.

Als Baustellen wurden fast nur Deichbaustellen bezeichnet, die wahrend der Kartier-
zeit z.B. in Neufeld bestanden, sowie Abgrabung von Hahndéfersand und im Bereich
Hamburg-Finkenwerder.

23.2 Geschiitzte und gefahrdete Biotoptypen

2.3.2.1 Besonders geschiitzte Biotoptypen

In § 30 BNatSchG ist der gesetzliche Schutz von Biotopen geregelt. In § 30 (1) wird
die Regelung des Verbotes von Malinahmen, die zu einer Zerstdrung oder sonstigen
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung dieser Biotope flhren, den Landern
Ubertragen. Die Lander Schleswig-Holstein, Niedersachsen und Hamburg haben die
entsprechenden Vorgaben des BNatSchG in die Landesnaturschutzgesetzgebung
tibernommen, konkretisiert und z.T. erganzt. Eine Ubersicht Uiber die Regelungen des
gesetzlichen Schutzes von Biotopen in den einzelnen Landern gibt Tabelle 2.3-14.

Tabelle 2.3-14:  Gesetzlicher Schutzstatus von Biotopen gemaR Naturschutzgesetzgebung
der Lander Schleswig-Holstein, Niedersachsen und Hamburg

Bundesland Gesetzestext

Schleswig-Holstein |,§ 15a Gesetzlich geschiitzte Biotope (zu § 30 Bundesnaturschutzgesetz)

(LNatSchtG 2004) Die folgenden Biotope sind unter besonderen Schutz gestellt:

1. Moore, Siimpfe, Briiche, Réhrichtbestdnde, Binsen- und seggenreiche Nasswiesen,
Quellbereiche und Binnenlandsalzstellen,

2 Wattflachen, Salzwiesen, Brackwasserréhrichte,

3. Priele, Sandbénke, Strandseen, Seegraswiesen und sonstige marine Makrophyten-
bestédnde, Riffe sowie artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillbereiche im Meeres- und
Kiistenbereich,

4. Bruch-, Sumpf-, Schlucht- und Auwélder,

5. naturnahe oder natiirliche Bach- und Flussabschnitte einschliel3lich ihrer Verlandungs-
bereiche, ihrer Ufer und der dazugehérenden uferbegleitenden natlirlichen oder naturna-

hen Vegetation, ihrer natiirlichen oder naturnahen regelméBig (iberschwemmten Bereiche
und Altarme sowie Bachschluchten,

6. naturnahe oder nattirliche Bereiche stehender Binnengewé&sser einschliellich ihrer
Ufer und der dazugehérigen uferbegleitenden natlirlichen oder naturnahen Vegetation,
Verlandungs- und Uberschwemmungsbereiche sowie Weiher, Tiimpel und andere ste-
hende Kleingewésser,

7. Heiden, Binnen- und Klistendiinen,
8. Fels- und Steilkiisten, Strandwélle und Steilhdnge im Binnenland,
9. Trockenrasen und Staudenfluren,

10. sonstige Sukzessionsfldchen aullerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile,
die langer als fiinf Jahre nicht bewirtschaftet wurden, es sei denn, es handelt sich um
Fléchen, die 6ffentlich-rechtlich verbindlich fiir andere Zwecke vorgesehen sind.*”

[..]
§ 15 b (Besondere Vorschriften fiir Knicks) [...]“

(5) Knicks umfassen die Wélle mit ihrer gesamten Vegetation. Als Knicks gelten auch die
zu demselben Zweck angelegten ein- oder mehrreihigen Gehdlzstreifen zu ebener Erde;
Wélle ohne Gehdlze stehen einem Knick gleich.”
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Bundesland

Gesetzestext

Niedersachsen
(NNatG 2005)

»,§ 28a Besonders geschlitzte Biotope
Die folgenden Biotope werden unter besonderen Schutz gestellt:

1.Hochmoore einschliel3lich Ubergangsmoore, Siimpfe, Réhrichte, seggen-, binsen- oder
hochstaudenreiche NalBwiesen, Bergwiesen, Quellbereiche, naturnahe Bach- und Flu-
Babschnitte, naturnahe Kleingewésser, Verlandungsbereiche stehender Gewésser,

2. unbewaldete Binnendiinen, nattirliche Block- und Gerdllhalden sowie Felsen, Zwerg-
strauch- und Wacholderheiden, Magerrasen, Wélder und Gebliische trockenwarmer
Standorte,

3. Bruch-. Sumpf-. Au- und Schluchtwélder,

4. Diinen, Salzwiesen und Wattflachen im Bereich der Kiiste und der tidebeeinfluBten
FluBléaufe,

5. natiirliche Héhlen und Erdfélle.”
[...]
»§ 28 b Besonders geschiitztes Feuchtgriinland

Griinland auf nassen bis wechselfeuchten Standorten, das von den Pflanzengesellschaf-
ten der

...Pfeifengraswiesen,
...Brenndoldenwiesen,
...Sumfdotterblumenwiesen oder
...Flutrasen

besiedelt ist und nicht dem Schutz nach § 28a unterliegt, ist nach Mal3gabe der Absétze 2
bis 4 geschlitzt.”

§ 33 Wallhecken: Nicht relevant, da dieser Biotoptyp im Untersuchungsgebiet nicht ver-
treten ist.

Hamburg
(HmbNatSchG
2005)

»§ 28 Gesetzlich geschiitzte Biotope
...Gesetzlich besonders geschilitzt sind:
1. Diinen, Salzwiesen und Wattflachen im Kiistenbereich,

2. naturnahe und unverbaute Bach- und Flussabschnitte, naturnahe stehende Kleinge-
waésser, Verlandungsbereiche stehender Gewésser und Bracks,

3. Moore, Stimpfe, Réhrichte, Rieder, Nasswiesen und Quellbereiche,

4. offene Binnend(inen, Zwergstrauchheiden, Borstgrasrasen, Trocken- und Halbtrocken-
rasen,

5 Walder und Geblische trockenwarmer Standorte,
6. Bruch-, Sumpf- und Auwélder sowie

7. Feldhecken und Feldgehéize, sofern sie in ihrer Ausprdgung den ndheren Regelungen
nach der Anlage 3 hinsichtlich der Standortverhéltnisse, der Vegetation oder sonstiger
Eigenschaften entsprechen.”

Im Untersuchungsgebiet kommen zahlreiche gesetzlich geschiitzte Biotope vor, die in
Tabelle 2.3-15 aufgeflhrt sind.

Einige Biotope sind nur in bestimmten Auspragungen geschitzt. Dies hangt u.a. von
der Grofe und/oder der Lage des jeweiligen Biotops ab. Nachfolgend werden ergan-
zend die entsprechenden Voraussetzungen bzw. Bedingungen beschrieben. Der ge-
setzliche Schutzstatus wird auch fir solche Biotoptypen fir jedes Bundesland geson-
dert aufgefihrt, die nicht Iandertbergreifend im Untersuchungsgebiet vorkommen.
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Tabelle 2.3-15:

Im Untersuchungsgebiet festgestellte gesetzlich geschiitzte Biotoptypen

Sign. | BIOTOPTYP NNatG LNatSchG S.-H. HmbNatSchG
Walder
WHT | Tide-Hartholzauwald § 28a § 15a § 28
WWS | Sumpfiger Weiden-Auwald § 28a § 15a §28
WWT | Tide-Weiden-Auwald § 28a § 15a § 28
WPB | Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (§ 15a Sukz.)
WPW | Weiden-Pionierwald (§ 15a Sukz.)
Gebiische und Gehdlzbestidnde
BAT | Typisches Weiden-Auengebiisch § 28a § 15a § 28
BAS | Sumpfiges Weiden-Auengebiisch § 28a § 15a § 28
BAZ | Sonstiges Weiden-Ufergebusch (§ 28a) {§ 15a) § 28
BRS | Sonstiges Sukzessionsgebiisch (§ 15a Sukz.)
HFS | Strauchhecke § 15b (§ 28)
HFM | Strauch-Baumhecke § 15b (§ 28)
HFB | Baumhecke § 15b (§ 28)
HN Naturnahes Feldgehdlz §28
Meer und Meereskiisten
KWG | Schlickgras-Watt § 28a § 15a § 28
KBO | Brackwasserwatt ohne Vegetation héherer § 28a § 15a §28
Pflanzen
KBR | Réhricht des Brackwasserwatts § 28a § 15a § 28
KBS | Brackwasserwatt mit Pioniervegetation § 28a § 15a §28
FWO | Flusswatt ohne Vegetation héherer Pflanzen* § 28a § 15a § 28
FWR | Flusswatt-Réhricht § 28a § 15a § 28
FWP | Flusswatt mit Pioniervegetation § 28a § 15a § 28
KPH | Salzwasser-Marschpriel § 28a § 15a § 28
KPB | Brackwasser-Marschpriel § 28a § 15a § 28
KPS | SiiRwasser-Marschpriel § 28a § 15a § 28
KSI Naturferner Sandstrand (§ 28)
KSA | Sandbank/-strand der Astuare (§ 28a) (§ 28)
KHU | Untere Salzwiese, strukturreich § 28a § 15a § 28
KHW | Untere Salzwiese, strukturarm § 28a § 15a §28
KHO | Obere Salzwiese, strukturreich § 28a § 15a § 28
KHI Obere Salzwiese, strukturarm § 28a § 15a § 28
KHQ | Quecken- und Distelflur der oberen Salzwiese § 28a § 15a § 28
KHF | Salzwiese der Astuare § 28a § 15a § 28
KRP | Schilf-Réhricht der Brackmarsch § 28a § 15a § 28
KRS | Strandsimsen-Rohricht der Brackmarsch § 28a § 15a § 28
KRH | Hochstauden-Réhricht der Brackmarsch § 28a § 15a § 28
KRZ | Sonstiges Roéhricht der Brackmarsch § 28a § 15a § 28
Binnengewdsser
Untergruppe: FlieRgewédsser
FFM | Naturnaher Marschfluss § 28a § 15a § 28
FZT | MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideein- §28
fluss
Untergruppe: Stillgewéasser
SEN | Sonstiges naturnahes néahrstoffreiches Klein- § 28a § 15a §28
gewasser naturlicher Entstehung
SEZ | Sonstiges naturnahes néahrstoffreiches Klein- § 28a § 15a §28
gewasser
SSK | Naturnahes salzhaltiges Kleingewasser des § 28a § 15a §28
Kustenbereichs
VER | Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillge- § 28a § 15a §28
wasser mit Réhricht
Geholzfreie Biotope der Siimpfe, Nieder-
moore und Ufer
NRS | Schilf-Landréhricht § 28a § 15a §28
NRG | Rohrglanzgras-Landréhricht § 28a § 15a § 28
NRW | Wasserschwaden-Landréhricht § 28a § 15a § 28
NRT | Teichsimsen-Landréhricht § 28a § 15a § 28
NUT | Uferstaudenflur der Stromtaler (§ 28a) § 15a § 28
Heiden und Magerrasen
Untergruppe: Magerrasen
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Sign. | BIOTOPTYP NNatG LNatSchG S.-H. HmbNatSchG
RSZ | Sonstiger Sand-Magerrasen § 28a § 15a § 28
Griinland
GNR | Nahrstoffreiche Nasswiese § 28a § 15a §28
GNF | Seggen, binsen- oder hochstaudenreicher § 28a § 15a §28
Flutrasen
GFS | Sumpfdotterblumen-Wiese, sauergrasarm § 28b § 28
GFF | Sonstiger Flutrasen § 28b (§ 28)
Ruderalfluren
URF | Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte (§ 15a Sukz.)
URT | Ruderalflur trockenwarmer Standorte (§ 15a Sukz.)
UHF | Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter § 15a
Standorte
UHM | Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer (§ 15a Sukz.)
Standorte
UHT | Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener § 15a
Standorte
Erlauterungen: () = nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschiitzt (s. textliche Ausfiihrungen). Die

Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils glltigen Stand dieser Gesetze:
§ 28a/b = § 28a/b NNatG (Nieder-sachsisches Naturschutzgesetz),

§ 28 = § 28 HmbNatSchG (Hamburgisches Naturschutzgesetz),

§ 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz) und

§ 15aSukz. = § 15a LNatSchG, Abs. 1, Nr. 10: ,sonstige Sukzessionsflache®, nach § 15a
LNatSchG: Sonstige Sukzessionsflachen miissen aulerhalb geschlossener Bebauung lie-
gen, langer als 5 Jahre brach sein (gilt fir alle verbuschten oder baumbestandenen Bra-
chen) und nicht 6&ffentlich-rechtlich verbindlich fiir andere Nutzung vorgesehen sein (also
kein gultiger B-Plan).

* = Die Biotoptypen KBO und FWO (ohne héhere Vegetation) sind, soweit sie von in diesem
Teilgutachten behandelten Biotoptypen eingeschlossen werden, mit aufgefiihrt (s.a. Unter-

lage H.5c).

Erganzende Erlauterungen zu Biotoptypen, die nur in bestimmten Auspragun-
gen geschiitzt sind

In Hamburg stehen zudem die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Pionierwalder
gemal § 15a, Abs. 10 unter Schutz, wenn sie auflerhalb geschlossener Bebauung
vorkommen und langer als 5 Jahre brach liegen. Die Flachen dirfen nicht 6ffentlich-
rechtlich verbindlich fir andere Nutzung vorgesehen sein (also kein gliltiger B-Plan).

Das Sonstige Weiden-Ufergebtisch ist nur an Ufern naturnaher Kleingewasser in den
Schutz nach § 28 a NNatG einbezogen. Dieser Biotoptyp ist nach § 15 a LNatSchG
geschiutzt, wenn er zu den Flussauen gehort.

Das Sonstige Sukzessionsgebiisch (BRS) ist in Schleswig-Holstein geschitzt, sofern
bestimmte Voraussetzungen vorliegen (§ 15a, Abs. 10: Lage aulRerhalb geschlosse-
ner Bebauung, langer als 5 Jahre brachgefallen).

Fir die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Hecken gilt in Schleswig-Holstein
§ 15b LNatSchG (vgl. Tabelle 2.3-14). Dies betrifft die Biotoptypen Strauchhecke
(HFS), Strauch-Baumhecke (HFM) und Baumhecke (HFB). Entsprechender Schutz
gilt auch in Hamburg (§ 28 HmbNatSchG ), vorausgesetzt diese Biotope sind als na-
turnahe Feldhecken ausgepragt.

Ein Grofiteil der in der Obergruppe Meer und Meereskisten vertretenen Biotoptypen
unterliegt dem Schutz nach § 28 a NNatG, § 15 a LNatSchG und § 28 HmbNatSchG:
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Wattbiotope, Marschpriele®*, Salzwiesen® und Réhrichte der Brackmarsch. Der Sand-
bank/-strand der Astuare (KSA) ist in Niedersachsen nur in den Bereichen geschiitzt,
in denen der Biotoptyp Bestandteil eines naturnahen Flussabschnitts ist. In Hamburg
sind Strande (sowohl KSI als auch KSA) nach § 28 HmbNatSchG geschitzt, wenn sie
Bestandteil unverbauter Ufer naturnaher Flussabschnitte sind (s.a. Teilgutachten a-
quatische und amphibische Biotoptypen, Unterlage H.5c¢). Strande sind in Schleswig-
Holstein nicht gesetzlich geschitzt.

Flussabschnitte mit naturnaher Struktur sind — unabhangig von der Wasserqualitat -
nach § 28 a NNatG, § 15 a LNatSchG und § 28 HmbNatSchG geschutzt (s.a. Teilgut-
achten aquatische und amphibische Biotoptypen). In Hamburg ist aufierdem der Bio-
toptyp MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss (FZT) gesetzlich geschutzt.

Die in Tabelle 2.3-15 aufgeflihrten Stillgewasser sind als naturnahe Kleingewasser
gemal § 28 a NNatG geschutzt, wenn die MindestgroRe aullerhalb geschutzter Bio-
topkomplexe (z.B. Nassgriinland) ca. 10 m? betragt. Bei anthropogen entstandenen o-
der stark veranderten Kleingewassern muss in der Regel zumindest teilweise Roh-
richt-, Schwimmblatt- oder Unterwasservegetation entwickelt sein, die nicht nur aus
Wasserlinsen besteht. Nach § 28 HmbNatSchG sind diese naturnahen Kleingewasser
je nach Gewassertyp ganz oder teilweise geschiitzt, in Schleswig-Holstein sind alle
naturnahen Kleingewasser ab 25 m? nach § 15a LNatSchG geschutzt.

Rohrichte sind ab ca. 50 m? Flache und einer Mindestbreite von ca. 4-5 m geschutzt.
Sehr nasse Auspragungen in langere Zeit Uberstauten Senken werden dabei auch bei
geringerer Grole einbezogen (vgl. Kleingewasser). Rohrichte an naturnahen Quellen,
Bach- und Flussabschnitten sowie Kleingewéassern und Roéhrichte in Verlandungsbe-
reichen stehender Gewasser sind als Bestandteil dieser Biotope geschitzt. Entspre-
chendes gilt fur Rohrichte in Kustenbereichen. Linienhafte Rohrichte an und in Graben
sowie naturfernen Bachen oder Flissen sind nicht nach § 28 a NNatG geschitzt. Ein-
bezogen sind aber neben derartigen Gewassern gelegene Rdhrichte, sofern sie die o-
ben genannte MindestgréRRe erreichen bzw. Giberschreiten.

Die Uferstaudenflur der Stromtéler (NUT) ist in Niedersachsen nur als Bestandteil na-
turnaher FlieBgewasser, Kleingewasser oder der Verlandungsbereiche stehender
Groligewasser gemal § 28 a NNatG gesetzlich geschitzt. Im Untersuchungsgebiet
ist das immer dann der Fall, wenn dieser Biotoptyp an die entsprechend gesetzlich
geschitzten Biotoptypen der Obergruppe Binnengewasser angrenzt
(s. Tabelle 2.3-15).

Der Sonstige Flutrasen (GFF) steht unter Schutz nach § 15 a, jedoch muss er das
Kriterium ,artenreiche Auspragung* erfillen.

Ruderalfluren stehen in Schleswig-Holstein gemall § 15a LNatSchG (=15a
Sukz. = ,sonstige Sukzessionsflache®) unter Schutz, wenn sie aulterhalb geschlosse-

24 . . . . . . . .
Salzwasser- und ein Teil der Brackwasser-Marschpriele sind Bestandteile von Salzwiesen, die gemaR

§ 28a Abs. 1 Nr. 4 NNatG geschitzt sind. Priele sind auBerdem als Wattflachen geschutzt (auRerhalb
von Salzwiesen ab einer Mindestlange von ca. 10 m).

% |n Niedersachsen ist eine MindestgroRe von 100 m? bei einer Mindestbreite von 5 m (bei kleinflachigen

Deichvorléandern) Voraussetzung.
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ner Bebauung vorkommen und langer als 5 Jahre brach liegen. Die Flachen dirfen
nicht offentlich-rechtlich verbindlich fir andere Nutzung vorgesehen sein (also kein
gultiger B-Plan). Entsprechender Schutz gilt fur den Biotoptyp Halbruderale Gras- und
Staudenflur mittlerer Standorte (UHM).

Bei den Mischbiotoptypen ist dann von gesetzlichem Schutz auszugehen, wenn beide
Biotoptypen gesetzlich geschitzt sind. Dies ist weitgehend bei den Meereskiistenbio-
topen, den Fliel3- und Stillgewassern, den Réhrichten und Uferstaudenfluren, Trocken-
rasen und Feuchtgriinlandern der Fall. Im Falle, dass nur einer der beiden Biotopty-
peneinheiten geschitzt ist, z.B. ein Réhricht mit Ruderalfluranteilen, ist nach dem
Vorsorgeprinzip auch von gesetzlichem Schutz auszugehen. Eine Ausnahme stellen
lediglich Kistenschutzbauwerke dar, die von einem Rohricht oder Tide-Weiden-
Auwald bestanden sind. Hier ist der Standort derart unnaturlich, dass Kombinationen
mit KXK nicht als geschitzt gelten kdnnen.

2.3.2.2 Lebensraumtypen gemaR Fauna-Flora-Habitatrichtlinie

Als  Grundlage fur die Erstellung der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung
(s. Unterlage F.1) erfolgt in diesem Kapitel eine Zuordnung der Biotoptypen nach Dra-
chenfels (2005) zu den Lebensraumtypen gemafly Anhang 1 FFH-Richtlinie. Die Zu-
ordnung der Biotoptypen zu FFH-Lebensraumtypen (gemafls Anhang 1 FFH-Richtlinie)
folgt KIFL (2004) und Drachenfels (2005).

KIFL (2004) hat einen Konventionsvorschlag fir eine landeriibergreifend abgestimmte
Meldepraxis zum ,LRT Astuarien an der Unterelbe vorgelegt (vgl. auch KIFL 2005).
Drachenfels (2005) kennzeichnet Biotoptypen, die einem Lebensraumtyp (LRT) ge-
malk Anhang | der FFH-Richtlinie entsprechen (kbnnen) und gibt u.a. Hinweise zur
Zuordnung.

In der Tabelle 2.3-16 wird die Zuordnung von Biotoptypen Lebensraumtypen gemaf
Anhang 1 FFH-Richtlinie vorgenommen. Folgende Kategorien werden bei der Zuord-
nung der Biotoptypen zu den Lebensraumtypen gemal Anhang 1 FFH-Richtlinie un-
terschieden:

e LRT gem. Anhang 1 FFH-RL

e Prioritarer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL

e Fakultativer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL

o Fakultativer prioritéarer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
e Status unklar

Die Zuordnung der Biotoptypen zu den FFH-Lebensraumtypen (gem. Anhang 1 FFH-
Richtlinie) ist in der Tabelle 2.3-16 vorgenommen.
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Tabelle 2.3-16:

Ubersicht iiber die im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebensraumty-
pen gemaR Fauna-Flora-Habitatrichtlinie

Sign. | Biotoptyp |Lebens- |Lebensraumtyp Erlauterung
raumtyp | (Bezeichnung)
(Code)
Walder
WHT | Tide- LRT 91F0 | ,Hartholzauenwalder LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Hartholzau- mit Quercus robur,
wald Ulmus laevis, Ulmus
minor, Fraxinus excel-
sior oder Fraxinus
angustifolia (Ulmenion
minoris)*
WWS | Sumpfiger LRT 91E0 | ,Auenwalder mit Alnus | Prioritarer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Weiden- glutinosa und Fraxinus
Auwald excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion
albae)"
WWT | Tide-Weiden- | LRT 91EO0 | ,Auenwalder mit Alnus | Prioritdrer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Auwald glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion
albae)"
BAT Typisches LRT 91E0 | ,Auenwalder mit Alnus | Prioritdrer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Weiden- glutinosa und Fraxinus | KIFL (2004) fiihrt diesen Biotoptyp als prioritaren LRT 91E0
Auengebiisch excelsior (Alno-Padion, | auf:
Alnion incanae, Salicion | per Empfehlung des BfN folgend (Ssymank et al. 1998)
albae)” werden von Gebliischen dominierte Vorwaldstadien der
Weichholzaue zum Lebensraumtyp gestellt:
* Typisches Weiden-Auengeblisch (BAT)
* halboffene, mit R6hrichten vergesellschaftete Ausprédgungen
der Weiden-Auengeblische (NSR/BAT)*
Drachenfels (2005) fihrt zur Haupteinheit aus: ,Die Erfas-
sungseinheit ist fiir sich betrachtet keinem LRT zuzuordnen.
Vielfach kénnen diese Weidengebiische aber im Komplex als
Strukturelement einbezogen werden (z.B. am Ufer entspre-
chender Gewdssertypen).”
BAZ Sonstiges LRT 91E0 | ,Auenwalder mit Alnus | Fakultativ Prioritarer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Weiden- glutinosa und Fraxinus | KIFL (2004) fiihrt Teilbereiche dieses Biotoptyps als priorita-
Ufergebiisch excelsior (Alno-Padion, | ren LRT 91EO auf (s. Kartenwerk CD bei KIFL 2004), erlautert

Alnion incanae, Salicion
albae)"

dies jedoch nicht im Bericht (vgl. KIFL 2004).

Drachenfels (2005) fiihrt zur Haupteinheit BA aus: ,Die
Erfassungseinheit ist fiir sich betrachtet keinem LRT zuzu-
ordnen. Vielfach kénnen diese Weidengebliische aber im
Komplex als Strukturelement einbezogen werden (z.B. am
Ufer entsprechender Gewéssertypen).*

Hinweis: Im Bereich der Spulfelder auf Pagensand ist BAZ
vorhanden. Diese Bereiche kdénnen jedoch nicht als prioritarer
LRT 91EO kartiert werden, da sie aufgrund bereits vorhande-
nen Eindeichung durch den Spuldeich nicht Strukturelement
der Weichholzaue sind. Auch KIFL (2004) hat diese Bereiche
nicht als LRT 91EOQ identifiziert.

Meer und Meereskiisten

KWG | Schlickgras- | LRT 1320 »Schlickgrasbesténde LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Watt (LRT 1130) | (Spartinion maritimae)* | KIFL (2004) fiihrt diesen Biotoptyp als LRT 1320 auf. Abwei-
(,Astuarien*) chend davon fiihrt Drachenfels 2005 bezogen auf KWG aus:
,Die kleinflichigen Vorkommen der Untertypen 2-4 in Astua-
ren werden dem LRT 1130 ,Astuarien“ angeschlossen.“
KBO Brackwasser- | s. Gutachten aquatische und amphibische Biotoptypen (Unterlage H.5c)
réhricht ohne
héhere
Vegetation
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Sign. | Biotoptyp |Lebens- |Lebensraumtyp Erlauterung
raumtyp | (Bezeichnung)
(Code)
KBR Ro6hricht des | LRT 1130 ,Astuarien® LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Brackwas- KIFL (2004) fihrt den Biotoptyp KBR nicht als LRT auf.
serwatts Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 1130
zuzuordnen:
,Die Erfassungseinheit ist weitgehend dem LRT 1130 ,Astua-
rien” zuzuordnen. Wattréhrichte au3erhalb der gemanR Inter-
pretation Manual morphologisch abgegrenzten Astuare
entsprechen flir sich betrachtet allerdings keinem LRT,
kbénnen aber bei Beimischung von Queller oder Schlickgras
den LRT 1310 bzw. 1320 angeschlossen werden.“
KBS Brackwas- LRT 1130 | ,Astuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
serwatt mit s. Biotoptyp KBR
Pioniervege-
tation
FWO | Flusswatt s. Gutachten aquatische und amphibische Biotoptypen (Unterlage H.5c)
ohne héhere
Vegetation
FWR Flusswatt- LRT 1130 ,Astuarien® Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
Réhricht KIFL (2004) fihrt den Biotoptyp FWR nicht als LRT auf, fiihrt
jedoch folgendes aus ,Die Zuordnung der Flusswatten /
SiBwasser-Watten zum Typ [1140] ist Ianderiibergreifend
abzustimmen. Bis eine Entscheidung gefallen ist, werden alle
Watten im Bereich des Elbé&stuars zunéchst als Lebens-
raumtyp [Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt]
dargestellt, weil damit eine sehr wichtige kologische Einheit
des Astuars in der Karte sichtbar wird.“ (Hinweis: bezieht sich
vermutlich auf vegetationslose Flusswatten)
Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 1130
zuzuordnen:“ Die Erfassungseinheit ist insgesamt fakultativ
dem LRT 1130 ,Astuarien” zuzuordnen.”
FWP Flusswatt mit | LRT 1130 JAstuarien* Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
Pioniervege- s. Biotoptyp FWR
tation
KPH Salzwasser- | LRT 1140 | ,Vegetationsfreies LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Marschpriel Schlick-, Sand- und KIFL (2004) fiihrt den Biotoptyp KPH nicht als LRT auf.
Mischwatt® Nach Drachenfels (2005) sind ,[...] breitere Salzwasser-
Marschpriele je nach Vegetation den Watt-LRT (z.B. 1140)“
zuzuordnen.
KPB Brackwasser- | LRT 1130 | ,Astuarien®. LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Marschpriel KIFL (2004) fihrt den Biotoptyp KPB nicht als LRT auf.
Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 1130
zuzuordnen:
,Die Untertypen KPB und KPS gehéren zum LRT 1130
JAstuarien” (KPS nur fakultativ)“
KPS SiRwasser- |LRT 1130 | ,Astuarien*. Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
Marschpriel s. Biotoptyp KPB
KSA Sandbank/- LRT 1130 | ,Astuarien* Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
strand der KIFL (2004) fiihrt den Biotoptyp KSA nicht als LRT auf.
Astuare Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 1130
zuzuordnen: KSA ist , [...] dem LRT 1130 ,Astuarien” zuzu-
ordnen (im Stwasser-Tidebereich nur fakultativ). Sand- und
Schillbénke (KSB, KSM) innerhalb von Wattfldchen zdhlen
zum LRT 1140 ,Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Misch-
watt”
KHU Untere LRT 1330 LAtlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Salzwiese, (Glauco-Puccinellietalia
strukturreich maritimae)"“.
KHW | Untere LRT 1330 LAtlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Salzwiese, (Glauco-Puccinellietalia
strukturarm maritimae)*.
KHO Obere LRT 1330 JAtlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Salzwiese, (Glauco-Puccinellietalia
strukturreich maritimae)*“.
KHI Obere LRT 1330 JAtlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Salzwiese, (Glauco-Puccinellietalia
strukturarm maritimae)"“.
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Sign. | Biotoptyp |Lebens- |Lebensraumtyp Erlauterung
raumtyp | (Bezeichnung)
(Code)
KHQ Quecken- LRT 1330 JAtlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
und Distelflur (Glauco-Puccinellietalia
der oberen maritimae)“.
Salzwiese
KHF Salzwiese LRT 1330 »Atlantische Salzwiesen | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
der Astuare | oder (Glauco-Puccinellietalia | Drachenfels (2005) stellt den KHF sowohl zum LRT 1130 als
LRT 1130 | maritimae)* oder auch zum LRT 1330, legt aber fest, dass KHF als 1330 zu
,Astuarien* kartieren ist.
KRP Schilf- LRT 1130 LAstuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Rohricht der | oder oder KIFL (2004) fihrt den Biotoptyp KRP nicht als LRT auf.
Brackmarsch | LRT 1330 |, Atlantische Salzwiesen | Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp entweder dem
(Glauco-Puccinellietalia | LRT 1130 oder dem LRT 1330 zuzuordnen:
maritimae)"* Kleinflachige Réhrichte in Salzwiesen-Komplexen werden
dem LRT 1330 ,Atlantische Salzwiesen (Glauco-
Puccinellietalia maritimae)“ angeschlossen. Vorkommen im
Kontakt zu Wattfldchen und Prielen der Astuare gehéren zum
LRT 1130 ,Astuarien”
KRS Strandsim- LRT 1130 | ,Astuarien® LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
sen-Réhricht | oder ,Atlantische Salzwiesen | s. Biotoptyp KRP
der Brack- LRT 1330 | (Glauco-Puccinellietalia
marsch maritimae)*
KRH Hochstau- LRT 6430 ,Feuchte Hochstauden- | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
den-Réhricht fluren der planaren und | KIFL (2004) filhrt den Biotoptyp KRH nicht als LRT auf.
der Brack- montanen bis alpinen | Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 6430
marsch Stufe” zuzuordnen:
,Kleinflachige Réhrichte in Salzwiesen-Komplexen werden
dem LRT 1330 ,Atlantische Salzwiesen (Glauco-
Puccinellietalia maritimae)“ angeschlossen. Vorkommen im
Kontakt zu Wattfldchen und Prielen der Astuare gehéren zum
LRT 1130 ,Astuarien. Der Biotoptyp KRH soll als LRT 6430
~Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe” kartiert werden.”
KRZ Sonstiges LRT 1130 JAstuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Réhricht der | oder oder s. Biotoptyp KRP
Brackmarsch | LRT 1330 | Atlantische Salzwiesen
(Glauco-Puccinellietalia
maritimae)”

Binnengewdasser

Untergruppe: FlieBgewéasser

FFM Naturnaher LRT 1130 LAstuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
Marschfluss

FZT MaRig LRT 1130 LAstuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
ausgebauter s. auch Unterlage 5C
Flussunter-
lauf mit
Tideeinfluss

Untergruppe: Stillgewésser

SEN Sonstiges LRT 3150 | ,Natlrliche eutrophe LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
naturnahes Seen mit einer Vegeta- | KIFL (2004) fiihrt den Biotoptyp SEN nicht als LRT auf.
néhrstoffrei- tion des Magnopotami- | Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 3150
ches Klein- ons oder Hydrochariti- | zuzuordnen:
gewasser ons” JAuspragungen mit gut entwickelter Wasservegetation und
nattirlicher Vorkommen der in der Artenliste markierten Arten entspre-
Entstehung chen dem LRT 3150 ,Natiirliche eutrophe Seen mit einer

Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions". Zur
Kennzeichnung der Wasservegetation ist zusétzlich der
vorherrschende bzw. wertbestimmende Biotoptyp der Verlan-
dungsvegetation anzugeben (weitere Erlduterungen s. 4.17
VE). Gewésser ohne Kennarten der Grof3laichkraut-
Gesellschaften und ohne flutende Schwimmblattpflanzen
(Froschbiss, Wasserlinse etc.) sind kein LRT. Gut ausge-
pragte Wasserlinsen-Gesellschaften (Zusatzmerkmal |)
kdnnen ebenfalls ein Kriterium fiir 3150 sein (in Verbindung
mit anderer Verlandungsvegetation). Artenarme Lemna-
Decken reichen aber nicht aus.*
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Sign. | Biotoptyp |Lebens- |Lebensraumtyp Erlauterung
raumtyp | (Bezeichnung)
(Code)
SSK Naturnahes 1130 LAstuarien* LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
salzhaltiges KIFL (2004) fiihrt den Biotoptyp SSK nicht als LRT auf.
Kleingewas- Nach Drachenfels (2005) ist dieser Biotoptyp dem LRT 1130
ser des zuzuordnen:
Kistenbe- Folgende Auspragungen sind LRT-Komplexen anzuschlie-
reichs Ren:
L]
Salzhaltige Kleingewésser im Kontakt zu Wattflachen und
Réhrichten in AuBendeichsfldchen der Astuare: LRT 1130
JAstuarien”
Keinem LRT entsprechen anthropogene Kleingewésser (v.a.
Bombentrichter und Weidetiimpel), wie sie stellenweise v.a. in
Ubergangszonen zwischen Salzwiesen und Diinen zu finden
sind.*”
Geholzfreie Biotope der Siimpfe, Niedermoore und Ufer
NRS Schilf- LRT 1130 | ,Astuarien® Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
Landréhricht KIFL (2004) fuhrt den Biotoptyp NRS nicht als LRT auf
(Ausnahme: NRSyv, s.u.).
Vorsorglich wird Drachenfels (2005) gefolgt: ,Réhrichte in den
SiiBwasser-Marschen der Astuare gehéren fakultativ zum
LRT 1130 ,Astuarien“ sofern sie an Wattfliche oder Priele
angrenzen [...].“
NRS in Astuarien entsprechen dem LRT 1130.
NRSv | Schilf- 91E0 L2Auenwalder mit Alnus | Prioritdarer LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Landréhricht, glutinosa und Fraxinus | KIFL (2004) fihrt diese Auspragung des Schilf-Landréhrichts
verbuscht excelsior (Alno-Padion, | auf (Schilf-Landréhricht, verbuscht).
Alnion incanae, Salicion
albae)"
NRG Rohrglanz- LRT 1130 LAstuarien* Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
gras-Landréh- s. Biotoptyp NRS
richt
NRW | Wasser- LRT 1130 ,Astuarien® Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL*
schwaden- s. Biotoptyp NRS
Landréhricht
NRT Teichsimsen- | LRT 1130 LAstuarien* Fakultativ LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
Landrohricht s. Biotoptyp NRS
NUT Uferstauden- | LRT 6430 ,Feuchte Hochstauden- | LRT gem. Anhang 1 FFH-RL
flur der fluren der planaren und
Stromtaler montanen bis alpinen
Stufe*
RSz Sonstiger LRT 2330 ,DUnen mit offenen Status unklar
Sand-Mager- Grasflachen mit Cory- | Nach KIFL (2004) gehéren nur Vorkommen auf Binnendiinen
rasen nephorus und Agrostis®. | zu diesem LRT. ,Die prinzipielle Frage des Vorkommens des
Lebensraumtyps auf Spiilsandfeldern ist I&nderiibergreifend
zu beantworten. Bis eine Entscheidung gefallen ist, werden
die im Bereich des Elbéstuars erfassten Sand-Magerrasen
dargestellt und vorldufig dem Lebensraumtyp [Diinen mit
offenen Grasfldchen mit Corynephorus und Agrostis] zuge-
ordnet”
Die Zuordnung dieser Bereiche zum LRT 2330 ist jedoch zum
Einen vor dem Hintergrund der kinstlichen Entstehungswei-
se, zum Anderen wegen des fehlenden Diinencharakters im
Bereich der Spllfelder abzulehnen. Auch nach Drachenfels
(2005) entsprechen lediglich ,Sandmagerrasen auf Diinen“
(Hinweis: gemeint sind Binnendlinen) dem LRT 2330. Bin-
nendiinen sind in den im UG gemeldeten FFH-Gebieten nur
im FFH-Gebiet 2424-302 ,Komplex NSG Nef3sand-
Hahnofersand” vorhanden. Dies entspricht auch den Ergeb-
nissen der vorliegenden Bestandserfassung auf Biotopebene.
Erlauterungen: *Fiir alle Biotoptypen, die die nach Drachenfels (2005) fakultativ dem LRT 1130 Astuarien

zugeordnet werden kénnen, gilt: gem. KIFL (2004, 2005) sind diese definitiv dem LRT 1130
zuzuordnen, insoweit diese sich innerhalb des gem. Abstimmungsergebnis der Lenkungs-
gruppe Norddeutscher Lénder als ,Lebensraum (1130 Astuar in der Unterelbe)* abgegrenz-
ten Bereiches befinden.
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2.3.2.3 Gefahrdete Biotoptypen

Gemaly Untersuchungsrahmen sind ,gefahrdete” Biotoptypen zu erfassen: ,[...] ge-
sonderte Erfassung geféhrdeter Pflanzen und Biotope [...].*

In Tabelle 2.3-17 wird der Gefdhrdungsgrad der im Untersuchungsgebiet vorkommen-
den Biotoptypen nach Drachenfels (1996) und Riecken et al. (1994) angegeben. Aus
Schleswig-Holstein und Hamburg liegen keine Roten Listen von Biotoptypen vor.

Tabelle 2.3-17:  Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene gefidhrdete Biotoptypen
Sign. | Biotoptyp Gefahrdungsgrad nach Dra- Gefahrdungsgrad nach Riecken
chenfels (1996) et al. (1994)
Walder
WHT | Tide-Hartholzauwald 0 1 (= Code 43.04.05.01)
WWS | Sumpfiger Weiden-Auwald 1 1 (= Code 43.04.04.01)
WWT | Tide-Weiden-Auwald 1 1 (= Code 43.04.04.01)
WPB | Birken- und Zitterpappel-Pionierwald S --
WPW | Weiden-Pionierwald S -
Gebiische und Gehdlzbestiande
BAT Typisches Weiden-Auengebiisch 2 2 (= Code 41.01.01)
BAS Sumpfiges Weiden-Auengebiisch 2 2 (= Code 41.01.01)
BAZ Sonstiges Weiden-Ufergebisch S 2 (= Code 41.01.01)
BRS Sonstiges Sukzessionsgeblisch S -
HFS Strauchhecke 2 2 (= Code 41.03.03.01)
HFM Strauch-Baumhecke 2 2 (= Code 41.03.03.01)
HFB Baumhecke 3(d) 2 (= Code 41.03.03.01)
HN Naturnahes Feldgehdlz 2 2 (= Code 41.02.01)
HBE Einzelbaum/Baumgruppe 3 3 (= Code 41.05.01)
HBK Kopfbaum-Bestand 2 2 (= Code 41.05.02)
HBA Allee/Baumreihe 3 2 (= Code 41.05.04)
Meer und Meereskiisten
KWG | Schlickgras-Watt 3(d) -
KBO Brackwasserwatt ohne Vegetation hoherer 1 2 (= Code 05.01.05)
Pflanzen*
KBR Réhricht des Brackwasserwatts 1 2 (= Code 07.04)
KBS Brackwasserwatt mit Pioniervegetation In der RL von Drachenfels (1996) 2 (= Code 05.01.05)
nicht aufgefiihrt
FWR | Flusswatt-Réhricht 1 2 (= Code 38.01,02,07)
jedoch: Rohrkolbenrdhricht (38.03):
FWO | Flusswatt ohne Vegetation hoherer Pflan- 1 2 (= Code 05.01.06)
zen*
FWP Flusswatt mit Pioniervegetation In der RL von Drachenfels (1996) 2 (= Code 23.06.05)
nicht aufgefihrt
KPH Salzwasser-Marschpriel 2 2, 3 (= Code 05.03.01,02) "
KPB Brackwasser-Marschpriel 1 2, 3 (= Code 05.03.01,02) R
KPS | SiiRwasser-Marschpriel 1 2,3 (= 05.03.01,02) "
KSI Naturferner Sandstrand -- 3 (= Code 09.02)
KSA Sandbank/-strand der Astuare 3* 2 (= Code 09.02)
KHU Untere Salzwiese, strukturreich 2 1-2 (= Code 07.01.01)
KHW | Untere Salzwiese, strukturarm 3d -
KHO | Obere Salzwiese, strukturreich 2 1-2 (= Code 07.02.01)
KHI Obere Salzwiese, strukturarm 3d 2-3 (= Code 07.02.02)
KHQ Quecken- und Distelflur der oberen Salz- S (d) 3 (= Code 07.02.02)
wiese
KHF Salzwiese der Astuare 2 2 (= Code 07.06)
KRP Schilf-Réhricht der Brackmarsch 2 2 (= Code 07.04)
KRS Strandsimsen-Réhricht der Brackmarsch 2 2 (= Code 07.04)
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Sign. | Biotoptyp Gefahrdungsgrad nach Dra- Gefahrdungsgrad nach Riecken
chenfels (1996) et al. (1994)
KRH Hochstauden-Réhricht der Brackmarsch 1 2 (= Code 07.05)
KRz Sonstiges Roéhricht der Brackmarsch In der RL von Drachenfels (1996) 2 (=Code 07.04)
nicht aufgefiihrt
Binnengewdsser
Untergruppe: FlieBgewasser
FFM Naturnaher Marschfluss 1 0 (= Code 23.02.03.01)
FZT | MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit 2d 2% (= Code 23.02.03.01/02)
Tideeinfluss
FGM | Marschgraben 3 3 (= Code 24.07.04)
FGS Salzreicher Graben 3 3 (= Code 24.07.04) oder
1 (= Code 24.06.02)
Untergruppe: Stillgewasser
SEN Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches 2 2 (= Code 24.04: -- oder 24.03.04)
Kleingewasser naturlicher Entstehung
SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches 2 2 (= Code 24.04: -- oder 24.03.04)
Kleingewasser
SSK Naturnahes salzhaltiges Kleingewasser des 2 2 (= Code 24.06.01)
Kistenbereichs
SRA Naturnaher nahrstoffreicher Baggersee 3 3 (= Code 24.03.06)
SRZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches 2 2 (= Code 24.04: -- oder 24.03.04)
Stillgewasser
VER Verlandungsbereich nahrstoffreicher SRA/VER (polytroph): 2d 2, 3, ggf. — (= Code 38.01-03,
Stillgewasser mit Réhricht SX/VER: -- 38.05-07)
Geholzfreie Biotope der Siimpfe, Nie-
dermoore und Ufer
NRS Schilf-Landréhricht 2 2 (= Code 38.02)
NRG | Rohrglanzgras-Landréhricht 3 --
NRW | Wasserschwaden-Landrohricht 3 3 (= Code 38.05)
NRT Teichsimsen-Landréhricht In der RL von Drachenfels (1996) 2 (= Code 38.05)
nicht aufgefihrt
NUT Uferstaudenflur der Stromtaler 3 3 (= Code 39.01.01)
Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope
DOS | Sandiger Offenbodenbereich -- 2 (= Code 32.09)
DOz Sonstiger Offenbodenbereich - 3 (= Code 32.10)
Heiden und Magerrasen
Untergruppe: Magerrasen
RSz Sonstiger Sand-Magerrasen 2 2 (= Code 34.04)
Griinland
GMF Mesophiles Griinland mafig feuchter 2 1 (= Code 35.02.02.02)
Standorte
GMM | Mesophiles Marschengriinland mit Salzein- 2 2 (= Code 07.06)
fluss
GMZ | Sonstiges mesophiles Griinland, artenar- 3 1 (= Code 35.02.02.02 oder
mer 34.07.01.02)
GNR | Nahrstoffreiche Nasswiese 2 1 (= Code 35.02.02.01)
GNF Seggen, binsen- oder hochstaudenreicher 2 1 (= Code 35.02.02.02)
Flutrasen
GFS Sumpfdotterblumenwiese, seggen-, binsen- | In der RL von Drachenfels (1996) 1 (= Code 35.02.02.02)
und hochstaudenarm nicht aufgefiihrt
GFF Sonstiger Flutrasen 2 2 (35.02.04)
GIM Intensivgrunland der Marschen 3d -
Ruderalfluren
URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte S -
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte 3 3 (= Code 39.07.01.01)
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuch- 3d -
ter Standorte
UHM | Halbruderale Gras- und Staudenflur mittle- Sd -
rer Standorte
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trocke- 3d 3 (= Code 39.07.01.02)

ner Standorte

Stand: 02.02.07

Seite 103/174



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe

Terrestrische Flora

Planfeststellungsunterlage H.4a BfBB — Biiro fiir Biologische Bestandsaufnahmen/
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Sign. | Biotoptyp Gefahrdungsgrad nach Dra- Gefahrdungsgrad nach Riecken

chenfels (1996) et al. (1994)

Griinanlagen der Siedlungsbereiche

Untergruppe: Vegetationsbestimmte
Biotope der Griinanlagen

GRR | Artenreicher Scherrasen S -

BZE Ziergebusch aus liberwiegend einheimi- -- 3 (= Code 41.01.02)
schen Gehdlzarten

HSE Siedlungsgehdlz aus uberwiegend einhei- S 3 (= Code 41.02)
mischen Baumarten

HE Einzelbaum/Baumbestand des Siedlungs- 3 3 (= Code 41.05.06)
bereichs

Untergruppe: Vegetationsbestimmte
Biotopkomplexe und Nutzungstypen der
Griinanlagen

PHO | Obst- und Gemiisegarten -- 3 (= Code 53.01.03.02)

PHG Hausgarten mit GroRbdumen - 3 (= Code 53.01.03.02)

PAL Alter Landschaftspark -- 3 (= Code 41.05.06)
Erlauterungen: Gefahrdung nach Drachenfels 1996, Spalte 3: 0 = vollstandig vernichtet; 1 = von vollstandi-

ger Vernichtung bedroht bzw. sehr stark beeintrachtigt; 2 = stark gefahrdet bzw. stark be-
eintrachtigt; 3 = gefahrdet bzw. beeintrachtigt; P = potenziell aufgrund von Seltenheit ge-
fahrdet; S = schutzwiirdig, teilweise auch schutzbedrftig, aber noch nicht landesweit ge-
fahrdet, 2d = stark gefahrdetes Degenerationsstadium, 3d = gefahrdetes Degenerationssta-
dium, Sd = ungefédhrdetes Degenerationsstadium (bestimmte Auspragungen schutzwiirdig.

-- = keine Gefahrdung,

Gefahrdung nach Riecken et al. 1994, Spalte 4: 0 = vollstandig vernichtet;

1 = von vollstan-

diger Vernichtung bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; P = potenziell gefahrdet; --
= nicht gefahrdet. Da die Zuordnung von Biotoptypen im Gegensatz zur Niedersachsischen
Liste nicht eindeutig erfolgen kann, wird hier jeweils der Code des Biotoptyps angegeben,

der bei Riecken et al. 1994 als weitgehend deckungsgleich ermittelt wurde.

233 Geschiitzte und gefihrdete Pflanzenarten

Gefahrdete Pflanzenarten

Im Rahmen der Herstellung der Planfeststellungsunterlagen zur vorangegangenen
Fahrrinnenanpassung wurde eine gesonderte Kartierung der gefahrdeten Pflanzen-
arten von BfBB durchgefiihrt. Es wurden Pflanzenarten erfasst, die in den (damals
aktuellen) Roten Listen Deutschlands, Hamburgs, Niedersachsens und Schleswig-
Holsteins vertreten waren: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (Blab et al. 1984),
Rote-Liste Hamburg (Mang 1989), Rote Liste Niedersachsen (Garve 1993) und Rote-
Liste Schleswig-Holstein (Mierwald 1990).

Auf Grundlage der vorliegenden Kartierergebnisse wurde die Liste der gefahrdeten
Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet aktualisiert. Es wurde geprtift, ob

a) die kartierten Pflanzenarten im Untersuchungsgebiet der geplanten Fahrrinnenan-
passung vorkommen (ein Teil der Pflanzenarten ist im Rahmen der vorangegan-
genen Fahrrinnenanpassung nur auflerhalb des jetzt festgelegten UG festgestellt
worden),

b) einzelne Pflanzenarten nicht mehr im Bereich der Tideelbe vertreten sind (bzw. lo-
kal ausgestorben sind) und

¢) im Rahmen aktueller Kartierungen neue Arten nachgewiesen wurden (s.a. aktuelle
Kartierungen seit der vorangegangenen Fahrrinnenanpassung, Kap. 2.1.4).
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Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe
Planfeststellungsunterlage H.4a

Der Bearbeitung lagen folgende aktuelle Rote Listen zugrunde:
¢ Rote Liste gefahrdeter Pflanzen Deutschlands (BFN 1996)

e Rote Liste und Florenliste der Farn- und Blitenpflanzen von Hamburg — Stand:
Méarz 1998 (Poppendieck et al. 1998)

e Rote Liste und Florenliste der Farn- und Blitenpflanzen in Niedersachsen und
Bremen - 5. Fassung, Stand 01.03.04 (Garve 2004)

e Rote Liste der Farn- und BlUtenpflanzen Schleswig-Holsteins - 3. Fassung, Stand:
September 1990 (Mierwald 1990)

In der Tabelle 2.3-18 sind die im Untersuchungsgebiet vorkommenden gefahrdeten
Pflanzenarten aufgefiihrt. Angegeben ist aulRerdem, soweit gegeben, der gesetzliche
Schutzstatus.

Eine Vielzahl von Arten wurde von POUN (1997) nur im Bereich oberhalb des Ham-
burger Hafens bzw. an den Nebenflissen nachgewiesen, so dass diese Arten in der
Tabelle nicht mehr aufgefihrt sind. Des Weiteren sind bestimmte Arten unterdessen
nicht mehr in den Roten Listen enthalten (bzw. haben keinen Rote-Liste-Status mehr).

Die Sumpf-Wolfsmilch (Euphorbia palustris) kommt im Untersuchungsgebiet nicht
mehr vor. Der im Rahmen der vorangegangenen Fahrrinnenanpassung nachgewiese-
ne Bestand ist erloschen. Ein weiterer Standort liegt oberhalb des Hamburger Hafens
in Altengamme (auRerhalb des UG).

Salix x cuspidata (=S. pentandra x S. fragilis) und Salix x stipularis (= S. viminalis x
S. triandra x S. cinerea) sind in den Standard-Florenlisten (Rothmaler 2005, Wisskir-
chen 1998) nicht aufgefihrt.

Koeleria glauca kommt nach Brandt (2004) vor dem Campingplatz Falkensteiner
Strand vor. Die Art konnte 2005 nicht gefunden werden, wird nach dem Vorsorgeprin-
zip aber in die Liste der gefahrdeten Arten aufgenommen.

Tabelle 2.3-18: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene geschiitzte und gefahrdete Pflan-
zensippen
Lateinischer Name Deutscher Name Rote Liste-Status §/8§8
BRD HH NDS SH

Aira caryophyllea Nelken-Haferschmiele - 2 \% 3 -
Aira praecox Friihe Haferschmiele - 3 - - -
Alchemilla vulgaris agg. Artengr. Gewodhnl. Frauenmantel - 3 3 -(3-4) -
Alisma lanceolatum Lanzettblattriger Froschloffel - 1 - 1 -
Allium angulosum Kantiger Lauch 3 0 1 - §
Allium oleraceum Kohl-Lauch - 2 3 - -
Allium schoenoprasum Schnitt-Lauch - 2 u 1 -
Allium scorodoprasum Schlangen-Lauch - 3 2 3 -
Allium vineale Weinbergs-Lauch - 3 - 3 -
Armeria maritima Strandnelke - - - - §
Artemisia campestris Feld-Beiful® - 3 \Y, - -
Barbarea striata Steifes Barbarakraut - 3 - 3 -
Brassica nigra Schwarzer Senf - - - 4 -
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Lateinischer Name Deutscher Name Rote Liste-Status §/8§8
BRD HH NDS SH
Bromus tectorum Dach-Trespe - - - 3 -
Bryonia dioica Rotfrlichtige Zaunriibe - - 3 - -
Bunias orientalis Orientalisches Zackenschotchen - - - 2 -
Butomus umbellatus Schwanenblume - 3 3 - -
Caltha palustris Sumpfdotterblume - 3 3 - -
Cardamine amara Bitteres Schaumkraut - 3 - - -
Cardaria draba Pfeilkresse - 3 - 3 -
Carduus nutans Nickende Distel - 3 \Y 3 -
Carex appropinquata Schwarzschopf-Segge 2- 1 2 2 -
Carex atherodes Grofde Grannen-Segge RN R - - -
Carex buekii Banat-Segge - 1 - - -
Carex distans Entferntéhrige Segge 0 V 3 -
Carex ligerica Franzosische Segge 2 - 2 -
Carex praecox agg. Artengruppe Frihe Segge 3- 2 R 2 -
Carex pseudocyperus Scheinzypergras-Segge - 3 - - -
Carex riparia Ufer-Segge - 3 - - -
Carex spicata Korkfriichtige Segge - 2 - 3 -
Carex volpina Fuchs-Segge 3 2 3 3 -
Carum carvi Wiesen-Kimmel - 1 3 - -
Centaurea cyanus Kornblume - 2 - - -
Centaurium erythraea Echtes Tausendguldenkraut - 2 \% - §
Centaurium pulchellum Kleines Tausenguldenkraut - 1 - 3 §
Ceratophyllum demersum Rauhes Hornblatt - 3 - - -
Chaerophyllum bulbosum Knolliger Kalberkropf - 3 - 3 -
Chrysanthemum segetum Saat-Wucherblume - 2 - 3 -
Cichorium intybus Gewdhnliche Wegwarte - 3 \Y - -
Corispermum leptopterum Schmalflugliger Wanzensame - - - 2 -
Coronopus squamatus Niederliegender Krahenfufd 3 0 3 - -
Corrigiola litoralis Gewdhnlicher Hirschsprung 3 1 3 2 -
Cotula coronopifolia KrahenfuRblattrige Laugenblume - 2 3 2 -
Crepis tectorum Dach-Pippau - 3 3 - -
Cuscuta europea Nessel-Seide - 3 - 3 -
Deschampsia wibeliana Elbe-Schmiele RN 3 3 4 -
Dianthus carthusianorum Kartauser-Nelke - 1 u 1 §
Dianthus deltoides Heide-Nelke - 2 3 3 §
Dipsacus fullonum Wilde Karde - 2 - - -
Echium vulgare Gewdhnlicher Natternkopf - 2 \Y - -
Eleocharis acicularis Nadel-Sumpfbinse 3 3 3 3 -
Eleocharis uniglumis Einspelzige Sumpfbinse - 3 - - -
Epipactis helleborine Breitblattrige Stendelwurz - - - - §
Eryngium campestre Feld-Mannstreu - 1 2 2 §
Filago arvensis Acker-Filzkraut 3 1 - 3 -
Filago minima Kleines Filzkraut - 3 - 3 -
Fritillaria meleagris Gewdhnliche Schachblume 2 1 3 1 §
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Lateinischer Name Deutscher Name Rote Liste-Status §/8§8
BRD HH NDS SH
Gagea spec. (blitenlos un- Gelbstern-Arten oft: 3 0-3 |teils: V| meist:1 -
best. bar)
Galium uliginosum Moor-Labkraut - 3 - 3 -
Galium verum Echtes Labkraut - 2 \Y - -
Genista anglica Englischer Ginster 3 2 0 3 -
Genista pilosa Behaarter Ginster - 2 - 2 -
Geranium dissectum Schlitzblattriger Storchschnabel - 3 - - -
Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel - - u 2 -
Gnaphalium sylvaticum Wald-Ruhrkraut - 3 u - -
Helichrysum arenarium Sand-Strohblume 3- 0 0 2 §
Hordeum secalinum Roggen-Gerste 3 2 \% - -
Hottonia palustris Europaische Wasserfeder 3- 3 \% - §
Hyoscyamus niger Schwarzes Bilsenkraut - 1 2 2 -
Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie - - - - §
Juncus inflexus Blaugriine Binse - 3 - - -
Koeleria glauca Blaugriines Schillergras 2 1 u 1 -
Leontodon saxatilis Nickender Lowenzahn - 2 - 3 -
Limonium vulgare Strandflieder - - - - §
Limosella acquatica Gewdhnlicher Schlammling - 3 2 2 -
Medicago falcata Sichel-Luzerne - 1 u 2 -
Myosotis discolor Buntes Vergiflmeinnicht 3 1 3 - -
Myosotis ramosissima Hulgel-VergiRmeinnicht - 2 - - -
Myosurus minimus Kleines Mauseschwéanzchen - 2 - - -
Myriophyllum spicatum Ahriges Tausendblatt - 3 - 3 -
Odontites vulgaris Roter Zahntrost - 2 - - -
Oenanthe conoides Schierlings-Wasserfenchel 1M 1 1 1 FFH §§
Oenothera oakesiana Sand-Nachtkerze - 4 - 4 -
Ononis spinosa agg. Artengruppe Dornige Hauhechel - 2 \% - -
Papaver argemone Sand-Mohn - 3 - - -
Papaver rhoeas Klatsch-Mohn - 3 - - -
Persicaria minor Kleiner Knéterich - 3 - - -
Pimpinella major Grof3e Bibernelle - 1 \Y - -
Potamogeton crispus Krauses Laichkraut - 3 - - -
Potamogeton trichoides Haarférmiges Laichkraut 3! 3 - 3 -
Potentilla collina Gewdhnliches Hugel-Fingerkraut - R - - -
Ranunculus aquatilis agg. Artengruppe Wasserhahnenful - 0-2 3 - -
Ranunculus auricomus agg. Artengruppe Gold-Hahnenful’ - 3 \Y - -
Ranunculus peltatus ssp. Salz-Wasserhahnenfufy - 2 3 3 -
baudotii
Ranunculus circinatus Spreizender Wasserhahnenfuly - 2 - - -
Ranunculus trichophyllus Haarblattriger Wasserhahnenful® - 0 3 - -
Rhinanthus angustifolius GroRer Klappertopf 3 2 \% 3 -
Rumex aquaticus Wasser-Ampfer - 0 - - -
Rumex palustris Sumpf-Ampfer - 2 - - -
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Lateinischer Name Deutscher Name Rote Liste-Status §/8§8
BRD HH NDS SH
Sagina nodosa Knotiges Mastkraut 2 0 3 3 -
Sagittaria sagittifolia Gewodhnliches Pfeilkraut - 3 - - -
Salsola kali Kali-Salzkraut - 3 - - -
Sambucus ebulus Zwerg-Holunder - 1 - - -
Schoenoplectus pungens Kleine Dreikant-Teichsimse 0 1 -
Schoenoplectus x carinatus Gekielte Teichsimse 2 2 3 - -
Schoenoplectus tabernaemontani | Salz-Teichsimse - 3 - - -
Schoenoplectus triqueter Dreikantige Teichsimse 2 1 3 2 -
Scleranthus perennis Ausdauernder Knauel - 1 3 - -
Scrophularia umbrosa Geflligelte Braunwurz - 2 3 3 -
Sedum maximum GrolRe Fetthenne - 3 - - -
Sedum rupestre agg. Artengruppe Felsen-Fetthenne - 2 \% 2 -
Sedum sexangulare Milder Mauerpfeffer - 2 \Y 3 -
Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut - 2 3 3 -
Senecio erraticus Spreizendes Greiskraut - 1 3 3 -
Senecio paludosus Sumpf-Greiskraut 3- 1 2 2 -
Senecio sarracenicus Fluss-Greiskraut 3 2 2 2 -
Sherardia arvensis Gewdhnliche Ackerrote - 1 3 3 -
Sonchus palustris Sumpf-Gansedistel - 1 3 - -
Spergula morisonii Fruhlings-Spark - 3 - 3 -
Stellaria palustris (= glauca) Sumpf-Sternmiere 3 3 \% 3 -
Tephroseris palustris Moor-Greiskraut - 2 2 - -
Thalictrum flavum Gelbe Wiesenraute - 2 3 3 -
Trifolium fragiferum Erdbeer-Klee - 0 - - -
Triglochin palustre Sumpf-Dreizack 3+ 1 3 3 -
Ulex europaeus Gewohnlicher Stechginster - - 3 2 -
Ulmus spec. Ulmen-Arten minor:3 | laevis: 3 | alle:u | laevis:3 -
(schwer bestimmbar)
Valeriana sambucifolia Holunderblattrig. Arznei-Baldrian - 3 D - -
Valerianella locusta Gewohnlicher Feldsalat - 3 \% 3 -
Veronica anagallis-aquatica Blauer/Roter Wasser-Ehrenpreis - 2-3 - - -
agg.
Vulpia bromoides Trespen-Federschwingel - - R 2 -
Zannichellia palustris Sumpf-Teichfaden - 2 \% - -

Rote Liste-Status/ Schutzstatus: BRD = Bundesrepublik Deutschland, HH = Hamburg, NDS = Niedersachens,

Gefahrdungskategorien:

SH = Schleswig-Holstein, § = besonders geschiitzte Pflanzenart,
§§ = besonders und streng geschutzte Pflanzenart, FFH = prioritdre Art geman
Anhang IV der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie

0 = Ausgestorben oder verschollen, 1 =Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark
gefahrdet, 3 = Gefahrdet, 4 = Potentiell gefahrdet (alte Kategorie, nur Rote Liste
SH), R = Extrem selten, G = Gefahrdung anzunehmen. ! = stark verantwortlich,
"'=in besonderem MaRe verantwortlich, D =Daten nicht ausreichend,
V = Vorwarnliste, u = unbestandig + = regional starker gefahrdet, ...- = regional
schwacher gefahrdet
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Besonders geschiitzte und streng geschiitzte Arten

Das BNatSchG unterscheidet zwischen besonders und streng geschiitzten Arten. Be-
sonders geschitzte Arten sind in § 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG definiert. Folgende im
Untersuchungsgebiet vorkommende Pflanzenarten sind besonders geschiitzt:

¢ Allium angulosum (Kantiger Lauch),

e Armeria maritima (Strandnelke),

e Centaurium erythraea (Echtes Tausendglldenkraut),
e Centaurium pulchellum (Kleines Tausenguldenkraut),
e Dianthus carthusianorum (Kartauser-Nelke),

¢ Dianthus deltoides (Heide-Nelke),

e Epipactis helleborine (Breitblattrige Stendelwurz),

e Eryngium campestre (Feld-Mannstreu),

o Fritillaria meleagris (Gewdhnliche Schachblume),

e Iris pseudacorus (Sumpf-Schwertlilie),

e Limonium vulgare (Strandflieder) und

e QOenanthe conoides (Schierlings-Wasserfenchel).

Streng geschutzte Arten sind in § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG definiert. Es handelt
sich dabei um eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten, fiir die nochmals
strengere Vorschriften gelten. Folgende im Untersuchungsgebiet vorkommende
Pflanzenart ist streng geschutzt:

¢ Oenanthe conioides (Schierlings-Wasserfenchel)

Der Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides) ist ein meist zweijahriger Dol-
denblitler, der hauptsachlich im SuRwasser-Gezeitenbereich der Elbe bei Hamburg
vorkommt. Er zahlt zu den prioritdren Arten der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie. Das
Haupt-Verbreitungsgebiet liegt etwa zwischen Gliickstadt und Geesthacht. Der typi-
sche Standort von Oenanthe conioides ist das schlickige Ufer von Prielen und Buh-
nenzwischenrdumen. In den Jahren 2003 bis 2005 wurde von der Behoérde fur Stadt-
entwicklung und Umwelt Hamburg eine Untersuchung zu Oenanthe conioides verge-
ben (Obst et al. 2006). Ergebnisse dieser Untersuchung bzw. der Kenntnisstand Gber
die Vorkommen von Oenanthe conioides im Untersuchungsgebiet sind im Anhang
aufgefiihrt (Anhang 3).

234 Planerischer Ist-Zustand (2006-2008)

Einige MaBRnahmen im Untersuchungsgebiet, die derzeit geplant werden und die bis
zum vorgesehenen Baubeginn dieses Vorhabens im Jahre 2008 realisiert sein wer-
den, sind ebenfalls im Ist-Zustand im Sinne eines planerischen Ist-Zustands in der
UVU zu bericksichtigen. Es sind folgende geplante Vorhaben einzubeziehen:

¢ Rickdeichung und Schaffung von Wattflachen auf Hahnoéfersand

e Herstellung der Solltiefe Zufahrt Altenwerder
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o Hafen HH: Tiefwasserliegeplatz Finkenwerder

o Deichverstarkung Sankt-Margarethen

e Deichverstarkung Neufeld

e Cuxhaven, Europakai Liegeplatz 4

e Hafen HH: Anpassung Einfahrt Vorhafen (inkl. Verfiillung Kohlenschiffhafen)

Die MaBnahmen ,Herstellung der Solltiefe Zufahrt Altenwerder®, ,Hafen HH: Tiefwas-
serliegeplatz Finkenwerder, ,Deichverstarkung Neufeld“ und ,Cuxhaven, Europakai
Liegeplatz 4“ erfolgen ausschlie8lich in Bereichen, die nicht Bestandteil des Untersu-
chungsgebietes der terrestrischen Flora sind (s.a. Begriindung zur Abgrenzung des
schutzgutspezifischen Untersuchungsgebiets, Kap. 1.3). Durch diese Malnahmen
sind ausschliel3lich Bereiche betroffen, in denen keine vorhabensbedingten Auswir-
kungen auf die terrestrische Flora durch die Fahrrinnenanpassung zu erwarten sind
(s. Kap. 3.1), so dass eine differenzierte Beschreibung und Bewertung des PIZ dieser
Bereiche nicht erforderlich ist.

Die Malinahme ,Rickdeichung und Schaffung von Wattflachen auf Hahnofersand® ist
bereits Bestandteil des Istzustands.

Die Malinahme ,Anpassung Einfahrt Vorhafen® inklusive Verfiillung Kohlenschiffhafen
(Fertigstellung 2011) fuhrt zu einer Veranderung des Istzustands der terrestrischen
Flora (bzw. Biotope). Gemaf Unterlage B.2 gilt:

sVoraussichtlich Anfang 2008 soll hier mit der MaBnahme ,Anpassung Einfahrt Vor-
hafen” begonnen werden. Die MalBnahme umfasst die Vergré3erung des Drehkreises
sowie eine Zurlickverlegung der betroffenen Kaimauern (am Tollerort Container Ter-
minal) und ein Herstellen der Wassertiefe von NN - 16,70 m auf der gesamten Fldche.
Die Planungen der Fahrrinnenanpassung gehen davon aus, dass die Mal3nhahme ,An-
passung Einfahrt Vorhafen® vor Beginn der Vertiefungsarbeiten zur Fahrrinnenanpas-
sung in diesem Bereich bereits abgeschlossen ist ("planerischer Ist-Zustand"). Ge-
genstand der Fahrrinnenanpassung ist daher lediglich die Vertiefung des neuen, gré-
Beren Drehkreisbereiches auf die neuen Solltiefen (d.h. um 70 cm auf NN -17,40 m,
siehe Kap. 3.2.2), nicht jedoch die VergréRerung des Drehkreises inkl. Riickbau der
Kaimauern.*”

Es ist somit von folgendem planerischen Ist-Zustand der terrestrischen Flora auszu-
gehen:

o Verfiillter Bereich Kohlenschiffhafen: Umwandlung von aquatischen Biotopen
(s. Teilgutachten Aquatische und amphibische Biotoptypen, H.5c) in terrestrische
Biotope. Diese Bereiche sind anschlieRend dem Biotoptyp Hafen- und Schleusen-
anlage (OVH) zuzuordnen (s.a. Kap. 2.3.1.12.5.)

e Bereich Anpassung Einfahrt Vorhafen: Umwandlung von terrestrischen Biotopen in
aquatische Biotope. Dieser Bereich ist anschliefiend dem Biotoptyp ,Mafig ausge-
bauter Fluss mit Tideeinfluss, Bereich mit Fahrrinne* (FZTr) zuzuordnen
(s. Teilgutachten Aquatische und amphibische Biotoptypen, H.5c).

Die MalBnahme ,Deichverstarkung Sankt-Margarethen® fuhrt in einem Teilbereich des
Untersuchungsgebietes zu Veranderungen des Bestands der terrestrischen Flora
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bzw. zu einer Umwandlung von terrestrischen Biotopen. Da durch diese Malinahmen
ausschlieRlich Bereiche betroffen sind, in denen keine vorhabensbedingten Auswir-
kungen auf die terrestrische Flora durch die Fahrrinnenanpassung zu erwarten sind
(s. Kap. 3.1), ist eine differenzierte Beschreibung und Bewertung des PIZ dieser Be-
reiche nicht erforderlich.

24 Bewertung des Bestands

Die allgemeinen Grundlagen zur Formulierung des schutzgutspezifischen Zielsystems
werden im zusammenfassenden UVU-Bericht dargestellt, eine Ubersicht gibt
Tabelle 1.4-1. Die Bewertung der terrestrischen Flora basiert auf Bierhals et al.
(2004). In dieser Arbeit werden Wertstufen und Angaben zur Regenerationsfahigkeit
der Biotoptypen in Niedersachsen mitgeteilt, basierend auf Drachenfels (2004). Unge-
achtet des Umstandes, dass die vorliegende Bestandsbeschreibung auf Drachenfels
(2005) basiert, kann die Einstufung von Bierhals et al. hier problemlos verwendet wer-
den.

Die Bewertung in Bierhals et al. (2004) ist 5-stufig aufgebaut (Wertstufe 5 = von be-
sonderer Bedeutung bis Wertstufe 1 = von geringer Bedeutung) und entspricht somit
den Anforderungen der VV WSV 1401 8.94 Die Bewertung der Biotoptypen verwendet
folgende Kriterien:

e Naturnahe
e Gefahrdung
e Seltenheit

e Bedeutung als Lebensraum flir Pflanzen und Tiere (besondere Bedeutung von Bi-
otopen extremer Standorte sowie lichter, strukturreicher, alter Biotope).

Die Kriterien von Bierhals et al. entsprechen den Anforderungen des Untersuchungs-
rahmens (dieser nennt im Ubrigen keine definitiven Leitparameter, sondern fordert le-
diglich die Berucksichtigung ,[...] gefédhrdeter Pflanzen und Biotope [...].% vgl. WSD
Nord & BWA 2005). Die o.g. vier Kriterien von Bierhals et al. werden als ausschlief3li-
che Kriterien des Bewertungsrahmens verwendet.

Nach Bierhals et al. (2004) sind einem Teil der Biotoptypen, abhangig von der kon-
kreten Auspragung, unterschiedliche Wertstufen zuzuordnen. Angegeben wird dort
der Wert der ,durchschnittlichen® (vorherrschenden) Auspragungen, teils werden auch
Maximal- oder Minimalwerte fiir abweichende Auspragungen genannt.

Die Bewertung der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotoptypen ist in der
Tabelle 2.4-1 aufgefiihrt. Mischbiotoptypen (wie z.B. NRS/UHM) werden anhand des
Mittelwertes der beteiligten Biotoptypen bewertet, dabei auftretende Dezimalwerte
werden auf die volle Wertstufe aufgerundet.
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Tabelle 2.4-1: Bewertung der vorkommenden Biotoptypen
Sign. | Biotoptyp Wertstufe nach Bierhals et al. (2004)
Wailder
WHT | Tide-Hartholzauwald 5 (= Max)
WWS | Sumpfiger Weiden-Auwald 5
WWT | Tide-Weiden-Auwald 5
WPB | Birken- und Zitterpappel-Pionierwald &
WPW | Weiden-Pionierwald 8
WXH | Laubforst aus einheimischen Arten 3
WXP Hybridpappelforst 2
WZF Fichtenforst 2 (= Min)
WZK | Kiefernforst 2 (= Min)
WwzL Larchenforst 2
Gebiische und Gehoélzbestinde
BAT Typisches Weiden-Auengebisch 4
BAS Sumpfiges Weiden-Auengebisch 4
BAZ Sonstiges Weiden-Ufergebiisch 3
BRS Sonstiges Sukzessionsgebulsch 8
HFS Strauchhecke &
HFM Strauch-Baumhecke &
HFB Baumhecke 3
HN Naturnahes Feldgehdlz &
HBE Einzelbaum/Baumgruppe 3 (entsprechend HN)
HBK Kopfbaum-Bestand 3 (s.0.)
HBA Allee/Baumreihe 3 (s.0.)
BE Einzelstrauch 3 (s.0.)
Meer und Meereskiisten
KWG | Schlickgras-Watt 5
KBO Brackwasserwatt ohne Vegetation hoherer Pflanzen* 5
KBR Réhricht des Brackwasserwatts 5
KBS Brackwasserwatt mit Pioniervegetation 5
FWO | Flusswatt ohne Vegetation hoherer Pflanzen 5
FWR | Flusswatt-Réhricht 5
FWP Flusswatt mit Pioniervegetation 5
KPH Salzwasser-Marschpriel 5
KPB Brackwasser-Marschpriel 5
KPS SiiRwasser-Marschpriel 5
KSI Naturferner Sandstrand 2
KSA Sandbank/-strand der Astuare 4
KHU Untere Salzwiese, strukturreich 5
KHW | Untere Salzwiese, strukturarm 5
KHO Obere Salzwiese, strukturreich 5
KHI Obere Salzwiese, strukturarm 4
KHQ Quecken- und Distelflur der oberen Salzwiese 4
KHF Salzwiese der Astuare 5
KRP Schilf-Réhricht der Brackmarsch 5
KRS Strandsimsen-Réhricht der Brackmarsch 5
KRH Hochstauden-Rdhricht der Brackmarsch 5
KRz Sonstiges Rohricht der Brackmarsch 5
KXK Kustenschutzbauwerk 1
KYH Hafenbecken im Kustenbereich 1
Binnengewasser
Untergruppe: FlieBgewéasser
FFM Naturnaher Marschfluss 5
FZT MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss 4
Fzv Vollig ausgebauter Fluss 1
FZH Hafenbecken an Fliissen 1
FGM Marschgraben 3 (= Max)
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Sign. | Biotoptyp Wertstufe nach Bierhals et al. (2004)
FGS Salzreicher Graben &
Untergruppe: Stillgewéasser
SEN Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser naturlicher 5
Entstehung
SEZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser 4
SSK Naturnahes salzhaltiges Kleingewasser des Kustenbereichs 5
SRA Naturnaher nahrstoffreicher Baggersee 4
SRZ Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser 4
VER Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Rohricht 5
SXF Naturferner Fischteich 2
SXK Naturferner Klar- und Absetzteich 1
SXz Sonstiges naturfernes Stillgewasser 2
Geholzfreie Biotope der Siimpfe, Niedermoore und Ufer
NRS Schilf-Landréhricht 5
NRG Rohrglanzgras-Landréhricht 4 (= Max),
NRW | Wasserschwaden-Landréhricht 4(= Max),
NRT Teichsimsen-Landréhricht 5
NUT Uferstaudenflur der Stromtaler 4
Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope
DOS | Sandiger Offenbodenbereich 2 (= Max),
DOz Sonstiger Offenbodenbereich 2 (= Max),
Heiden und Magerrasen
Untergruppe: Magerrasen
RSz Sonstiger Sand-Magerrasen 5
Griinland
GMF | Mesophiles Grinland maRig feuchter Standorte 4
GMM | Mesophiles Marschengriinland mit Salzeinfluss 4
GMZ | Sonstiges mesophiles Griinland, artendrmer &
GNR | Nahrstoffreiche Nasswiese 5
GNF Seggen, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen 5
GFS Sumpfdotterblumenwiese, armere Auspragung 4
GFF Sonstiger Flutrasen 4
GIM Intensivgriinland der Marschen 2
Acker- und Gartenbau-Biotope
EOB Obstbaum-Plantage 1
Ruderalfluren
URF Ruderalflur frischer bis feuchter Standorte 3
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte 3
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte &
UHM | Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte 5
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte 3
Griinanlagen der Siedlungsbereiche
Untergruppe: Vegetationsbestimmte Biotope der Griinanlagen
GRR | Artenreicher Scherrasen 2 (= Max)
GRA | Artenarmer Scherrasen 1
BZE Ziergebisch aus Uiberwiegend einheimischen Gehdlzarten 2 (= Max)
BZN Ziergebusch aus Uiberwiegend nicht heimischen Gehdlzarten 1
HSE Siedlungsgehdlz aus Uberwiegend einheimischen Baumarten 8
HSN Siedlungsgehdlz aus iberwiegend nicht heimischen Baumarten 2
Untergruppe: Vegetationsbestimmte Biotopkomplexe und Nut-
zungstypen der Griinanlagen
PHO Obst- und Gemisegarten 1
PHG Hausgarten mit GroRBbaumen 2
PHZ Neuzeitlicher Ziergarten 1
PHH Heterogenes Hausgartengebiet 1
PAL Alter Landschaftspark 8
PAI Intensiv gepflegter Park 1
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Sign. | Biotoptyp Wertstufe nach Bierhals et al. (2004)

PAN Neue Parkanlage

PSP Sportplatz

PSB Freibad

PSC Campingplatz

Alalalala

PSz Sport-/Spiel-/Erholungsanlagen

Gebaude, Verkehrs- und Industrieflaichen

Untergruppe: Biotopkomplexe und Nutzungstypen der bebauten

Bereiche
OBL Luckige Blockrandbebauung
OE Einzel- und Reihenhausbebauung

OEF Ferienhausgebiet

ODS | Verstadtertes Dorfgebiet

ONZ Sonstiger Gebaudekomplex

ovSs Strale
OVP Parkplatz
OVW | Weg

OVE Bahnanlage

OVF Flugplatz

OVH Hafen- und Schleusenanlage

oGl Industrielle Anlage

OGG | Gewerbegebiet

0SS Sonstige Deponie

0SSz Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage

Alalalalalalalalalalmalalalalala

OoX GroRbaustellen

Hinweis: In Klammern ist ggf. angegeben, ob es sich um Minimal- oder Maximalwerte nach Bierhals

et al. (2004) handelt.

WS = Wertstufe des Bestandswertes: WS 1 = sehr gering, WS 2 = gering, WS 3 = mittel,

WS 4 = hoch, WS 5 = sehr hoch

Im Folgenden werden die Abweichungen von Bierhals et al. (2004) bzw. die Heran-
ziehung eines Maximal- oder Minimalwertes erldutert:

Der Tide-Hartholzauwald (WHT): Der Tide-Hartholzauwald gehért zu den am starksten
gefahrdeten Biotoptypen. Aufgrund des Gefahrdungsgrades (s. Kap. 2.3.2.3) wird der
Biotoptyp WHT, abweichend von Bierhals et al. (2004), mit sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5) eingestuft.

Feldhecken (HF), Naturnahe Feldgehdlze (HN) sowie Einzelbdume und Baumbestan-
de (HB): Diese werden mit mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) eingestuft. In Ermange-
lung einer Wertangabe flr Einzelbdume in Bierhals et al. (2004) wird die Bewertung
fur Feldgeholze auch fir Einzelbdume und Einzelstrducher ibernommen.

Fichtenforst (WZF) und Kiefernforst (WZK): Die Nadelholzforste werden von Bierhals
et al. mit mittlerer Bedeutung eingestuft, sind im Untersuchungsgebiet jedoch stand-
ortfremd und werden daher lediglich mit geringer Bedeutung (Wertstufe 2) eingestuft.

Marschgraben (FGM): Der Biotoptyp Marschgraben (FGM) steht im Auflendeichsbe-
reich oft unter Tideeinfluss und weist daher eine bedingte Naturnahe auf. Zudem ge-
héren Marschgraben nach Riecken et al. (1994) und Drachenfels (1996) zu den ge-
fahrdeten Biotoptypen. Abweichend von Bierhals et al. (2004) wird dieser Biotoptyp
mit mittlerer Bedeutung (Wertstufe 3) eingestuft.
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Rohrglanzgras-Landrohricht (NRG) und Wasserschwaden-Landréhricht (NRW): Die
Biotoptypen Rohrglanzgras-Landrohricht (NRG) und Wasserschwaden-Landréhricht
(NRW) werden mit hoher Bedeutung (Wertstufe 4) eingestuft, da sie nach Drachenfels
(1996) als ,gefahrdet” gelten und auRerdem unter gesetzlichem Schutz nach § 28a
NNatG, § 15a LNatSchG S-H. und § 28 HmbNatSchG stehen.

Sandiger Offenbodenbereich DOS und Sonstiger Offenbodenbereich DOZ: Die Offen-
bodenbereiche werden von Bierhals et al. mit sehr geringer Bedeutung bewertet. Ab-
weichend davon erfolgt hier die vorsorgliche Einstufung mit geringer Bedeutung
(Wertstufe 2).

Artenreicher Scherrasen (GRR) wird von Bierhals et al. mit sehr geringer Bedeutung
bewertet. Abweichend davon erfolgt hier die vorsorgliche Einstufung mit geringer Be-
deutung (Wertstufe 2, entspricht dem Maximalwert von Bierhals et al.). Dies lasst sich
auch mit dem Unterschied der Bedeutung zum artenarmen Scherrasen (GRA) sowie
zu Biotopkomplexen und Nutzungstypen der bebauten Bereiche (s. Tabelle 2.4-1, alle
Wertstufe 1) begrinden.

Ziergeblisch aus Uberwiegend einheimischen Gehdlzarten (BZE): Der Biotoptyp BZE
wird von Bierhals et al. mit sehr geringer Bedeutung bewertet, weist jedoch Uberwie-
gend einheimische Arten auf und ist daher, zumindest im Hinblick auf die Artenzu-
sammensetzung, als bedingt naturnah zu bezeichnen. Der Biotoptyp wird, abwei-
chend von Bierhals, mit geringer Bedeutung (Wertstufe 2) eingestuft.
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3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIR-
KUNGEN
31 Prognose bei Durchfiihrung des Vorhabens

Vorhabensbedingte Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind durch folgende Vor-
habensbestandteile mdglich:

e Ausbaumaflnahmen,
¢ Dbegleitende Baumalinahmen sowie
e Strombau- und Verbringungsmafinahmen.

Die Prognose von vorhabensbedingten Auswirkungen auf die terrestrische Flora er-
folgt differenziert nach baubedingten und anlage-/betriebsbedingten Auswirkungen.
Folgende baubedingte Wirkfaktoren sind fiir die Prognose von baubedingten Auswir-
kungen zu berucksichtigen:

e Vorlubergehende Flacheninanspruchnahmen durch die Strombau- und Verbrin-
gungsmafinahmen sowie die begleitenden Baumalinahmen (landseitiger Gerate-
und Maschineneinsatz, Baustelleneinrichtung; Transport und Einbringung von Se-
dimenten, Lagerung von Boden und Baumaterial).

Folgende anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren sind fiir die Prognose von anla-
ge-/betriebsbedingten Auswirkungen zu beriicksichtigen:

e Dauerhafte Fldcheninanspruchnahmen und verdnderte Geldndeoberflachen durch
Strombau- und Verbringungsmafinahmen. Auswirkungen auf die terrestrische Flo-
ra sind durch die Spulfelder (Schwarztonnensand und Pagensand) und die Ufer-
vorspulungen zu erwarten.

e Veranderte Morphodynamik, veranderte Stromungsgeschwindigkeiten, veranderte
Tidewasserstande, veranderte Salzgehalte in den ufernahen Bereichen durch die
Ausbaumalnahmen, begleitende Baumalnahmen sowie Strombau- und Verbrin-
gungsmalfinahmen.

Vorhabensbedingte Auswirkungen auf vegetationslose Watten®® und sublitorale Berei-
che werden in der Unterlage H.5c dargestellt und bewertet. Gleichwohl wird im vorlie-
genden Teilgutachten auf die Bewertungsergebnisse des Ist-Zustands der aquati-
schen und amphibischen Biotoptypen Bezug genommen, z.B. wenn vorhabensbedingt
eine Umwandlung von aquatischen und amphibischen Biotopen zu terrestrischen Bi-
otopen (bzw. terrestrischer Flora) erfolgt.

% Vegetationslos bezogen auf das Vorhandensein von héheren Pflanzen (vgl. Drachenfels 2005).
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3.11 Baubedingte Auswirkungen

3.1.1.1 Vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch die Strombau-
und VerbringungsmaRnahmen

Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind durch die vorubergehende Flacheninan-
spruchnahme im Rahmen der Herstellung von Ufervorspiilungen und der Spiilfelder
Schwarztonnensand und Pagensand zu erwarten.

Ufervorspiilungen

Die Ufervorspilungen sind als Aufhéhung und/oder Verbreiterung von Strand- und
Wattflachen mit Baggergut vorgesehen. Im Rahmen des Verbringungskonzeptes sind
Ufervorspulungen in  Brokdorf, Glickstadt/Stormindung (unterhalb), Gllck-
stadt/Stérmindung (oberhalb), Kollmar, Hetlingen, Wisch und Wittenbergen zur Plan-
feststellung beantragt.

Zur Einspulung des Baggergutes wird eine Schwimmleitung von einer wasserseitigen
Andockstation zur Vorspllflache verlegt. Zur Steuerung der Vorsplilleitung sowie zur
Verteilung und Einplanierung der Sedimente werden Bagger und Raupenfahrzeuge
bendtigt (fir die Ufervorsplilung Wisch werden zusatzlich ein Schwimmbagger, ein
Schlepper und 2 Klappschuten eingesetzt). Die Baustelleneinrichtung erfolgt landseitig
auf hochwasserfreien Flachen, pro Ufervorspiilung werden 0,5 ha bendtigt. Zusatzlich
ist mit Baustellenverkehr zu rechnen.

Die Bauzeit zur Anlage der Ufervorspllungen liegt zwischen einem und acht Monaten
(s. Tabelle 3.1-1).

Wisch (Liihe)

Tabelle 3.1-1: Bauzeiten zur Anlage der Ufervorspiilungen
Ort der Ufervorspiilung Bauzeit [Monate]

Brokdorf 1
Gliickstadt/Stérmiindung (unterhalb) 8
Gliickstadt/Stérmiindung (oberhalb) 8
Kollmar 2
Hetlingen 1

4

3

Wittenbergen (Hamburger Delegationsstrecke)

Es wird davon ausgegangen, dass es sich bei den voribergehend genutzten Flachen
um Bereiche handelt, die im Ist-Zustand von geringer bis sehr geringer Bedeutung
(WS 2 — 1) fir die terrestrische Flora sind, z.B. Intensivgriinland oder Parkplatze. So-
fern es sich um Vegetationsflachen handelt, sind Auswirkungen auf die terrestrische
Flora durch die Einrichtung des Lagerplatzes fir die Schwimmrohre, Stellplatze fir
Erdbaufahrzeuge, Baucontainer sowie durch den Einsatz von LKW, Radladern etc. zu
erwarten: Es kommt lokal zu einer voribergehenden Beeintrachtigung der Terrestri-
schen Flora (— Sprossverletzungen und Wuchshemmung, voriibergehend veranderte
Artenzusammensetzung). Die Baustellenbereiche sind dem Biotoptyp Baustelle (OX)
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zuzuordnen (WS 2 — WS 1). Nach Durchfuhrung der Malinahmen wird sich der Be-
stand der terrestrischen Flora wieder regenerieren.

Die Baustellenversorgung und -einrichtung fur die Ufervorspilung Wittenbergen ist
Uber den Parkplatz an der Strae Rissener Ufer vorgesehen. Da dieser Bereich voll-
versiegelt ist und keinen Pflanzenbestand aufweist, sind keine Auswirkungen auf die
terrestrische Flora zu erwarten.

Die Auswirkungen auf die terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspulungen Brok-
dorf, Kollmar und Hetlingen werden als deutlich negativ, kurzfristig (< 3 Monate), lokal
und unerheblich negativ bewertet. Die Auswirkungen auf die terrestrische Flora im Be-
reich der Ufervorspilungen  Glickstadt/Stérmindung  (unterhalb),  Gliick-
stadt/Stérmindung (oberhalb) und Wisch (Lihe) werden als deutlich negativ, mittel-
fristig (> 3 Monate bis 3 Jahre), lokal und deshalb als unerheblich negativ bewertet.

Spiilfelder

Pagensand

Die Herrichtung und das Einspulen der Spulfelder auf Pagensand wird ca. 25 Mona-
te”” dauern. Das Material zur Erhéhung bzw. Errichtung der Ddmme wird innerhalb der
Spllfelder gewonnen. Fur die ErdbaumalRnahmen und sonstigen Arbeiten werden
Erdbaugerate (Raupenbagger, Planierraupen, Dumper und Radlader) eingesetzt. Au-
Rerhalb der Spiilfeldflachen werden im Rahmen der Spularbeiten geringfugig Flachen
beansprucht, so z.B. fir die Standorte der Splulleitungen und die Baustelleneinrich-
tungsflachen.

Es sind kurz- bis mittelfristige Auswirkungen auf die terrestrische Flora zu erwarten.
Vorubergehend werden Flachen mit Ruderalfluren (UHM, URT), Grunland (GNR),
Magerrasen (RSZ) und einige vegetationslose Biotope (Biotoptypen DOZ, KSA) sowie
kleinflachig auch Uferstaudenfluren (NUT) und Réhrichte (KBR, KRH) beansprucht. Es
kommt lokal zu einer vorlibergehenden Belastung der terrestrischen Flora
(— Sprossverletzungen und Wuchshemmung, voribergehend verdnderte Artenzu-
sammensetzung). In Teilbereichen, in denen die Spllleitungen verlegt werden, befin-
den sich zudem Geholze bzw. Gehdlzbestéande (Biotoptypen HBE, HBK, HFM, BRS,
WZT/WZK). Es wird von keiner Beseitigung vorkommender Gehdlze ausgegangen.
Infolge des Maschineneinsatzes sind jedoch geringfligige Schadigungen der o.a. Ge-
holzbestande zu erwarten (Verletzungen an der Sprossachse und im Wurzelbereich).
Gdf. ist stellenweise ein Rickschnitt erforderlich. Die Baustellenbereiche sind wah-
rend der Bauphase dem Biotoptyp Baustelle (OX) zuzuordnen (WS 5-1 — WS 1).
Mittelfristig ist von einer Regeneration der terrestrischen Flora ausgehen.

Die Auswirkungen auf die terrestrische Flora werden als deutlich negativ, mittelfristig,
lokal und deshalb unerheblich negativ bewertet.

2" EinschlieRlich Herrichtung, Einrichtung, Befiillung und optionaler Befiillung, s. Unterlage B.2. Die Befiil-

lung der Splilfelder auf Pagensand wird aus Griinden der Nachvollziehbarkeit nicht bei anlage-
/betriebsbedingten Auswirkungen, sondern zusammenfassend mit den baubedingten Auswirkungen be-
arbeitet. Im Rahmen der Bewertung der baubedingten Auswirkungen wird der worst case angenommen,
d.h. die maximale Dauer fir eine Befiillung der Spiilfelder.
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Schwarztonnensand

Die Herrichtung der Spilfeldeinfassung und das Einspllen auf Schwarztonnensand
wird ca. 18 Monate dauern. Das Material soll unter dem Einsatz von zwei Raupen aus
dem naheren Umfeld der Spilfeldinnenseite gewonnen werden. Sofern eine Material-
gewinnung in groRerer Entfernung erforderlich wird, kommen zusétzlich ein Raupen-
bagger und zwei Dumper zum Einsatz. Wie auf Pagensand wird in beiden Fallen ein
Radlader zur Unterstitzung des Baubetriebs vorgehalten. AuRerhalb der Spulfeldfla-
chen werden geringfiigig Flachen beansprucht, so z.B. fiir die Standorte der Spiillei-
tungen und die Baustelleneinrichtungsflachen. Dadurch sind kurz- bis mittelfristig
Auswirkungen auf die terrestrische Flora zu erwarten.

Vorubergehend werden vorwiegend Ruderalfluren (z.T. mit Strand) und Brackmarsch-
rohricht (KBR) beansprucht. Es kommt lokal zu voriibergehenden Belastungen der ter-
restrischen Flora (— Sprossverletzungen und Wuchshemmung, voribergehend ver-
anderte Artenzusammensetzung). Die Baustellenbereiche sind wahrend der Baupha-
se dem Biotoptyp Baustelle (OX) zuzuordnen (WS 5 - 3— WS 1). Mittelfristig ist von
einer Regeneration der terrestrischen Flora auszugehen.

Die Auswirkungen auf die terrestrische Flora werden als deutlich negativ, mittelfristig,
lokal und deshalb unerheblich negativ bewertet.

3.1.1.2 Vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch die begleiten-
den BaumaRnahmen

Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind durch die vorubergehende Flacheninan-
spruchnahme infolge der Anpassung von Schifffahrtszeichen und dem Bau einer Vor-
setze in der Kéhlbrandkurve moglich.

Anpassung der Schifffahrtszeichen

In der Hamburger Delegationsstrecke ist ein Neubau der Richtfeuerlinie Blankenese
(bestehend aus einem Ober- und einem Unterfeuer) erforderlich. Nach Freigabe der
neuen Fahrrinne und Inbetriebnahme des neuen Richtfeuers Blankenese wird das
vorhandene Richtfeuer zuriickgebaut.

Die Baustelle fiur das Unterfeuer ist als Wasserbaustelle geplant, so dass Auswirkun-
gen auf die terrestrische Flora lediglich durch die Herrichtung einer landseitigen Zu-
wegung und die Baustellenerschliefung (Zufahrt Giber den Strandweg) zu erwarten
sind. Fur die Errichtung des Oberfeuers kommen Bohrgerat, Betonmischer, Beton-
pumpe, Radlader und Telekrane zum Einsatz. Die ErschlieBung der Baustelle fiir das
Oberfeuer erfolgt Gber den Elbuferweg, die Baustelleneinrichtung ist auf dem Bau-
grundstiick moglich. Die Bauzeit fir das Unterfeuer wird maximal 12 Monate betragen,
fur das Oberfeuer ca. 7 Monate. Fur den Rickbau der vorhandenen Ober- und Un-
terfeuer ist ein Zeitraum von 4 Monaten geplant.

Auswirkungen durch die landseitigen Baustelleneinrichtungsflachen und die Baustel-
lenerschlieffungen sind mittelfristig zu erwarten. Es kommt lokal zu voriibergehenden
Belastungen der terrestrischen Flora (— Sprossverletzungen und Wuchshemmung,
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vorUbergehend verénderte Artenzusammensetzung). Gdf. ist ein Rickschnitt von Ge-
hélzen erforderlich, um Arbeitsraum fir den Kran zu schaffen. Infolge des Maschinen-
einsatzes sind zudem geringflgige Schadigungen der 0.a. Gehdlzbestédnde zu erwar-
ten (Verletzungen im Wurzelbereich, Bodenverdichtung). Die betroffenen Bereiche
sind wahrend der Bauphase dem Biotoptyp Baustelle (OX) zuzuordnen (Bestands-
wertveranderung: WS 2 — WS 1). Mittelfristig ist von einer Regeneration der terrestri-
schen Flora auszugehen.

Diese Auswirkungen werden als deutlich negativ, mittelfristig, lokal und deshalb uner-
heblich negativ bewertet.

Bau einer Vorsetze an der Kohlbrandkurve

Die Bauarbeiten zur Errichtung der Vorsetze im Bereich Koéhlbrandkurve werden sich
voraussichtlich Uber 12 Monate erstrecken. Sidlich des Klarwerks im Bereich des
Kohlbranddeichs ist eine Baustelleneinrichtung vorgesehen, die Baudurchfiihrung er-
folgt Gber Pontons und Hubinseln. Durch die Baustelleinrichtung sudlich des Klarwer-
kes (Polder Kohlbrandhoft) im Bereich des Koéhlbranddeiches ist die terrestrische Flo-
ra nicht betroffen, da ausschlieBlich vegetationsfreie Flachen beansprucht werden
(keine Auswirkungen auf die terrestrische Flora).

3.1.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

3.1.2.1 Flacheninanspruchnahme durch die Aufspiilungen

3.1.2.1.1 Ufervorspiilungen

Die im Rahmen der Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aulenelbe geplanten Ufer-
vorspulungen liegen zumeist zwischen MTnw bis kurz unterhalb MThw. Bei den Vor-
spulungen in Hetlingen und Wittenbergen ist die Auffiillung bis GUber MThw vorgese-
hen. Abhéngig von der (Héhen-)Lage der Ufervorspilungen kommt es anlagebedingt
zu unterschiedlichen Auswirkungen auf die terrestrische Flora.

Hinweis: Die Lage der Ufervorspilungen wird durch Umringe, innerhalb deren Ab-
grenzung die MaBnahme verwirklicht werden soll, dargestellt (s. Unterlage B.2). Die
Prognose von Auswirkungen auf die terrestrische Flora basiert auf einem Lagever-
gleich des Bestands und der Flache des jeweiligen Umrings. Es ist darauf hinzuwei-
sen, dass gemal Unterlage B.2 die Malinahmen an die vorgefundenen Gegebenhei-
ten zum Zeitpunkt der Baudurchfiihrung angepasst werden. Die Vorhabensbeschrei-
bung (Unterlage B.2) wird in diesem Zusammenhang wie folgt zitiert: ,Vorhandene
wertvolle Vegetationsflichen sollen von den Vorsplilungen grundsétzlich - soweit
bautechnisch méglich - ausgenommen werden®. Sofern die Vorhabensbeschreibung
keine konkreten flachenbezogenen Angaben zur Aussparung von Vegetation bzw.
Geholzen enthalt, wird im Rahmen des vorliegenden Teilgutachtens vom worst case,
d.h. einer vollstandigen Beanspruchung der terrestrischen Flora innerhalb der Um-
ringflache, ausgegangen.
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Im Folgenden werden die Auswirkungen differenziert fir jede Ufervorspllung be-
schrieben.

Ufervorspiilung Brokdorf

Die Ufervorspulung Brokdorf reicht von km 683 bis km 684,5. Die Aufspllung erfolgt
von elbseitig MTnw (ca. NN -1,40 m) bis uferseitig NN +1,40 m mit einer Neigung von
1:10 (das ortliche MThw liegt bei NN +1,53 m). Verwendet wird sandiges Material. Die
aufzuspulende Flache betragt 12,9 ha (s. Unterlage B.2).

Im Bereich der Ufervorspulung Brokdorf ist terrestrische Flora (bzw. terrestrische Bio-
tope) auf insgesamt 3,1 ha vorhanden. In Abbildung 3.1-1 ist die vorhandene terrestri-
sche Flora innerhalb des Umrings der Ufervorspilung (s. Unterlage B.2) zusammen-
gefasst dargestellt (graue Flache). Die angrenzend vorhandenen aquatischen und
amphibischen Biotope (elbseitige weilde Flache) sind in der Unterlage H.5c beschrie-
ben und dargestellt.
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Abbildung 3.1-1: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Brokdorf
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Folgende Auswirkungen auf diesen Bestand sind zu erwarten:

e Durch die Ufervorspulung wird Roéhricht (Rohricht des Brackwasserwatts (KBR)
und Schilf-Réhricht der Brackmarsch (KRP)) Uberdeckt. Es ist davon auszugehen,
dass sich Teile des Rohrichts durch vegetative Vermehrung mittelfristig regenerie-
ren werden, andere Teile werden sich erst langfristig regenerieren. Die
(Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer von den Randbereichen
der Ufervorspllung aus, zum anderen durch Rhizome, die nur geringfligig mit
Spiilmaterial tberdeckt wurden®®. Es wird mittel- bis langfristig (innerhalb des
Prognosezeitraums von 10 Jahren) von einer vollstdndigen Regeneration bzw.
Wiederansiedlung des Roéhrichts ausgegangen.

e Die Biotope Sandbank/-strand der Astuare (KSA) sowie Brackwasserwatt ohne
Vegetation hoherer Pflanzen (KBO) erfahren lediglich eine Aufhéhung mit Spdl-
material, die nicht zu einer Biotopumwandlung fiihren wird (worst case)®.

e Die Kistenschutzbauwerke werden randlich mit Sedimenten (bersplilt. Eine Be-
standswertveranderung ist jedoch nicht zu erwarten.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspilung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-2, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.

Tabelle 3.1-2: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Brokdorf und die Bewer-
tung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache in
ha
KBR Rohricht des Brackwasserwatts § 15a 5 0,868
KRP Schilf-Rohricht der Brackmarsch § 15a 5 0,120

Auswirkungen auf KBR und KRP:

- Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederan-
siedlung des Rohrichts

— Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis
< 10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

KSA Sandbank/-strand der Astuare ‘ - ‘ 4 ‘ 0,712

Auswirkungen auf KSA:
- lediglich Aufhéhung mit Spiilmaterial, keine Biotopumwandlung (ggf. Entwicklung von Rohricht)
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

KXK Kiistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) | - | 1 | o108

Auswirkungen auf KXK:
— teilweise randliche Uberdeckung

- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: § 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz)

B 7y berticksichtigen sind die glinstigen Rahmenbedingungen und das hohe Entwicklungspotential fiir

Rohrichte im Bereich der Ufervorspilungen. Aufgrund effektiver Ausbreitungsmechanismen wird bei
den Réhrichten von einer sehr schnellen Etablierung auf feuchten bis nassen und durch die Aufhéhung
weniger tidestrdmungsexponierter Standorten ausgegangen, wenn sich angrenzend der Ufervorspllung
Rohrichte befinden oder die vorhandenen Bestande nur geringfiigig Uberspult werden.

® Ggf. ist aufgrund der in der FuRnote 28 genannten Bedingungen von einer Entwicklung von Rohricht

auszugehen. Dies ware als positiv zu bewerten.
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Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung (oberhalb)

Der vorgesehene Aufspllbereich der Ufervorspllung Gliickstadt/Stérmiindung (ober-
halb) reicht von der Zufahrt zum Fahranleger Glickstadt bei km 676 bis zur Stérmun-
dung bei km 678. Die Aufspilung erfolgt von MTnw (ca. NN -1,40 m) bis NN +1,40 m
mit einer Neigung von 1:20 (das o6rtliche MThw liegt bei NN +1,56 m). Die GroRRe der
Aufsplilflache betragt ca. 105,7 ha. Es ist vorgesehen, den im Bereich der Aufsplilfla-
che liegenden Priel u.U. zu verrohren (zum Zwecke der Binnenentwasserung)
(s. Unterlage B.2). Im Bereich der Ufervorspiilung Glickstadt/Stérmiindung (oberhalb)
ist terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) auf insgesamt 7,8 ha vorhanden. In
Abbildung 3.1-2 ist die vorhandene terrestrische Flora innerhalb des Umrings der U-
fervorspillung (s. Unterlage B.2) zusammengefasst dargestellt (graue Flache). Die an-
grenzend vorhandenen aquatischen und amphibischen Biotope (elbseitige weile Fla-
che) sind in der Unterlage H.5¢ beschrieben und dargestellt.
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Abbildung 3.1-2: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung

(oberhalb)
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

Durch die Ufervorsplilung wird Roéhricht (Rohricht des Brackwasserwatts (KBR)
und Schilf-Réhricht der Brackmarsch (KRP)) Uberdeckt. Es ist davon auszugehen,
dass sich Teile des Rohrichts durch vegetative Vermehrung mittelfristig regenerie-
ren werden, andere Teile werden sich erst langfristig regenerieren. Die
(Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer von den Randbereichen
der Ufervorspllung aus, zum anderen durch Rhizome, die nur geringfligig mit
Spllmaterial Gberdeckt wurden (s. Fulinote 28, S. 123). Es wird mittel- bis langfris-
tig (innerhalb des Prognosezeitraums von 10 Jahren) von einer vollstandigen Re-
generation bzw. Wiederansiedlung des Rohrichts ausgegangen. Es ist zu erwarten,
dass sich ggf. zusatzliches Roéhricht aufgrund der geschaffenen gunstigen Rah-
menbedingungen (feuchte bis nasse Standorte, weniger tidestromungsexponierte
Bereiche durch die Aufh6hung) etablieren wird.

Der Biotop Sandbank/-strand der Astuare (KSA) sowie der Biotop Brackwasserwatt
ohne Vegetation hoherer Pflanzen (KBO) erfahren lediglich eine Aufhéhung mit
Spiilmaterial, die nicht zu einer Biotopumwandlung fiihren wird (worst case)®.

Die Intensivgrinlander (GIM/UHF, GIMd) werden z.T. Uberdeckt und sind nach
Durchfiilhrung der MaRnahmen dem Biotoptyp Sandbank/-strand der Astuare
(KSA) zuzuordnen. Es ist zu erwarten, dass sich in diesen sehr randlich gelegenen
Bereichen halbruderale Gras- und Staudenfluren ansiedeln werden.

Die Kustenschutzbauwerke werden randlich mit Sedimenten Uberspllt. Eine Be-
standswertveranderung ist dadurch jedoch nicht zu erwarten.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspllung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-3, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.

30

Ggf. ist aufgrund der in der FuRnote 28 genannten Bedingungen von einer Entwicklung von Rohricht
auszugehen. Dies ware als positiv zu bewerten.
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Tabelle 3.1-3: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung
(oberhalb) und die Bewertung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache in
ha
KBR Roéhricht des Brackwasserwatts § 15a 5 7,168
KRP Schilf-Roéhricht der Brackmarsch § 15a 5 0,394

Auswirkungen auf KBR und KRP:
siedlung des Réhrichts, ggf. Ansiedlung von zusatzlichem Rohricht

<10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

— Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederan-

— Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis

KBO Brackwasserwatt ohne Vegetation hdherer Pflanzen § 15a 5 0,017
KSA Sandbank/-strand der Astuare - 4 0,004
Auswirkungen auf KBO und KSA:
- lediglich Aufhéhung mit Spllmaterial, keine Biotopumwandlung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet..
GIM/UHF | Intensivgriinland der Marschen mit halbruderalen Gras- - 3 0,141
und Staudenfluren feuchter Standorte
GIMd Intensivgriinland der Marschen auf Deich - 2 0,025

Auswirkungen auf GIM/UHF und GIMd:

negativ bewertet.

- Uberdeckung in Teilbereichen: Wiederansiedlung von halbruderalen Gras- und Staudenfluren
- Bewertung: Diese Auswirkung wird als gering negativ, langfristig, lokal und deshalb unerheblich

KXK Kustenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) - 1

0,090

Auswirkungen auf KXK:
- teilweise randliche Uberdeckung

— Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: § 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz)

Ufervorspiilung Gliickstadt/Stormiindung (unterhalb)

Der vorgesehene Aufspllbereich der Ufervorspllung Glickstadt/Stdrmindung (unter-
halb) reicht von km 676 bis km 681,5. Die Aufspllung erfolgt von MTnw
(ca. NN 1,40 m) bis NN +1,40 m mit einer Neigung von 1:20 (das o6rtliche MThw liegt
bei NN +1,55m) (s.Unterlage B.2).. Die Flache des Aufsplilbereichs betragt
ca. 113,7 ha. Im Bereich der Ufervorspllung Gluckstadt/Stérmindung (unterhalb) ist
terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) auf ca. 20,7 ha vorhanden. In
Abbildung 3.1-3 ist die vorhandene terrestrische Flora innerhalb des Umrings der U-
fervorspllung (s. Unterlage B.2) zusammengefasst dargestellt (graue Flache). Die an-
grenzend vorhandenen aquatischen und amphibischen Biotope (elbseitige weil3e Fla-
che) sind in der Unterlage H.5¢ beschrieben und dargestellt.
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Abbildung 3.1-3: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Gliickstadt/Stormiindung
(unterhalb)
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

Durch die Ufervorspiilung wird Réhricht (Rohricht des Brackwasserwatts (KBR),
Hochstauden-Rohricht der Brackmarsch (KRH), z.T. mit feuchter halbruderaler
Gras- und Staudenflur (KRH/UHF) und Schilf-Réhricht der Brackmarsch (KRP)) -
berdeckt. Es ist davon auszugehen, dass sich Teile des Rdhrichts durch vegetative
Vermehrung mittelfristig regenerieren werden, andere Teile werden sich erst lang-
fristig regenerieren. Die (Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer
von den Randbereichen der Ufervorspllung aus, zum anderen durch Rhizome, die
nur geringfugig mit Spulmaterial Uberdeckt wurden (s. Ful3note 28, S. 123). Es wird
mittel- bis langfristig (innerhalb des Prognosezeitraums von 10 Jahren) von einer
vollstdndigen Regeneration bzw. Wiederansiedlung des Rdhrichts ausgegangen.
Es ist zu erwarten, dass sich ggf. zusatzliches Rohricht aufgrund der geschaffenen
glnstigen Rahmenbedingungen (feuchte bis nasse Standorte, weniger tidestro-
mungsexponierte Bereiche durch die Aufhéhung) etablieren wird.

Einzelne Geholze des typischen Weiden-Auengebiischs (BAT) werden durch die
Aufspilung mit Sedimenten im Trauf- und Wurzelbereich geschadigt. Eine Beseiti-
gung dieser Geholze ist nicht vorgesehen. Eine Bestandswertveranderung ftritt
nicht ein, da insbesondere Weiden sehr widerstandsfahig und regenerationsfahig
sind®".

Der Biotop Brackwasserwatt mit Pioniervegetation (KBS) erfahrt eine Aufhéhung
mit Spllmaterial. Es ist davon auszugehen, dass sich Pioniervegetation durch
Sukzession mittelfristig wieder etablieren wird.

Der Biotop Sandbank/-strand der Astuare (KSA) sowie der Biotop Brackwasserwatt
ohne Vegetation hoherer Pflanzen (KBO) erfahren lediglich eine Aufhéhung mit
Spiilmaterial, was nicht zu einer Biotopumwandlung fiihren wird (worst case)®.

Die Kustenschutzbauwerke werden randlich mit Sedimenten Uberspllt. Eine Be-
standswertveranderung ist jedoch nicht zu erwarten.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspilung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-4 aufgefuhrt.

31

32

Weidenzweige und -wurzeln sind i.d.R. biegsam und zugfest. Die Wurzeln der im Uferbereich vorkom-
menden Weiden sind zudem an ,Mangelsituationen® (Sauerstoffmangel an den Wurzeln), z.B. durch U-
berschwemmung, Staunasse oder Bodenverdichtung angepasst. Zudem haben Weiden ein hohes Re-
generationsvermdgen bzw. eine ausgepragte Fahigkeit sich vegetativ zu vermehren (u.a. mittels abge-
brochener Zweige).

Ggf. ist aufgrund der in der FuRnote 28 genannten Bedingungen von einer Entwicklung von Réhricht
auszugehen. Dies ware als positiv zu bewerten.
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Tabelle 3.1-4: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Gliickstadt/Stérmiindung
(unterhalb) und die Bewertung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache in
ha
KBR Roéhricht des Brackwasserwatts § 15a 5 19,135
KRP Schilf-Roéhricht der Brackmarsch § 15a 5 0,016
KRP/KRH | Schilf-/Hochstauden-Rohricht der Brackmarsch § 15a 5 0,538
KRH Hochstauden-Rohricht der Brackmarsch § 15a 5 0,047
KRH/UHF | Hochstauden-Ro6hricht der Brackmarsch mit halbruderaler § 15a 4 0,001
Gras- und Staudenflur feuchter Standorte

Auswirkungen auf KBR, KRP, KRP/KRH, KRH und KRH/UHF:
siedlung des Rohrichts

< 10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

— Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederan-

- Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis

BAT Typisches Weiden-Auengebiisch ‘ § 15a ‘ 4

0,247

Auswirkungen auf BAT:
— Schéadigung im Trauf- und Wurzelbereich

negativ bewertet.

- Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich

KBS Brackwasserwatt mit Pioniervegetation ‘ § 15a ‘ 5

0,060

Auswirkungen auf KBS:
- Uberdeckung, mittelfristig Regeneration

negativ bewertet.

— Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich

KBO Brackwasserwatt ohne Vegetation hdherer Pflanzen § 15a 5 0,255
KSA Sandbank/-strand der Astuare - 0,218
Auswirkungen auf KBO und KSA:
- lediglich Aufhéhung mit Splilmaterial, keine Biotopumwandlung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.
KXK Kustenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) - 1 0,181

Auswirkungen auf KXK:
- teilweise randliche Uberdeckung

- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: § 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz).

Ufervorspiilung Kollmar

Die Ufervorspllung Kollmar besteht aus drei Teilbereichen. Der am sudlichsten gele-
gene Teil weist eine Ausdehnung von 19,5 ha auf. Der mittlere Bereich, vom nérdli-
chen Bereich durch den Hafen Kollmar getrennt, hat eine Flache von 14,2 ha, wah-
rend der nordliche Bereich 10,9 ha aufweist. Insgesamt ergibt sich fir die drei Flachen
zusammen eine Ausdehnung von 44,3 ha. Die Aufspilungen erfolgen jeweils von
MTnw bis NN +1,50 m mit einer Neigung von 1:20 (Das ortliche MThw liegt bei
NN +1,61 m) (s. Unterlage B.2). Im Bereich der Ufervorspulung Kollmar ist terrestri-
sche Flora (bzw. terrestrische Biotope) auf ca. 8,1 ha vorhanden. In der Abbildung
3.1-4, der Abbildung 3.1-5 und der Abbildung 3.1-6 ist die vorhandene terrestrische
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Flora innerhalb der Umringe der Ufervorspilung (s. Unterlage B.2) zusammengefasst
dargestellt (graue Flache). Die angrenzend vorhandenen aquatischen und amphibi-
schen Biotope (elbseitige weille Flache) sind in der Unterlage H.5c beschrieben und
dargestellt.
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Abbildung 3.1-4: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Kollmar (Teil A)
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Abbildung 3.1-5: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Kollmar (Teil B)
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Abbildung 3.1-6: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Kollmar (Teil C)
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

Durch die Ufervorsplilung wird Roéhricht (Rohricht des Brackwasserwatts (KBR)
und Schilf-Réhricht der Brackmarsch (KRP)) Uberdeckt. Es ist davon auszugehen,
dass sich Teile des Rohrichts durch vegetative Vermehrung mittelfristig regenerie-
ren werden, andere Teile werden sich erst langfristig regenerieren. Die
(Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer von den Randbereichen
der Ufervorspllung aus, zum anderen durch Rhizome, die nur geringfligig mit
Spllmaterial Gberdeckt wurden (s. Fulinote 28, S. 123). Es wird mittel- bis langfris-
tig (innerhalb des Prognosezeitraums von 10 Jahren) von einer vollstandigen Re-
generation bzw. Wiederansiedlung des Rohrichts ausgegangen. Es ist zu erwarten,
dass sich ggf. zusatzliches Roéhricht aufgrund der geschaffenen gunstigen Rah-
menbedingungen (feuchte bis nasse Standorte, weniger tidestromungsexponierte
Bereiche durch die Aufh6hung) etablieren wird.

Durch die Ufervorspilung werden einzelne Gehdlze der Biotope typisches Weiden-
Auengebiisch (BAT), z.T. mit Réhricht der Brackmarsch (BAT/KRP), und der Bio-
top Einzelbaum/Baumgruppe aus Weiden (HBEwe) durch die Aufspilung mit Se-
dimenten im Trauf- und Wurzelbereich geschadigt. Eine Beseitigung dieser Gehdl-
ze ist nicht vorgesehen. Eine Bestandswertverdnderung tritt nicht ein, da insbe-
sondere Weiden sehr widerstandsfahig und regenerationsfahig sind.

Die Biotope Sandbank/-strand der Astuare (KSA) und Brackwasserwatt ohne Ve-
getation héherer Pflanzen (KBO) erfahren lediglich eine Aufhéhung mit Spilmate-
rial, die nicht zu einer Biotopumwandlung fiihrt (worst case)®.

Durch die Ufervorspllung werden der Biotop Sandbank/-strand der Astuare (KSA)
mit Ruderalflur trockenwarmer Standorte (URT) Uberpragt. Es ist davon auszuge-
hen, dass sich Ruderalfluren durch Sukzession in Teilbereichen wieder etablieren
werden.

Die Kistenschutzbauwerke, z.T. mit Roéhricht des Brackwasserwatt (KXK/KBR)
sowie mit halbruderalen Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte (KXK/UHF)
bestanden, sind nach Durchfiihrung der MalRnahmen dem Biotoptyp Sandbank/-
strand der Astuare (KSA) zuzuordnen. Die Bereiche erfahren dadurch eine Auf-
wertung.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspilung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-5, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.

33

Ggf. ist aufgrund der in der FuRnote 28 genannten Bedingungen von einer Entwicklung von Rohricht
auszugehen. Dies ware als positiv zu bewerten.

Stand: 02.02.07
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Tabelle 3.1-5: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Kollmar und die Bewer-
tung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache
in ha
KBR Roéhricht des Brackwasserwatts § 15a 5 4,534
KRP Schilf-Roéhricht der Brackmarsch § 15a 5 0,487
Auswirkungen auf KBR, KRP und BAT/KRP:
— Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederan-
siedlung des Réhrichts
— Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis
<10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.
BAT/KRP | Typisches Weiden-Auengebiisch mit Schilf-Réhricht der § 15a 5 0,003
Brackmarsch
BAT Typisches Weiden-Auengebiisch § 15a 4 0,139
HBEwe Einzelbaum/Baumgruppe aus Weiden - 3 0,010
Auswirkungen auf BAT und HBEwe:
- Schéadigung im Trauf- und Wurzelbereich
- Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich
negativ bewertet.
KBO Brackwasserwatt ohne Vegetation héherer Pflanzen § 15a 5 0,002
KSA Sandbank/-strand der Astuare - 0,831
Auswirkungen auf KBO und KSA:
- lediglich Aufhéhung mit Spilmaterial, keine Biotopumwandlung (ggf. Entwicklung von Rohricht)
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.
KSA/URT | Sandbank/-strand der Astuare mit Ruderalflur trockenwar- - 4 0,020
mer Standorte
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte (§ 15a Sukz.) 3 0,162
Auswirkungen auf KSA/URT und URT:
— Uberdeckung der Vegetation, mittelfristig Regeneration
— Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich
negativ bewertet.
KXK/KBR | Kiistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit Réhricht (naturfern) 3 1,189
des Brackwasserwatt
KXK/UHF | Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit halbrudera- (naturfern) 2 0,061
ler Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
KXK Kustenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) - 1 0,514
Auswirkungen auf KXK/KBR, KXK/UHF und KXK:
— Uberdeckung in Teilbereichen: Umwandlung zu KSA, Bestandswertveranderung: +1/+2/+3
- Bewertung: Die Auswirkungen wird als deutlich positiv, langfristig, lokal und deshalb erheblich
positiv bewertet.

Erlduterungen: (

Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils glltigen Stand dieser Gesetze:

§ 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz).

Ufervorspiilung Hetlingen

) = nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschiitzt (s. textliche Ausfihrungen). Die

Die Flache wird durch eine im Aufspulbereich liegende Hafenzufahrt unterteilt. Es wird
eine Flache von insgesamt ca. 14,1 ha in Anspruch genommen. Die Aufspllung er-
folgt von MTnw (ca. NN -1,40 m) bis NN +2,00 m mit einer Neigung von 1 : 10. Ober-

Stand: 02.02.07
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halb von NN +2,00 m erfolgt die Anpassung an das nattrliche Gelandeniveau. Mit fla-
cher Neigung wird bis maximal NN +3,00 m aufgeflillt. Das ortliche MThw liegt in die-
sem Bereich bei NN +1,79 m (s. Unterlage B.2). Verwendet wird sandiges Material,
welches in seiner KorngréRenverteilung mindestens den lokal vorherrschenden Sedi-
menten entspricht. Im Bereich der Ufervorspllung Hetlingen ist terrestrische Flora
(bzw. terrestrische Biotope) auf insgesamt 12,7 ha vorhanden. In Abbildung 3.1-7 ist
die vorhandene terrestrische Flora innerhalb des Umrings der Ufervorspllung (s. Un-
terlage B.2) zusammengefasst dargestellt (graue Flache). Die angrenzend vorhande-
nen aquatischen und amphibischen Biotope (elbseitige weile Flache) sind in der Un-
terlage H.5c beschrieben und dargestellt.

Stand: 02.02.07
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Abbildung 3.1-7: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Hetlingen
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

Unmittelbar an die Ufervorsplilung grenzen grofRere Tide-Weiden-Auwaldbestande
(WWT) und kleinflachig typisches Weiden-Auengebisch (BAT) an. Durch die Ufer-
vorspulung werden einzelne Geholze durch die Aufspilung mit Sedimenten im
Trauf- und Wurzelbereich geschadigt. Eine Beseitigung dieser Gehdlze ist nicht
vorgesehen. Eine Bestandswertveranderung tritt nicht ein, da insbesondere Wei-
den sehr widerstandsfahig und regenerationsfahig sind.

Durch die Ufervorspulung wird Réhricht (Flusswatt-Réhricht, z.T. verbuscht) uber-
deckt. Es ist davon auszugehen, dass sich Teile des Rohrichts durch vegetative
Vermehrung mittelfristig regenerieren werden, andere Teile werden sich erst lang-
fristig regenerieren. Die (Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer
von den Randbereichen der Ufervorspilung aus, zum anderen durch Rhizome, die
nur geringfiigig mit Spulmaterial GUberdeckt wurden (s. FuBnote 28, S. 123). Inner-
halb des Prognosezeitraums wird mittel- bis langfristig von einer vollstandigen Re-
generation bzw. Wiederansiedlung des Roéhrichts ausgegangen.

Durch die Ufervorspiilung werden halbruderale Gras- und Staudenfluren (UHT,
UHF), die sich an der landseitigen Grenze innerhalb der Umringe befinden, Uber-
deckt. Es ist davon auszugehen, dass sich auf den aufgespulten Flachen mittelfris-
tig bereichsweise wieder Gras- und Staudenfluren etablieren werden.

Die Kustenschutzbauwerke, mit Flusswatt-Réhricht (KXK/FWR) oder mit halbrude-
ralen Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte (KXK/UHF) bestanden, sowie
das randlich gelegene sonstige mesophile Grinland, artendrmere Auspragung
(GMZ) werden teilweise Uberdeckt. Da diese Biotope nur randlich und kleinflachig
betroffen sind, sind die Auswirkungen gering.

Der Biotop Sandbank/-strand der Astuare (KSA) erfahrt lediglich eine Aufhéhung
mit SpUlmaterial, die nicht zu einer Biotopumwandlung fuhrt.

Die terrestrische Flora im Bereich der Ufervorsplilung sowie die Bewertung der zu er-
wartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der Tabelle 3.1-6, sortiert nach Typ
und Wertstufe, aufgefihrt.

Stand: 02.02.07
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Tabelle 3.1-6: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Hetlingen und die Bewer-
tung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache in
ha
WWT Tide-Weiden-Auwald § 15a 5 0,127
BAT Typisches Weiden-Auengeblsch § 15a 0,020

Auswirkungen auf WWT und BAT:
— Schadigung im Trauf- und Wurzelbereich

negativ bewertet.

- Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich

FWR Flusswatt-Rohricht | s15a | 5

0,085

Auswirkungen auf FWR:
siedlung des Rohrichts

< 10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

- Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederan-

— Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis

KSA Sandbank/-strand der Astuare - ‘ 4 12,025
Auswirkungen auf KSA:
- lediglich Aufhéhung mit Splilmaterial, keine Biotopumwandlung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte § 15a 0,356
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte § 15a 0,007

Auswirkungen auf UHT und UHF:
- Uberdeckung, mittelfristig Regeneration

negativ bewertet.

— Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich

GMZz Sonstiges mesophiles Griinland, artendrmere Auspragung - 0,030

KXK/FWR | Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit Flusswatt- - 0,046
Rohricht

KXK/UHF | Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit halbrud. - 2 0,001
Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte

Auswirkungen auf GMZ, KXK/FWR und KXK/UHF:
- teilweise Uberdeckung, mittelfristig Regeneration der Vegetation

negativ bewertet.

- Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich

Erlduterungen: § 15a = § 15a LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz)

Ufervorspiilung Wisch

Die GroRe der Vorsplilflache Wisch (Lihemiindung) betragt ca. 13,9 ha. Die Aufspu-
lung erfolgt von MTnw bis NN +1,70 m mit einer Neigung von 1 : 15, im nérdlichen Teil
auch 1: 10 (Das ortliche MThw liegt bei NN +1,81 m) (s. Unterlage B.2).

Im Bereich der Ufervorspulung Wisch ist terrestrische Flora (bzw. terrestrische Bioto-
pe) auf ca. 1,4 ha vorhanden. In Abbildung 3.1-8 ist die vorhandene terrestrische Flora
innerhalb des Umrings der Ufervorspllung (s. Unterlage B.2) zusammengefasst dar-
gestellt (graue Flache). Die angrenzend vorhandenen aquatischen und amphibischen
Biotope (elbseitige weilke Flache) sind in der Unterlage H.5¢c beschrieben und darge-
stellt.

Stand: 02.02.07
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Abbildung 3.1-8: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Wisch
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

Innerhalb des Umringes der Ufervorspllung befindet sich Tide-Weiden-Auwald
(WWT) (s. Tabelle 3.1-7). Nach Angaben des Vorhabentragers werden innerhalb
dieses Umrings ,grélere Gehdlze unter Tideeinfluss“ ausgespart. Auswirkungen
auf den Tide-Weiden-Auwald (WWT) sind daher nicht zu erwarten.

Durch die Ufervorspulung wird Réhricht (Flusswatt-Réhricht, z.T. verbuscht) uber-
deckt. Es ist davon auszugehen, dass sich Teile des Rohrichts durch vegetative
Vermehrung mittelfristig regenerieren werden, andere Teile werden sich erst lang-
fristig regenerieren. Die (Wieder-)Ausbreitung erfolgt zum einen durch Auslaufer
von den Randbereichen der Ufervorspilung aus, zum anderen durch Rhizome, die
nur geringfiigig mit Spulmaterial Uberdeckt wurden (s. FuBnote 28, S. 123). Inner-
halb des Prognosezeitraums wird mittel- bis langfristig von einer vollstandigen Re-
generation bzw. Wiederansiedlung des Roéhrichts ausgegangen.

Der Biotop Sandbank/-strand der Astuare (KSA), der am landseitigen Rand der U-
fervorspllung vorhanden ist, erfahrt lediglich eine Aufhéhung mit Spilmaterial, die
nicht zu einer Biotopumwandlung fiihrt.

Durch die Ufervorspllung werden halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter
Standorte (UHF) Gberdeckt. Es ist davon auszugehen, dass sich Gras- und Stau-
denfluren durch Sukzession in Teilbereichen mittelfristig wieder etablieren werden.

Die Kustenschutzbauwerke werden randlich mit Sedimenten Uberspllt. Eine Be-
standswertveranderung ist jedoch nicht zu erwarten.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspilung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-7, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.

Stand: 02.02.07
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Tabelle 3.1-7: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Wisch und die Bewertung
der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. | Biotoptyp Schutzstatus | Wert- | Flache in
stufe ha
WWT | Tide-Weiden-Auwald § 28a 5 0,008
Auswirkungen auf WWT:
- keine, da die Geholze ausgespart werden
FWRYv | Flusswatt-Rohricht, verbuscht § 28a 5 0,004
FWR | Flusswatt-Rohricht § 28a 5 0,120

Auswirkungen auf FWRv und FWR:
lung des Rohrichts

<10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

- Uberdeckung des vorhandenen Réhrichts, mittel- bis langfristige Regeneration bzw. Wiederansied-

- Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis

KSA | Sandbank/-strand der Astuare | (828a) | 4 | 0985
Auswirkungen auf KSA:
— lediglich Aufh6hung mit Spilmaterial, keine Biotopumwandlung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte - ‘ 3 ‘ 0,055

Auswirkungen auf UHF:
- Uberdeckung, mittelfristig Regeneration

tiv bewertet.

— Bewertung: Die Auswirkung wird als gering negativ, mittelfristig, lokal und deshalb unerheblich nega-

KXK Kustenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) - ‘ 1

| 0258

Auswirkungen auf KXK:
- teilweise randliche Uberdeckung

- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: () = nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschiitzt (s. textliche Ausfiihrungen). Die

Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils glltigen Stand dieser Gesetze:
§ 28a/b = § 28a/b NNatG (Niedersachsisches Naturschutzgesetz)

Ufervorspiilung Wittenbergen

Im westlichen Teil der Hamburger Delegationsstrecke ist eine Ufervorspilung bei
Wittenbergen am Nordufer der Unterelbe vorgesehen. Dabei handelt es sich um die
Wiederauffillung eines Strandabschnitts, der im Laufe der letzten Jahre und Jahr-
zehnte z.T. deutlich erodiert ist. Im Vorspllbereich (ca. km 636 bis 638) ist auf einer
Lange von ca. 2 km und einer Flache von ca. 24,9 ha die Aufflllung der Buhnenfelder
sowie des Strandes vorgesehen. Aufgesplilt wird ein Bereich, der etwa zwischen NN -
2,00 m bis maximal NN +3,00 m liegt, d.h. die Aufspilung reicht bis zu 1 m Uber
MThw. Vorhandene Vegetation (Geblsch, Graser- und Staudenfluren) soll von der
Vorspulung ausgenommen werden (s. Unterlage B.2). Im Bereich der Ufervorspulung
Wittenbergen ist terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) auf ca. 6,4 ha vorhan-
den. In Abbildung 3.1-9 ist die vorhandene terrestrische Flora innerhalb des Umrings
der Ufervorspulung (s. Unterlage B.2) zusammengefasst dargestellt (graue Flache).
Die angrenzend vorhandenen aquatischen und amphibischen Biotope (elbseitige wei-
Re Flache) sind in der Unterlage H.5¢ beschrieben und dargestellt.

Stand: 02.02.07
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Abbildung 3.1-9: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Wittenbergen
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Folgende Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind zu erwarten:

e Die vorhandenen Vegetationsflachen (Geblisch, Graser- und Staudenfluren) sollen
von der Aufspulung ausgenommen werden. Daher sind mit Ausnahme der vegeta-
tionslosen Biotope Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) (KXK) und Natur-
ferner Sandstrand (KSI) keine Auswirkungen auf die in der Tabelle 3.1-8 darge-
stellten Biotope zu erwarten. Es ist nicht zu erwarten, dass sich infolge der Aufho-
hung die Bedingungen flr eine Vegetationsansiedlung in bisher vegetationslosen
Bereichen verbessern, da davon auszugehen ist, dass diese Bereiche auch zu-
kinftig einer intensiven Strandnutzung durch Erholungssuchende unterliegen. Da-
durch wird eine Vegetationsentwicklung verhindert.

e Der Naturferne Sandstrand (KSI), erfahrt lediglich eine Aufhéhung mit Spllmateri-
al, die nicht zu einer Biotopumwandlung fiihrt. Auch nach Beendigung der Spular-
beiten ist von einer intensiven Strandnutzung auszugehen.

¢ Die im Bereich des Umringes vorhandenen Kiistenschutzbauwerke (KXK) werden
lediglich randlich mit Sedimenten Uberspdlt.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrische Biotope) im Bereich der Ufervorspilung so-
wie die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-8, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.

Tabelle 3.1-8: Terrestrische Flora im Bereich der Ufervorspiilung Wittenbergen und die

Bewertung der anlagebedingten Auswirkungen

Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wert- | Flache in
stufe ha
FWR Flusswatt-Roéhricht §28 5 0,005
KSA/URT | Sandbank/-strand der Astuare mit Ruderalflur trockenwarmer Standorte - 4 0,002
BAT Typisches Weiden-Auengebusch §28 4 0,011
UHT Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte - 3 0,218
GMZb Sonstiges mesophiles Griinland, artendrmere Auspragung, - 3 0,001
brachgefallen
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte - 3 0,007
KXK/FWR | Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit Flusswatt- (naturfern) 3 0,022
Réhricht
URTI Ruderalflur trockenwarmer Standorte, lichte Auspragung - 3 0,024
GMzZ Sonstiges mesophiles Griinland, artendrmere Auspragung - 3 0,081
HBE Einzelbaum/Baumgruppe - 3 0,090
HSE Siedlungsgehdlz aus liberwiegend einheimischen Baumarten - 3 0,354
KXK/UHF | Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) mit halbrud. Gras- - 2 0,001
und Staudenflur feuchter Standorte

Auswirkungen auf o.a. Biotope:

- keine, da vorhandene Vegetationsflachen von der Vorspiilung ausgenommen werden (vgl. Unterlage B.2).

KSI Naturferner Sandstrand | (§ 28) |

2

| 4626

Auswirkungen auf KSI:
- lediglich Aufhdhung mit Spilmaterial, keine Biotopumwandlung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

KXK Klstenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) | - |

1

| 0,938

Auswirkungen auf KXK:
- teilweise randliche Uberdeckung
- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: ( )=nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschutzt (s. textliche Ausfihrungen). Die

Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils gliltigen Stand dieser Gesetze:
§ 28 = § 28 HmbNatG (Hamburgisches Naturschutzgesetz)
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3.1.21.2 Spiilfelder

Spiilfeld Schwarztonnensand

Das Spllfeld Schwarztonnensand umfasst eine Flache von 61,9 ha im sldlichen Teil
der Insel. Die Machtigkeit der Aufspulung betragt ca. 1,5 bis 2 m; die maximale Auf-
spulhéhe wird bei etwa NN +5 m und die Oberkante des Spuldeichs bei NN +5,50 m
liegen, so dass die Insel bei sehr hohen Sturmfluten noch Uberflutet wird. Das einge-
spulte feinkdrnige Material wird mit einer 60 cm machtigen Sandschicht abgedeckt.

Im Bereich der Aufsplilung Schwarztonnensand wird terrestrische Flora (bzw. Biotope)
auf ca. 61,9 ha einschliel3lich der zu errichtenden Dammbauwerke Uberschttet. Fol-
gende Auswirkungen auf den Bestand sind zu erwarten:

e Durch die Aufspulung werden Biotope von hoher bis sehr hoher Bedeutung auf
19,6 ha beseitigt bzw. Uberdeckt. Dazu gehdren sonstiger Sand-Magerrasen
(RSZ), Schilf-Réhricht der Brackmarsch (KRP) und Sonstiger Sand-Magerrasen
mit trockenen halbruderalen Gras- und Staudenfluren (RSZ/UHT) auf insgesamt
17,9 ha. Unmittelbar nach Beendigung der Spularbeiten sind die betroffenen Berei-
che dem Biotoptyp sonstiger Offenbodenbereich (DOZ) zuzuordnen (WS 2). Es ist
davon auszugehen, dass sich auf dem Rohboden (60 cm méachtige Sandschicht)
mittel- bis langfristig (innerhalb des Prognosezeitraums) Sand-Magerrasen (RS)
und halbruderale Gras- und Staudenfluren (z.T. mit nur sparliche Vegetationsbe-
deckung) etablieren werden.

e Durch die Aufspulung werden Biotope von mittlerer Bedeutung auf ca. 42,3 ha be-
seitigt bzw. Uberdeckt. Dazu gehdren halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer
und trockener Standorte (UHM/UHT), sonstiges Sukzessionsgeblsch (BRS),
halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM) und halbruderale
Gras- und Staudenflur feuchter Standorte (UHF). Unmittelbar nach Beendigung der
Spularbeiten sind die betroffenen Bereiche dem Biotoptyp sonstiger Offenbodenbe-
reich (DOZ) zuzuordnen (WS 2). Es ist davon auszugehen, dass sich auf dem
Rohboden (60 cm méachtige Sandschicht) mittel- bis langfristig (innerhalb des
Prognosezeitraums) Sand-Magerrasen (RS) und halbruderale Gras- und Stauden-
fluren (z.T. mit nur sparliche Vegetationsbedeckung) etablieren werden.

e Durch die Aufspilung erfahrt der Biotop Sonstiger Offenbodenbereich (DOZ) auf
sehr geringer Flache eine Aufhéhung. Innerhalb des Prognosezeitraums ist davon
auszugehen, dass sich Ruderalvegetation durch Sukzession etablieren wird®.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrischen Biotope) im Bereich des Spiilfeldes sowie
die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-9, sortiert nach der Wertstufe, aufgefiihrt.

% Dabei handelt es sich um eine Entwicklung, die in ahnlicher Weise auch ohne die Einrichtung eines

Spiilfelds eingetreten ware.
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Tabelle 3.1-9: Terrestrische Flora im Bereich des Spiilfeldes Schwarztonnensand und die
Bewertung der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wertstufe | Flache in
ha
KRP Schilf-Réhricht der Brackmarsch § 28a 5 0,033
RSz Sonstiger Sand-Magerrasen § 28a 5 19,135
RSZ/UHT | Sonstiger Sand-Magerrasen mit trockener halbruderalen § 28a 4 0,428

Gras- und Staudenfluren

Auswirkungen auf Biotope von hoher bis sehr hoher Bedeutung:

— Uberdeckung/Uberpragung der vorhandenen terrestrischen Flora, mittel- bis langfristig Etablie-
rung von Sand-Magerrasen (RS) und halbruderalen Gras- und Staudenfluren auf dem Rohboden
des Spllfeldes (z.T. mit nur spérlicher Vegetationsbedeckung)

- Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis <10
Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

BRS Sonstiges Sukzessionsgeblisch - 3 1,342

UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte - 3 0,252

UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte - 3 0,042

UHM/UHT | Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer und trocke- - 3 40,594
ner Standorte

Auswirkungen auf Biotope von mittlerer Bedeutung:

- Uberdeckung/Uberprégung der vorhandenen terrestrischen Flora, mittel- bis langfristig Etablie-
rung von Sand-Magerrasen (RS) und halbruderalen Gras- und Staudenfluren auf dem Rohboden
des Spiilfeldes

- Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis
< 10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

DOz Sonstiger Offenbodenbereich - ‘ 2 ‘ 0,064

Auswirkungen auf DOZ

- Aufhéhung des Biotops, mittel- bis langfristig Etablierung von Sand-Magerrasen (RS) und halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren auf dem Rohboden des Spiilfeldes

- Bewertung: Die Auswirkung wird als neutral, kurzfristig und lokal bewertet.

Erlauterungen: () = nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschiitzt (s. textliche Ausfiihrungen). Die

Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils glltigen Stand dieser Gesetze:
§ 28a/b = § 28a/b NNatG (Niedersachsisches Naturschutzgesetz)

Aufspiilung Pagensand

Die geplanten Aufspllungen betreffen drei Teilbereiche: Die aus der vorangegange-
nen Fahrrinnenanpassung vorhandenen Spuilfeldbereiche | und Il sowie das neu an-
zulegende Spdlfeld lll. Die Umwallung des Spiilfelds | (14,3 ha) hat derzeit eine Hbhe
von NN +8 m bis NN +9 m. Zur Steigerung der Unterbringungs-Kapazitat ist eine Er-
héhung auf NN +12 m vorgesehen. Die Umwallung des Spiilfelds Il (10,7 ha) hat be-
reits eine Hohe von ca. NN +12 m. Das Spilfeld Il wird auf einer Flache von ca.
9,7 ha neu angelegt. Die Hohe der Spulddamme wird auch hier (im Endstadium)
NN +12 m betragen. Das auf Pagensand aufzusptilende Material besteht vorwiegend
aus Schluffen und Feinstsedimenten®.

35

,Vorgesehen ist, die Splilfelder auf Pagensand bei Bedarf fiir Feinstsedimente und Schluffe aus einer -

ausbaubedingt erhéhten - Unterhaltungsbaggerung nach erfolgter Fahrrinnenanpassung zu nutzen*
(s. Unterlage B.2).
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Im Bereich der Aufspulung Pagensand wird terrestrische Flora (bzw. terrestrische Bi-
otope) auf ca. 37,7 ha einschlieBlich der zu errichtenden Dammbauwerke Uberpragt.
Folgende Auswirkungen auf den Bestand sind zu erwarten:

Durch die Aufsplilung werden auf ca. 7,2 ha Biotope von hoher bis sehr hoher Be-
deutung Uberschittet. Dazu gehéren sonstiger Sand-Magerrasen, verbuscht
(RSZv), Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Rohricht (VER),
sonstiger Sand-Magerrasen (RSZ), Schilf-Landréhricht (NRS) sowie Schilf-
Landréhricht mit halbruderaler Gras- und Staudenflur feuchter Standorte
(NRS/UHF) und ein sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser (SRZ).
Unmittelbar nach Beendigung der Spilarbeiten sind die betroffenen Bereiche dem
Biotoptyp Sonstiger Offenbodenbereich (DOZ) zuzuordnen (WS 2). Da das aufzu-
spulende Baggergut vorwiegend aus bindigem Material (Schluffen, Feinstsedi-
menten) besteht und das Niederschlagswasser nur tber die vorgesehenen Uber-
laufe entwassern kann, werden die neuen Standorte feucht bis nass sein. Es ist
davon auszugehen, dass sich mittel- bis langfristig (innerhalb des Prognosezeit-
raums) Feuchtvegetation mit hoher bis sehr hoher Bedeutung (z.B. naturnahe Still-
gewasser Rohrichte, Weidengeblsche) etablieren wird.

Durch die Aufspulung werden auf ca. 30,5 ha Biotope von mittlerer Bedeutung -
berschittet. Dazu gehéren weitgehend gehdlzfreie Biotope (z.T. Verbuschungssta-
dien), wie halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte, verbuscht
(UHFv), Ruderalfluren trockenwarmer Standorte, verbuscht (URTv), Ruderalfluren
trockenwarmer Standorte (URT) sowie halbruderale Gras- und Staudenfluren mitt-
lerer Standorte (UHM) z.T. auch verbuscht (UHMv). Gehdlzdominierte Bereiche
sind insbesondere im Bereich des Spulfeldes Ill betroffen: Sonstiges Weiden-
Ufergebisch (BAZ), Weiden-Pionierwald (WPW), Sonstiges Sukzessionsgebuisch
(BRS) sowie Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (WPB). Da das aufzuspulende
Baggergut vorwiegend aus bindigem Material (Schluffen, Feinstsedimenten) be-
steht und das Niederschlagswasser nur (ber die vorgesehenen Uberlaufe entwas-
sern kann, werden die neuen Standorte feucht bis nass sein. Es ist davon auszu-
gehen, dass sich mittel- bis langfristig Feuchtvegetation mit mindestens mittlerer
Bedeutung (halbruderale Gras- und Staudenfluren feuchter Standorte) etablieren
wird.

Die terrestrische Flora (bzw. terrestrischen Biotope) im Bereich des Spiilfeldes sowie
die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen sind in der Ubersicht der
Tabelle 3.1-10, sortiert nach Typ und Wertstufe, aufgefiihrt.
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Tabelle 3.1-10:  Terrestrische Flora im Bereich des Spiilfeldes Pagensand und die Bewertung
der anlagebedingten Auswirkungen
Sign. Biotoptyp Schutzstatus | Wert- | Flache
stufe in ha
RSZv Sonstiger Sand-Magerrasen, verbuscht § 15a 5 1,013
VER Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Réhricht § 15a 5 0,663
RSz Sonstiger Sand-Magerrasen § 156a 5 0,537
NRS Schilf-Landrohricht § 15a 5 0,127
NRS/UHF | Schilf-Landréhricht mit halbruderaler Gras- und Staudenflur § 15a 4 1,517
feuchter Standorte
SRz Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser - 4 3,371

Auswirkungen auf Biotope mit hoher bis sehr hoher Bedeutung:

- Uberdeckung/Uberpragung der vorhandenen terrestrischen Flora, mittel- bis langfristig Etablie-
rung von Feuchtvegetation mit mittlerer bis hoher Bedeutung auf dem Rohboden des Spiilfeldes.

— Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis
< 10 Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

BAZ Sonstiges Weiden-Ufergebisch (§ 15a) 3 13,804
UHFv Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte, ver- § 15a 3 4,833
buscht
WPW Weiden-Pionierwald (§ 15a Sukz.) 3 4,223
URTv Ruderalflur trockenwarmer Standorte, verbuscht (§ 15a Sukz.) 3 2,464
BRS Sonstiges Sukzessionsgeblisch (§ 15a Sukz.) 3 1,435
URT Ruderalflur trockenwarmer Standorte (§ 15a Sukz.) 3 1,329
UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (§ 15a Sukz.) 3 1,321
WPB Birken- und Zitterpappel-Pionierwald (§ 15a Sukz.) 3 0,817
UHMv Halbruderale Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte, ver- (§ 15a Sukz.) 3 0,290
buscht

Auswirkungen auf Biotope von mittlerer Bedeutung:

- Uberdeckung/Uberprégung der vorhandenen terrestrischen Flora, mittel- bis langfristig Etablie-
rung von Feuchtvegetation mit mindestens mittlerer Bedeutung (halbruderale Gras- und Stau-
denfluren feuchter Standorte) auf dem Rohboden des Spiilfeldes.

- Bewertung: Die Auswirkung wird als deutlich negativ, mittel- bis langfristig (> 3 Monate bis <10
Jahre), lokal und deshalb erheblich negativ bewertet.

Erlduterungen: § 15a/§ 15b=§ 15a/15b LNatSchG (Schleswig-Holsteinisches Naturschutzgesetz).

() = nur in bestimmten Auspragungen gesetzlich geschiitzt (s. textliche Ausfiihrungen). Die
Definition des Schutzstatus folgt dem jeweils glltigen Stand dieser Gesetze:

3.1.2.2 Flacheninanspruchnahme durch die Richtfeuer in Blankenese

(Hamburger Delegationsstrecke)

Das neu zu errichtende Oberfeuer einschlieRlich der Nebenanlagen (Erschlielungs-
weg) wird eine Flache von ca. 680 m? beanspruchen.

Durch das Oberfeuer und den ErschlieBungsweg werden Bereiche mit terrestrischer
Flora uberpragt. Das Oberfeuer wird einen Bereich mit artenreichem Scherrasen
(WS 2) einnehmen. Dieser Bereich ist anschlieRend vollversiegelt (Bestandswertver-
anderung: WS 2 — WS 1). Diese Auswirkung ist als deutlich negativ, langfristig, lokal
und erheblich negativ zu bewerten.
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Die Erschlielung des im Wasser befindlichen Unterfeuers erfolgt mittels einer Briicke
(Biotoptyp Kiistenschutzbauwerk (KXK)), die von sehr geringer Bedeutung (WS 1) fir
die terrestrische Flora ist. Die Erschliefung des Oberfeuers erfolgt sowohl Uber den
Elbuferweg als auch fuBlaufig Uber den Hirschpark und die Hirschparktreppe. Der mit
einer wassergebundene Decke herzustellende Weg durchlauft einen Gehdlzbestand
des Siedlungsbereiches (HSE, WS 3). Durch die Weganlage werden einzelne Gehdl-
ze im Trauf- und Wurzelbereich geschadigt (Bodenverdichtung, Verletzung von Wur-
zeln). Eine Beseitigung der Geholze ist nicht vorgesehen. Die Auswirkungen auf die
terrestrische Flora durch die wassergebundene Decke (mechanische Belastungen)
werden als gering negativ, langfristig, lokal und deshalb als unerheblich negativ be-
wertet.

Beim Rickbau des vorhandenen Richtfeuers bleiben die Griindung und die Plattform
erhalten. Der Bereich ist daher nach wie vor dem Biotoptyp Kistenschutzbauwerk
(KXK)*® zuzuordnen. Eine Bestandswertverdnderung wird nicht eintreten. Diese Aus-
wirkung wird als neutral, langfristig und lokal bewertet.

3.1.2.3 Veranderungen von Hydrologie und Gewadssermorphologie
durch die Fahrrinnenanpassung

Vorhabensbedingt sind Veranderungen der Hydrodynamik, des Salztransportes und
der morphodynamischen Prozesse zu erwarten (vgl. Unterlagen H.1a, H.1b und H.1c).
Als vorhabensbedingte Wirkfaktoren sind flr die terrestrische Flora im Uferbereich
prinzipiell

e veranderte Tidewasserstande (mittleres Tidehochwasser, mittleres Tideniedrig-
wasser, mittlerer Tidenhub),

e veranderte Tidestromungsgeschwindigkeiten,
e veranderte Salzgehalte sowie

e veranderter Seegang und Schiffswellen

von Belang.

Vorhabensbedingte Veranderungen der Flut-/Ebbedauer sowie Erosion, Transport
und Deposition von Sedimenten sowie Sohlhéhenveranderungen in uferfernen aquati-
schen Bereichen sind irrelevant, da sie nicht geeignet sind, auf die terrestrische Flora
zu wirken. Auch die zu erwartenden Veranderungen der Sturmflutkenngréfien sind
derart gering und werden zudem mit derart geringer Frequenz eintreten, dass sie
grundsatzlich nicht geeignet sind, mess- und beobachtbare Auswirkungen auf die ter-
restrische Flora zu induzieren.

Veranderungen der Erosion, des Transportes und der Deposition von Sedimenten
bzw. die Sohlhdhenveranderungen in ufernahen aquatischen Bereichen des Untersu-
chungsgebiets kdnnen fir die terrestrische Flora von Belang sein und werden im Zu-

% Nach Drachenfels (2005) sind Leuchttiirme der Obergruppe Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen

zuzuordnen, die Sicherungsbauwerke am Full dieser Gebaude der Haupteinheit Kiistenschutzbauwer-
ke.
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sammenhang mit der vorhabensbedingten Veradnderung von Tidewasserstanden
(Kap. 3.1.2.3.1) sowie Seegang und Schiffswellen (s. Kap. 3.1.2.3.4) behandelt.

3.1.2.31 Veranderungen der Tidewasserstande

Die zu erwartenden vorhabensbedingten Veranderungen der Tidewasserstande wer-
den von der BAW-DH in Unterlage H.1a beschrieben und dargestellt. Die vorhabens-
bedingten Auswirkungen auf die Tidehochwasserstande (Thw), die Tideniedrigwas-
serstéande (Tnw) und (sich daraus ergebend) auf den Tidehub (Thb) sind im Teilgut-
achten ,Tidedynamik® (Unterlage H.1a) dargelegt. Die nachfolgend genannten Was-
serstandsénderungen werden in Zentimetergenauigkeit angegeben.

Gemaly Unterlage H.1a sinkt das mittlere Tidehochwasser (MThw) im Elbabschnitt
zwischen Altenbruch und Brokdorf um bis zu 2 cm ab und steigt im Abschnitt Glick-
stadt bis Geesthacht zwischen 2 cm und 3 cm an. Die maximale Erhéhung liegt im Be-
reich Stadersand bis Wedel.

Das mittlere Tideniedrigwasser (MTnw) sinkt (vgl. Unterlage H.1a) seewarts Otterndorf
bis zu 3 cm ab. Im Abschnitt Otterndorf bis Brunsbuttel steigt das MThw um bis zu
2 cm an und sinkt im Abschnitt Glickstadt bis Geesthacht um bis zu 4 cm ab. Das Mi-
nimum liegt etwa bei St. Pauli.

Die Anderungen des Tidehubes (vgl. Unterlage H.1a) ergeben sich aus den vorge-
nannten Wasserstandsanderungen mit bis zu 6 cm Erhéhung (zwischen Wedel und
St. Pauli) und 4 cm Verminderung (Bereich Otterndorf).*

Die Flut- und Ebbedauern (zu deren Relevanz fur die terrestrische Flora s.0.) dndern
sich um plus/minus 3 Minuten (vgl. Unterlage H.1a).

Die vorhergesagten vorhabensbedingten Veradnderungen werden mittels Pegelable-
sungen nicht feststellbar sein und liegen innerhalb der derzeit auftretenden (bzw. in
der Vergangenheit beobachteten) Schwankungsbreite der Tidewasserstdnde. Sie
werden im sog. Rauschen® untergehen und kénnen nur durch aufwendige Verfahren
(Langfrist-Zeitreihenanalyse mit Elimination exogener Effekte etc.) aus den tatséchlich
eintretenden Wasserstanden ermittelt werden.

Zudem ist zu berlcksichtigen, dass die Verdnderung von Tidewasserstdnden nicht
zwangslaufig zu ,Verlagerungen® der Tidewasserlinien (z.B. MThw-Linie) in den Ufer-
bereichen fuhrt. Die tatsdchliche Lage der MThw-Linie (bzw. MTnw-Linie) im Uferbe-
reich ist variabel und hangt neben den in der Natur eintretenden Tidewasserstanden
u.a. von der morphodynamischen Entwicklung in den Uferbereichen ab (vgl. BfG
2004). IfB (Unterlage H.3) prognostiziert, dass vorhabensbedingte Veranderungen
durch entsprechende Sedimentationsvorgange in den Uferbereichen teils wieder auf-

%" Hinweis: das Vorhaben bewirkt eine abschnittsweise Dampfung des Tidehubes. Diese entspricht ten-

denziell den immer wieder von Seiten des Naturschutzes vorgetragenen Forderungen nach einer Ver-
ringerung der durch Ausbaumafnahmen in den Astuaren vergrof3erten Tidehibe.

% von Belang sind Veranderungen, die Uber das im betrachteten System standig ablaufende Geschehen

(Grundrauschen - environmental noise) in Art und GroRenordnung hinausgehen sowie kausal auf die
geplante MaRnahme zuriickzufiihren sind.
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gehoben werden. Des Weiteren gibt es diverse vorhabensunabhangige Einflisse, wie
z.B. den Meeresspiegelanstieg® oder astronomisch bedingte Wasser-
standsanderungen (z.B. durch die Nodaltide, eine langfristige natlrliche Schwankung
der Tide mit einer Periode von 18,6 Jahren), die zu Veranderungen der Tidewasser-
stdnde (bzw. zu einer theoretischen Verlagerung der Tidewasserlinien) fuhren. Bereits
Toppe (1993) wies darauf hin, dass astronomische Tiden und Windstau den Gang der
Tidewasserstande pragen. Wird die Ganglinie von den Einflissen der Nodaltide, des
Luftdrucks und des Windstaus befreit, so ergibt sich ein langperiodische Schwingung
mit einer Amplitude von 25 - 30 cm (die Nodaltide ist, nach Jensen et al. 1992, die
einzige Tide mit einer Periode = 1, die einen nachweisbaren Einfluss auf das Tidege-
schehen hat; vgl. auch Liese & Luck 1978). Derzeit befindet das Tidegeschehen sich
im Bereich eines Nodalminimums (Karstens 2005). Vor diesem natlrlichen back-
ground sind die vorhabensbedingten Auswirkungen, d.h. Tidewasserstandsanderun-
gen im einstelligen cm-Bereich, einzuordnen. Die anthropogenen Veranderungen
werden von natlrlichen Einflissen Uberlagert und kdnnen nur eingeschrankt von die-
sen unterschieden werden.

Ungeachtet der o.a. Feststellung, dass mess- und beobachtbare Auswirkungen auf
die terrestrische Flora durch Veranderungen der Tidewasserstande nicht zu erwarten
sind, folgt ein Exkurs zur Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen auf die terrest-
rische Flora durch Veranderungen von Tidewasserstanden (betr. insbesondere den
Anstieg des MThw*°). Die abweichende Vorgehensweise im Rahmen der UVU zur vo-
rangegangenen Fahrrinnenanpassung wird dabei kurz kritisch gewdurdigt. Auf die Er-
gebnisse der Beweissicherung wird Bezug genommen.

Exkurs: Grundséatzliche Hinweise zur Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen auf
die terrestrische Flora

Als Grundlage der Auswirkungsprognose zur vorangegangenen Fahrrinnenanpassung
wurde von POUN (1997) die Schwelle der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen lber
den Anstieg des MThw definiert, wenngleich man sich ,der Spekulativitit der Methode
bewuBt“ war. POUN prognostizierte eine vorhabensbedingte ,Verlagerung“ von Ufer-
Biotopen, die sich relativ zur fiktiven MThw-Linie anordnen. Es wurden ,erhebliche
Auswirkungen® (gemeint sind ausschlieRlich negative Auswirkungen) auf die terrestri-
sche Flora (Beeintrachtigungen von Weidengebulsch, Auwaldern, Réhrichten und U-
ferstaudenfluren) angenommen.

Begrindet wurde dies damit, dass eine Verlagerung der terrestrischen Biotope auf-
grund landseitiger Begrenzungen (Deich, bewirtschaftete Flachen, Randgraben etc.)
nicht immer maglich ist (vgl. POUN 1997).

% Jensen & Mudersbach 2004 (zitiert in WSA-HH 2005) haben Daten der Jahresgangreihe von 1843 bis

2001 fur den Pegel Cuxhaven ausgewertet und ermittelten einen MThw-Anstieg von 25,8 cm/Jh sowie-
einen MTnw-Anstieg von 16 cm/Jh (bei Bemessungsfragen im Hochwasserschutz werden deutlich ho-
here Meeresspiegelanstiege diskutiert, in Unterlage H.1a (Kap. 5.8) etwa ein "auf der sehr sicheren
Seite" liegendes Szenario mit 90 cm).

0" Eine Auseinandersetzung mit Anderungen des MTnw eriibrigt sich, da im Bereich der MTnw-Linie keine

terrestrische Flora vorkommt.
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Die von POUN gewahlte Vorgehensweise war ein starres Konzept, dass als Progno-
segrundlage strikte Grenzen zwischen unterschiedlichen Vegetationseinheiten bzw.
Biotopen voraussetzt. Diese wurden zudem monokausal-deterministisch begriindet
(relative Lage zur MThw-Linie als bestimmender Faktor). Derartiges gibt es in der
Natur nicht, eine solche Vorgehensweise ist weit vom Kenntnisstand der wissen-
schaftlichen Pflanzendkologie und insbesondere dem fundamentalen Konzept der n-
dimensionalen Hutchinson-Nische (die von einer Vielzahl von Umweltfaktoren be-
stimmt wird) entfernt. Eine monokausale Abhangigkeit einzelner Pflanzenarten oder
Biotope von vorhabensbedingten Veradnderungen der Tidewasserstande im Zentime-
terbereich (vgl. Unterlage H.1a) ist wissenschaftlich nicht ableitbar (vgl. BfG 2004 zur
»+Abhangigkeit von Uferréhrichten und Uferstaudenfluren von der MThw-Linie).

Grundsatzlich gilt:

Veranderungen des Schutzgutes Pflanzen bzw. hier der terrestrischen Flora sind zu-
dem nicht deterministisch, sondern nur auf der Basis stochastischer Prozesse be-
schreibbar. Das heifdt: Selbst wenn eine vorhabensbedingte Wirkung, z.B. auf einen
bestimmten Habitatfaktor, an einer bestimmten Lokalitat in der Natur (hier; im UG) be-
standig eintreten wirde (was faktisch niemals eintritt), ware die Reaktion eines dort
lebenden Organismus keinesfalls allein durch diese Vorhabenswirkung determiniert
(es wirken zudem bestandig eine Vielzahl von Habitatfaktoren). Eine bestimmte Ver-
anderung des Schutzgutes kann mit einer bestimmten Wahrscheinlichkeit eintreten.
Die (vorhabensbedingte) Verdnderung von Umweltbedingungen kann notwendige
Voraussetzung daflir sein, schafft aber lediglich ein Potential fir die Veranderung.

Davon ausgehend, gibt es mehrere Mdglichkeiten (die auch kombiniert werden kdn-
nen), eine Prognose vorhabensbedingter Veranderungen biotischer Schutzgliter bzw.
hier der terrestrischen Flora zu erstellen:

1. Extrapolation einer Zeitreihe ("forecast" im Sinne von Pickett et al. 1994), z.B. der
bisherigen Vegetationsentwicklung in die Zukunft: Langfristige Dauerbeobachtun-
gen von Merkmalen biotischer Schutzgiiter liegen generell nur in geringem Umfang
vor. Lediglich fur das Schutzgut Wasser gibt es i.d.R. Langzeitbeobachtungen zu
ausgewahlten Aspekten, insbesondere Pegelstanden. Im vorliegenden Fall kann
jedoch auf die Ergebnisse der Beweissicherung zur vorangegangenen Fahrrinnen-
anpassung Bezug genommen werden.

2. Anwendung eines allgemeinen okologischen Gesetzes auf eine Lebensgemein-
schaft unter Anwendung des logisch-philosophischen Schemas (Vorhersage
s.str. = "justification" im Sinne von Pickett et al. 1994): Es gibt nur wenige eigen-
standige Gesetze in der Okologie, die Formulierung scheitert an der Individualitét
und Historizitat von biologischen Objekten. Physikalische und chemische Erhal-
tungsgesetze (insbes. Masse / Energie) wirken auf der 6kologischen Ebene nur als
Grenzbedingungen (vgl. Ekschmitt et al. 1996). Insbesondere zu naturschutzrele-
vanten Parametern (z.B. Artenvielfalt bzw. Biodiversitat) gibt es keine 6kologischen
Gesetze. Diese Methode entfallt i.d.R., so auch im vorliegenden Fall.

3. Betrachtung eines Préazedenzfalles: Ubertragung beobachteter Auswirkungen von
ahnlichen Vorhaben (Analogieschluss). Eine direkte Vergleichbarkeit mit einem an
anderem Ort bereits durchgefihrten Vorhaben ist i.d.R. kaum gegeben, z.T. lassen
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sich jedoch in gewissem Umfang Parallelen ziehen. Diese Methode ist somit ein-
geschrankt nutzbar, da erstens (s.0.) auf die Ergebnisse der Beweissicherung zur
vorangegangenen Fahrrinnenanpassung Bezug genommen werden kann, zwei-
tens die Zunahme des Roéhrichts im UG Uber die letzten drei Dekaden (und damit
mindestens zwei Fahrinnenanpassungen) dokumentiert ist sowie drittens Praze-
denzfalle aus anderen Astuaren an der deutschen Nordseekiisten vorliegen.

4. Extrapolation bekannter Veranderungen relevanter Standortfaktoren bzw. Zu-
standsgrofien und Abschatzung der zu erwartenden Reaktion der Schutzgiter an-
hand von Erfahrungswerten und Plausibilitat (Mischverfahren aus "forecast" und
"justification"): Dieses Verfahren erfordert hinreichende Kenntnisse der Wirkungen
der natirlichen Einflussfaktoren auf das betreffende Schutzgut. Entsprechende
Kenntnisse sind vorhanden, die Methode ist somit nutzbar.

Die wichtigsten Faktoren sind:
e Feuchte,

¢ Nahrstoffangebot,

e Salinitat und

e mechanische Faktoren.

Der Feuchte-Faktorenkomplex (Uberflutungshaufigkeit bedingt durch Standorthdhe
und Uferneigung; Bodenfeuchte in Zusammenhang mit Art des Substrates sowie
Grundwasserhéhe und -mobilitat) ist direkt, z.B. Uber differenzierte Uberflutungstole-
ranz der Pflanzen, und indirekt (Uber die Beeinflussung der anderen o.g. Parameter)
der wichtigste 6kologische Faktorenkomplex.

Ebenfalls bedeutsam sind Stérungen (i.d.R. mechanische Einflisse, gemessen in In-
tensitat und Haufigkeit), die durch wasserbauliche MaRnahmen (Ufersicherung, Anla-
ge und Unterhaltung von Graben und Grippen), Deich- und Ufersicherungsmafinah-
men, weitere BaumalRnahmen wie Hafenbau, Anlage von Spulfeldern und vor allem
landwirtschaftliche Nutzung (Mahd, Weidenutzung, verschiedene Formen der Boden-
bearbeitung) hervorgerufen werden.

Zur Vorhersagbarkeit von Vegetationsentwicklungen (bzw. vorhabensbedingten Ver-
anderungen) sind grundsatzlich folgende Einschrankungen zu machen: Sukzession
(d.h. die ungerichtete Veranderung des Pflanzenbestandes) ist ein allgegenwartiger
Prozess. Auch ohne anthropogene Veranderungen der Umwelt bzw. von Standort-
faktoren verandern sich laufend Zusammensetzung und Struktur von pflanzlichen Le-
bensgemeinschaften, wobei folgende populationsdynamische Grundprozesse wirk-
sam sind (van der Valk 1981, Johnstone 1986):

¢ Invasion (Einwanderung von Arten, die bisher nicht vorkamen),

e Aussterben, Auswandern (Auswanderung oder Erléschen von Arten, die bisher
vorkamen),

e Fluktuation (Veranderung der Mengenverhaltnisse der vorhandenen Arten) und

¢ Reifung (Veranderung der Altersstruktur der vorhandenen Arten).
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Es ist also zu prifen (s.o.), ob vorhabensbedingte Veranderungen von Standortbedin-
gungen in der prognostizierten Art und GréRenordnung Auswirkungen haben, die tiber
die ohnehin ablaufenden Vorgange (das sog. Grundrauschen bzw. environmental noi-
se) hinausgehen, also geeignet sind, auf die 0.g. populationsdynamischen Grundpro-
zesse zu wirken. Ist dies der Fall, so ist theoretisch mit folgenden Mdglichkeiten zu
rechnen:

¢ Die Lebensgemeinschaft zeigt keine erkennbare Reaktion.

e Die Lebensgemeinschaft folgt in linearer Reaktion der Veranderung des 6kologi-
schen Parameters. Beispiel: Jede Verringerung des Grundwasserangebotes be-
wirkt eine proportionale Verringerung der Biomasse.

e Die Lebensgemeinschaft zeigt nicht-lineare Reaktionen, d.h. erst bei Uberschrei-
tung bestimmter Grenzwerte ergibt sich eine Auswirkung. Beispiel: Die Einwirkung
toxischer Substanzen (z.B. Schwefelwasserstoff) kann bei Erreichen eines Grenz-
wertes schlagartig zur Veranderung der Artenkombination fiihren.

e Die Lebensgemeinschaft reagiert mit Verzégerung. Beispiel: Ein Auwald wird auf-
grund der Lebensdauer der Baume zunachst kaum Reaktionen auf Veranderungen
zeigen, die innerhalb der physiologischen Toleranz der jeweiligen Art liegen. Erst
wenn die Baume soweit geschadigt sind, dass der Kronenschluss deutlich verrin-
gert ist, werden lichtliebende Arten in den Bestand eindringen kdnnen.

¢ Die Lebensgemeinschaft reagiert in rdumlich differenzierter Weise. Beispiel: Sofern
Okologische Gradienten nicht identisch mit raumlichen Gradienten sind (was haufig
der Fall ist), fuhrt die Veradnderung zu komplexen rdumlichen Mustern. Im Aul3en-
deichsland der Tideelbe wird die "Zonierung" der Lebensgemeinschaften u.a. vom
Relief bestimmt. Es gibt jedoch keinen kontinuierlichen Anstieg vom Fluss(ufer)
zum Deich, sondern haufig ein Auf und Ab der Hohenlinien. Es treten Inversionen
und komplexe Muster auf, die zurzeit teilweise durch die Nutzung nivelliert sind.

Aufgrund der Komplexitat von Lebensgemeinschaften (hier: Biotopen) ist es nicht an-
gebracht, Uber vorhabensbedingte Veranderungen und deren Wahrscheinlichkeiten
von Lebensgemeinschaften im Ganzen zu urteilen. Die genauen Mechanismen, die
zur Ausbildung von Zonierungen und anderen rdumlichen Mustern der Vegetation an
Astuaren fiihren, sind i.d.R. nicht hinreichend bekannt (vgl. grundséatzlich dazu z.B. O-
dum 1988), bzw. unterschiedliche Autoren fanden unterschiedliche Schllsselfaktoren
in ihren jeweiligen Untersuchungsgebieten. Es ist kaum mdglich, aus einer beobach-
teten Zonation auf die zu erwartende Sukzession zu schliel3en.

Es werden deshalb grob die allgemeine Empfindlichkeit der Vegetation gegenuber
den moglichen Veranderungen, die vorhabensbedingt auftreten kénnen, und mdégliche
Auswirkungen auf die raumliche Verteilung der Biotoptypen analysiert. Zusatzlich
werden Hinweise zu einigen Leitarten gegeben, die nach Kriterien ausgewahlt sind,
die geeignet erscheinen, den Zusammenhang mit der Funktionsfahigkeit des Natur-
haushaltes anzeigen zu kénnen und Uber die ausreichend autdkologische Information
vorliegt, die eine wissenschaftlich vertretbare Prognose rechtfertigt. Solche Leitarten
sind z.B.:
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e Schlusselarten ("keystone species"; d.h. Arten, von denen viele Wirkungen auf an-
dere Teile des Okosystems ausgehen und deren Verschwinden oder Riickgang
entsprechende weiterreichende Folgen hatte. Dies sind z.B. die dominanten Arten,
d.h. Arten mit hoher Bedeckung bzw. Produktivitat). Beispiel: die dominanten Arten
der Réhrichte im UG, u.a. also Phragmites australis, Schoenoplectus lacustris, S.
tabernaemontanii etc.

e Zeigerarten ("Indikatorarten”, d.h. Arten, auf die besonders viele Faktoren der be-
lebten und unbelebten Umgebung einwirken, und die deshalb geeignet sind, be-
stimmte Okologische Zustande mit einer gewissen Prazision anzuzeigen). Beispiel:
Flechten, die z.B. die Luftbelastung anzeigen.

e Seltene Arten (Arten, die weder besonders wirksam sind noch verschiedene Wir-
kungen anzeigen, die aber aktuell eine vordringliche (insbesondere formal-
rechtliche) Bedeutung fir den Natur- bzw. Artenschutz haben, und deren Wuch-
sorte deshalb geschutzt werden mussen). Beispiel: Oenanthe conioides.

Die Mehrzahl der mittels des Mediums Wasser Ubertragenen vorhabensbedingten
Wirkungen ist jedoch ungeeignet, Auswirkungen auf die terrestrische Flora im Aufien-
deichsland hervorzurufen, die Wirkreichweite endet (mit wenigen Ausnahmen) am
Ufer bzw. im Bereich des MThw. Das zu beurteilende Vorhaben ist deshalb nur einge-
schrankt geeignet, die terrestrische Flora zu beeinflussen. Zu betrachten sind somit in
erster Linie die Rohrichte i.w.S., auf die nachfolgend eingegangen wird. Anschlie3end
wird noch ein genereller Uberblick anhand der vorhabensbedingten Veranderungen
des Tidegeschehens gegeben.

Vorhabensbedingte Auswirkungen auf Réhrichte, Seggen- und Binsenrieder incl. Tide-
rohrichte

Mess- und beobachtbare Auswirkungen auf die Rohrichte aufgrund der prognostizier-
ten vorhabensbedingten Auswirkungen werden nicht eintreten. Gleichwohl werden die
Reaktionen verschiedener Rohrichtpflanzen auf die hier belangvollen Umweltverande-
rungen referiert. Die Wirkungen veranderter Salinitats-, FlieRgeschwindigkeits- und
Feuchtebedingungen lassen sich am besten an der Leitart Phragmites australis disku-
tieren, die im UG nach Drachenfels (2005) in verschiedenen Roéhrichttypen (u.a. Roh-
richt des Brackwasserwatts, Flusswattrohricht, Rohrichte der Brackmarsch, Verlan-
dungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser mit Roéhricht, Schilf-Landrdéhricht) domi-
nant auftreten kann.

Veranderung der Salinitédt im Elbastuar werden auf das Wachstum von Phragmites
australis keinen Einfluss haben. Phragmites australis wachst gleichermalien im SuR-
wasser und bei hohen Salzkonzentrationen. Die Art kann in reinem Meerwasser ohne
VitalitatseinbuRen wachsen.

Eine Erh6hung des Tidenhubs und damit verbundene Veranderungen der Tidestro-
mungsgeschwindigkeiten haben auf Phragmites australis keinen Einfluss. Nur ein Teil
der flussnah gelegenen Réhrichte ist Uberflutungen wéhrend der Vegetationsperiode
ausgesetzt. Gesundes, d.h. nicht anderweitig (z.B. durch Parasitenbefall, Schwerme-
talleinwirkung u.a.) geschadigtes Schilf ist gegen mechanische Belastung sehr wider-
standsfahig. Da das Substrat nahrstoffreich ist, sind im Untersuchungsgebiet liberwie-
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gend gute und bruchfeste Halme vorhanden. Das Schilf kann bei mechanischer Bean-
spruchung kurzfristig horizontale Halme bilden (Leeghalme), die spater wieder vertikal
weiterwachsen.

Langeres Trockenfallen (Hinweis: es handelt sich um Veranderungen im Minutenbe-
reich, die in der Natur nicht beobachtbar sein werden) wird von Phragmites australis
gut toleriert, solange die Hochwasser zur gleichen Hohe auflaufen wie bisher. Dies ist
der Fall. Alle héheren Pflanzen der Feuchtgebiete sind auf Sauerstoffversorgung der
Wurzeln angewiesen. Es gibt Sippen, die Staunasse tolerieren, aber keine, die Stau-
nasse bevorzugen. Deshalb wirde kurzfristig langeres Trockenfallen mit dem damit
verbundenen Wasserzug und der verbesserten Sauerstoffzufuhr fir alle Feuchtpflan-
zen (d.h. alle Arten der Rdhrichte, Seggenrieder, Binsenrieder, feuchten Staudenflu-
ren, Salzwiesen, Flutrasen und Nasswiesen) theoretisch bessere Lebensbedingungen
schaffen als bisher, fur verkirztes Trockenfallen gilt das Gegenteil. Der Wechsel zwi-
schen trockenen und nassen Phasen ist ein wesentlicher Faktor fir den Erhalt eines
vitalen Réhrichts.

Eine Verschiebung des Verhaltnisses zwischen Wattflachen und Flachwasserberei-
chen betrifft nur teilweise Bereiche, die von Réhrichten besiedelt sind. Fur die betrof-
fenen Bestande ist die Verschiebung ohne Belang und wird sich, was die Anderung
der Standortfaktoren betrifft, innerhalb des Toleranzbereiches der vorhandenen Arten
bewegen. Anzumerken ist in Bezug auf die Besiedlung der betreffenden Flachen
durch Mikrophyten, dass im Rahmen des zugrunde gelegten Leitbildes sowohl Watt-
flachen als auch Flachwasserbereiche einen gleichermalfien hohen Stellenwert haben.

Es soll noch darauf hingewiesen werden, dass die Verbreitung der flachigen Teich-,
Fluss- und Brackwasserrohrichte landwarts vor allem von der landwirtschaftlichen
Nutzung begrenzt wird. Grof3flachige, potentiell von Rdéhrichtarten besiedelbare Berei-
che stehen vor allem im Bereich der Agrarflachen zur Verfigung. Eine Extensivierung
oder Aufgabe der Nutzung héatte hier unmittelbar positive Wirkungen. (Hinweis: ent-
sprechende positive Wirkungen im Litoral haben sich bereits durch den Buhnenbau
ergeben. Die Bereiche zwischen den Buhnen werden durch sedimentierendes Materi-
al aufgehéht und sind im Gebiet in der Regel von Tiderdhrichten verschiedener Art
besiedelt).

Zusatzlich werden die dkologischen Anspriiche des fir Astuare charakteristischen Ti-
derdhrichts kurz besprochen (zugeordnet werden kénnen - z.T. die Biotoptypen Roh-
richt des Brackwasserwatts, Flusswattrohricht, Rdhrichte der Brackmarsch). Das Tide-
rohricht ist an der Elbe eher artenreich. Es besteht, fokussiert auf fallweise zur Domi-
nanz gelangende Arten, aus Phragmites australis (das auch in anderen Roéhrichten
vorkommt, s.0.), Phalaris arundinacea (das auch und vor allem im limnischen Fluss-
rohricht auftritt), Typha latifolia und angustifolia (die in limnischen Bereichen auftre-
ten), Scirpus maritimus (die auch im Brackwasserrohricht auftritt) und aus der Leitart
Scirpus lacustris subsp. tabernaemontani, die im Wesentlichen auf diesen Biotoptyp
beschrankt ist.

Die letztgenannte Art ist salztolerant und wirde durch eine Veranderung der Salinitat
nicht beeinflusst. Davon abgesehen, sind Salinitdtsveranderungen lediglich in bereits
bisher salzbeeinflussten Bereichen zu erwarten. Zudem beschrankt sich die geringe
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Zunahme der Salinitat im oberen Bereich des Wasserkérpers Ubergangsgewasser
(vgl. Unterlage H 2.a) auf den Bereich der Strommitte bzw. des Fahrwassers, so dass
die o.g. limnischen Arten nicht betroffen sein werden. Eine Erhdhung des Tidenhubes
bzw. ein Anstieg des MThw (Hinweis: die hier nicht in relevanter Weise auftreten wer-
den) begunstigt die Leitart, denn diese charakteristische Pflanze des Tiderdhrichts er-
tragt auch hohe Uberstauungen. Durch die Verbreitung von Scirpus lacustris subsp.
tabernaemontani bis weit nach oberstrom ist die Verbindung zu den binnenlandischen
Populationen von Scirpus lacustris hergestellt. Dies férdert die Aufrechterhaltung der
zu beobachtenden Evolutionsprozesse (Hybridisierung und Introgression zwischen
beiden Subspezies).

Auf ein kurzzeitig langeres Trockenfallen reagiert Scirpus lacustris wie alle Sumpf-
pflanzen positiv. Die Lebensbedingungen des Tiderdhrichts sind durch andere Fakto-
ren begrenzt: viele potenzielle Wuchsorte sind verbaut und landseitig durch Viehweide
bedrangt.

Im Rahmen der Beweissicherung zur UVU der vorangegangenen Fahrrinnenanpas-
sung konnte WSA-HH (2005) ,keine nachweisbare ausbaubedingte Wirkung,” bezo-
gen auf die Veranderungen der Parameter ,Pflanzen und Tiere“ und hier insbesonde-
re das Rohricht feststellen. In den Vergleichsjahren (2000/2002) wurde ein geringfiigi-
ger Verlust an Réhrichten und Uferstaudenfluren von 2,3 ha (0,2 %) im UG*' festge-
stellt (ein kausaler Zusammenhang mit der vorangegangenen Fahrrinnenanpassung
konnte jedoch nicht festgestellt werden). Fir Weidenauwald und Weidengebulsch
wurde eine Zunahme von 3,3 ha (0,8 %) fir das UG festgestellt. Derartige Verande-
rungen sind der nattrlichen Fluktuation (oder methodischen Artefakten der Erfassung)
zuzuordnen. Ein Zusammenhang mit Veranderungen der Tidewasserstande liel? sich
schon deshalb nicht herstellen, da ,[...] zumindest fiir das MThw im Gegensatz zur
UVU-Prognose bislang kein(en) Anstieg der Scheitel festgestellt* wurde (Aussage be-
zieht sich auf ausbaubedingte Veranderungen seit 1999).

Erganzend erfolgte im Rahmen der Beweissicherung eine Betrachtung der Réhricht-
entwicklung der letzten 30 bis 50 Jahre in verschiedenen Teilrdumen der Unter- und
Aulenelbe (BfG 2004 in WSA-HH 2005). Als zusammenfassendes Ergebnis aller
Teiluntersuchungsgebiete wurde festgestellt, ,/[...] dass die Réhrichte in den letzten 30
Jahren kontinuierlich zugenommen haben.“ Zudem sollte die Frage geklart werden, ob
Veranderungen von Roéhrichten und Uferstaudenfluren auf die Folgen eines MThw-
Anstiegs zuriickfihren sind. WSA-HH (2005) stellt zur Abhangigkeit des Roéhrichts
vom MThw fest: ,[...] Zu einem ausgewéhlten Zeitpunkt sind je nach Standort ein be-
stimmtes MThw und somit eine MThw-Linie fiir die R6hrichte und Uferstauden von
Bedeutung. Da eine Anderung des MThw nur (iber einen léngeren Zeitraum wirksam
werden kann und das System hoch dynamisch ist, verdndern sich in diesem Zeitraum
auch andere Standortfaktoren, so dass eine monokausale Ableitung der Anderung
des MThw auf die Standortbedingungen von ufernahen Biotoptypen nicht zuldssig wé-

*1" UG = bezieht sich auf das UG zur vorangegangene Fahrrinnenanpassung. Die WSA-HH (2005) weist

darauf hin, dass weniger als 5 % des UG nicht ausgewertet wurden, was aber tolerabel sei
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re. Weitere mal3gebliche Parameter (z. B. Morphodynamik) miissen beriicksichtigt
werden.”

Zu Auswirkungen von Tidewasserstandsveranderungen auf die streng geschutzte Art
Oenanthe conioides (Schierlingswasserfenchel) fihrt WSA-HH (2005) aus: ,[...] Auf-
grund der in BELOW (2003) beschriebenen Verdnderungen an den einzelnen Fund-
orten muss davon ausgegangen werden, dass das Vorhandensein des Schierlings-
Wasserfenchels jeweils von vielen Einflussfaktoren bestimmt wird (z.B. Uberdecken
der Rosetten mit Laub oder Treibsel, Temperaturen im Winter), die gré3eren Einfluss
haben als mdgliche Folgen z.B. von Wasserstandsénderungen. 2002 war dariiber
hinaus das Jahr mit der héchsten Gesamtindividuenzahl in den Beobachtungsjahren
(1999/2000 bis 2002). Es kann deshalb nicht von nachteiligen Auswirkungen der Fahr-
rinnenvertiefung auf den Schierlings-Wasserfenchel ausgegangen werden.” Diese
Einschatzung wird hinsichtlich des hier zu beurteilenden Vorhabens geteilt. Auswir-
kungen auf den Schierlings-Wasserfenchel sind nicht zu erwarten.

3.1.23.2 Veranderungen der Tidestromungsgeschwindigkeiten

Die zu erwartenden vorhabensbedingten Veranderungen der Tidestromungsge-
schwindigkeiten werden von BAW ebenfalls in Unterlage H.1a beschrieben. Die Ande-
rungen der mittleren Flutstromgeschwindigkeit betragen bis zu 10 cm/s, mit einer Er-
héhung im Bereich Otterndorf und einer Verringerung um 10 cm/s im Bereich St. Pauli
bis Wedel. Die Anderungen der mittleren Ebbstromgeschwindigkeit bewegen sich mit
10 cm/s in gleicher GréRenordnung wie die Anderungen der mittleren Flutstromge-
schwindigkeiten. Die Maxima und Minima treten in ahnlichen Bereichen auf. Die
Bandbreite der im Ist-Zustand auftretenden Stromungsgeschwindigkeiten wird durch
die Anderungen infolge Fahrrinnenanpassung nicht verlassen.

Die vorhabensbedingten Verdnderungen der Tidestrdmungsgeschwindigkeiten sind
ungeeignet, mess- und beobachtbare Auswirkungen auf die terrestrische Flora her-
vorzurufen (s.o.). Die ausbaubedingten Veréanderungen bewegen sich innerhalb der
derzeitig bzw. bislang auftretenden Schwankungsbreite von Strémungsgeschwindig-
keiten. Auflerdem sind in ufernahen Bereichen nach BAW-DH (Unterlage H.1a) tber-
wiegend Abnahmen der Stromungsgeschwindigkeiten zu erwarten, so dass hier theo-
retisch Uberwiegend mit einer verstarkten Sedimentation und weniger mit erosiven
Tendenzen zu rechnen ist. In der Natur werden vorhabensbedingte Veranderungen
nicht mess- und beobachtbar sein. Zudem sind die (lediglich theoretisch betroffenen)
Réhrichte im Ubergang Watt/Vorland an variable Strémungsverhaltnisse angepasst.

3.1.233 Veranderungen der Salzgehalte

Die vorhabensbedingt zu erwartenden Veranderungen der Salzgehalte in der Tideelbe
werden von BAW in Unterlage H.1a beschrieben.Fir den mittleren Salzgehalt gibt
BAW-DH in der Tideelbe eine maximale Zunahme von 0,7 psu fir den Bereich von
Brunsbdttel an. Fir den minimalen Salzgehalt werden Anderungen zwischen -0,1 psu
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und +0,6 psu entlang der Tideelbe angegeben. Die vorhabensbedingten Anderungen
der mittleren Salzgehaltsvariation betragen -0,5 psu bis +0,5 psu.

Die Verlagerung von Isohalinen (die im Ist-Zustand, abhdngig von Oberwasserfluss
und Tidegeschehen, eine variable Lage haben) wird vorhabensbedingt wie folgt ange-
geben (ermittelt aus Langsschnitten entlang der Fahrrinnenmitte):

e 1 psu-Isohaline Verschiebung um 1400 m nach stromauf
e 5 psu-Isohaline Verschiebung um 1900 m nach stromauf
e 10 psu-Isohaline Verschiebung um 1000 m nach stromauf.

Flachenhafte Darstellungen (s. Unterlage H.1a) zeigen, dass sich minimale, mittlere
und maximale Salzgehalte auf der Siidseite der Fahrrinne im Abschnitt zwischen Al-
tenbruch und Wischhafen um 0,2 - 0,6 psu andern, dhnliches gilt fur die Nordseite der
Fahrrinne. Im Bereich der Unterwasserablagerungsflachen sowie im Uferabschnitt bei
Neufeld werden maximale Veranderungen um 1,5 psu erreicht.

Die vorhabensbedingten Veranderungen der Salzgehalte sind ungeeignet, mess- und
beobachtbare Auswirkungen auf die terrestrische Flora hervorzurufen. Die (lediglich
theoretisch betroffenen) Réhrichte im Ubergang Watt/Vorland sind im Wasserkdrper
Ubergangsgewasser an variable Salzgehalte angepasst. Zudem treten dort sowie im
marinen Wasserkorper ,Klistengewasser® lediglich marginale Veranderungen der Sa-
linitat auf*?, die vor dem Hintergrund der sehr starken natirlichen Variation der Salini-
tat in diesen Wasserkoérpern ohne Belang sind.

Vorhabensbedingten Auswirkungen auf die terrestrische Flora durch Veranderungen
der Salzgehalte in den limnischen Wasserkorpern ,Elbe (West) und ,Hafen werden
nicht auftreten (vgl. Unterlage H.1a).*®

3.1.234 Veranderungen von Seegang und Schiffswellen

Zu ausbaubedingten Veranderungen von Wellenhéhen (Seegang) stellt BAW (Unter-
lage H.1c.) zusammenfassend fest, dass ,durch den geplanten Ausbau der Unter- und
AulRenelbe, bedingt durch die komplexen Wechselwirkungen zwischen Seegang, To-
pographie und Strémung ortlich differenziert sowie ereignisabhangig, es in der Ten-
denz sowohl zu Zu- als auch zu Abnahmen der Wellenhdhe (Seegang) kommen wird.
Die maximalen ausbaubedingten Anderungen der Wellenhéhe liegen dem Betrag
nach bis (ber 0,10 m. Dasselbe gilt fiir die Peakperioden. Hier werden Anderungen
dem Betrag nach bis Gber 0,10 s erwartet.

2" Die maximalen Salzgehalte beim Szenario ,niedriges Oberwasser” (Anlage 4, Abb. 102) werden strom-

auf bis ca. Fahrrinnenkilometer 665 um 0,4 PSU zunehmen. Diese Zunahme des max. Salzgehaltes
findet im Wasserkorper Ubergangsgewasser statt, der ausschlieflich Brackwasserbiotope aufweist (und
erfasst zudem nur den Tiefwasserbereich um die Fahrrinne).

3 Hinweis: Auch eine (nicht zu erwartende) Zunahme brackiger Biotope zu Lasten von limnischen Bioto-

pen (mit keinen oder geringen Anteilen von halotoleranter Arten, hier insbes. Schoenoplctus tabernae-
montani u. Phragmites australis) wiirde zu keiner Bestandswertveranderung flihren. Eine Bestands-
wertverdnderung wiirde sich durch den Ubergang von Flusswatt-Réhricht (FWR) zu Réhricht des
Brackwasserwatts (KBR) nicht einstellen, die Auswirkungen auf die terrestrische Flora wéaren neutral zu
bewerten.
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Die vorhabensbedingt zu erwartenden Veranderungen von Schiffswellen in der Ti-
deelbe werden von BAW in Unterlage H.1d beschrieben. Danach sind fir den allge-
meinen Schiffsverkehr mit geringeren Abmessungen und Tiefgédngen durch die Fahr-
rinnenanpassung (ein gleichbleibendes Fahrverhalten vorausgesetzt), keine wesentli-
chen Anderungen zu erwarten. In Elbabschnitten mit vorzunehmenden Querschnitts-
erweiterungen nehmen die von diesem Verkehr erzeugten Schiffswellenbelastungen
ab. In Elbabschnitten mit vorzunehmenden Querschnittseinengungen (z.B. durch eine
UWA-Flache) resultiert aus diesem Verkehr eine Erhéhung der schiffserzeugten Be-
lastungen, die jedoch unterhalb der durch das Bemessungsschiff verursachten Ande-
rungen liegen.

Die ausbaubedingten Anderungen der schiffserzeugten Belastungen durch das Be-
messungsschiff im Vergleich zum Ist-Zustand sind nachfolgend (vereinfacht) zusam-
mengestellt (weitergehende Hinweise zu den Angaben oben finden sich in Unterla-
ge J.1, Tab. 2-2):

Bereich Nordufer Sudufer
Bereich | AHp=+0,1bis0,2m AHp=+0,3m
Hamburger Hafen bis (Max-Wert f. Stidufer bei Wedel,
Schwarztonnensand Begegnungsverkehr bei Thw)
Bereich Il AHp<+0,2m AHp<+0,1m
Schwarztonnensand bis (Einzelfahrer) (Einzelfahrer)
Brunsbidittel
Bereich lli AHp<+0,1m
Brunsbdittel bis zur See (Einzelfahrer)
Erlduterungen: A Hp = ist die Veranderung der Primarwellenhéhe Hp

Durch die vorhabensbedingt erhdhten schiffserzeugten Belastungen wird (Unterla-
ge H.3) eine verstarkte Erosion in bestimmten Uferbereichen erwartet: dies betrifft |,
[...] einerseits die Erosion flachgeneigter und zumeist sandiger Ufer sowie die an die
Riickverlegung von Abbruchkanten gebundene Erosion von bindigen Bd&den”. IfB
(Unterlage H.3) stellt die fur den Ist-Zustand ermittelten Erosionsraten den schiffsbe-
dingten Primarwellenhdéhen im Ist-Zustand und deren vorhabensbedingten Verande-
rungen gegenuber und ermittelt auf Basis von worst case-Annahmen, unter Berlck-
sichtigung eines steigenden Verkehrsaufkommens, fiir bestimmte Uferbereiche vor-
habensbedingte Bodenverluste innerhalb des Prognosezeitraums von 10 Jahren
(s. Tabelle 3.1-11).
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Tabelle 3.1-11:  Vorhabensbedingte Bodenverluste durch schiffserzeugte Wellenbelastungen

Bereich Flache in ha
Ostemiindung (km 703,5-710,5) 6,8
Butteler AuRendeich (km 691,5-692) 0,8
Freiburger Hafenpriel (km 684,5-688) 0,9
Blomesche Wildnis (km 676-677,5) * 0,1
Krautsand (km 670,5-671,5) <0,05
Asseler Sand (km 663) < 0,05
Butzfleth (km 658,5) 0,9
Gesamtsumme 9,5

Erlduterung: Quelle: Unterlage H.3 (verandert, gerundete Werte)

*Abweichend von der worst case-Annahme in Unterlage H.3 wird im Bereich Blomesche
Wildnis nicht davon ausgegangen, dass es zu schiffserzeugten Uferabbriichen kommt. In
diesem Bereich wird die Ufervorspilung ,Gluckstadt Stérmiindung (oberhalb)“ angelegt, die

geeignet ist, im Sinne einer Ufersicherung zu wirken.

Durch die Erosion von Uferbereichen erfolgt eine Umwandlung terrestrischer Biotope
in aquatisch-amphibische Biotope (vgl. Unterlage H.5c). Betroffen sind ca. ca. 9,4 ha
terrestrische Biotope (u.a. Réhrichte, Grinland, etc.):

Die entsprechenden Flachen werden anschlieRend den Biotoptypen Flusswatt ohne
Vegetation hdéherer Pflanzen (FWO) oder Brackwasserwatt ohne Vegetation hdherer
Pflanzen (KBO) zuzuordnen sein (vgl. Unterlage H.4a). Die ,vegetationslosen“ Watt-
Biotope sind gemal der Unterlage H.5¢ der hdchsten Wertstufe zuzuordnen (Bierhals
et al. 2004: WS 5 — sehr hoher Wert). Von einer negativen Bestandswertveranderung
ist nicht auszugehen. Die Auswirkungen werden als neutral (worst case*), langfristig
und lokal bewertet.

Sonstige Auswirkungen auf die terrestrische Flora (Réhrichte im Uferbereich) durch
die Zunahme mechanischer Belastungen sind nicht zu erwarten. Es kommt vorha-
bensbedingt sowohl zu Zu- als auch zu Abnahmen der mechanischen Belastung infol-
ge von Wind- und Schiffswellen (s.0.). Bereits im Istzustand unterliegen die im Uferbe-
reich vorherrschenden Rohrichte einer hohen mechanischen Belastung und sind dar-
an gut angepasst (s.0.), mess- und beobachtbare Auswirkungen werden nicht auftre-
ten.

* Teilweise sind positive Bestandswertveranderungen zu erwarten, so z.B. bei der Umwandlung des Bio-

tops Mesophiles Marschengriinland mit Salzeinfluss (GMM, WS 4) zu Vegetationsloses Brackwasser-
watt (KBO, WS 5, vgl. Unterlage H.5c). Aufgrund bestehender Prognoseungenauigkeiten, bezogen auf
die Lokalitat zu erwartender Uferabbriiche, wird vom worst case (d.h. neutrale Auswirkung) ausgegan-
gen.
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3.1.2.3.5 MaRnahmen zur Unterhaltung der Fahrrinne

Durch einen vorhabensbedingten gednderten Unterhaltungsaufwand der Fahrrinne
(Unterhaltungsbaggerungen) sind keine Auswirkungen auf die terrestrische Flora zu
erwarten®.

Hinweis. Die ausbaubedingte Erhéhung der Unterhaltungsbaggermengen wird (unter
Annahme ungtnstiger Verhaltnisse und der Fortfihrung des derzeitigen Sedimentma-
nagements) von der BAW-DH (Unterlage H.1c) mit ca. 10 % angegeben. Es ist jedoch
geplant, die ausbaubedingten Folgen auf die Unterhaltungsbaggerungen durch Umla-
gerung von in der Begegnungsstrecke anfallendem Baggergut in Bereiche unterhalb
der residuellen Stromauftransportzone zu minimieren (vgl. Unterlage B.2).

3.1.3 Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Umweltauswirkungen

In der Tabelle Tabelle 3.1-12 sind die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die ter-
restrische Flora in der Ubersicht dargestellt.

4 Auswirkungen auf die terrestrische Flora, die im Zusammenhang mit der Verbringung des anfallenden

Baggerguts stehen, werden in Kap. 3.1.2.1.2 behandelt. Auszug aus der Unterlage B.2: ,Vorgesehen
ist, die Splilfelder auf Pagensand bei Bedarf fiir Feinstsedimente und Schluffe aus einer - ausbaube-
dingt erh6hten - Unterhaltungsbaggerung nach erfolgter Fahrrinnenanpassung zu nutzen®.
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Tabelle 3.1-12:

Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Terrestrische

Flora (Biotope)

Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

- Mittelfristige Regeneration bzw.
Wiederansiedlung von halbrude-
ralen Gras- und Staudenfluren

- UF Wittenbergen: Aussparung
der Vegetation (keine Ausw.)

Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verand. | Erheb-
kung (Ursache) Wertstufe Progn. | Dauer der Ausw. | lichkeit
Differenz R&uml. Ausd.
Baubedingte Auswirkungen
Vorubergehende Kurz- bis mittelfristige Auswirkun- Ist: WS 1-5 deutlich negativ unerheb-
Flacheninan- gen auf die terrestrische Flora im Prog.: WS 1 kurz- bis mittelfris- | 'ich
spruchnahme Bereich der Baustelleneinrich- A tig negativ
durch die Bau- tungsflachen, Spiilleitungen und Diff.: -1 bis -4
maRnahmen an Zufahrten lokal
den Aufspilungen | (— Sprossverletzungen und
- Wuchshemmung, vorubergehend
Uf I , -
(Spi(]al?(l;l)c;zrr))u yngen veranderte Artenzusammenset-
zung)
VorlUbergehende Kurz- bis mittelfristige Auswirkun- Ist: WS 2 deutlich negativ unerheb-
Flacheninan- gen auf die terrestrische Flora im Prog.: WS 1 ittelfristi lich
spruchnahme Bereich der Baustelleneinrich- TOQ" mittetinstg negativ
durch die Errich- | tungsflachen und Zufahrten Diff.: -1 lokal
tung der Richtfeuer | (— Sprossverletzungen und
Blankenese Wuchshemmung, voriibergehend
veranderte Artenzusammenset-
zung)
Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen
Einbringung von Uberdeckungen von Réhrichten Ist: WS 4/5 deutlich negativ erheblich
Sedimenten durch | (u.a. Brackwasserrohricht, Rohricht | 5.0 . \ws 4/5 ittel- bis lanafris- | N€gativ
Ufervorspllungen | des Brackwasserwatts, Schilf- .rog.. Lngl el-bis langins
Rohricht der Brackmarsch, Fluss- | Diff.: -1 (w.c.)
watt-Rohricht, Rohrglanzgras- lokal
Landréhricht).
- Z.T. mittel- bis langfristige Rege-
neration bzw. Wiederansiedlung
- UF Wittenbergen: Aussparung
der Vegetation (keine Ausw.)
Geringe Schadigung von Gehdlzen | Ist: WS 5/4 gering negativ unerheb-
im Trauf- und Wurzelbereich Prog.: WS 5/4 mittelfristig Ii_ch nega-
- Gehdlze sind nur im Bereich der | g . 0 lokal tiv
UF Gliickstadt Stérmiindung v
(unterhalb) und Kolmar betroffen
— UF Wisch: Aussparung der
Geholze
Uberpragungen von halbruderalen | Ist: WS 3 gering negativ unerheb-
Gras- und Staudenfluren, Rude- Prog.: WS 3 mittelfristig lich nega-
ralfluren, kleinflachig Griinland N tiv
Diff.: 0 lokal
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Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

flur, z.T .verbuscht, Weiden-
Pionierwald, Birken- und Zitterpap-
pel-Pionierwald, Ruderalflur und
sonstiges Sukzessionsgebuisch.

- Uberdeckung/Uberpragung der
vorhandenen Terrestrischen Flora,

- Pagensand: mittelfristig Etablie-
rung von Feuchtvegetation mit
mindestens mittlerer Bedeutung
(halbruderale Gras- und Stau-
denfluren feuchter Standorte)

— Schwarztonnensand: mittel- bis
langfristig Etablierung von Sand-
Magerrasen und halbruderalen
Gras- und Staudenfluren

Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verand. | Erheb-
kung (Ursache) Wertstufe Progn. | Dauer der Ausw. | lichkeit
Differenz Rauml. Ausd.
Teilweise Uberpragung/Uber- Ist: WS 1/2 gering nega- unerheb-
deckung von Biotopen mit sehr Prog.: WS 1-5 tiv/ineutral/deutlich | lich nega-
geringer bis geringer Bedeutung A positiv tiv/neutral/
(Klstenschutzbauwerken, z.T. mit Diff.: O bis +4 langfristig erheblich
Ruderalfluren o.a.) okal positiv
- Z.T. nur randliche Uberdeckung oxa
(neutrale Ausw.)
— Z.T. Biotopumwandlung
Uberpragungen von Sandbank/- Ist: WS 4 (KSA) neutral neutral
strand der Astuare (KSA), Natur- WS 2 (KSI)) kurzfristi
. g
fernem Sandstrand (KSI): Prog.: WS 4 (KSA) okal
— Aufhdéhung mit Spilmaterial, WS 2 (KSI)
keine Biotopumwandlung (ggf. Diff.: 0
Etablierung von Roéhrichten) v
Einbringung von Uberpragungen/Beseitigung von Ist: WS 4/5 deutlich negativ erheblich
Sedimenten auf Biotopen mit hoher bis sehr hoher | p. - . \yg 2 ittel- bis lanafris- | N€gativ
Pagensand und Bedeutung: Schilf-Landréhricht, TOQ" Lngl - bisfangins
auf Schwarzton- | Schilf-Rohricht der Brackmarsch, | Diff.: -3/-2
nensand Verlandungsbereich nahrstoffrei- lokal
cher Stillgewasser mit Réhricht,
sonstiger Sand-Magerrasen
(z.T verbuscht), Schilf-Landréhricht
mit halbruderalen Gras- und Stau-
denfluren, sonstiger Sand-
Magerrasen mit trockener halbru-
deralen Gras- und Staudenfluren,
Typisches Weiden-Auengebiisch
- Uberdeckung/Uberpragung der
vorhandenen terrestrischen Flora,
- Pagensand: mittel- bis langfristig
Etablierung von Feuchtvegetati-
on mit mittlerer bis hoher Be-
deutung
— Schwarztonnensand: mittel- bis
langfristig Etablierung von Sand-
Magerrasen und halbruderalen
Gras- und Staudenfluren
Uberpragungen/Beseitigung von Ist: WS 3 deutlich negativ erheblich
Biotopen mit mittlerer Bedeutung: =) - WS 2 ittel- bis langfris- negativ
sonstiges Weiden-Ufergebiisch, .rog.. Lngl el-bisfangins
Halbruderale Gras- und Stauden- | Diff.: -1

lokal
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Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verand. | Erheb-
kung (Ursache) Wertstufe Progn. | Dauer der Ausw. | lichkeit
Differenz Rauml. Ausd.
Uberpragung von Biotopen mit Ist: WS 2 neutral neutral
geringer Bedeutung: Sonstiger . o
Offenbodenbereich Er;g.é)ws 2 :<ukrz|fr|st|g
- Keine Biotopumwandlung, ledig- t oxa
lich Aufhdhung mit Spulmaterial
Veranderungen Ufererosion flihrt zu Biotop- Ist: WS 4-5 neutral (w.c.) neutral
von Schiffswellen | Umwandlung (vorw. Rohricht Proa.: WS 5 langfristi
und Seegang — vegetationslosem Watt) rog- angmsig
Diff.: 0 (w. c.) lokal

Erlauterung:

Differenz Wertstufe

Prognose minus Wertstu-

fe Ist

Bestandswertveranderung:
-1,-2,-3,-4

= Grad der Verdnderung:

Dauer der Auswirkung:

Raumliche Ausdehnung

der Auswirkung:

Bestandswertveranderung:

= deutlich negativ

0 rung ergibt sich aus dem Zielsystem)

Bestandswertveranderung:
+1,+2, +3, +4

Kurzfristig

Mittelfristig

Langfristig

lokal

Mittelrdumig

= deutlich positiv

Untersuchungsgebiets

GroRraumig
WS = Wertstufe des
Bestandswerts:

= Auswirkungsdauer: < 3 Monate (ab Baubeginn)
= Auswirkungsdauer: > 3 Monate < 3 Jahre (ab Baubeginn)
= Auswirkungsdauer: > 3 Jahre <10 Jahre (ab Baubeginn)
= Direkter Vorhabensbereich

w.c. = worst case: wird im Fall des ungiinstigsten Prognosezustands (bzw. Wertstufe) angesetzt

In der Auswirkungstabelle sind nur noch die Wirkfaktoren dargestellt, fur die eine Auswir-
kung prognostiziert wird.

= gering negativ, neutral oder gering positiv (Richtung der Verande-

= Direkter Vorhabensbereich + Teile des (schutzgutspezifischen)

= Gesamtes (schutzgutspezifisches) Untersuchungsgebiet
WS 1 = sehr gering, WS 2 = gering, WS 3 = mittel, WS 4 = hoch,
WS 5 = sehr hoch
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4 ZUSAMMENFASSUNG

Das Teilgutachten ,Terrestrische Flora® ist Bestandteil der Umweltvertraglichkeitsun-
tersuchung (UVU) zum Vorhaben ,Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Aul3enel-
be an die Containerschifffahrt. Es umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewer-
tung des Bestands der terrestrischen Flora (bzw. des Schutzgutes Pflanzen) sowie die
Prognose der zu erwartenden unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vor-
habens auf das Schutzgut.

Die Ausflhrungen zur terrestrischen Flora folgen den in der Mitteilung Gber den Un-
tersuchungsrahmen (WSD Nord & BWA 2005) getroffenen Festlegungen. Das Unter-
suchungsgebiet umfasst den terrestrischen Bereich der Tideelbe, in dem direkte und
indirekte Auswirkungen auf das Schutzgut zu erwarten sind. Es endet im Mindungs-
bereich der Elbe auf der Linie Cuxhaven-Trischendamm. Es wird am Nordufer der
Unterelbe im Neufelderkoog und am Stdufer am Amerikahafen in Cuxhaven begrenzt
und erstreckt sich stromaufwarts bis zum Hamburger Hafen.

Das Teilgutachten terrestrische Flora basiert auf folgenden Datengrundlagen:
e Daten aus Kartierungen 1993-1996,
e Daten aus den Befliegungen 2000-2002,

e Daten aus Kartierungen Dritter seit der vorangegangenen Fahrrinnenanpassung
und

e Daten aus Kartierungen 2005-2006.

Die Beschreibung des Bestands umfasst die Beschreibung der Biotoptypen, die Auf-
listung geschutzter und gefahrdeter Biotoptypen, die Darstellung des Schutzstatus der
vorkommenden Biotoptypen gemal der jeweiligen Naturschutzgesetze der Bundes-
I&ander, eine Zuordnung von Biotoptypen zu Lebensraumtypen der FFH-Richtlinie, die
Gefahrdungsgrade der Biotoptypen sowie die Auflistung geschutzter und gefahrdeter
Pflanzensippen und Ausfihrungen zum planerischen Istzustand.

Folgende Haupteinheiten von Biotoptypen, gegliedert nach Obergruppen, gemaf Dra-
chenfels (2005) wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt:

e Obergruppe Walder: Hartholzauwalder, Weiden-Auwalder (Weichholzaue), sonsti-
ge Laubforsten und sonstige Nadelforsten.

e Obergruppe Gebiische und Gehdlzbestande: Weidengebische der Auen und Ufer,
Ruderalgebisch/Sonstiges Geblsch, Feldhecken, naturnahe Feldgehdlze, Einzel-
baume und Baumbestande und Einzelstraucher.

e Obergruppe Meer und Meereskiisten: Kiistenwatten, Brackwasserwatten der Astu-
are, Flusswatten, Marschpriele, Sandplate/-strand, Salzwiesen, Ro&hrichte der
Brackmarsch, kinstliches Hartsubstrat im Kistenbereich, Hafenbecken/Fahrrinnen
im Kistenbereich.

e Obergruppe Binnengewasser: Naturnahe Flisse/Flussabschnitte, Ausgebaute
Flisse/Flussabschnitte, Graben, naturnahe nahrstoffreiche Kleingewasser, natur-
nahe salzhaltige Kleingewasser, offene Wasserflache gréRerer naturnaher nahr-
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stoffreicher Stillgewéasser, Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillgewasser, na-
turferne Stillgewasser.

e Obergruppe Geholzfreie Biotope der Simpfe, Niedermoore und Ufer: Landréh-
richte und Uferstaudenfluren.

e Obergruppe Fels-, Gesteins- und Offenbodenbiotope: Sonstige Offenbodenberei-
che

e Obergruppe Heiden und Magerrasen: Sand-Magerrasen

e Obergruppe Griunland: Mesophile Grinlander, seggen-, binsen- oder hochstauden-
reiche Nasswiese, sonstiges artenreiches Feucht- und Nassgrunland und artenar-
me Intensivgrinlander.

e Obergruppe Acker- und Gartenbaubiotope: Obstplantagen

e Obergruppe Ruderalfluren: Ruderalfluren und halbruderale Gras- und Staudenflu-
ren

e Obergruppe Grinanlagen der Siedlungsbereiche: Scherrasen, Ziergebiische/-
hecken, Geholze des Siedlungsbereichs, Hausgarten, Parkanlagen und Sport-
/Spiel-/Erholungsanlagen.

e Obergruppe Gebaude, Verkehrs- und Industrieflachen: Block- und Blockrandbe-
bauungen, Einzel- und Reihenhausbebauungen, Dorfgebiete/landwirtschaftliche
Gebaude, sonstige Gebaudekomplexe, Verkehrsflachen, Industrie- und Gewerbe-
flachen, Ver- und Entsorgungsanlagen und Baustellen.

Den Biotoptypen wurden Wertstufen nach Bierhals et al. (2004) zugeordnet. Die Be-
wertung in Bierhals et al. (2004) ist 5-stufig aufgebaut (Wertstufe 5 = von besonderer
Bedeutung bis Wertstufe 1 = von geringer Bedeutung) und verwendet folgende Krite-
rien: Naturnahe, Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als Lebensraum fiir Pflanzen
und Tiere.

Von sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) sind die Biotoptypen Tide-Hartholzauwald,
Sumpfiger Weiden-Auwald, Tide-Weiden-Auwald, Schlickgras-Watt, Brackwasserwatt
ohne Vegetation hoherer Pflanzen, Réhricht des Brackwasserwatts, Brackwasserwatt
mit Pioniervegetation, Flusswatt ohne Vegetation hoéherer Pflanzen, Flusswatt-
Rohricht, Flusswatt mit Pioniervegetation, Salzwasser-Marschpriel, Brackwasser-
Marschpriel, SiRBwasser-Marschpriel, untere Salzwiese, obere Salzwiese, Schilf-
Rohricht der Brackmarsch, Strandsimsen-Roéhricht der Brackmarsch, Hochstauden-
Roéhricht der Brackmarsch, sonstiges Rohricht der Brackmarsch, naturnahes salzhalti-
ges Kleingewasser des Kistenbereichs, Verlandungsbereich nahrstoffreicher Stillge-
wasser mit Roéhricht, Schilf-Landréhricht, Teichsimsen-Landrdhricht, Nahrstoffreiche
Nasswiese sowie seggen, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen.

Schliel3lich wurde eine Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen (Prog-
nose bei Durchfiihrung des Vorhabens) vorgenommen. Zusammenfassend ist dazu
folgendes festzustellen:

Baubedingte Auswirkungen auf terrestrische Flora sind durch voriibergehende FIa-
cheninanspruchnahme durch die Baumaflinahmen an den Aufspulungen (Ufervorspi-
lungen, Spiilfelder) und durch die Errichtung der Richtfeuer Blankenese zu erwarten.
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Es sind unerheblich negative Auswirkungen zu erwarten: Sprossverletzungen und
Wuchshemmung, voriibergehend veranderte Artenzusammensetzung.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die terrestrische Flora sind durch den
Ausbau der vorhandenen Fahrrinne, die begleitenden Baumalfinahmen, die Strombau-
und Verbringungsmallinahmen sowie die Verdnderung der Hydrologie und der Ge-
wassermorphologie zu erwarten:

Erheblich negative Auswirkungen treten im Bereich der Ufervorspulungen infolge
der Uberdeckung von Réhrichten auf. Es wird von einer mittel- bis langfristigen
Regeneration bzw. Wiederansiedlung der Rohrichte ausgegangen.

Erheblich negative Auswirkungen treten durch die Einbringung von Sedimenten auf
Pagensand und auf Schwarztonnensand infolge der Uberpragungen/Beseitigung
der vorhandenen terrestrischen Flora auf. Auf Pagensand wird von einer mittel- bis
langfristigen Etablierung von Feuchtvegetation ausgegangen. Auf Schwarztonnen-
sand wird von einer mittel- bis langfristigen Etablierung von Sand-Magerrasen und
halbruderalen Gras- und Staudenfluren ausgegangen.

Unerheblich negative Auswirkungen treten im Bereich der Ufervorspilungen durch
geringe Schadigung von Gehdlzen im Trauf- und Wurzelbereich, Uberpragungen
von halbruderalen Gras- und Staudenfluren, Ruderalfluren, kleinflachig Grinland
auf.

Neutrale Auswirkungen treten durch die Uberpragung/Uberdeckung von Biotopen
mit sehr geringer bis geringer Bedeutung (Kustenschutzbauwerken, z.T. mit Rude-
ralfluren o.a.) auf.

Neutrale Auswirkungen treten durch Veranderungen von Schiffswellen und See-
gang auf.

Keine Auswirkungen treten durch die Veranderungen der Tidewasserstande, die
Veranderungen der Tidestromungsgeschwindigkeiten, den Veranderungen der
Salzgehalte und den vorhabensbedingt verandertem Unterhaltungsaufwand der
Fahrrinne sowie die sonstigen hydrologischen und gewassermorphologischen Ver-
anderungen auf.
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Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe
Planfeststellungsunterlage H.4a

Terrestrische Flora
BfBB — Biiro fir Biologische Bestandsaufnahmen/

Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

6 ABKURZUNGEN

Tabelle 3.1-13:  Verwendete Abkiirzungen

Abkiirzung Erlauterung

BAW-DH Bundesanstalt fir Wasserbau, Dienststelle Hamburg
BfG Bundesanstalt fir Gewasserkunde

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

HmbNatSchG Hamburgisches Naturschutzgesetz

LNatSchG Landesnaturschutzgesetz von Schleswig-Holstein
LSG Landschaftsschutzgebiet

MThw Mittleres Tidehochwasser

MThb Mittlerer Tidehub

MTnw Mittleres Tideniedrigwasser

UVP Umweltvertraglichkeitsprifung

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung
VV-WSV Verwaltungsvorschrift der Wasser- und Schiffahrtsverwaltung des Bundes
WSA Wasser- und Schiffahrtsamt

WSD Wasser- und Schiffahrtsdirektion

GUTACHTERGEMEINSCHAFT

ih m
|
I IBL UmweltPLANUNG GBR INGENIEURGESELLSCHAFT MBH

Gepruft: 02. Februar 2007

gez. W. Herr

Stand: 02.02.07
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