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1 EINFUHRUNG
1.1 Veranlassung

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Wasser- und Schifffahrtsamt
Hamburg, und die Freie und Hansestadt Hamburg, vertreten durch die Hamburg Port
Authority, hatten bei den Planfeststellungsbehdrden die Antragsunterlagen zur
Durchflhrung des Planfeststellungsverfahrens fiir eine Anpassung der Fahrrinne von
Unter- und Aufienelbe an 14,50 m tiefgehende Containerschiffe vorgelegt. Diese
Planunterlagen haben im Zeitraum vom 21.03. - 20.04.2007 zu jedermanns Einsicht-
nahme ausgelegen.

Verantwortlich fur die Planung des Fahrrinnenausbaus ist das "Projektbiro Fahrrin-
nenanpassung”, das von der Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord sowie der HPA
als eine gemeinsame Projektgruppe des Bundes und des Landes Hamburg einge-
richtet wurde.

In den im Zuge des Planfeststellungsverfahrens eingegangenen Einwendungen und
Stellungnahmen wurden zu einzelnen Bestandteilen des beantragten Vorhabens fach-
liche Bedenken vorgebracht und in verschiedenen Gesprachen zwischen den Natur-
schutzbehdrden der Lander Schleswig-Holstein, Niedersachsen und Freie und Han-
sestadt Hamburg sowie dem Projektburo diskutiert.

Im Ergebnis hat sich das Projektbliro Fahrrinnenanpassung dazu entschlossen, Teile
des beantragten Vorhabens zu modifizieren. Diese Anderungen beziehen sich in ers-
ter Linie auf einzelne Bestandteile des in Kap. 3.4 der Unterlage B.2 beschriebenen
Strombau- und Verbringungskonzeptes:

e Im Vergleich zu der ursprunglichen Planung wird auf alle Ufervorspilungen am
schleswig-holsteinischen Ufer und in der Hamburger Delegationsstrecke verzichtet.

e Auf Pagensand waren drei Spulfelder geplant. Die Plananderung sieht nunmehr
den Verzicht auf 2 Spllfelder vor (Spulfelder | und II). Dafir wird das geplante
Spdilfeld Il auf Pagensand vergroRert.

e Die im Bereich der Begegnungsstrecke (Hamburger Delegationsstrecke) geplante
Aufweitung der Fahrrinne wurde verkleinert, um die Mdglichkeit mittelbarer Auswir-
kungen auf dkologisch wertvolle Flachwasserbereiche an Nellsand auszuschlie-
Ren.

e Es wird eine Unterwasserablagerungsflache (UWA) bei Glameyer Stack-West als

neuer Bestandteil der Planung vorgesehen und die Flache der UWA Glameyer
Stack-Ost wird vergroRert.

e Fir die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund erhoht sich Umlagerungsmenge.

Daruber hinaus kénnen durch die fortgeschrittene Planung einzelne Teile des bean-
tragten Vorhabens nunmehr praziser beschrieben werden, dies gilt insbesondere fir
den Umgang mit einem durch den Fahrrinnenausbau betroffenen Diker auf der Ham-
burger Delegationsstrecke.
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1.2 Bearbeitungsinhalte, allgemeine und methodische Grundlagen

Die vorliegende Ergadnzung der UVU umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Be-
wertung der unmittelbaren (=direkten) und mittelbaren (=indirekten) Auswirkungen der
Plananderung auf die Schutzgiiter gem. § 2 UVPG. Die Bearbeitungsinhalte orientie-
ren sich an den in der Unterlage E (Umweltvertraglichkeitsuntersuchung) zum ur-
springlichen Antrag bearbeiteten Schutzgiitern bzw. Teilschutzgltern.

Die vorliegende Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung entspricht me-
thodisch der Unterlage E.1, Kap. 1.2 (Allgemeine und methodische Grundlagen) des
Antrags auf Planfeststellung. Es folgen ergéanzende Erlauterungen zu den in der Un-
terlage E.1, Kap. 2.1 beschriebenen allgemeinen und methodischen Grundlagen, die
sich aufgrund der Plananderungen ergeben.

Schutzgiiter, Untersuchungsgebiete und Untersuchungsrahmen

Gegenstand der vorliegenden Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
sind die Auswirkungen der Plananderungen auf die Schutzgiter Mensch, Tiere, Pflan-
zen, Biologische Vielfalt, Boden, Luft, Klima, Landschaft, Kulturgliter und sonstige
Sachgiiter sowie Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgltern. Aus-
fuhrungen erfolgen zu den im urspriinglichen Antrag bearbeiteten Schutzgutern bzw.
Teilschutzgiitern (s. Unterlage E). Diese sind in der Ubersicht der Tabelle 1.2-1 auf-
gefihrt.

Des Weiteren werden Auswirkungen auf die Ziele der Wasserrahmenrichtlinie und auf
sonstige Aspekte (wirtschaftliche Aspekte, Sachgtter, Betroffenheiten Dritter) ergan-
zend betrachtet, obgleich es sich dabei um keine Schutzgiter nach § 2 UVPG han-
delt.

Stand: 04.08.2008

Seite 2/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe

Plandnderungsunterlage Teil 3

Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Tabelle 1.2-1: Ubersicht iiber die im urspriinglichen Antrag bearbeiteten Schutzgiiter bzw.
Teilschutzgiiter
Schutzgut Bearbeitetes Sachthema entsprechend Unter- Bezug (bearbeitet in der Umwelt-

nach § 2 UVPG

suchungsrahmen

vertraglichkeitsuntersuchung zum
urspriinglichen Antrag auf Plan-
feststellung in Unterlage ...)

Wasser Oberirdische Gewasser, Hydrologie und Morpholo- |- Unterlage H.1
gie - Unterlage E, Kap. 2
Oberirdische Gewasser, Wasserbeschaffenheit und | - Unterlage H.2a
Stoffhaushalt ~ Unterlage E, Kap. 3
Oberirdische Gewasser, Schadstoffgehalte/- — Unterlage H.2b
freisetzung und Sedimente ~ Unterlage E, Kap. 4
Grundwasser — Unterlage H.2c
- Unterlage E, Kap. 5
Boden Boden — Unterlage H.3

- Unterlage E, Kap. 6

Pflanzen und Tiere

Terrestrische Flora

— Unterlage H.4a
- Unterlage E, Kap. 7

Amphibische und aquatische Biotoptypen

— Unterlage H.5¢c
- Unterlage E, Kap. 8

Aquatische Flora

— Unterlage H.5a
- Unterlage E, Kap. 9

Amphibische und terrestrische Fauna

— Unterlage H.4b
- Unterlage E, Kap. 10

Aquatische Fauna

— Unterlage H.5b
- Unterlage E, Kap. 11

Biologische Vielfalt — Unterlage E, Kap. 12
Klima Klima - Unterlage H.6
— Unterlage E, Kap. 13
Luft Luft - Unterlage H.7
- Unterlage E, Kap. 14
Landschaft Landschaft - Unterlage H.10

— Unterlage E, Kap. 15

Kulturglter und
sonstige Sachguter

Kulturgiter und sonstige Sachguter

- Unterlage H.11a
- Unterlage H.11b
- Unterlage E, Kap. 16

Mensch Mensch — Unterlage H.12
- Unterlage E, Kap. 17
Wechselwirkungen | Wechselwirkungen — Unterlage E, Kap. 19

Die Lage und Ausdehnung des Untersuchungsgebietes der UVU (s. Unterlage E,
Abb. 1.3-1) sowie der schutzgutspezifischen Untersuchungsgebiete der in Tabelle 1.2-1
aufgefihrten Schutzglter und Teilschutzglter sind in Unterlagen E und/oder H des
Antrags auf Planfeststellung dargestellt und beschrieben. Die schutzgutspezifischen
Leitparameter werden gemal den Ausfihrungen im Untersuchungsrahmen (WSD
Nord & BWA 2005) betrachtet.

Die Untersuchungsgebiete sind fur die Prognose zu erwartender Auswirkungen durch
die Plananderungen ausreichend bemessen. Die schutzgutspezifischen Leitparameter
sind zur Prognose mdglicher Auswirkungen durch die Plananderungen geeignet.
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Ist-Zustand

In der vorliegenden Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung werden die
Daten zum Ist-Zustand, der in den Unterlagen E und H schutzgutdifferenziert be-
schrieben und bewertet wurde, aktualisiert, wenn

a) neue Daten fUr das Untersuchungsgebiet vorliegen und

b) die Daten fur die Prognose von Auswirkungen der Plananderungen erforderlich sind.

Die Beschreibung des Ist-Zustands erfolgt in den jeweiligen Kapiteln der einzelnen
Schutzgiter. Es werden neue Daten auf Grundlage des bereits beschriebenen Ist-
Zustands erganzt, z.T. werden Ausfiihrungen der Unterlagen E und H durch neue
Ausfuhrungen in der vorliegenden Unterlage ersetzt. Die jeweilige Vorgehensweise
zur Datenaktualisierung wird in den einzelnen Schutzgut-Kapiteln erlautert.

Datenbasis und Kenntnisliicken

Die verwendeten Daten, die der Prognose von Auswirkungen der Plandnderungen zu
Grunde liegen, werden zu Beginn der Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands
der einzelnen Schutzguter jeweils aufgefihrt und bewertet. Kenntnislicken und auf-
getretene Probleme werden benannt.

Bewertung des Ist-Zustands

Die Bestandsbewertung erfolgt, wenn Daten im Rahmen der Beschreibung des Ist-
Zustands erganzt wurden (s.0.), anhand der in Unterlage E beschriebenen 5-stufigen
Bewertungsrahmen. Wenn sich aufgrund der in der vorliegenden Unterlage ergénzten
Daten keine bewertungsrelevante Erkenntnis ergibt, bleiben die Ergebnisse der Be-
standsbewertung der Unterlagen E und H unverandert.

Prognose bei Nicht-Durchfiihrung des Vorhabens bzw. der Plandnderungen
(Nullvariante)

Auf die Beschreibung der Prognose der Nullvariante wird in der vorliegenden Ergéan-
zung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung verzichtet. Die Ausfiihrungen in Unter-
lage E., Kap. 18 gelten unverandert auch fur die vorliegende Erganzung der Umwelt-
vertraglichkeitsuntersuchung.

Prognose bei Durchfiihrung der Plandnderungen des Vorhabens ,,Anpassung
der Fahrrinne von Unter- und AuBenelbe an die Containerschifffahrt*

Erganzend zu den in Unterlage E und H aufgefiihrten Wirkfaktoren werden die bau-,
anlage-/betriebsbedingten Wirkfaktoren der Planénderungen eingestellt. Eine Uber-
sicht Uber die Plananderungsbestandteile sowie der sich daraus ergebenden Wirk-
faktoren sind in der Tabelle 2.2-1 aufgefuhrt.

Es werden die zusatzlichen (neuen, andersartigen bzw. von der urspriinglichen Prog-
nose abweichenden) Auswirkungen der Plananderungen wie folgt prognostiziert:
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e Prognoseaussagen in den Unterlagen H und E werden erganzt, wenn es sich um
ein neues Vorhabensmerkmal handelt (z. B. Unterwasserablagerungsflache Gla-
meyer Stack-West).

e Prognoseaussagen in den Unterlagen H und E werden aktualisiert, wenn ein Vor-
habensbestandteil modifiziert wird (z. B. Vergréferung des Spiilfelds 11l auf Pagen-
sand).

e Prognoseaussagen in den Unterlagen H und E bezogen auf Veranderungen der
Hydrologie und Morphodynamik werden auf Grundlage der Ergebnisse der BAW
zu den Plananderungen erganzt. Die Modellprognosen der BAW basieren auf einer
neuen Ausbautopographie und erfolgten unter Berlcksichtigung neuer angenom-
mener Randbedingungen (s. Kap. 3.1).

e Prognoseaussagen den Unterlagen H und E werden auRerdem aktualisiert, wenn
neue Daten zum Bestand oder sonstige neue Erkenntnisse zu einem von der ur-
spriinglichen Prognose abweichenden Ergebnis flihren. Auf diesen gesonderten
Sachverhalt wird in der vorliegenden Erganzung der Umweltvertraglichkeitsunter-
suchung an entsprechender Stelle hingewiesen.

Die Anderungen und Modifikationen des Vorhabens sind als Ubersichtsabbildung im
Anhang (s. dort Abbildung T'3-1) dargestellt und werden im folgenden Kap. 2 be-
schrieben.

Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen der Plananderungen

Die Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen der Planadnderungen erfolgt ent-
sprechend der in Unterlage E.1, Kap. 1.2.3.3 beschriebenen Vorgehensweise. Die
Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen erfolgt nach dem ,Grad der Verande-
rung“ (negativ/positiv/neutral - Bestandswertveranderung: deutlich, gering, keine), der
.Dauer der Auswirkung“ (langfristig = >3 Jahre, mittelfristig = 3 Monate bis zu 3 Jah-
ren, kurzfristig = bis zu 3 Monaten) sowie der ,rAumlichen Ausdehnung der Auswir-
kung“ (lokal, mittelrdumig oder groRraumig, ggf. unter Angaben der konkreten Fl&-
chen). Durch die Verknipfung von ,Grad der Veranderung“ mit ,Dauer der Auswir-
kung“ wird der ,Grad der Erheblichkeit* (neutral, unerheblich, erheblich) der Auswir-
kung ermittelt (s. Unterlage E, Kap. 1.2.3.3). Diese Vorgehensweise entspricht den
Empfehlungen der VV-WSV 14.01 und ist eine an sich anerkannte Vorgehensweise,
um Veranderungen von Schutzgutern zu klassifizieren.

Wechselwirkungen

Gemal § 2 Abs. 1 UVPG umfasst die Umweltvertraglichkeitsprifung und damit die
UVU auch die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren und mittel-
baren Auswirkungen eines Vorhabens auf die Wechselwirkungen zwischen den
UVPG-Schutzgltern (medienubergreifender bzw. integrativer Prifauftrag). In der vor-
liegenden Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung erfolgt die Berticksich-
tigung von Wechselwirkungen in Kap. 3.17.

' Die Abbildungen erhalten eine Nummerierung mit T + Nummer, z. B. fir Plananderungsunterlage Teil 3

eine T(eil)3-fortlaufende Nummerierung.
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2 VORHABENSBESCHREIBUNG
21 Vorhabensmerkmale

Die Planung ,Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aullenelbe® einschlieRlich der
Plananderungen besteht aus den folgenden Vorhabensmerkmalen (vgl. Abbildung 2.1-1):

1. Ausbaumafnahmen (mit dem in Antragsunterlage B.2 vom September 2006 be-
grindeten Ausbauziel)

2. Begleitende Baumaflinahmen

3. Strombau- und VerbringungsmafRnahmen

4. Zukunftige, ausbaubedingte MaRnahmen und Entwicklungen

5. Kompensationsmaf3nahmen.

In der Plananderungsunterlage Teil 4 (Landschaftspflegerischer Begleitplan, LBP)
werden die Auswirkungen des Vorhabens unter Berlicksichtigung der Anderungen der
Planung neu bewertet. Es ergeben sich gegeniber dem urspringlichen LBP (Unterla-
ge G) somit ebenfalls Anderungen beim Kompensationsumfang und bei den Kompen-

sationsflachen, da weitere MalRnahmen und -gebiete flr Ausgleich und Ersatz hinzu-
kommen.

r Zukiinftiger 1

Schiffs- |

I verkehr |

Ausbau- Begleitende Strombau- und I.—_—_—_—_—_-l
maBnahmen BaumaBnahmen VerbringungsmafRnahmen Zukiinftige |
I Unterhaltung !

I | o o o o 4

| Kompensations-
I mafRnahmen

Abbildung 2.1-1: Ubersicht der Vorhabensmerkmale

Die wesentlichsten Anderungen der Plananderungen sind durch den Wegfall be-
stimmter Vorhabensbestandteile gekennzeichnet:

e So verzichten die Trager des Vorhabens im Vergleich zu der urspriinglichen Pla-
nung auf alle Ufervorspllungen am schleswig-holsteinischen Ufer und in der Ham-
burger Delegationsstrecke.

e Auf Pagensand waren ferner in den Antragsunterlagen vom September 2006 drei
Spilfelder geplant. Die Plananderung sieht nunmehr den Verzicht auf 2 Spulfelder
vor (Spulfelder | und II).
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e Daruber hinaus wurde die Fahrrinnentrassierung im Bereich der Begegnungsstre-
cke (Hamburger Delegationsstrecke) modifiziert und damit die geplante Aufweitung
der Fahrrinne verkleinert, um mittelbare Auswirkungen auf Flachwasserbereiche im
Bereich Nel3sand zu vermeiden.

Der Verzicht auf VerbringungsmalRnahmen wie Ufervorsplilungen und Spiulfelder wie
zuvor beschrieben macht es andererseits erforderlich, die urspriinglich einzubauen-
den Baggergutmengen nunmehr andernorts einzubauen oder umzulagern. Daraus er-
geben sich einzelne Modifikationen bei verbleibenden Strombau- und Verbringungs-
malnahmen, aber auch die zusatzliche Neuplanung weiterer bzw. die Modifikation ur-
sprunglicher VerbringungsmalRnahmen: Im Einzelnen sind dies

e die Neuplanung einer Unterwasserablagerungsflache bei Glameyer Stack-West
(diese UWA dient dem dauerhaften Schutz des Ufers im exponierten Altenbrucher
Bogen),

e die Erhdhung der Kapazitaten fur das Spdlfeld Il auf Pagensand (das Spiilfeld
wird groRer und héher) und

e Erhohung der Umlagerungsmenge und —dauer fir die Umlagerungsstelle Neuer
Luechtergrund.

Daruber hinaus kénnen durch die zwischenzeitlich fortgeschrittene Planung einzelne
Teile des beantragten Vorhabens nunmehr praziser beschrieben werden, so dass
daraus eine Erganzung der Vorhabensbeschreibung erfolgt. Dies gilt fir den Umgang
mit einem durch den Fahrrinnenausbau betroffenen Duker auf der Hamburger Dele-
gationsstrecke (vgl. Unterlage B.2, Kap. 5.4).

Abbildung T3-1 (s. Anhang) gibt einen Uberblick tber die Lage der Ausbaumafnah-
men, der begleitenden Baumalnahmen und der Strombau- und Verbringungsmaf3-
nahmen inkl. der Kenntlichmachung der Anderungen. Nachfolgend wird die techni-
sche Planung im Zusammenhang mit den Plananderungen beschrieben.

211 Ausbau

Die Ausbaumafinahmen zur Anpassung der Fahrrinne umfassen die in Tabelle 2.1-1
genannten drei Teilausbaumalinahmen:

a) Fahrrinnenausbau (Vertiefung und Verbreiterung).
b) Begegnungsstrecke (Herstellung).

c) Park- und Waltershofer Hafen sowie Vorhafen: Vertiefung der Hafenzufahrten in
Anpassung an die neue Solltiefe der Fahrrinne und Vertiefung des Drehkreisbe-
reichs Vorhafen.

Ausbaustrecke und Fahrrinnentrassierung bleiben unveréndert. Anderungen ergeben
sich lediglich bei der Fahrrinnentrassierung im Bereich der Begegnungsstrecke.
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Tabelle 2.1-1: Bestandteile der AusbaumaBnahmen
Bestandteil Kurzbeschreibung2 Anderungen oder Ergén-
zungen zur urspriinglichen
Planung
Fahrrinnen- - Die Ausbaustrecke ist in Abbildung 2.1-2 schematisch dar- |- Keine Anderungen.
ausbau (Ver- gestellt. Innerhalb der 136 km langen Ausbaustrecke
tiefung und (km 755,3 bis km 619,3) wird die vorhandene Fahrrinne

Verbreiterung)

vertieft und ab Stérkurve (km 680) bis oberhalb in den Ha-
fen streckenweise verbreitert. Etwa die Halfte der Aus-
baustrecke (namlich unterhalb der Stoérkurve) wird nicht
verbreitert.

— Fir das 7,3 km lange seeseitige Ausbauende (km 748 bis
km 755,3) werden fiir die 400 m breite Fahrrinnentrasse die
vorhandenen morphologischen Verhéltnisse innerhalb eines
800 m breiten Korridors ausgenutzt.

— Aufgrund der aktuellen Tiefen wird davon ausgegangen,
dass im seeseitigen Bereich keine Ausbaubaggerung statt-
finden muss. Auch spéater in der Betriebsphase wird in die-
sem Bereich kaum Unterhaltungsbaggerung stattfinden
mussen, da man bei Bedarf die Fahrrinnentrassierung
(Austonnung) an die morphologische Entwicklung anpassen
kann.

Begegnungs-
strecke
(Herstellung)

— Zwischen km 644 (Ausgang Lihekurve, Bundesstrecke) bis
km 636 (Blankenese, Delegationsstrecke) wird die Fahrrin-
ne als Begegnungsstrecke fir den Schiffsverkehr nach Si-
den aufgeweitet. Die derzeitige Regelbreite mit 275 m (bei
km 644) bzw. 250 m (bei km 636) wird auf 385 m verbreitert
(also um ca. 110 bzw. 135 m).

— Die Begegnungsstrecke hatte in der urspriinglichen Pla-
nung aufderhalb der jetzigen Fahrrinnentrasse eine Flache
von 81,1 ha (28,6 ha Anteil FHH, 52,5 ha Anteil Bund), die
wegen teilflachig bereits ausreichender Tiefe nicht auf
100 % der Flache gebaggert wird. Durch die Anderung
(s. nebenstehend) verkleinert sich die Flache im Anteil FHH
von 28,6 ha um 2,8 ha auf 25,8 ha.

- Die neue Gesamtflache der Begegnungsstrecke betragt
nunmehr 78,3 ha. Teilbereiche sind bereits im Ist-Zustand
ausreichend tief. Die tatséchliche Abtragsflache wird mit ge-
rundet 70 ha (inkl. Breitentiberbaggerung) angesetzt.

— Anderung zum Schutz von
Flachwasserbereichen
nordlich an der Insel
Schweinesand-Nef3sand
(Delegationsstrecke):

Die stdliche Begrenzung der
Begegnungsstrecke wird auf
einer Lange von gut 1,5

km zwischen km 638,3 und
km 636,75 nordlich verscho-
ben. Diese Verschiebung be-
tragt maximal rd. 30 m (bei
km 637). Die Flache der Be-
gegnungsstrecke wird damit
um rd. 2,8 ha verkleinert. Die-
se Modifikation vermeidet
Flachenverluste beim insel-
seitigen Flachwasser.

Park- und Wal-
tershofer Ha-
fen sowie Vor-
hafen:

Vertiefung der
Hafenzufahr-
ten in Anpas-
sung an die
neue Solltiefe
der Fahrrinne
und Vertiefung
des Dreh-
kreisbereichs
Vorhafen

— Die Zufahrten zum Parkhafen, zum Waltershofer Hafen und
zum Vorhafen werden an die Ausbautiefen der zukiinftigen
Fahrrinne angepasst (Vertiefung).

- Schiffsliegeplatze sind nicht Bestandteil des Vorhabens.

— Die Flache der Zufahrten betragt rund 43,7 ha. Im Bereich
des Wendekreises Parkhafen sind liberwiegend bereits
ausreichende Tiefen vorhanden, so dass eher die Randfla-
chen der Zufahrt in diesem Bereich vertieft werden missen.
Im Zufahrtsbereich Waltershofer Hafen sind die aktuellen
Tiefen hingegen kaum ausreichend. Insgesamt werden von
den Hafenzufahrten von Park- und Waltershofer Hafen rund
70 % vertieft, insgesamt also eine Abtragsflache von rund
30,6 ha.

- Im Rahmen der Fahrrinnenanpassung werden zudem Zu-
fahrt und Drehkreis des Vorhafens auf die neuen Solltiefen
(d.h. um 70 cm auf NN - 17,40 m) vertieft.

— Die Flache des Drehkreises umfasst 15,90 ha, die zu
ca. 85 % weiter vertieft werden muss (13,5 ha). Die Zufahrt
zum Drehkreis (2,4 ha) wird angepasst, so dass die Ab-
tragsflache damit 15,9 ha betragt.

- Keine Anderungen.

km-Anhaben beziehen sich auf die aktuellen Fahrrinnenkilometer. Dies gilt fur die gesamte Unterlage.
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Abbildung 2.1-2: Lage der Ausbaustrecke (formalisierte Darstellung)

2.1.1.1 Ausbaubaggerung und Geriteeinsatz

Bei den Ausbaubaggerungen und dem Geréteeinsatz ergeben sich keine Anderun-
gen. Insgesamt ergibt sich durch Auflockerung des Sediments beim Baggervorgang
eine unterzubringende Baggermenge von nach wie vor rund 38,5 Mio. m*® (Schuten-
maR, inkl. Warteplatz Brunsbiittel).® Hinsichtlich des Gerateeinsatzes wird auf Unterla-
ge E, Kap. 1.5.1.1 verwiesen. Dort ist der geplante Gerateeinsatz im Rahmen des
Ausbaus der auch fir die Plananderungen unverandert gilt, in der Ubersicht der Ta-
belle 1.5-2 aufgefuhrt.

2.1.1.2 Abtragsflachen

Die so genannten ,Baggerflachen® sind die Bereiche in der Ausbaustrecke, die durch
die o0.g. Nassbaggerfahrzeuge und —gerate verbreitert und vertieft werden. Die konkret
betroffenen Flachen werden als Abtragsflachen bezeichnet (Baggertoleranz und
Breitentiberbaggerung sind dabei berticksichtigt worden).

Die Abtragsflachen umfassen die Baggerungen fur den planfestzustellenden Ausbau
und sind von den Baggerungen im Rahmen der zukinftigen Unterhaltung der Fahrrin-
ne zu unterscheiden (Ausbaubaggerungen versus Unterhaltungsbaggerungen). Die
Abtragsflachen fir die AusbaumaRnahmen (ohne Plananderungen) werden in der
Unterlage E, Kap. 1.5.1.2 ermittelt und sind in der Tabelle 1.5-3 der Unterlage E,
Kap. 1.5.1.2 aufgefihrt.

® Beiden Mengenangaben sind Baggertoleranz bzw. Vorhaltemal und Breiteniberbaggerung sowie die

Herstellung des Warteplatzes Brunsbiittel berticksichtigt.
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Bei den Abtragsflachen ergibt sich aufgrund der Plandnderungen eine Verkleinerung

der Begegnungsstreckenabtragsfliche um 2,8 ha. Weitergehende Anderungen erge-

ben sich nicht.

21.2 Begleitende BaumaRnahmen und Planergédnzung

Fir die drei die Ausbaumalnahmen begleitenden Baumalinahmen

Anpassung der Schifffahrtszeichen (Richtfeuer Blankenese),
Herstellung eines Warteplatzes vor Brunsbuttel und

Bau einer Vorsetze in der Kohlbrandkurve

ergeben sich keine Anderungen.

Als neu hinzugekommene begleitende BaumafRnahme erfolgt der Neubau des Dukers
bei km 636,81 (NeRsand, Hamburger Delegationsstrecke). Die MalRnahme umfasst
auch den Ruckbau des vorhandenen Dukers und ist in der technischen Planung
(Teil 1 der Plananderungsunterlage, Kap. 4.1) beschrieben und dargestellt.

Neubau Versorgungsdiiker NeRsand

Lange neue Dukertrasse: ca. 980 m, ca. 45 m nordlich der alten Dukertrasse
Bauzeit Neubau: maximal 2 Monate (unabhangig vom Bauverfahren)

Verfahren: a) Halbgeschlossene Bauweise (= Spulverfahren) oder b) Geschlosse-
ne Bauweise(= Horizontal-Directional-Drilling-Verfahren).

a) Halbgeschlossene Bauweise (Spulverfahren):

Zu Beginn werden die Start- und Zielbaugrube erstellt, die eine Flache von
ca. 300 m? bzw. 250 m? benétigen. In der Startbaugrube auf Nefdsand wird dann
mit dem sog. Spulschwert der Dikerbau begonnen. Dazu wird im Gewasserboden
ein schmaler Schlitz (Breite am Gewassergrund ca. 50 cm) mit Hilfe mehrerer
Hochdruckwasserstrahler erstellt. Unmittelbar hinter dem Spllschwert werden
Leerrohr oder Kabelrohr eingebaut. Hinter dem Spilschwert fallt der erstellte
Schlitz wieder in sich zusammen, so dass die eingebauten Rohre und Kabel mit
Sediment bedeckt und vor Auftrieb geschiitzt sind. Nach Beendigung des Einsplil-
vorganges werden die Baugruben wieder verfillt.

Um die neuen Leitungen an die bestehenden Leitungen anzuschlief3en, wird bei
diesem Verfahren die Baugrube auf Nel3sand so positioniert, dass der Anschluss-
punkt innerhalb der Baugrube liegt. Am Nordufer muss hingegen zwischen der
Baugrube und den bestehenden Leitungen ein Graben ausgehoben werden, in
dem die Duikerleitungen bis zu den vorhandenen Leitungstrassen gefuhrt werden
(max. 200 m Lange, max. 2 m Breite inkl. Arbeitsstreifen). Evtl. muss an dem U-
bergang von Diker zu Grabenverbau ein zusatzlicher Betonschacht
BxHxT=12mx1,2mx1,4m) an das Ende des Dukers angeschlossen wer-
den.

Der Antransport fiir die bendtigten Materialien und Gerate erfolgt tiber den Was-
serweg. Auf dem Nordufer stehen dafiir der Anleger Wittenbergen oder die Lan-
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dungsbriicke Blankenese zur Verfigung, auf Ne3sand der Anleger des Radar-
turms. Die landseitige Zuwegung zur Zielbaugrube am Nordufer fiuhrt Gber die
StralRe ,Falkensteiner Ufer. Am Nordufer ist auch die Baustelleneinrichtungsflache
im Wendehammer am Ende der Stralle ,Falkensteiner Ufer* vorgesehen.

Wahrend der Bauphase (max. 2 Monate) ist eine erhdhte Larmbelastung am be-
wohnten Nordufer nicht ganzlich zu vermeiden. Deswegen werden die Arbeiten
dort nur an Werktagen tagsuber (von 7:00 bis 20:00 Uhr) durchgefihrt. Zusatzlich
ist vorgesehen, den Bau im Einspullverfahren nur aufierhalb der Laichzeiten der
Fischarten Finte und Rapfen (Mai / Juni) auszufihren.

b) Geschlossene Bauweise (HDD-Verfahren - Horizontal-Directional-Drilling):

Die ,Startbaugrube“ (Rig Site) wird in erforderlichem Umfang auf dem Nordufer und
die ,Zielbaugrube® (Pipe Site: ca. 300 m? Baufeld) entsprechend auf Ne3sand ein-
gerichtet, so dass ein Transport des schweren Bohrgerates auf die Insel Nel3sand
vermieden wird. Der Antransport des Bohrgerats und der Rohrleitungen am Nord-
ufer erfolgt Uber die Stral’e ,Falkensteiner Ufer”. Auf NeRsand muss lediglich eine
Zugwinde zum Einziehen des Casingrohrs installiert werden (dazu werden max.
300 m? Baufeld vorgesehen). Auch flr diese Variante erfolgt der Antransport der
bendtigten Baustelleneinrichtung auf Nef3sand lber den Wasserweg und den An-
leger des Radarturms. Insgesamt wird fur die Bohranlage und die Baustellenein-
richtung mit einem Gelandebedarf von etwa 1.500 m? gerechnet, wobei die Bau-
stelleneinrichtungsflache im Wendehammer der StralRe ,Falkensteiner Ufer® am
Nordufer und nicht auf Nef3sand vorgesehen wird.

Um die neuen Leitungen an die bestehenden Leitungen anzuschlie®en, wird auf
NeRsand die Lage der Pipe Site so gewahlt, dass das Ende des Diikers in einem
Ubergabeschacht endet, der gleichzeitig den Anschluss an die bestehenden Lei-
tungen gewahrleistet. Am Nordufer wird, analog zur halbgeschlossenen Bauweise,
ein Verbindungsgraben (200 m lang, 2 m breit) benétigt, der mit einem zusatzli-
chen Betonschacht (BxHxT=12mx1,2mx 1,4m) an das Ende des Dukers
angeschlossen wird.

Beim Bau des Dilkers im HDD-Verfahren sind zusatzlich Larmschutzmaf3nahmen
vorzusehen, um die Larmbelastung am Nordufer auf ein moglichst geringes Mal}
zu reduzieren.

Die Spiilfliissigkeit* wird in einem geschlossenem Kreislauf verwendet und gelangt
nicht in die Elbe bzw. das Grundwasser.

Riickbau alter Versorgungsdiiker

Lange alte, rickzubauende Dukertrasse: 980 m
Bauzeit Ruckbau: 2 Monate

Verfahren: Nach der Fertigstellung des neuen Dukers wird der alte Diker zuriick-
gebaut. Dafir wird die alte Leitung in Teilstlicke von ca. 50 m Lange zerlegt. An-
schlieffend werden sukzessiv die einzelnen Teilstlicke freigelegt und geborgen. Die
verbleibende Rinne wird jeweils mit dem gewonnenen Uberdeckungsmaterial vom

mit Bentonit = Mineraltongemisch, dient als Gleitmittel beim Vortrieb der Rohre und als Stltzflissigkeit
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nachsten Teilstiick verflllt. Fir diese Arbeiten ist ein Zeitraum von ca. 2 Monaten
anzusetzen.

21.3 Strombau- und VerbringungsmafRnahmen

Das entwickelte Strombau- und Verbringungskonzept ist ein sehr wesentlicher Be-
standteil der Planungen zur Fahrrinnenanpassung, weil es neben der reinen Bagger-
gutverbringung vor allem nachhaltig strombaulich wirksam sein soll.

Im Rahmen der UVU sind der Einbau von Sedimenten und das Umlagern in Unter-
und AuRenelbe von Belang. Abbildung 2.1-3 gibt eine Ubersicht der Strombau- und
Verbringungsmalinahmen. Die Unterschiede zur urspriinglichen Planung bestehen im
Wesentlichen in

e dem Hinzukommen einer Unterwasserablagerungsflache Glameyer Stack - West,

¢ dem Wegfall aller Ufervorspilungen am Nordufer der Elbe,

e dem Wegfall der Spiilfelder | und Il und der VergroRerung des geplanten Spiilfelds
Il auf Pagensand sowie

e der Erhéhung der Umlagerungsmenge fiir die Umlagerungsstelle Neuer Luech-
tergrund.

Stand: 04.08.2008
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Abbildung 2.1-3:  Ubersicht der Strombau- und VerbringungsmaBnahmen im Rahmen der Planinderung
(in Abb. kenntlich gemacht und nachstehend beschrieben)

Erlauterung: * Fur Spulfeld 11l auf Pagensand ist vorgesehen, dieses bei Bedarf fur Feinstsedimente und
Schluffe aus einer - ausbaubedingt erhdhten - Unterhaltungsbaggerung nach erfolgter
Fahrrinnenanpassung zu nutzen. Damit sollen gewasserdkologische Konflikte vermieden
werden, die aus dem Umlagern von Feinsedimenten in den Hauptstrom resultieren kon-

nen.

»Sonstige Verbringung“ bedeutet mégliche Abgabe von Baggergut an Dritte (vgl. Unterla-
ge B.2, Kap. 3.4.7)
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2.1.3.1 Umlagern von Sediment

Fir die geplante Umlagerungsstelle Medembogen ergeben sich keine Anderungen.
Als zweite Umlagerungsstelle von Baggergut ist der Neue Luechtergrund vorgesehen.
Die Flache der Umlagerungsstelle betrdgt 60 ha. Die Umlagerungsmenge wird um
5 Mio. m® auf nunmehr 7,5 Mio. m?® erhéht. Dadurch werden fiir die Umlagerungsdauer
statt zunachst 3 Monate hunmehr 9 Monate veranschlagt.

Unverandert bleibt der Sachverhalt, dass im Gegensatz zum Medembogen hier v.a.
auch schluffhaltiges Material umgelagert werden soll. Das Einbringen des Baggergu-
tes erfolgt aufgrund der im Neuen Luechtergrund vorhandenen Wassertiefen durch
Umlagern unter Ausnutzung hoher Wasserstande. Durch das Einbringen des Materi-
als wahrend der Hochwasserphase, in der keine ausgepragte Tidestrémung vor-
herrscht, soll zudem ein verdriftungs- und tribungsarmes Umlagern gewahrleistet
werden.

2.1.3.2 Einbau von Sedimenten

Die Anderungen der in Anspruch genommenen Flachen beim Einbau von Sedimenten
sind nachstehender Gegenlberstellung zu entnehmen:

Tabelle 2.1-2: Anderungen der in Anspruch genommenen Flichen
Urspriingliche Planung Plananderung Differenz
Ha ha ha
6 Unterwasserablagerungsflachen 1.283,4 | 7 Unterwasserablagerungsflachen 1.347,8 + 64,4
1 Ubertiefenverfiillung 6,0 | keine Anderungen 6,0 0,0
7 Ufervorspllungen 329,51 Ufervorspijlung (Wisch/Lihe, Nieder- 13,9 -315,6
sachsen; keine Anderung der Planung
fur diese Vorspiilung)
4 Spiilfelder auf zwei Elbinseln 99,6 | 2 Spllfelder auf zwei Elbinseln 84,5 -15,1

Stand: 04.08.2008
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In Tabelle 2.1-3 ist der Einbau der Sedimente nach Art und Weise des Einbaus und
den Verbringungsorten dargestellt. Die Anderungen sind dort im Einzelfall kenntlich

gemacht.

Tabelle 2.1-3:

Lage, Art und Weise des Einbaus von Sedimenten/Baggergut
(tabellarische Ubersicht)

7 Unterwasserablagerungsflachen (UWA) - gesamt: 1.347,8 ha

Statt urspriinglich 6 Un-
terwasserablagerungsfla-
chen (1.283,4 ha) sind 7
UWA geplant.

Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngréofRen

Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
springlichen Planung

(1) UWA Medem-
rinne Ost

627,9 ha (Lage km 717-711, Ubergangsgewasser (Unterel-
be); vorhanden ist Sandsediment).

Diese UWA wird den westlich anschlieenden Medemgrund
und den 6stlich angrenzenden Neufelder Sand einbinden.
Die Oberflache wird an die heute bestehende Bathymetrie
angepasst: Die Form der UWA wird als Mulde ausgebildet,
mit einer tiefsten Lage von NN - 5,10 m (erweiterte Flach-
wassertiefe). Sie bindet seitlich in die Bdschungen unter-
halb der Wattkante auf einer Hohe NN - 3,60 m ein (Flach-
wassertiefe).

Einbaumaterial: Mergel (aus Delegationsstrecke).

Abdeckung mit Sand (bis Endkapazitat). Die Einbauhdhe
betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewassersohle.

Ca. 190 ha sichernde Oberflachenabdeckung der Boschun-
gen und der strdmungsexponierten Bereiche mit Kornge-
mischschiittung (sogenanntes ,kiinstliches Hartsubstrat).
Bauzeit: 21 Monate (fast 2 Jahre).

Geplante Oberflachenstruktur: ca. 440 ha sogenanntes na-
tirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 190 ha sogenanntes
kinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Keine Anderung der tech-
nischen Planung, jedoch
neue Restriktionen der
Baugzeit:

Keine Bautétigkeiten in
der fiir Brandganse emp-
findlichen Mauserzeit zwi-
schen dem 01.Juli und

dem 31. August.

(2) UWA Neufel-
der Sand

490,3 ha (Lage km 707-702, Ubergangsgewasser (Unterel-
be); vorhanden sind Sandsedimente).

Die Oberflache der UWA liegt zwischen NN - 4,60 m und
NN - 3,60 m (Flachwasser).

Einbaumaterial: Feinsande, teils schluffig,

Abdeckung mit Sand (bis Endkapazitat).

Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m Gber Gewasser-
sohle.

Ca. 60 ha sichernde Oberflachenabdeckung der Boschun-
gen und der Bdschungsschultern mit Korngemischschut-
tung.

Bauzeit: 21 Monate (fast 2 Jahre).

Geplante Oberflachenstruktur: ca. 430 ha sogenanntes na-
tirliches Weichsubstrat (Feinsand), ca. 60 ha sogenanntes
kinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Keine Anderungen.

(3) UWA Glamey-
er Stack-Ost

80 ha (Lage km 717-714 Ubergangsgewésser (Unterelbe);
Sandsedimente vorhanden).

Der FuBpunkt liegt etwa bei NN —7m. Die Unterwasserbo-
schung reicht bis LAT (NN —2,05 m) hinauf und wird an die
vorhandene B&schung mit einer sehr flachen Neigung von
1:25 bis 1:35 angepasst.

FuRsicherung: Steinschittung oder Mergel.
Einbaumaterial: Feinsande.
Abdeckung mit Sand.

Modifikation der Fla-
chengréfRe von urspriing-
lich 62,6 ha auf 80 ha.

Diese Unterwasserablage-
rungsflache ist nunmehr
fester Bestandteil der Pla-
nung und dient dem dau-
erhaften Schutz des Ufers
im exponierten Altenbru-
cher Bogen.
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Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
spriinglichen Planung

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewasser-
sohle.

- 8 ha sichernde Oberflachenabdeckung der Béschungen
und der Béschungsschultern mit Korngemischschiittung
(urspriinglich 6 ha Korngemisch).

- Bauzeit: 6 Monate (1/2 Jahr)

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 72 ha sogenanntes na-
turliches Weichsubstrat (Feinsand), ca. 8 ha sogenanntes
kinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Im Unterschied zu Unter-
lage B.2 wurden Umring
und Profilierung leicht
verandert.

(4 neu) UWA
Glameyer Stack-
West

— 47 ha (Lage km 720 - 717 Ubergangsgewasser (Unterelbe),

Sandsedimente vorhanden).

— Der FuRpunkt liegt im 6stlichen Bereich bei NN - 10m. Die
Unterwasserbdschung reicht bis LAT (NN —2,05 m) hinauf
und wird an die vorhandene Bdschung mit einer sehr fla-
chen Neigung von 1:25 angepasst.

— Einbaumaterial: Feinsande.

— Abdeckung mit Sand (stromungsexponierte Boschungen mit

Korngemisch, ca. 5 ha).

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewasser-
sohle.

- Bauzeit: 6 Monate (1/2 Jahr).

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 42 ha sogenanntes na-
tirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 5 ha sogenanntes
kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Neuer Vorhabensbe-
standteil

Diese neu geplante UWA
grenzt unmittelbar an die
UWA Glameyer Stack-Ost
an und reicht mit ca. 3 km
Lange bis zu den Buhnen
bei Altenbruch. Diese
UWA dient dem dauer-
haften Schutz des Ufers
im exponierten Altenbru-
cher Bogen.

(5) UWA St. Mar-
garethen

— 27,6 ha (Lage km 692-690 im Ubergangsgewasser (Unter-
elbe), Sandsedimente vorhanden).

— Die Befiillung mit Sand erfolgt bis MTnw —3,0 m
(NN - 4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewasser-
sohle.

- Bauzeit: 4 Monate (unmittelbar zuvor werden die UWA
Scheelenkuhlen und Brokdorf hergestellt).

- Gesamtbauzeit aller drei UWA (5-7): 15 Monate.

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 24,8 ha sogenanntes
natirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 2,8 ha sogenanntes
kinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich der B6-
schungsschulter).

Keine Anderungen.

(6) UWA Schee-
lenkuhlen

- 48,3 ha (Lage km 687-685 im Ubergangsgewasser).

— Die UWA Scheelenkuhlen war bereits Bestandteil der vo-
rangegangenen Fahrrinnenanpassung. Es erfolgte nur eine
geringfiigige Beschickung, so dass eine weitere Befiillung
im Rahmen dieses Vorhabens erfolgt.

- Die Befullung mit Sand erfolgt bis MTnw —3,0 m.

(NN - 4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewasser-
sohle.

- Bauzeit: 7 Monate (unmittelbar danach wird UWA St. Mar-
garethen hergestellt).

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 43,5 ha sogenanntes
naturliches Weichsubstrat (Sand), ca. 4,8 ha sogenanntes
kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich der B6-
schungsschulter).

Keine Anderungen.
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Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
spriinglichen Planung

(7) UWA Brokdorf

— 26,7 ha (Lage km 685-683 Ubergangsgewésser (Unterel-
be), Sandsedimente vorhanden).

— Einbaumaterial: Sand

— Die Befullung mit Sand erfolgt bis MTnw —3,0 m.

(NN - 4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

- Die Einbauhohe betragt im Mittel 3,0 m Giber Gewasser-
sohle.

- Bauzeit: 4 Monate (unmittelbar danach wird UWA Schee-
lenkuhlen hergestellt).

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 24 ha sogenanntes na-
tirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 2,7 ha sogenanntes
kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich der B6-
schungsschulter).

Keine Anderungen.

Ubertiefenverfiillung, gesamt: 6,0 ha

Keine Anderungen.

Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
spriinglichen Planung

St. Margarethen

— 6,0 ha (Lage km 689,1-688,8 Ubergangsgewéasser (Unter-
elbe).

- Die mittlere Breite betragt ca. 200 m. Die Verfillschicht be-
tragt im Mittel ca. 1,7 m. Fir den filterstabilen Aufbau wird
zuerst Mergel in die Ubertiefe eingebracht. Danach wird ei-
ne Sandschicht (ca. 0,80 bis 0,90 m méachtig) als ,,Oberfla-
chensicherung® verklappt.

— Einbautiefe tber 15 m unter NN

Keine Anderungen.

Ufervorspiilungen (UF)

Es entfallen 6 Ufervor-
spiilungen ersatzlos:

Brokdorf, Gliickstadt
Stormiindung unterhalb
und oberhalb, Kollmar,
Hetlingen sowie Witten-
bergen (zusammen rd.
316 ha)

Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Er-
gadnzungen zur ur-
spriinglichen Planung

UF Wisch
(Lithemiindung)

Niedersachsen

- 13,9 ha (Lage km 644,5-643,8 Elbe-West (Unterelbe)

— Die Aufsplilung mit Feinsand, Sand erfolgt von NN —1,40 m
(2 MTnw) bis NN +1,70 m (= 0,11 m unter MThw) bei Nei-
gung 1:10 bis 1:15.

- Die Vorsplulflache ist mit einer FuBBsicherung aus Schutt-
steinen oder alternativ mit Mergel aus dem Ausbaubagger-
gut (evtl. mit wasserseitiger Korngemischabdeckung) zu
stabilisieren.

— Geholzbestande unter Tideeinfluss werden ausgespart.

- Bauzeit: 4 Monate (inkl. FuRRsicherung)

- Baustelleneinrichtung: ca. 0,5 ha auf von Landwirten oder
Kommune zur Verfligung gestellter Flache.

Keine Anderungen.
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Spiilfelder (SF)

Auf eine Erhéhung und
Beschickung der auf Pa-
gensand vorhandenen SF
| und Il wird verzichtet.

Ort /Bezeichnung

Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
springlichen Planung

Beschreibung der wichtigsten KenngréofRen

Spiilfeld Il
Pagensand

(nur Feinstsedi-
mente und Schluffe
aus Phase 1 der
Unterhaltung nach
Ausbau)

- 22,6 ha. Das SF |l wird neu angelegt. Es liegt im nordlichen
Teil der Insel Pagensand.

— Bauzeit (Herstellung und Einrichtung): 11 Monate.

- Spulbetrieb (Befiillung): ca. 15 Monate bis zum Erreichen
der Fillhdhe.

- Die Spllleitungen werden elbseitig von der Hauptelbe zum
Spuilfeld gefiihrt und nicht von der Pagensander Nebenelbe.

SF 1l wird vergroRert von
12,3 ha auf 22,6 ha.

Der Ringdeich wird im
Unterschied zur urspring-
lichen Planung um 2,5 m
auf eine Endhdéhe von NN
14,5 m erhdht (urspring-

Entsprechend liegt die Ubergabestation in der Hauptelbe "‘?h: NN 12,0 m). )
und das Ablaufwasser wird ebenfalls in die Hauptelbe zu- | Die Dauer der Befiillung
riickgefinrt. (Spllbetrieb) erhoht sich

um ca. 3 Monate auf

ca. 15 Monate. Die Bau-
zeit erhdht sich um 2 Mo-
nate von 9 auf 11 Monate.

Weitere Hinweise zur Gestaltung des SP |ll Pagensand

Die Spulleitungstrassen liegen auBerhalb wertvoller Vegetationsbesténde. In der Vegetati-
onsperiode 2008 erfolgt eine Untersuchung im Gelande zur Kontrolle des aktuellen Be-
stands von Flora und Vegetation und zur Festlegung der Feintrassierung fir die Spdllei-
tungen.

Der Ringdeich des Spulfelds ist so geplant, dass keine abschirmenden Gehdlzbestande
zur Nebenelbe hin beeintrachtigt werden. Die Béschungen des Ringdeichs werden aus
Sand hergestellt und haben eine Neigung auRenseitig von mindestens 1:3 und flacher. Um
das Spulfeld besser in das vorhandene Gelande einzufiigen, werden die Béschungen auf
der offenen Westseite flach mit wechselnden Neigungen von 1:6 bis 1:8 ausgebildet. In-
nenseitig werden die Béschungen mit Gberlappend verlegter Folie (Geotextil) abgedichtet,
so dass dauerhaft kein Sickerwasser aus dem Spiilfeld in die Bschungen eintritt und sich
somit eine an trockene, nahrstoffarme Sandbiotope angepasste Flora und Vegetation ent-
wickeln kann.

Die Beflillung des Spiilfelds mit Feinstsedimenten wird so gesteuert, dass in einem Teilbe-
reich des Spiilfelds die Bildung eines Gewassers unterstiitzt wird. Durch Anlage von nied-
rigen Dammen im Spllfeld (Kammerung) kdnnten Bereiche mit unterschiedlichen Wasser-
tiefen entstehen.

— Die Ausfiihrungsplanung wird mit der zustandigen Naturschutzbehérde des Kreises Pin-
neberg abgestimmt.

Die Bauausfiihrung sollte unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten baubetreut wer-

den, um die vorgenannten Ziele zu erreichen.

Schwarztonnen-
sand

- 61,9 ha. Keine Anderung.

— Es werden Schluffe und Feinsand ca. 1,5 bis 2,0 m auf
NN +5,0 m eingespult (der Ringdeich ist NN +5,5 m
hoch).

— Die Abdeckung erfolgt mit grobkérnigem Sand (0,6 m
Einbaustarke)

— Bei winterlichen hohen Sturmtiden wird das Spiilfeld noch
Uberflutet, Treibsel, nahrstoffreiches Wasser etc. errei-
chen das SF kaum noch.

- Bauzeit: 6 Monate fir Spilfeldeinfassung (aus vorhande-
nem Boden innerseitig des Ringdeiches)

— Dauer Spllbetrieb: 12 Monate

Stand: 04.08.2008
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Ort /Bezeichnung | Beschreibung der wichtigsten KenngréRen Anderungen oder Er-
gdnzungen zur ur-
spriinglichen Planung

Weitere Hinweise zur Gestaltung:

tungen.
Stade abgestimmt.

den, um die vorgenannten Ziele zu erreichen.

Die Spiilleitungstrassen liegen auRerhalb wertvoller Vegetationsbestande. In der Vegetati-
onsperiode 2008 erfolgt eine Untersuchung im Gelande zur Kontrolle des aktuellen Be-
stands von Flora und Vegetation und zur Festlegung der Feintrassierung fir die Spdllei-

— Die Ausfiihrungsplanung wird mit der zustandigen Naturschutzbehdrde des Landkreises

Die Bauausfiihrung sollte unter naturschutzfachlichen Gesichtspunkten baubetreut wer-

21.4 Schiffsverkehr

Die zukunftigen Schiffsverkehre sind von ISL (2005) prognostiziert worden. Insgesamt
kommt es auf der Aufden- und Unterelbe zu einer Steigerung der Schiffsbewegungen
von ca. 53.600 (2004) tber 61.100 im Jahre 2010 auf ca. 64.500 Bewegungen im Jahr
2015 (vgl. Kap. 4.1 Unterlage B.2).

215 Ausbaubedingte Unterhaltung

Eine etwaige ausbaubedingte Erhéhung der Unterhaltungsbaggermengen wird bei
Annahme ungtnstiger Verhaltnisse von der BAW-DH mit ca. 10 % abgeschatzt (vgl.
Unterlage H.1c). Grundannahme dieser Prognose ist, dass die derzeitige Strategie
des Sedimentmanagements fortgesetzt wird (vgl. Kap. 4.2 Unterlage B.2).

Um die ausbaubedingten Folgen auf die Unterhaltungsbaggerungen zu minimieren,
soll nach dem Ausbau in der Begegnungsstrecke anfallendes Baggergut auf Umlage-
rungsstellen unterhalb der residuellen Stromauftransportzone verbracht werden.

Daruber hinaus wird fur Feinstsedimente und Schluffe aus der ersten Phase der Un-
terhaltungsbaggerung Spllfeldkapazitat (ca. 1,66 Mio. m®) durch Planung des Spil-
felds Ill auf Pagensand geschaffen.

2.1.6 KompensationsmaRBnahmen

Die im ursprunglichen LBP (Unterlage G) beschriebene aquatische Ausgleichsmal3-
nahme ,Schwarztonnensander Nebenelbe“ ist weiterhin Bestandteil der naturschutz-
fachlichen Kompensationsplanung. Dartber hinaus werden weitere Kompensations-
maflnahmen in Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehérden der Lander
geplant (s. Plandnderungsunterlage 4).

2.2 Vorhabenswirkungen

In Tabelle 1.6-1 der Unterlage E (Kap. 1.6) ist eine Ubersicht der Vorhabenswirkfakto-
ren (bau-, anlage-/ betriebsbedingt) gegeben, die in der UVU der urspriinglichen Pla-
nung zu bericksichtigen waren. In der Tabelle 2.2-1 sind diese Vorhabenswirkfakto-
ren zusammen mit den Plananderungen aufgefiihrt. Anderungen in den Vorhabens-
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wirkungen ergeben sich nicht, da keine Vorhabensmerkmale hinzugekommen sind,
die ganzlich neue Wirkungen auf die Umwelt entfalten.

Tabelle 2.2-1: Vorhabenswirkfaktoren

Vorhabensmerkmal Wirkungen

Vorhabensmerkmal Baubedingte Wirkungen

AusbaumafRnahmen Einsatz von Schiffen und sonstigem technischen Gerat zur Ent-

- Nassbaggerungen mit Eimerkettenbag-
gern, Schleppkopfsaugbaggern und
Loffelbaggern

nahme von Sedimenten:

— optische Wahrnehmbarkeit der Baggerfahrzeuge und Transport-
schuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- Luftschadstoffemissionen
Sedimentabtrag:

- Sedimentfreisetzung, Triibung in Teilbereichen und Erhéhung
des Schwebstoffgehaltes

- Freisetzung und Verlagerung Sauerstoff zehrender Sedimente

— Freisetzung und Verlagerung nahr- und schadstoffhaltiger Sedi-
mente

- vorubergehende Verdanderung von Gewassersohle

Begleitende Baumallnahmen

- Ausbaubaggerung zur Herstellung eines
Warteplatzes Brunsbiuittel

- wie vor -

Begleitende Baumallnahmen

— Bau eines neuen Ober- und Unterfeuers
bei Blankenese und Rickbau der vor-
handenen Richtfeuer in diesem Bereich

— Bau einer Vorsetze in der Kéhlbrand-
kurve

— Neubau eines Dikers Ne3sand, Riick-
bau des alten Diikers

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz
von Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Ent-
nahme, Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und
Baumaterial:

- Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Baggerfahrzeu-
gen und Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- Luftschadstoffemissionen
- Vorlibergehende Flacheninanspruchnahme

- Vorubergehende Veranderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle

Strombau- und Verbringungsmaflinahmen
— Umlagern von Sediment

- Herstellung von Unterwasserablage-
rungsflachen

— Ubertiefenverfiillung
Ufervorspllung Wisch (Lihe)
— Spulfeldherrichtung und -beschickung

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz

von Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Ent-

nahme, Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und

Baumaterial:

— Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Schiffen und
Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)

- Vorlibergehende Flacheninanspruchnahme

- Vorubergehende Veranderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle z. B. durch Spulleitungen

Vorhabensmerkmal

Anlagebedingte Wirkungen

Ausbaumalinahmen

- Ausgebaute Fahrrinnentiefe
- Ausgebaute Fahrrinnenbreite
- Begegnungsstrecke

- Angepasste Hafenzufahrten

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

Ausbaubedingte Auswirkungen:
- Veranderte Morphodynamik

- Veranderte Strdmungsgeschwindigkeiten und Sedimenttrans-
porte

— Veranderte Tidewasserstande
- Veranderte Salzgehalte
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Vorhabensmerkmal

Wirkungen

Begleitende Baumalinahmen

- Warteplatz Brunsbuittel

- Vorsetze in der Koéhlbrandkurve

— Neubau der Richtfeuerlinie Blankenese
- Riickbau der vorhandenen Richtfeuer

— Neubau des NeRsand-Diikers/Riickbau
des alten Diikers

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

- Veranderte Gelandeoberflachen (im terrestrischen Bereich) und
Strukturen

- Vorhandensein von Bauwerken und Schifffahrtszeichen (z.T.
veranderte Lage)

Strombau- und Verbringungsmaflinahmen
im terrestrischen Bereich (Wegfall der U-
fervorspullungen mit Flachenbeanspru-
chung Gber MThw)

- 2 Sptlfelder (SF Schwarztonnensand
und SF Il Pagensand)

— Veranderte Gelandeoberflachen oberhalb MThw bzw. im terrest-
rischen Bereich

Strombau- und VerbringungsmaRnahmen
unterhalb MThw

- Unterwasserablagerungsflachen
— Ubertiefenverfiillungen

— Ufervorspulung Wisch (Lihe)

— Umlagerungsstellen

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.) unterhalb MThw

- Veranderte Morphodynamik

— Veranderte Stromungsgeschwindigkeiten und Sedimenttrans-
porte

— Veranderte Tidewasserstande

Vorhabensmerkmal

Betriebsbedingte Wirkungen

Unterhaltungsbaggerungen

- Veranderter Unterhaltungsaufwand (Quantitat und Lage)
— - vgl. baubedingte Wirkungen der Ausbaumaflnahmen

Unterhaltungsbaggerungen

- Veranderte Umlagerung s.o.

Beschickung SF Il Pagensand mit Unter-
haltungsbaggergut (Feinstsedimente)

— Splulbetrieb um 3 Monate auf 15 Monate erhéht.

Schiffsverkehr

— Veranderter Schiffsverkehr bzw. Zunahme schiffsinduzierter Be-
lastungen (z. B. Wellen).

Neue Richtfeuer
Riickgebaute Richtfeuer

- Betrieb des Richtfeuers
- Wegfall des Richtfeuerbetriebs
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3 SCHUTZGUTER
31 Wasser, Oberirdische Gewasser, Hydrologie und Morphologie

Es werden die Auswirkungen der Plananderungen auf die Hydrologie, die Schweb-
stoffe, die Morphologie im Untersuchungsgebiet ergédnzend untersucht. Dazu wurde
auf Grundlage der Gutachten der Bundesanstalt fir Wasserbau (BAW) zur urspriingli-
chen Planung (Unterlage H.1) eine Stellungnahme der BAW® zu Fragen des TdV ver-
fasst, die nachfolgend woértlich zitiert wiedergegeben wird:

,Neue Zielvariante fiir den Fahrrinnenausbau nach Auslegung der
Gutachten - Uberpriifung der bisher vorgelegten gutachterlichen
Aussagen der BAW

Die von der BAW untersuchte neue Zielvariante (in der BAW bezeichnet als Zielvari-
ante Nov07) wird in der aktualisierten Vorhabensbeschreibung (Technische Planung)
vom Dezember 2007 des Projektbiiros Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aul3e-
nelbe beschrieben. Die Zielvariante Nov07 beinhaltet folgende Verédnderungen ge-
genliber der urspriinglichen Vorhabensbeschreibung (Unterlage B.2), die in neue Mo-
delluntersuchungen der BAW eingegangen sind:

a. Modifizierte UWA éstlich sowie neue UWA westlich vom Glameyer Stack, die an
bereits im Zuge der Unterhaltung realisierte Ufervorspiilungen (Okt. 2007) ange-
schlossen werden sollen. Beide UWA wurden in den vorgelegten Gutachten der
BAW im Zuge der Simulationsrechnungen nicht beriicksichtigt. Das Gutachten zu
den ausbaubedingten Anderungen der morphodynamischen Prozesse gab die
Empfehlung fiir die Errichtung der UWA &stlich von Glameyer Stack.

b. Die bisher auf der nérdlichen Elbseite geplanten Ufervorspiilungen werden nicht
mehr realisiert. Dies sind:

i Ufervorsplilung Brokdorf

ji. Ufervorsplilung Gliickstadt-Stérmiindung (unterhalb)
fii. Ufervorspilung Gliickstadt-Stérmiindung (oberhalb)
iv. Ufervorsplilungen Kollmar A-C

V. Ufervorspiilung Hetlingen
Vi. Ufervorspiilung Wittenbergen (Hamburg)

Die Ufervorspiilung Liihe-Wisch bleibt erhalten.

Die ausgelegten BAW Gutachten basieren auf der Zielvariante mit dem Ausbauzu-
stand AZ385S. Diese Variante berlcksichtigt die Nebenflisse Stér und Oste. Auf-
grund vorliegender Einwendungen hat die BAW nun fir die Untersuchung der neuen

s Dr.-Ing. Harro Heyer (BAW): Anpassung von Unter- und AuRRenelbe - Stellungnahme der BAW zu Fra-

gen des TdV. 21.01.2008.
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Zielvariante Nov07 zuséatzlich die folgenden Nebenflisse der Tideelbe in die 3D-
Simulationsrechnungen einbezogen:

¢. Niedersachsen
Freiburger Hafenpriel

Wischhafener Siiderelbe, Gauensieker Schleusenfleth, Gauensieker Siide-
relbe, Ruthenstrom

Schwinge
Lihe
Este
limenau

d. Schleswig Holstein
Krickau
Pinnau

Wedeler Au

Mit Bezug auf vorliegende Einwendungen zur Ausbreitung der Brackwasserzone und
im Hinblick auf eine weiter gehende Uberpriifung der Sedimenttransportverhéltnisse
fur sehr geringe Oberwasserzuflussmengen hat die BAW fir die Zielvariante Nov07
die Modelluntersuchungen mit folgenden ,worst-case* Randwerten durchgefihrt:

e. Oberwassermenge konstant auf 180 m%s

f. Seeseitiger Salzgehalt konstant auf 32 PSU

Die aktualisierte Vorhabensbeschreibung vom Dezember 2007 (Technische Planung)
des Projektbliros Fahrrinnenanpassung von Unter- und AulRenelbe enthalt eine Be-
schreibung zur Modifikation der Fahrrinnentrassierung in der Begegnungsstrecke zwi-
schen Elbe km 638,5 und km 636,75. Aus naturschutzfachlichen Griinden ist vorge-
sehen, hier die sudliche Begrenzung der Rinne um maximal 30 m nach Norden zu
verschieben, sodass in diesem Abschnitt die Begegnungsstrecke mit etwas reduzier-
ter Breite hergestellt werden wird. Da sich die Ausbaubaggermenge durch diese MaR-
nahme vernachlassigbar verringert, wurde sie im Simulationsmodell nicht bertcksich-
tigt. Folglich wird hiermit festgestellt, dass diese MaRRnahme nicht zu signifikanten
Verminderungen der bisher beschriebenen und in den Gutachten ausgelegten aus-
baubedingten Veranderungen fiihren wird.

Zusammenfassung der Ergebnisse der Zielvariante Nov07

Die Simulationsergebnisse, die sich unter Berlicksichtigung der oben angegebenen
Elemente aus der neuen Vorhabensbeschreibung und der zusétzlich beriicksichtigten
Nebenfliisse mit den ,worst-case” Randwerten aus der neuen Zielvariante Nov07 er-
geben, werden nachfolgend im Vergleich zu den Ergebnissen fiir die bisherige Zielva-
riante AZ385S zusammenfassend dargestellt.
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Salzgehalt, Wasserstand und Stromung

Die Ergebnisse fiir die Kennwerte des Salzgehalts, der Wasserstdnde und Strémun-
gen sind im ausgelegten Gutachten BAW (2006): Anpassung der Fahrrinne von Unter-
und AuBenelbe an die Containerschifffahrt - Gutachten zur ausbaubedingten Ande-
rung von Tidedynamik und Salzgehalt, Gutachten BAW-Nr. A39550310062-H.1a dar-
gestellt. Mit Bezug auf dieses Gutachten verdndern sich die Kennwerte fiir die neue
Zielvariante Nov07 wie nachfolgend angegeben:

e Gegenliber den Werten im ausgelegten Gutachten der BAW liegt im planerischen
Ist-Zustand PIZ die 1 PSU Isohaline ca. 8 km, die 5 PSU [sohaline 7 km und die
10 PSU Isohaline ca. 6 km weiter stromauf. Diese Verschiebungen resultieren aus
den gewéhlten ,worst-case” Randwerten und auch aus der zusétzlichen Berlick-
sichtigung der Nebenfliisse. Diese Verschiebungen sind keine Ausbauwirkungen,
weil sie sich nur auf den PIZ beziehen.

e Die ausbaubedingte Verlagerung der Brackwasserzone ist fiir beide Zielvarianten
AZ385S und Nov07 in der folgenden Tabelle zusammengefasst (Delta steht fir die
ausbaubedingte Verschiebung des Salzgehalts nach stromauf im Vergleich zur
Situation im planerischen Ist-Zustand PIZ).

Tabelle 3.1-1: Ausbaubedingte Verlagerung der Brackwasserzone
Salzgehalt 1 PSU 5 PSU 10 PSU

AZ385S

Delta 1400 m 1900 m 1000 m

Ziel Nov07

Delta 1400 m 1800 m 1300 m

e Die ausbaubedingten Anderungen der maximalen Salzgehalte nehmen im Ver-
gleich zum ausgelegten Gutachten um ca. 20 % ab.

Von entscheidungserheblicher Relevanz ist die ausbaubedingte Verlagerung der
Brackwasserzone. Die stromaufwértige Verlagerung der 5 PSU Isohaline ist bei Be-
riicksichtigung der ,worst-case” Randwerte geringfiigig kleiner als im ausgelegten
Gutachten. Die rdumliche Verdnderung der 10 PSU Isohaline verdndert sich um
ca. 300m im Vergleich zum ausgelegten Gutachten, was nach Einschétzung der BAW
nicht als erheblich angesehen werden kann, weil die 10 PSU Isohaline weit vom obe-
ren Ende der Brackwasserzone entfernt liegt und dies ein Ergebnis einer ,worst-case”
Situation ist, die mit den gewéhlten Randwerten so kaum auftreten wird.

Die wesentlichen Ergebnisse zur Veranderung der Kennwerte des Wasserstandes
kénnen fir die Zielvariante Nov07 wie folgt zusammengefasst werden:

e Die ausbaubedingten Zunahmen des MThw sind stromauf von km 710 gegentliber
dem ausgelegten Gutachten um ca. 1 cm geringer, bzw. in Abschnitten ca. 1 cm
gréBer, in denen das MThw ausbaubedingt abnahm.
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e Die ausbaubedingten Abnahmen des MTnw sind stromauf von km 710 gegenliber
dem ausgelegten Gutachten um ca. 1,5 cm geringer bzw. (soweit die Anderungen
positiv waren) um 1,5 cm gréf3er.

o Die Zielvariante NovO07 erreicht damit im Vergleich zum Planerischen Ist-Zustand
PIZ eine Zunahme des Tidehubes von maximal 3 cm (Abschnitt km 625 bis

km 640). Eine Zunahme des Tidehubes gréer als 2 cm ist nur noch im Abschnitt
km 610 bis km 650 mit der neuen Zielvariante berechnet worden.

Die wesentlichen Ergebnisse zur Verédnderung der Kennwerte der Strémung kénnen
fur die Zielvariante Nov07 wie folgt zusammengefasst werden:

o Die ausbaubedingten Zunahmen der mittleren Flut- und Ebbestrébmung sowie die
der maximalen Ebbestromgeschwindigkeit sind nahezu identisch zu den Ergebnis-
sen im ausgelegten Gutachten.

e Nennenswerte Anderungen gegeniiber dem ausgelegten Gutachten sind fiir die
maximale Flutstromgeschwindigkeit punktuell im Fahrrinnenabschnitt um km 715
zu verzeichnen. Hier erreichen die Zunahmen gegenliber dem ausgelegten Gut-
achten bis zu 5 cm/s.

Bewertung: Im ausgelegten Gutachten waren (bezogen auf den Altenbrucher Bogen)
die Zunahmen der maximalen Ebbestromgeschwindigkeit gréer als die Zunahmen
der maximalen Flutstromgeschwindigkeit. Unter Bertlicksichtigung dieses Sachverhalts
wird die dargestellte Zunahme der maximalen Flutstromgeschwindigkeit um 5 cm/s als
beherrschbar eingestuft.

Dynamik der Sturmfluten

Die Ergebnisse fiir die Kennwerte der Sturmfluten sind im ausgelegten Gutachten
BAW (2006): Fahrrinnenanpassung der Unter- und Aullenelbe - Gutachten zu Aus-
baubedingten  Anderungen der  SturmflutkenngréBen,  Gutachten ~BAW-Nr.
A39550310062-H.1b dargestellt. Mit der neuen Zielvariante Nov07 wurden keine wei-
teren Sturmflutuntersuchungen durchgefiihrt, weil fiir diese Zielvariante die ausbau-
bedingten Anderungen der Wasserstandskennwerte fiir die Normaltiden kleiner sind,
als fir die in den ausgelegten Gutachten untersuchte Zielvariante. Fiir die Sturmflutti-
den werden deshalb keine Zunahmen der Sturmflutscheitelwasserstdnde erwartet, die
Uber die bisher prognostizierten Werte hinausgehen.

Konzentration und Netto-Transporte der suspendierten Sedimente

Die Ergebnisse fiir die Kennwerte des Feststofffransports sind im ausgelegten Gut-
achten BAW (2006): Fahrrinnenanpassung der Unter- und Aul3enelbe - Gutachten zu
Ausbaubedingten Anderungen der morphodynamischen Prozesse, Gutachten BAW-
Nr. A39550310062-H.1c dargestellt. Mit Bezug auf dieses Gutachten verédndern sich
die Kennwerte fiir die neue Zielvariante Nov07 wie nachfolgend angegeben.

e Die wesentlichen Anderungen der im ausgelegten Gutachten festgestellten aus-
baubedingten Verdnderungen finden zwischen km 700 und km 650 statt.

o Die Auswirkungen der neune Zielvariante Nov07 auf das Verhalten der im Wasser
suspendierten Sedimente sind im Vergleich zum ausgelegten Gutachten positiv zu
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bewerten, weil die (iber den Gewdésserquerschnitt integrierten mittleren Schweb-
stoffkonzentrationen in der neuen Zielvariante Nov07 etwas abnehmen. Zwischen
km 680 und km 660 wird nun eine leichte Verringerung der mittleren Schwebstoff-
konzentrationen berechnet. Auch im Bereich der Stérmiindung kehrt sich aufgrund
fehlender Ufervorsplilungen die fiir den Ausbauzustand AZ385S prognostizierte
Zunahme der Schwebstoffkonzentration in eine Abnahme um.

e Der advektive Netto-Transport der Schwebstoffe ist die entscheidungserhebliche
Gré3e im Elbeéastuar. Flir diese Grol3e ergibt sich fiir die neue Zielvariante Nov07
eine kleinere ausbaubedingte Zunahme der stromauf gerichteten Netto-Transporte
im Vergleich zu der bisher fiir AZ385S prognostizierten ausbaubedingten Zunahme
im ausgelegten Gutachten.

Mehr verfiigbares Ausbaubaggergut fiir die Umlagerung

Aufgrund der nicht mehr vorgesehenen Ufervorsplilungen stehen zusétzlich
ca. 5 Mio. m® Baggergut zur Umlagerung an.

Das nicht fiir Ufervorspiilungen verwendete Ausbaubaggergut von ca. 5 Mio. m® kann
zusétzlich zu den bisher vorgesehenen 2,5 Mio. m? auf die Klappstelle ,Neuer Luech-
tergrund” verbracht werden, weil diese Klappstelle einer weiter gehenden Erosion im
westlichen Abschnitt vom Gelbsand entgegen wirkt. Die BAW hat im ausgelegten
»,Gutachten zum Verbringungskonzept fiir Umlagerungen im Medembogen und im
Neuen Luechtergrund” (BAW Nr. A3955 03 10062 - H.1 f) dargelegt, dass die umge-
lagerten Sandfraktionen zum nennenswerten Teil im Umfeld der Umlagerstelle
verbleiben und zur Verringerung der Wassertiefe im Dezimeterbereich (ohne Bertick-
sichtigung der Porositét) fiihren. Diese Wirkung ist erwiinscht.

Die schluffigen und tonigen Sedimente werden infolge der grélBeren Umlagermenge
durch schrittweise Aufkonzentration (insbesondere in Tideserien mit geringeren ad-
vektiven Netto-Schwebstofftransporten) zu einer voriibergehenden Zunahme der aus-
baubedingten Anderungen in der Suspensionskonzentration fiihren. Die umlage-
rungsbedingten Erhéhungen werden 3 bis 4 mg/l nicht (berstiegen. Dies gilt auch,
wenn auf dieser Klappstelle insgesamt nicht 2,5 Mio. m® sondern 7,5 Mio. m® umgela-
gert werden. Hierbei wird davon ausgegangen, dass die Umlagerungsmengen je Tide
und die Kornzusammensetzung des umgelagerten Baggergutes den Voraussetzun-
gen des oben genannten Gutachtens entsprechen.

Schlussfolgerungen

Die in den ausgelegten Gutachten der BAW dargestellten und wasserbaulich in-
terpretierten ausbaubedingten Anderungen werden durch die neue Zielvariante
Nov07 nahezu ausnahmslos (bis auf die dargesteliten punktuellen Anderungen)
unterschritten, obwohl im Rahmen der zusétzlichen Untersuchungen ,,worst-
case” Randbedingungen fiir die Oberwassermenge und den seeseitigen Salzge-
halt gesetzt wurden. Die ,,worst-case” Randbedingungen fiihren damit nicht zu
einem ,,worst-case” der ausbaubedingten Anderungen.
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Dies Ergebnis muss so interpretiert werden, dass die Schlussfolgerungen der
ausgelegten Gutachten der BAW auch unter Beriicksichtigung anderer Verhilt-
nisse (selbst wenn dies ,,worst-case”“ Randbedingungen sind) bestindig und
fachlich weiterhin belastbar sind.” (Dr.-Ing. Harro Heyer (BAW): Anpassung von
Unter- und Aul3enelbe - Stellungnahme der BAW zu Fragen des TdV. 21.01.2008.)

3.2 Wasser, Oberirdische Gewasser: Wasserbeschaffenheit/Stoff-
haushalt

Bezug: Unterlage E, Kap. 3 und Unterlage H.2a

3.21 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Die zu bearbeitenden Leitparameter gem. Untersuchungsrahmen (WSD Nord & BWA
2005) sind ,Schwebstoffregime, Gehalt von Sauerstoff, Néhrstoff, Salz und Schad-
stoffe’. Im Rahmen der vorliegenden Ergdnzung wird der Ist-Zustand der Leitpara-
meter Schwebstoff, Sauerstoff und Salz anhand zwischenzeitlich veréffentlichter bzw.
aktuell vorgelegter Daten beschrieben und dargelegt, ob und in welcher Weise sich
durch die Plananderungen vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Wasserbe-
schaffenheit/den Stoffhaushalt ergeben. Eine erganzende Beschreibung des Ist-
Zustands der Leitparameter Schadstoffe und Nahrstoffe ist, wie in Kap. 3.2.2 begrin-
det wird, hingegen nicht erforderlich.

Fir die Wasserbeschaffenheit /den Stoffhaushalt sind folgende Plananderungen rele-
vant:

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA
Glameyer Stack-Ost),

e der Wegfall aller Ufervorspiilungen am Nordufer der Elbe,
e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha,
o die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m® Baggergut auf die Umlagerungsstelle

Neuer Luechtergrund.

Die Plananderung ,VergréRerung des Spilfeldes Il auf Pagensand, Wegfall der
Spdulfelder | und II* ist fir die Wasserbeschaffenheit /den Stoffhaushalt nicht relevant.
Die Plananderung ,Neubau des NeRsand-Dikers bei km 636,810 und Rickbau des
alten Dukers* betrifft die Gewassersohle und wird in Kap. 3.3 (Schutzgut Wasser, o-
berirdische Gewasser, Teilbereich Sedimente) behandelt.

3.2.2 Art und Umfang der Erhebungen

Wie eingangs ausgefihrt, ist eine ergdnzende Beschreibung des Ist-Zustands der
Leitparameter Schadstoffe und Nahrstoffe nicht erforderlich. Die entsprechenden
Ausfihrungen in den Unterlagen E und H.2a gelten unverandert.
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Dies ist wie folgt zu begriinden:

e Das Vorhaben, einschlieBlich der hier zu beurteilenden Plananderungen, wirkt
nicht unmittelbar auf Schadstoffeinleitungen und fiihrt nicht zu Nahrstoffeintragen
in die Tideelbe

e Das Vorhaben, einschlieRlich der hier zu beurteilenden Plananderungen, ist nur
eingeschrankt geeignet, indirekt tber hydrologische Veranderungen (s. dazu Aus-
fihrungen in Kap. 3.1 (Stellungnahme der BAW zu den Plananderungen)) eine
mess- und beobachtbare Beeinflussung der Schadstoff- und/oder Nahrstoffkon-
zentrationen in der Wassersaule zu bewirken. Dies gilt insbesondere auch fiir den
Bereich der Nebenfllsse.

e Aspekte, die im Zusammenhang mit der Freisetzung von Schadstoffen aus Sedi-
menten oder Schwebstoffen stehen, werden in Kap. 3.3 (,Sedimente”) behandelt.

In Unterlage H.2a wurden fur die Leitparameter Schwebstoff, Sauerstoff und Salz vor
allem Daten (Messwerte) der ARGE Elbe und der Wassergutestelle Elbe aus den Jah-
ren 1980 bis 2005 ausgewertet. Im Rahmen der vorliegenden Ergdnzung sind Daten
aus 2006 und 2007 hinzugekommen, im Wesentlichen von:

¢ ARGE Elbe /FGG 2007a. Sauerstoffgehalte der Tideelbe - Entwicklung der kriti-
schen Sauerstoffgehalte im Jahr 2007 und in den Vorjahren, Erérterung moglicher
Ursachen und Handlungsoptionen.

¢ ARGE Elbe 2007b. Wassergitedaten der Elbe. Zahlentafel 2005.
¢ ARGE Elbe 2007c. Wassergltedaten der Elbe. Zahlentafel 2006.

o Wassergutestelle Elbe - U5 - vorhandene Messwerte der Langsprofile 2007
(schriftl. Mitt.)

e WSA Hamburg und HPA 2007. Bericht zur Beweissicherung 2006 (Stand Dezem-
ber 2007, Vers. 4.0).

Auf eine erganzende Beschreibung des Ist-Zustands in den Nebenfliissen der Tideel-
be wird verzichtet. Die Ausfuhrungen in den Unterlagen E und H.2a gelten unveran-
dert. Dieses Vorgehen ist dadurch begriindet, dass dort erstens vorhabensbedingt,
einschlieBlich der hier zu beurteilenden Plandnderungen, keine Baggerungen und
Umlagerungen vorgesehen sind und zweitens die vorhabensbedingt zu erwartenden
hydrologischen Veranderungen (s. dazu Ausfihrungen in Kap. 3.2.6.2) nicht geeignet
sind, die Wasserbeschaffenheit in den Nebenflissen mess- und beobachtbar zu be-
einflussen.

3.23 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Teilschutzgutes Wasserbeschaffen-
heit/Stoffhaushalt ist ausreichend. Kenntnislicken, die zu einer fehlerhaften Bewer-
tung oder entscheidungserheblichen Prognoseungenauigkeit fihren wirden, bestehen
nicht. Die Auswirkungen der Plananderung kénnen auf Basis des vorhandenen und
aktualisierten Datenmaterials sowie der in Kap. 3.2.2 genannten Leitparameter sicher
beurteilt werden.
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3.24 Beschreibung des Ist-Zustands

Nachfolgend werden Schwebstoffregime, Salinitdt und Sauerstoffhaushalt beschrie-
ben.

3.241 Schwebstoffregime

Ergédnzende Ausfiihrungen unter Beriicksichtigung von aktualisierten Daten
zum Schwebstoffregime im Hauptstrom der Tideelbe

Die Beschreibung des Schwebstoffregimes in Unterlage H.2a basiert vor allem auf
den Messergebnissen der ARGE ELBE aus den Jahren 1980 bis 2005 (monatliche
Langsprofile). Die Daten der einzelnen Messstellen wurden fir die Wasserkorper ge-
mafk WRRL zusammengefasst und analog zu POUN (1997) ausgewertet. Auf die dort
verwendeten Untersuchungsabschnitte wurde ebenfalls Bezug genommen.

In Tabelle 3.2-1 sind die Ergebnisse der Langsprofiimessungen von ARGE Elbe fir
die Jahre 2006 und 2007 zu oberflachennahen Schwebstoffkonzentrationen (abfiltrier-
bare Stoffe) aufgefiihrt. Dargestellt sind die bei im Jahreslauf durchgefiihrten Bepro-
bungen ermittelten oberflachennahen Schwebstoffkonzentrationen. Die in Unterla-
ge H.2a (Tabellen 2.3-9 bis 2.3-12) aufgefiihrten Daten bis 2005 gelten unverandert
weiter.

Die Schwebstoffkonzentrationen sind durch eine grole Schwankungsbreite gekenn-
zeichnet. Dies wird durch die in Tabelle 3.2-1 ergénzten Daten aus 2006 und 2007
bestatigt.
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Tabelle 3.2-1: Daten aus den Langsprofilmessungen zu abfiltrierbaren Stoffe (Schwebstof-
fe) in 2006 und 2007
Abfiltrierbare Stoffe (Schwebstoffe) (mg/l) 2006 Abfiltrierbare Stoffe (Schwebstoffe) (mg/l) 2007
km Feb |Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug Nov
585,5 32,8 13,0 24,8 26,0 22,2 10,1 18,8 31 21 38 22,2 9,7
Wehr Geesthacht

589,0 32,0 11,8 27,8 46,8 34,0 15,1 20,2 51 31 70 48,8 9
598,7 33,0 11,0 26,2 50,0 32,2 14,0 20,8 52,2 30,3 75 59,3 10
609,0 31,6 12,2 28,0 55,8 30,6 12,0 20,2 57,3 28,5 72,3 46,6 10,4
615,3 29,8 12,3 31,0 56,8 34,8 14,9 18,6 55 37,3 64,5 47 10,3
623,5 21,7 19,0 16,6 13,2 17,6 18,2 19,4 43,5 5,8 34 19 14
614,9 30,9 12,6 29,0 43,0 31,0 14,2 24,6 35 28 71,7 46,8 12,4
622,6 18,7 13,4 21,4 13,6 13,0 30,6 18,9 35,6 7,4 26,8 15 31,2
626,7 19,7 16,2 18,2 11,9 27,4 24,6 26,7 25,2 10 29,3 19,2 27,4
628,8 30,6 19,8 28,8 18,4 18,0 32,3 20 39,4 11,4 45 23,2 36,4
636,1 36,6 21,0 42,8 22,9 31,4 50,0 29,2 74 20,4 84 23,8 56,4
Hahn. NE 77,5 47,3 49,3 33,3 43,4 95,3 55,7 37,8 43,8 79 51,2 79,3
641,0 101 26,6 30,8 36,7 16,0 54,8 81,4 144 22,8 62 23,4 60,2
645,5 129 34,2 58,0 26,6 29,6 78,7 59,3 45,2 23,4 43,4 43,6 138
Liihes. SE 76,3 20,4 39,8 16,7 38,0 76,7 61 24,6 36,5 30,6 23,7 55,8
650,0 131 15,8 29,7 19,7 42,2 100 51,6 28,4 71,3 43 19,7 91,8
653,0 64,8 24,2 14,0 21,9 26,3 52,3 45,2 27 35 36,6 15,9 42,6
655,0 46,6 58,0 96,8 20,3 110 45,5 55 20,6 25 18,2 67,6 42
660,5 132 50,8 24,8 16,6 27,0 128 93 71 40 48,3 95,5 63,8
| Pagen. NE 240 41,6 52,0 39,0 40,0 109 78,7 28,6 51 38,4 43,2 98
662,7 - 66,5 112 55,2 116 260 123 112 206 135 95,5 262
665,0 260 40,8 53,4 73,3 69,0 170 201 188 254 166 94 210
670,0 180 56,0 48,6 107 61,7 212 105 97,3 313 162 187 237
Gliick. NE 306 43,0 28,0 38,8 43,7 133 111 41,3 55,5 147 48,4 178
675,5 527 47,0 35,2 123 99,5 101 209 274 57,7 39,5 96,5 75,5
681,4 578 98,3 55,4 95,7 133 462 252 247 132 124 195 714
689,0 393 94,8 83,3 138 99,7 209 225 81 76,7 279 181 488
694,0 368 117 72,0 71,8 118 136 147 130 173 154 194 285
704,0 301 72,2 61,5 21,6 99,2 162 144 15,2 22,8 26 31,3 291
710,0 194 97,3 45,0 15,7 49,4 68,0 280 114 55,5 37,5 157 230
721,6 101 47,0 34,2 12,6 35,4 63,6 120 72,5 76,3 36,6 52 222
727,0 75,4 106 35,8 17,5 93,2 103 136 84,5 88,8 79,5 45,8 88,8
746,3 54,4 10,6 14,1 19,9 11,0 32,1 k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A.
Vogels NE* 82,5 12,9 10,8 74 9,5 25,1 k.A. k.A. k.A. k.A. K.A. k.A.
Nordertil 29,0 8,1 7,4 11,7 9,8 223 k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A.
757,0 25,6 6,2 7,3 4,4 54 22,8 k.A. k.A. k.A. k.A. K.A. k.A.
Erlauterungen: Datengrundlage sind die Langsprofilmessungen der ARGE ELBE (2007c) und schriftl. Mitt.

Der Wassergutestelle Elbe 2008)
Grau hinterlegt: NE = Nebenelbe, SE Siuiderelbe
k.A. = keine Angabe
* Vogelsander Nebenelbe ist keine Nebenelbe i.e.S., sondern ein Priel
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Eine weitergehende Beschreibung des Schwebstoffregimes in den einzelnen Wasser-
kérpern, den Nebengewassern und den Nebenflissen der Tideelbe - analog zur Un-
terlage H.2a - ist nicht erforderlich. Die Daten und Ausfihrungen zum Schwebstoffre-
gime in Unterlage H.2a gelten unverandert. Deutlich veranderte Sachverhalte, die zu
einer veranderten Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen filhren kénnten, erge-
ben sich aus der Datenaktualisierung nicht.

3.2.4.2 Salinitat

Ergédnzende Ausfiihrungen unter Beriicksichtigung von aktualisierten Daten zur
Salinitdt im Hauptstrom der Tideelbe

In Unterlage H.2a wurden, auf Grundlage von oberflachennahen Langsprofiimessun-
gen der Wassergltestelle Elbe, Kenngrofien der Chloridgehalte im Hauptstrom der
Tideelbe aus dem Zeitraum 1998 bis 2004 ausgewertet. In Tabelle 3.2-2 werden die
Ergebnisse, mit Erganzungen aus den Jahren 2005 bis 2006 mitgeteilt.

Tabelle 3.2-2: Chloridgehalte (mg/l Cl) im Hauptstrom in der Tideelbe von 1998 bis 2004 sowie von

2005 bis 2006
Chloridgehalt (mg/l CI) Chloridgehalt (mg/l CI)
- 1998 bis 2004 - - 2005 bis 2006 -
Wasserkorper km Min Median Max Min Median Max
Elbe (Ost) 589 31 134 234 69 110 160
598,7 30 135 235 68 110 156
609 30 130 231 68 108 146
Hafen (Norderelbe) | 615,3 30 131 232 66 108,5 145
623,5 29 129 207 65 107,5 140
626,7 30 129 214 67 110 142
628,8 33 128 215 69 119,5 143
Elbe (West) | 636,1 29 127 215 68 118,5 147
641 30 128 245 68 117,5 147
645,5 31 123 232 69 116,5 146
650 30 121 325 65 121,5 146
653 28 128 304 64 123 145
Ubergangsgewisser | 655 30 135 325 63 124,5 164
660,5 30 148 355 66 159,5 219
662,7 33 159,5 452 65 159 189
665 32 173,5 497 74 184 214
670 35 191 597 83 199 249
675,5 38 205 1.140 96 226 276
681,4 48 221 2.260 88 234,5 360
689 43 487,5 3.260 86 368 837
693 47 870,5 5.600 88 753 1440
704 62 2.515 6.370 150 2440 3750
710 69 3.480 8.070 422 3230 5010
721,6 374 7.045 10.100 1950 6735 8300
727 717 8.160 11.900 2990 7700 10200
Kiistengewdsser | 746,3 7.220 13.950 16.100 10900 13900 16500
757 9.650 15.300 18.200 13000 15650 17800
Erlauterung: Datengrundlage sind die Langsprofilmessungen der Wassergiitestelle Elbe von 1998 bis

2006 (ARGE ELBE 2005b, ARGE Elbe 2007b, c)

Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe, Max = Maximum bzw. grofiter Mess-

wert der Zeitreihe

Die ausgepragte Variabilitdt im Wasserkdrper Ubergangsgewasser wird verdeutlicht.
Betrachtet man die Mediane der Jahre 1998 bis 2004 sowie der Jahre 2005 bis 2006,
wird ein ausgepragter Anstieg der Chloridgehalte erst bei den Messstellen um km 689
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und 693 (etwas oberhalb Brunsbuttel) erkennbar. Bei hohem Oberwasserzufluss ver-
schiebt sich dieser Anstieg, ablesbar an den Minima, in den Bereich zwischen den
Messstellen km 710 und 721,6, bei niedrigem Oberwasserzufluss (oder Wind- und
Sturmfluten) nach oberstrom bis in den Bereich der Messstellen km 675,5 bis 689
(unterhalb Gluckstadt, oberhalb Brunsbuttel). Deutlich veranderte Sachverhalte, die zu
einer veranderten Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen fiihren kénnten, erge-
ben sich aus der Datenaktualisierung nicht.

Ergédnzende Ausfiihrungen unter Beriicksichtigung von aktualisierten Daten zur
Salinitat in den Nebengewdssern

In Unterlage H.2a wurden, auf Grundlage der oberflachennahen Langsprofiimessun-
gen der Wassergutestelle Elbe, Kenngrofien der Chloridgehalte aus dem Zeitraum
1998 bis 2004 auch aus den Nebengewassern ausgewertet. In Tabelle 3.2-3 werden
die Ergebnisse, mit Erganzungen aus den Jahren 2005 bis 2006 mitgeteilt.

Tabelle 3.2-3: Chloridgehalte im Hauptstrom sowie angrenzenden Nebengewassern der Ti-

deelbe von 1998 bis 2004

Chloridgehalt (mg/l CI) Chloridgehalt (mg/l CI)
- 1998 bis 2004 - - 2005 bis 2006 -
Min Median Max Min Median Max
Hahnéfer Nebenelbe | 39 120 218 69 117,5 147
Hauptstrom km 640 | 30 128 245 68 117,5 147
Luhesander Siiderelbe | 31 128,5 237 61 125 151
Hauptstrom km 645,5| 31 121 232 69 116,5 146
Pagensander Nebenelbe | 29 147 384 61 159 193
Hauptstrom km 662,7 | 33 159,5 452 65 159 189
Glickstadter Nebenelbe | 32 183,5 427 64 205 241
Hauptstrom km 670 | 38 191 597 83 199 249
Erlduterung: Datengrundlage sind die Langsprofilmessungen der Wassergiitestelle Elbe von 1998 bis

2007 (ARGE ELBE 2005b, ARGE Elbe 2007b, c)

Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe, Max = Maximum bzw. grofiter Mess-

wert der Zeitreihe

Die Messstellen im Hauptstrom weisen im grolen Wasserkdrper Ubergangsgewasser
im Zeitraum 1998 bis 2004, wie bereits in Unterlage H.2a festgestellt, vereinzelt gro-
Rere Maximalwerte auf. Festzuhalten ist, dass abgesehen von Phasen mit lang an-
dauernd geringem Oberwasserzufluss, bei denen (durch Dichteunterschiede bedingt)
salzhaltiges Wasser sohlnah nach oberstrom vordringen kann, die Tideelbe gut
durchmischt ist. Beachtliche Salinitats-Unterschiede zwischen Hauptstrom und Ne-
bengewassern (Nebenelben) treten nicht auf. Die Salzgehalte in den Nebengewasser
werden durch die im Hauptstrom herrschenden Verhaltnisse gepragt.

Eine weitergehende erganzende Beschreibung der Salinitat in den einzelnen Wasser-
korpern, den Nebengewassern und den Nebenflissen der Tideelbe - analog zur Un-
terlage H.2a - ist nicht erforderlich. Die Daten und Ausfiihrungen zur Salinitat in Un-
terlage H.2a gelten auch weiterhin. Deutlich veranderte Sachverhalte, die zu einer
veranderten Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen flihren kénnten, ergeben
sich aus der Datenaktualisierung nicht.
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3.2.4.3 Sauerstoffhaushalt

Ergédnzende Ausfiihrungen zu den Charakteristika des Sauerstoffhaushalts

Uber den Sauerstoff- und Nahrstoffhaushalt der Tideelbe liegt umfangreiche Literatur
vor, die in Unterlage H.2a ausgewertet wurde. Die Ausfuhrungen in Unterlage H.2a
zum Sauerstoffhaushalt im Untersuchungsgebiet bis 2004/2005 gelten unverandert.
Die ARGE Elbe/FGG Elbe (2007a) hat unterdessen einen weiteren Bericht zum
Sauerstoffhaushalt der Tideelbe vorgelegt, der die Entwicklung der Sauerstoffgehalte
im Jahr 2007 und in den Vorjahren beschreibt, bewertet sowie mdgliche Ursachen und
Handlungsoptionen erortert. Zusammenfassend ist festzustellen, dass die in Unterla-
ge H.2a beschriebene Situation des Sauerstoffhaushalts in den Wasserkdrpern Hafen
und Elbe-West, ungeachtet einzelner Schwankungen des Sauerstoffgehaltes seit An-
fang der 1990er Jahre , weiter gegeben ist (vgl. Abbildung 3.2-1).

ARGE Elbe / FGG Elbe (2007a) stellt die jahresbezogenen Haufigkeiten der Unter-
schreitung eines Sauerstoffgehaltes von 3 mg/l O, an der Messstation Seemannshéft®
(Hamburg) den Sommer-Mittelwerten des Oberwasserabflusses und der Wassertem-
peratur gegeniber (s. Abbildung 3.2-2). Es wird einmal mehr deutlich, dass eine Ab-
hangigkeit der Anzahl der Unterschreitungstage bzw. ,Lage und Eintiefung des Sau-
erstofftales* von Oberwasserabfluss und Wassertemperatur besteht’. Weitergehende
Ausfiihrungen sind ARGE Elbe / FGG Elbe (2007a)® zu entnehmen.

Die Messstation liegt am linken (Siid-) Elbufer unterhalb des Hamburger Hafens. lhr Gegenstiick ist die
Station Blankenese am gegenuiberliegenden (Nord-) Elbufer.

Nach ARGE Elbe sind die dargestellten Zusammenhange ,nicht so signifikant, als dass eine Normie-
rung der Haufigkeitswerte des Sauerstoffgehaltes méglich wére*.
http://www.arge-elbe.de/wge/Download/Texte/FGG_Elbe-O2-Haushalt.pdf
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Abbildung 3.2-1: Sauerstoffgehalte
(Tagesminima bei Seemannshoft (km 628,8) 1982 - 2006 (aus
ARGE Elbe / FGG Elbe 2007a), hervorgehoben ist die 3 mg/I-
Linie (,,Gefahr von Fischsterben®))
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Abbildung 3.2-2: Unterschreitungshaufigkeit des Sauerstoffgehaltes sowie mittlere Oberwas-
serabfliisse und Wassertemperaturen in den Monaten Juni bis August von
1982 bis 2006 an der Messstation Seemannshoft (km 628,9)
(aus ARGE Elbe / FGG Elbe 2007a)

ARGE Elbe / FGG Elbe (2007a) fuhrt diverse wasserbauliche Malinahmen als Ursa-
che fur die Beeinflussung des Sauerstoffhaushalts an, so z. B. den Verlust von wirk-
samer Wasseroberflache durch Zuschittungen oder Abdammungen oder generell
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Flussvertiefungen und damit Verringerung von spezifischer Wasseroberflache (Ver-
haltnis von Oberflache zu Tiefe). Nach Ansicht der Autoren bedeutende Veranderun-
gen sind in chronologischer Reihenfolge gelistet. Neuartige Gesichtspunkte und Er-
kenntnisse, insbes. verglichen mit ARGE Elbe (2004c) legt ARGE Elbe / FGG Elbe
(2007a) jedoch nicht vor.

3.24.31 Erganzende Ausfiihrungen unter Beriicksichtigung von ak-
tualisierten Daten zum Sauerstoffhaushalt im Hauptstrom
der Tideelbe

Daten aus Langsprofilmessungen

Die Beschreibung des Sauerstoffhaushaltes in Unterlage H.2a basiert vor allem auf
Messergebnissen der ARGE ELBE aus den Jahren 1980 bis 2005 (monatliche Langs-
profile). Die Daten der einzelnen Messstellen wurden zu den Wasserkérpern gemaf
WRRL in Bezug gesetzt (und analog zu P OUN 1997 ausgewertet)®.

In Tabelle 3.2-4 und Tabelle 3.2-5 sind die Ergebnisse der Langsprofiimessungen von
ARGE Elbe aus den Jahren 2006 und 2007 aufgeflihrt. Auf die Bildung von jahreszeit-
lichen Mittelwerten (getrennt nach Sommer- und Winterhalbjahr) bezogen auf Was-
serkorper gem. WRRL (ARGE ELBE 2004a) sowie auf eine Zusammenfassung mit
den in Unterlage H.2a aufgefihrten Daten bis 2005 wird verzichtet. Diese Daten bis
2005 (Unterlage H.2a, Tabellen 2.3-37 bis 2.3-43) gelten auch weiterhin.

Die Erganzung der Daten zum Sauerstoffhaushalt umfasst die folgenden Parameter:

e Sauerstoffgehalt (mg/l O,)

e Sauerstoffsattigung ( %)

e Zehrung7' (mg/l O,)

e DOC (mg/l C)"

Die Ergebnisse der Langsprofimessungen von Sauerstoffparametern sind in
Tabelle 3.2-4 und Tabelle 3.2-5 aufgefuhrt. Generell sind die neu vorliegenden Daten
gut in den in Unterlage H.2a beschriebenen Datensatz einzuordnen. Gegenuber den

in Unterlage H.2a aufgefuihrten jahreszeitlichen Mittelwerten (Sommer- und Winter-
halbjahre) der Langsprofilmessungen sind keine deutlichen Unterschiede erkennbar.

° s Unterlage H.2a, Tabelle 2.3-31 mit Angaben zur Lage von Querprofilen, Messstationen und Haupt-

messstellen im Verlauf der Tideelbe
0 Zehrung7 = Zehrung bezogen auf sieben Tage
Dissolved Organic Carbon, ein MaR fiir die im Wasser gel6sten organischen Kohlenstoffverbindungen
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Tabelle 3.2-4:

Daten aus den Langsprofilmessungen oberflichennaher Sauerstoffgehalte
und Sauerstoffsattigungen in 2006

Sauerstoffgehalt (mg/l 0?) Sauerstoffsattigung ( %)
km Feb Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug Nov
585,5 13,6 12,0 12,5 8,9 10,9 11,4 95 114 135 107 118 99
589,0 14,1 11,9 12,1 8,7 10,3 11,6 99 113 130 104 110 100
598,7 13,9 12,7 12,3 8,1 10,7 11,4 98 120 133 97 115 98
609,0 14,1 11,9 11,8 7,8 9,7 11,7 100 113 128 94 104 101
615,3 14,1 11,6 11,6 6,9 9,6 11,1 100 111 126 83 103 96
623,5 14,1 11,2 12,0 4,9 8,5 10,8 101 107 131 59 92 93
614,9 14,0 11,6 11,8 7,4 9,7 11,1 99 110 127 89 104 96
622,6 14,0 11,4 11,6 3,9 8,0 10,5 100 108 125 47 87 91
626,7 13,9 11,0 11,1 3,9 6,9 10,2 99 105 120 47 75 88
628,8 13,8 10,9 11,0 3,4 7,3 10,1 99 104 118 41 80 87
636,1 13,6 10,9 10,6 3,3 6,5 9,5 97 103 112 40 71 82
Hahn.NE 13,1 10,3 10,3 54 52 9,2 94 98 109 64 56 79
641,0 13,4 10,6 10,1 3,1 6,2 9,5 96 101 107 37 68 82
645,5 13,2 10,0 10,0 4,0 5,0 9,0 94 95 105 48 55 77
Liihes.SE 13,1 9,2 10,1 6,7 52 8,8 94 88 107 79 57 76
650,0 - 9,7 9,6 4,9 4,5 8,8 - 93 101 58 49 76
653,0 13,0 9,7 9,8 55 4,8 8,8 93 93 104 65 52 76
655,0 13,1 9,6 8,8 6,3 4,4 8,8 94 92 92 75 48 76
660,5 13,1 9,2 9,1 6,6 4,8 8,8 93 88 96 78 52 76
Pagen.NE 13,3 9,6 9,8 7,3 6,5 9,7 95 92 103 85 70 83
662,7 - 9,3 8,3 6,7 4,8 9,0 - 89 87 79 52 77
665,0 13,0 9,2 8,3 7,2 5,0 9,2 92 88 87 84 55 79
670,0 13,2 9,0 8,6 7,2 54 9,4 93 86 90 84 59 81
Gliick.NE 13,0 9,3 8,5 7,3 6,8 9,9 91 88 89 85 74 85
675,5 12,6 8,9 7,6 6,8 57 9,7 89 84 79 79 63 83
681,4 12,5 8,7 7,8 6,8 6,2 10,0 88 82 81 79 68 86
689,0 12,4 8,6 7,6 7,0 7,1 10,2 88 81 79 81 79 88
694,0 12,4 8,6 8,0 71 7,2 10,2 89 81 83 83 80 89
704,0 13,0 8,6 8,3 6,9 7,3 10,2 95 80 86 80 82 90
710,0 13,0 8,7 8,6 7,0 7,3 10,2 95 80 89 82 82 90
721,6 12,8 8,9 8,8 6,9 7,5 10,0 96 83 93 82 86 90
727,0 12,5 9,0 8,6 7,4 7,3 10,0 95 83 92 87 84 90
746,3 11,5 10,0 9,1 6,7 6,7 9,4 93 96 100 81 80 90
VogelsNE* 10,9 10,2 9,1 8,2 6,6 9,2 89 97 100 98 79 89
Nordertil 11,4 10,2 9,3 7,3 7,6 9,4 92 100 110 92 9 89
757,0 10,3 11,0 9,1 8,2 6,5 9,2 85 108 101 99 78 89
Erlauterungen: Datengrundlage sind Langsprofilmessungen der ARGE ELBE

Grau hinterlegt: NE = Nebenelbe, SE Suderelbe
* Vogelsander Nebenelbe ist keine Nebenelbe i.e.S., sondern ein Priel
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Tabelle 3.2-5:
und Sauerstoffsattigungen in 2007

Daten aus den Langsprofilmessungen oberflichennaher Sauerstoffgehalte

Sauerstoffgehalt (mg/l 0?) Sauerstoffsattigung ( %)

Strom-km Feb Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug Nov
585,5 13,3 17,3 8,4 17,9 11,6 11,6 104 196 100 207 131 91
Wehr Geesthacht
589,0 15,5 13,1 8 14 10,4 12,3 121 146 94 160 117 97
598,7 13,7 12,8 6,7 13,2 9,5 11,9 108 142 79 150 107 94
609,0 13,1 13,1 4,8 12,7 8,6 - 103 142 56 144 96 -
615,3 12,9 10,8 4 12,5 8,6 12,4 102 117 47 141 96 98
623,5 12,8 9,1 2,2 9,8 4,3 11,5 102 97 26 109 49 91
614,9 13,1 12,2 4,3 12,5 8,6 13,7 103 132 50 140 96 108
622,6 12,9 9,8 2,1 10,1 4,5 11 102 104 25 112 51 89
626,7 12,7 9,1 2,1 8,3 4,3 10,9 100 96 25 91 49 88
628,8 12,7 74 0,9 8,2 5 11 100 78 11 90 56 89
636,1 12,6 6 1,7 6 4,3 10,7 99 63 20 65 48 87
Hahn.NE 12,4 5,8 4 7,2 6,5 10,3 96 61 46 80 73 85
642,0 12,6 5,1 2,2 5,1 4,5 11,6 98 53 26 55 50 95
645,5 12,3 54 2,7 5 5,2 9,5 95 56 31 55 58 77
Liihes.SE 12,4 5,8 4,8 6,2 7,6 10,2 96 61 55 68 85 83
650,0 12,4 5,2 4 5 6,8 10,7 96 54 46 55 76 88
653,0 12,4 - 41 53 6,5 10,5 96 - 47 58 73 87
655,0 12,5 5,9 4,8 5,6 6,8 10,1 96 61 55 62 75 84
660,5 12,5 6,3 54 6 7,1 10,1 96 65 61 65 79 84
Pagen.NE 12,4 6,8 6,2 6,3 7,2 10,4 96 7 69 69 79 85
662,7 12,4 6,3 55 6,2 7,2 9,1 95 65 62 67 80 76
665,0 12,4 6,9 6 6,5 7,3 10,3 95 71 67 7 81 86
670,0 12,4 7.4 6,2 6,7 7,1 10,6 95 76 69 73 79 89
Gliick.NE 12,6 7,9 6,5 7 7,3 11 97 82 72 76 81 N
675,5 12,3 7,9 6,4 7 7,3 10,4 95 81 71 76 81 87
681,4 12,3 8,1 6,7 7,5 71 11 95 83 74 81 79 92
689,0 12,3 8,5 7,2 7,6 7,2 11 96 87 80 82 80 93
694,0 12,2 8,6 7 7,8 7 10,7 97 89 78 85 78 9N
704,0 12,2 8,6 7,2 7,6 7,3 10,6 96 90 81 85 82 91
710,0 - 8,6 7,2 7,6 7 10,5 - 90 81 84 79 91
721,6 12,2 9 7 7,6 7,2 10,6 98 96 80 86 83 92
727,0 12,1 9,2 7,2 7,6 7,4 10,5 98 98 82 86 85 92
746,3 K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A.
| VogelsNE k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A. k.A.
Nordert. K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A. K.A. k.A. k.A.
757,0 K.A. k.A. k.A. k.A. K.A. k.A. K.A. k.A. k.A. k.A. K.A. k.A.

Erlduterungen: Datengrundlage sind Léngsprofilmessungen der ARGE ELBE k.A. = keine Angabe

Grau hinterlegt: NE = Nebenelbe, SE Siiderelbe

In Unterlage H.2a werden die Unterschiede zwischen Winter- und Sommerhalbjahr
anhand der Langsprofile vom 02.06.2004 (s. Abbildung 2.3-13) und vom 15.02.2005
(vgl. Abbildung 2.3-14) beschrieben. In Abbildung 3.2-3 und Abbildung 3.2-4 sind hier
erganzend Langsprofile aus dem Jahr 2007 mit den Parametern Sauerstoffgehalt, e-
lektrische Leitfahigkeit, pH-Wert und Temperatur dargestellit.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Langsprofile vergleichbar sind. Wie beim
Langsprofil vom 02.06.2004 (s. Unterlage H.2a) hat sich im Juli 2007 bei Wassertem-
peraturen >19°C ein Bereich mit Sauerstoffgehalten <6 mg/l gebildet, der etwa den
Elbabschnitt von km 635 bis km 660 (Blankenese bis Bitzfleth/Grauerort) erfasst. Zu-
sammenhange mit der Brackwasserzone (siehe Verlauf der elektrischen Leitfahigkeit)
sind aus den Langsprofilen nicht abzuleiten. Sterbezone des aus der Mittelelbe einge-
tragenen Phytoplanktons sind nach wie vor die tiefen Becken des Hamburger Hafens
und nicht die deutlich unterhalb befindliche Brackwasserzone.
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Abbildung 3.2-3: Langsprofil der Tideelbe im Sommerhalbjahr (16.07.2007)
Quelle: ARGE Elbe, http://www.arge-elbe.de/wge/Galerie/Laengspr.html (Internetgalerie der ARGE

Elbe, 2008)
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Abbildung 3.2-4: Langsprofil der Tideelbe im Winterhalbjahr (13.11.2007)
Quelle: ARGE Elbe, http://www.arge-elbe.de/wge/Galerie/Laengspr.html (Internetgalerie der ARGE

Elbe, 2008)
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In Tabelle 3.2-6 sind die oberflachennah gemessenen Langsprofile von DOC (dissol-
ved organic carbon) und Zehrung7 (Sauerstoffzehrung bezogen auf sieben Tage) in
2006 aufgefihrt. Das DOC bewegt sich um 6 mg/l. Lediglich im bereits marin geprag-
ten unteren Abschnitt des Astuars treten geringere Gehalte auf. Die aktuellen Daten
entsprechen im Wesentlichen den in Unterlage H.2a aufgefiihrten Angaben. Es erge-
ben sich keine neueren Erkenntnisse.

Tabelle 3.2-6: Daten aus den Langsprofilmessungen zu DOC
(dissolved organic carbon) und zur Zehrung in 2006

Zehrung7 (mg/l 0?) DOC (mg/l C)
km Feb Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug Nov
585,5 6,3 4,3 5,6 5,6 53 21 6,0 6,3 6,5 5,9 6,4 5,6
Wehr Geesthacht
589,0 6,6 4,4 57 6,1 5,6 2,4 6,0 6,3 6,7 6,0 6,8 55
598,7 6,4 4,2 54 6,7 54 2,3 6,1 6,8 6,5 6,2 6,6 5,6
609,0 6,9 4,1 55 6,8 5,5 2,3 59 6,5 6,4 6,1 6,6 53
615,3 59 4,0 57 7,1 5,5 2,1 6,2 6,5 6,4 59 6,7 57
623,5 5,6 3,9 4,6 4,9 4,7 23 6,0 6,6 6,4 5,8 7,0 5,6
614,9 6,3 4,4 5,6 6,2 5,0 2,6 57 6,4 6,3 6,1 6,8 5,6
622,6 54 4,2 4,9 4,8 4,9 2,6 6,1 6,8 6,6 57 6,7 5,8
626,7 4,6 4,3 51 4,8 51 2,5 6,0 6,9 6,7 5,8 6,6 57
628,8 53 3,9 5,6 4,8 4,8 2,6 6,2 6,8 6,7 57 6,8 59
636,1 5,1 3,9 5,8 4,4 4,7 2,8 6,1 71 6,5 5,6 7,0 6,0
Hahn.NE 52 4,5 53 4,0 55 3,3 6,2 6,5 6,4 5,6 6,4 6,0
641,0 59 4,1 4,8 4.1 4,0 24 6,6 6,4 6,4 55 6,7 59
645,5 53 4,0 54 4,0 3,6 2,9 5,9 6,4 6,6 55 6,3 5,9
Liihes.SE 4,9 3,6 4,8 24 3,9 21 6,0 6,6 6,8 5,3 6,1 6,0
650,0 4,7 3,4 4,7 2,9 3,5 2,3 6,0 6,6 6,7 53 6,8 57
653,0 4,8 53 3,5 2,3 3,3 2,3 5,8 6,6 6,5 53 6,9 57
655,0 4,2 4,2 6,3 2,0 3,7 1,8 5,8 6,6 7,0 53 6,1 5,8
660,5 4,7 3,6 4,2 2,2 2,6 2,0 5,9 6,4 6,8 5,1 6,1 57
Pagen.NE 4,7 3,3 52 2,2 29 1,7 6,2 6,4 6,5 52 6,0 6,0
662,7 - 3,9 6,2 21 3,3 2,5 - 6,5 6,7 5,2 6,0 5,8
665,0 4,6 3,6 4,0 2,0 2,6 2,0 6,0 6,5 6,5 5,2 57 57
670,0 4,3 3,1 3,7 2,0 2,2 2,1 59 6,2 6,4 5,1 5,6 59
Gliick.NE 4,0 29 3,0 1,8 2,1 1,8 6,1 6,5 6,2 53 5,6 6,2
675,5 4,6 2,6 2,7 1,9 21 1,8 6,0 6,1 6,0 54 5,5 5,8
681,4 4,6 3,3 2,5 1,7 1,6 2,6 6,2 6,1 59 55 54 6,6
689,0 3,5 29 2,2 1,7 1,7 2,0 6,2 6,5 59 5,6 6,0 6,6
694,0 3,1 2,6 2,0 1,4 1,7 1,8 6,1 6,3 57 53 5,8 6,2
704,0 2,8 1,9 1,5 1,2 1,3 1,7 6,2 6,4 5,8 5,1 5,3 6,2
710,0 2,5 1,9 1,3 1,0 1,4 1,3 6,1 6,5 6,0 5,1 53 59
721,6 2,5 1,3 1,2 1,3 1,5 1,7 5,0 6,0 55 4,5 4,7 51
727,0 2,4 1,9 1,3 1,8 1,8 1,7 4,7 6,0 53 3,7 5,0 4,9
746,3 2,3 2,6 2,1 3,0 1,7 1,6 2,9 4,0 3,8 3,2 3,4 3,2
VogelsNE 2,3 2,8 24 2,3 1,5 1,4 2,6 3,5 3,5 3,2 3.1 2,7
Nordert. 21 3,9 29 2,5 1,9 1,4 2,6 3,5 3,7 3,2 3,1 29
757,0 1,6 3,8 2,0 21 1,7 1,3 2,4 3,0 3,6 2,7 3,2 2,6
Erlauterungen: Datengrundlage sind Langsprofiimessungen der ARGE ELBE

Daten aus zwei-wochentlichen Messungen entlang der Tideelbe

Nachfolgend werden Ergdnzungen zu den Minima der Sauerstoffgehalte an den
Messstellen Zollenspieker, Seemannshéft, Grauerort, Bitteler Auendeich und Cux-
haven gegeben (s. Tabelle 3.2-7). Es treten keine Werte aulRerhalb des bereits durch
die Daten aus den Jahren 1998 bis 2004 markierten Bereichs auf.
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Tabelle 3.2-7:

Minimum und erstes Quartil des Sauerstoffgehaltes (mg/l O;) an fiinf Mess-
stellen der Tideelbe in den Jahren 1998 bis 2006

Messstati- 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
on/Messstelle

Min| Q1| Min| Q1| Min| Q1| Min| Q1| Min| Q1| Min| Q1| Min Q1| Min| Q1| Min| Q1
Zollenspieker (El- 8| 104| 89| 108| 95| 109| 88| 106| 59| 109| 47| 100( 82| 115 75| 108| 91| 10,3
be (Ost); km 598,7)
Seemannshoft 41| 6,0 2,7| 47| 23| 57| 38| 63| 3,7| 66| 13| 38| 1,7| 48| 17| 70| 37| 69
(Hafen; km 628,8)
Grauerort (Uber- 50| 58| 41| 50| 44| 59| 43| 56| 49| 6,0 45| 58| 49 64| 58| 6,7 30| 6,7
gangsgewasser,
km 660,5)
Butteler AuBen- 73| 87| 76| 82| 76| 87| 68| 86| 67| 85| 52| 86| 8.2 87| 71| 84| 69| 84
deich (Uber-
gangsgewasser,
km 691,0)*
Cuxhaven(Uber- 78| 94| 65| 81| 81| 95| 83| 94| 73| 89| 7,8 90| 8,4 91| 85| 91| 80| 88
gangsgewasser,
km 725,2)
Erlduterungen: Quelle: Wassergutedaten der ARGE ELBE - Zahlentafeln 1998 bis 2006

Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe
Q1 = erstes Quartil: Ordnungszahl = (Anzahl der Werte + 1) * 0,25 (gerundet)

Anzahl der Messwerte/Jahr u. Station: 24 - 26

* = Messergebnisse von 2006 beziehen sich auf die Messstelle Brunsbiittelkoog (km 694,0)

Daten aus kontinuierlichen Messungen

In Unterlage H.2a erfolgt eine Auswertung des relativen Anteils der Sauerstoffgehalts-
klassen (< 3 mg/l, 3,1 - 5 mg/l, 5,1 - 7 mg/l und >7 mg/l) von 1998 - 2004 an verschie-
denen Messstationen. Erganzend werden die Daten aus 2005 und 2006 einbezogen.
Auf eine grafische Darstellung, wie in Unterlage H.2a, wird in der vorliegenden Unter-
lage verzichtet. Die Zusammenstellung der Sauerstoffgehaltsklassen erfolgt stattdes-

sen in tabellarischer Form (s. Tabelle 3.2-8).
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Tabelle 3.2-8: Prozentuale Anteile von Sauerstoffgehaltsklassen an den Messstellen Bunt-
haus (km 609,8), Seemannsho6ft (km 628,8) und Grauerort (km 660,5)
2005 - 2006

Bunthaus (km 609,8)
Sauerstoffgehaltsklasse |[Jan |[Feb |[Mrz |[Apr |Mai |Jun |Jul Aug |Sep |Okt |Nov |Dez

<3 mgll (%) 0 0 0 0 0 5 |13 ] 0 0 0 0 0
3,1 bis 5 mg/l ( %) 0 0 0 0 0o | 11|24 ] 5 0 2 0 0
5,1 bis 7 mg/l ( %) 0 0 0 0 0 7 |29 | 19 12 ] 6 0 0
> 7 mgll (%) 100 | 100 | 100 | 100 [ 100 | 77 | 34 | 76 | 88 | 92 | 100 | 100

Seemannshoft (km 628,8)
Sauerstoffgehaltsklasse |[Jan |Feb |Mrz |[Apr [Mai |Jun |Jul Aug [Sep |Okt |Nov |Dez

<3 mgll (%) 0 0 0 0 0 17 | 29 | 23 | 14 | 12 | 0
3,1 bis 5 mg/l ( %) 0 0 0 0 0 10 | 53 | 33 | 20 | 14 | © 0
5,1 bis 7 mg/l ( %) 0 0 0 0 18 | 27 | 18 | 33 | 41 | 31 | 10 | 0
> 7 mg/l (%) 100 | 100 | 100 | 100 | 82 | 47 | o0 11 | 25 | 43 | 90 | 100

Grauerort (km 660,5)
Sauerstoffgehaltsklasse |[Jan |Feb |Mrz |Apr [Mai |Jun |Jul Aug [Sep |Okt |Nov |Dez

<3 mg/l (%) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3,1 bis 5 mg/l ( %) 0 0 0 0 0 0 0 8 0 0 0 0
5,1 bis 7 mg/l ( %) 0 0 0 0 32 25 82 42 5 15 0 0
> 7 mg/l ( %) 100 | 100 | 100 | 100 | 68 75 18 50 95 85 | 100 | 100
Erlauterung: Datengrundlage sind die Ergebnisse kontinuierlicher Messungen (Tagesminima des Sauer-

stoffgehaltes) von 2005 - 2006 der ARGE Elbe. Hinweis: Im Bereich Seemannshoéft, Spalte
Juni (,Jun®) betrégt die Quersumme 101 (statt 100 %). Dabei handelt es sich um einen
»~Rundungsfehler”, und ist nicht mal3geblich.

Grau unterlegt sind die Werte die gegeniiber dem Zeitraum 1997 - 2004 deutlich abweichen.

Die Ergebnisse in Tabelle 3.2-8 zeigen, wie bereits in Unterlage E und H.2a dargelegt,
dass die Gehaltsklassen < 3 mg/l und 3,1 - 5 mg/l in den Sommermonaten verstarkt
auftreten. Insbesondere an den Messstellen Bunthaus (Wasserkorper Elbe-Ost) und
Seemannshoft (Wasserkdrper Hafen) wird dies deutlich. Alle Messstationen weisen in
den Monaten November bis April Sauerstoffgehalte (Tagesminima) von durchgehend
> 7 mg/l auf. Verglichen mit den Daten von 1997 bis 2004 weichen einige %-Werte
deutlich ab (in der Tabelle sind diese Werte grau unterlegt). Ein Trend lasst sich aus
den zuséatzlich einbezogenen Jahren 2005 und 2006 jedoch nicht ableiten. Die Unter-
schiede zeigen lediglich die hohe Variabilitédt der Sauerstoffgehalte in den einzelnen
Jahren auf. Deutlich veranderte Sachverhalte, die zu einer veranderten Prognose vor-
habensbedingter Auswirkungen fiihren kdnnten, ergeben sich aus den neuen Daten
nicht.

Erganzende Ausfiihrungen zum Sauerstoffhaushalt in den Nebengewassern

Die nachfolgend behandelten Nebengewasser sind den Wasserkdrpern Elbe-West
(Hahnéfer Nebenelbe) und Ubergangsgewésser (Liihesander Siiderelbe sowie Pa-
gensander u. Glickstadter Nebenelbe) zuzuordnen. In Unterlage H.2a (Kap. 2.3.4)
wurde bereits erlautert, dass neben den pragenden Langsgradienten in der Tideelbe,
die insbesondere unterhalb von Hamburg auftreten, auch im Querschnitt Stoffgra-
dienten zwischen Hauptstrom und Seitenbereichen vorkommen kdénnen, jedoch ins-
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besondere beim Sauerstoff die Differenzen zwischen Hauptstrom und Nebenelben ge-
ring sind.

In Tabelle 3.2-4, Tabelle 3.2-5 und Tabelle 3.2-6 werden Ergebnisse der Langsprofil-
messungen von ARGE Elbe zum Sauerstoffgehalt und zur Sauerstoffsattigung aus
den Jahren 2006 und 2007 sowie zu Zehrungspotential (Sauerstoffzehrung7) und
DOC aus 2006 erganzend zu den Ergebnissen in Unterlage H.2a aufgeflihrt. Die
Messstellen in Nebengewassern sind in der Tabelle grau unterlegt.

Deutliche Unterschiede zwischen Haupt- und Nebenelben sind auch aus den erganz-
ten Daten nicht abzuleiten. Die Ausflihrungen in Unterlage H.2a (Kap. 2.3.4.3) gelten
unveréandert'.

Eine weitergehende Beschreibung des Sauerstoffhaushalts in den einzelnen Wasser-
kérpern, den Nebengewassern und den Nebenflissen der Tideelbe - analog zur Un-
terlage H.2a - ist nicht erforderlich. Veranderte Sachverhalte zum Ist-Zustand des
Sauerstoffhaushalts im UG aufgrund neuer Daten, die zu einer veranderten Prognose
vorhabensbedingter Auswirkungen flhren, bestehen nicht. Die Daten und Ausfuhrun-
gen zum Sauerstoffhaushalt in Unterlage H.2a gelten in Erganzung der vorangehend
aufgefuhrten Daten und Ausfuihrungen unverandert.

3.2.5 Bewertung des Ist-Zustands

In Unterlage H.2a sind die Bewertungsmethode, das schutzgutspezifische Leitbild, der
Bewertungsvorgang und die Bewertungsrahmen beschrieben (grundsatzliche Ausfih-
rungen zur Methodik der UVU S. Unterlage E). Anderungen an der Methodik, am
schutzgutspezifischen Leitbild, am Bewertungsvorgang oder an den Bewertungsrah-
men wurden im Rahmen der vorliegenden Erganzung der UVU nicht vorgenommen.

Die Bewertungsergebnisse des Ist-Zustands der Wasserbeschaffenheit / des Stoff-
haushaltes (vgl. Unterlage H.2a und Unterlage E) gelten unverandert, da sich keine
deutlich veranderten Sachverhalte durch den Einbezug der in Kap. 3.2.4 beschriebe-
nen Daten ergeben. Die Bewertungsergebnisse werden in Tabelle 3.2-9 nachrichtlich
wiedergegeben.

2 n Unterlage H.2a wurde anhand der gemittelten Langsprofilauswertungen festgestellt, dass in der Lu-

hesander Suderelbe die jahreszeitlichen Mittelwerte des Zehrungspotentials gegenliber dem Haupt-
strom leicht erhéht sind, in den brigen Nebenelben leicht erniedrigt.
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Tabelle 3.2-9: Bewertung Wasserbeschaffenheit/Stoffhaushalt
Teilbereich Bestandsbewertung Sauerstoff- Bestandsbewertung Nahrstoff-
haushalt haushalt
Elbe (Ost) Bedeutung hoch (Wertstufe 4) Bedeutung mittel (Wertstufe 3)
Hafen Bedeutung gering (Wertstufe 2) " Bedeutung mittel (Wertstufe 3)
Elbe (West) Bedeutung gering (Wertstufe 2) Y Bedeutung mittel (Wertstufe 3)
Ubergangsgewéasser Bedeutung mittel (Wertstufe 3) Bedeutung mittel (Wertstufe 3)
km 654,9 - 677

dito, km 677 - 704 (inkl. Freiburger
Hafenpriel)

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Bedeutung mittel (Wertstufe 3)

dito, km 704 - 727

Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5)

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Kistengewasser

Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5)

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Nebenelben

Hahndéfer Nebenelbe (und Miihlen-
berger Loch)

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Bedeutung mittel (Wertstufe 3)

Lihesander Suderelbe

Bedeutung mittel (Wertstufe 3)1

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Pagensander Nebenelbe u. Hasel-
dorfer Binnenelbe

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Bedeutung mittel (Wertstufe 3)

Gllckstadter Nebenelbe

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

Zufliisse rechtsseitig (Nord)

Stor

Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5)

- keine Bewertung

Krickau

Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5)

- keine Bewertung

Pinnau

Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5)

- keine Bewertung

Wedeler Au/Hetlinger Binnenelbe

keine Bewertung

- keine Bewertung

Flottbek

keine Bewertung

- keine Bewertung

Zuflusse linksseitig (Sud)

Oste

Bedeutung hoch (Wertstufe 4)

- keine Bewertung

Schwinge Bedeutung mittel (Wertstufe 3) - keine Bewertung
Lihe Bedeutung hoch (Wertstufe 4) - keine Bewertung
Este Bedeutung hoch (Wertstufe 4) - keine Bewertung
Seeve Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5) | - keine Bewertung
llmenau Bedeutung sehr hoch (Wertstufe 5) | - keine Bewertung
Luhe Bedeutung hoch (Wertstufe 4) - keine Bewertung
Erlduterungen: " Abwertung wg. des Auftretens fischkritischer Sauerstoffgehalte
Die Parameter Salinitat und Schwebstoffregime werden nicht bewertet. Bereits POUN
(1997) wies darauf hin, dass diese Parameter von ARGE ELBE ,nicht als Charakteristika fir
die Gewdsserglite eines Astuars angesehen” wiirden (s.a. Ausfiihrungen in Unterlage H.2a).
Der Parameter Schadstoffe wird nicht bewertet, da das Vorhaben (einschlieRlich der Plan-
anderung) ungeeignet ist, auf Schadstoffgehalte im UG zu wirken (vgl. Unterlage H.2a, s.a.
Kap. 3.2.2).
3.2.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Gegenstand der wasserbaulichen Plananderungen, die fur das Teilschutzgut ,Was-
serbeschaffenheit/Stoffhaushalt” relevant sind, sind:

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA

Glameyer Stack-Ost),

e der Wegfall aller Ufervorsplilungen am Nordufer der Elbe,

e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha sowie
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e die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m® Baggergut auf die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund.

Die Bestandteile der Plananderung sind ausfihrlich in Kap. 2 beschrieben. Die veran-
derten Ausbaumaflinahmen wirken sich auf die Hydrodynamik, den Salztransport und
die morphodynamischen Prozesse aus und wurden von der BAW neu modelliert (vgl.
Kap. 3.1). Diese Wirkungen sind fir die Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen
auf das Teilschutzgut Wasserbeschaffenheit/Stoffhaushalt von Relevanz und werden
deshalb nachfolgend bezogen auf die wichtigsten Aussagen zusammenfassend auf-
gefihrt.

BAW gibt in der Stellungnahme zu den betrachteten Parametern (hier relevant: ,Salz-
gehalt, Wasserstand und Strémung®, ,Konzentration und Netto-Transport suspen-
dierter Sedimente“) an, dass die zu erwartenden ,ausbaubedingten Anderungen...
...nahezu ausnahmslos (bis auf die dargestellten punktuellen Anderungen) unter-
schritten” werden. Dies gilt umso mehr, weil die BAW ungunstigere Randbedingungen
(anstatt wie bisher 350 m?*sec Oberwasser nunmehr 180m?/sec, seeseitig konstant 32
PSU Salzgehalt) in Ansatz gebracht hat.

Die fir die Wasserbeschaffenheit/den Stoffhaushalt wichtigsten Aussagen der BAW
werden nachfolgend aufgefiihrt. Bedingt durch die Plananderung und verglichen mit
den Unterlagen H.1a und H.1c

e nehmen die ausbaubedingten Anderungen der maximalen Salzgehalte um
ca. 20 % ab,

o st die Verlagerung der 5 PSU Isohaline nach stromauf geringflgig kleiner,
e verandert sich die Lage der 1 PSU Isohaline nicht,

e sind die ausbaubedingten Zunahmen der mittleren Flut- und Ebbestrémung sowie
die der maximalen Ebbestromgeschwindigkeit ,nahezu identisch*,

e nimmt die maximale Flutstromgeschwindigkeit lediglich punktuell im Fahrrinnenab-
schnitt um Elbe-km 715 (Glameyer) bis zu 5 cm/s zu,

¢ nehmen die Uber den Gewasserquerschnitt integrierten mittleren Schwebstoffkon-
zentrationen etwas ab (von Elbe-km 680 bis 660 (Stérmindung bis Stade
Butzfleth) ist eine leichte Verringerung der mittleren Schwebstoffkonzentrationen
zu erwarten),

e nehmen die mittleren Schwebstoffkonzentrationen im Bereich der Stérmiindung
nunmehr ab und

e die ausbaubedingte Zunahme stromauf gerichteter advektiver Netto-Transporte
von Schwebstoffen ist geringer.

o Die umlagerungsbedingte Erhéhung der Schwebstoffgehalte verbleibt trotz gréRe-
rer Umlagerungsmengen (nunmehr 7,5 Mio. m? in UL Neuer Luechtergrund in neun
Monaten) im Bereich von 3 bis 4 mg/l, weil die um 6 Monate verlangerte Umlage-
rungszeit die Umlagerungsmengen pro Tide nicht verandert.

Die Prognose von vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Teilschutzgut ,Wasser-
beschaffenheit/Stoffhaushalt durch die Plananderungen erfolgt differenziert nach
baubedingten und anlage- bzw. betriebsbedingten Wirkfaktoren der Plananderung
(vgl. Tabelle 2.2-1).
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3.2.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Gegenstand der wasserbaulichen Planédnderungen, die fur die Prognose baubedingter
Auswirkungen auf das Teilschutzgut ,Wasserbeschaffenheit/Stoffhaushalt” relevant
sind, sind:

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA
Glameyer Stack-Ost),

e der Wegfall aller Ufervorspiilungen am Nordufer der Elbe,
e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha sowie

o die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m® Baggergut auf die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund.

In Unterlage H.2a wurden neutral bewertete baubedingte Auswirkungen auf das Teil-
schutzgut Wasserbeschaffenheit / Stoffhaushalt prognostiziert, hervorgerufen durch
Ausbaubaggerung (Vertiefung und Verbreiterung der Fahrrinne, Herstellung der Be-
gegnungsstrecke, Vertiefung von Hafenzufahrten usw.) sowie die Verbringung von
Sedimenten (Umlagerung und Einbau von Sedimenten).

Zusatzliche baubedingte Auswirkungen auf Wasserbeschaffenheit / Stoffhaushalt
(bzw. andersartige und von der urspriinglichen Prognose abweichende Auswirkungen)
aufgrund der Plananderungen sind auszuschlief3en. Dies wird wie folgt begriindet:

Die zu baggernden und umzulagernden Sedimentmengen und -qualitdten verandern
sich gegenuber den bisherigen worst case-Annahmen insgesamt nicht. Es sind lokal
veranderte Schwebstoffeintrage zu erwarten (durch Wegfall von Ufervorspulungen,
einer neuen UWA sowie der zusatzlichen Beaufschlagung der Umlagerungsstelle
,Neuer Luechtergrund®). Insgesamt ist in den Wasserkérpern Elbe (West) und Uber-
gangsgewasser von einer Verringerung der Schwebstoffeintrage auszugehen.

An der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund (im Bereich des Wasserkorpers
Kistengewasser) sind keine erhdhten Schwebstoffkonzentrationen zu erwarten (s.o.).
BAW (vgl. Kap. 3.1) stellt fest, dass bei Beibehaltung der Umlagerungsmengen je Tide
und der Kornzusammensetzung des umgelagerten Baggergutes, die umlagerungsbe-
dingte Erhéhung der Suspensionskonzentration 3 bis 4 mg/l nicht (bersteigen wird.
Damit gelten die Ausfiihrungen der BAW in Unterlage H.1f zur Veranderung der
Schwebstoff-Konzentration infolge der Umlagerung unverandert. Die Umlagerungszeit
an der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund wird auf 9 Monate ausgedehnt. Dies
gilt gleichermalen fir die Bewertung baubedingter Auswirkungen auf das Schweb-
stoffregime™ und den Stoffhaushalt (Sauerstoff).

Zusammenfassend ist festzustellen, dass aufgrund der Planadnderung keine zusatzli-
chen baubedingten Auswirkungen auf Wasserbeschaffenheit / Stoffhaushalt zu er-
warten sind. Die veranderten Vorhabenswirkungen sind derart gering, dass sie nicht
geeignet sind, zusatzliche Auswirkungen (bzw. andersartige und von der urspriingli-
chen Prognose abweichende Auswirkungen) auf das Schutzgut Wasser hervorzuru-

In Unterlage E, Kapitel 2.5 (Bewertung Ist-Zustand) bzw. in Kap. 3.2.5 werden die Parameter "Salinitat"
und "Schwebstoffregime" nicht bewertet. Salinitdt und Schwebstoffe sind jedoch von Belang fiir den
Stoffhaushalt der Oberflachengewasser im UG und deshalb werden, den Vorgaben des Untersuchungs-
rahmens entsprechend, vorhabensbedingte Anderungen dieser Parameter behandelt und bewertet.
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fen. Die Prognose in Unterlage H.2a basiert auf worst case-Annahmen zu den Wirk-
faktoren und gilt unverandert auch fir das veranderte Vorhaben.

3.2.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen der Plananderung

In Unterlage H.2a wurden flr die Prognose der anlagebedingten Auswirkungen auf die
Wasserbeschaffenheit folgende Wirkfaktoren bertcksichtigt:

e Veranderungen der Gewassermorphologie (Gewassertopographie und Gewasser-
sohle),

e Veranderungen der Tidewasserstande,

¢ Veranderungen der Strdomungsgeschwindigkeiten,

¢ Veranderungen der Morphodynamik und der Sedimenttransporte sowie

e Veranderungen der Salzgehalte.

Daruber hinaus wurden in Unterlage H.2a als betriebsbedingte Wirkungen die zukunf-

tigen Unterhaltungsbaggerungen und die veranderten schiffserzeugten Belastungen
als Wirkfaktoren berucksichtigt.

Bei den zu erwartenden Veranderungen der Gewassermorphologie handelt es sich im
Einzelnen um

e den Fahrrinnenausbau (bereichsweise Vertiefung und Verbreiterung sowie Ver-
schwenkung im Bereich des Kéhlbrands),

o die Herstellung der Begegnungsstrecke,

e die Vertiefung von Hafenzufahrten

¢ die Anlage von Unterwasserablagerungsflachen (UWA),

e die Ufervorspulungen,

¢ die Ubertiefenverfiillung sowie

¢ die Herstellung eines Warteplatzes vor dem Elbehafen Brunsbiuittel.

Die Auswirkungen auf die Wasserbeschaffenheit, hervorgerufen durch Veranderungen
der Gewassermorphologie / Veranderungen der Morphodynamik und der Sediment-
transporte, wurden in Unterlage H.2a als neutral bewertet.

Nachfolgend werden die anlage-/betriebsbedingten Auswirkungen auf die Leitpara-
meter Schwebstoffregime, Salinitdt und Sauerstoffhaushalt, die sich aufgrund der
Planadnderungen ergeben, dargestellt. Zu den Leitparametern Schadstoffe und Nahr-
stoffhaushalt wurde bereits in Unterlage H.2.a (Kap. 3.2.2) festgestellt, dass keine
vorhabensbedingten Auswirkungen zu erwarten sind. Daran andert sich aufgrund der
Plananderung nichts (vgl. Begriindung in Kap. 3.2.2). Eine Befassung mit diesen Leit-
parametern ist aufgrund der Planadnderungen nicht erforderlich.

3.2.6.2.1 Schwebstoffregime

Die in Unterlage H.2a behandelten vorhabensbedingten Auswirkungen auf das
Schwebstoffregime in der Tideelbe werden durch die Plananderung tendenziell verrin-
gert. BAW (vgl. Kap. 3.1) teilt mit, dass die tUber den Gewasserquerschnitt integrierten

Stand: 04.08.2008

Seite 47/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

mittleren Schwebstoffkonzentrationen von km 680 bis 660 etwas abnehmen und dass
dies auch im Bereich der Stormindung eintreten wird. Auch die prognostizierte gerin-
gere ausbaubedingte Zunahme stromauf gerichteter advektiver Netto-Transporte von
Schwebstoffen ist positiv zu werten.

Im Ergebnis bestétigt dies die bereits in Unterlage H.2.a vorgenommene Bewertung
vorhabensbedingter Schwebstoffgehalte als neutrale Auswirkungen™.

3.2.6.2.2 Salinitat

Die in Unterlage H.2a behandelten vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Salini-
tat in der Tideelbe werden durch die Planédnderung verringert. BAW (vgl. Kap. 3.1)
stellt u.a. fest: ,Die ausbaubedingten Anderungen der maximalen Salzgehalte nehmen
im Vergleich zum ausgelegten Gutachten um ca. 20 % ab.“ Zudem weist BAW darauf
hin, dass die ,stromaufwértige Verlagerung der 5 PSU Isohaline... bei Berticksichti-
gung der “worst-case” Randwerte geringfiigig kleiner” ist als in Unterlage H.1a mitge-
teilt.

Die ,Stromaufverlagerung® der von BAW (vgl. Kap. 3.1) betrachteten Veranderungen
der Salinitat um mehrere Kilometer sind lediglich virtueller Natur und basieren auf den
von BAW angesetzten Randbedingungen, die in der Natur ,so kaum auftreten wird“."®

Zusammenfassend ist festzustellen, dass anlage-/betriebsbedingte Auswirkungen auf
die Salinitat nicht zu erwarten sind.

3.2.6.2.3 Sauerstoffhaushalt

In Unterlage H.2 a wurde dargelegt, dass anlage-/betriebsbedingte Auswirkungen auf
den Sauerstoffhaushalt theoretisch aus den nachfolgend aufgefiihrten Veranderungen
resultieren kdnnen (vgl. Unterlage H.2a):

a) Veranderungen der Gewassermorphologie (Gewassertopographie und Gewas-
sersohle),

b) Veranderungen der Tidekennwerte (Tidewasserstande, Flut- und Ebbedauer,
Stréomungsgeschwindigkeiten, Laufzeit/Verweilzeit),

c) Veranderungen der Morphodynamik und der Sedimenttransporte (hier insbes.:
zehrungsfahiges Material, Durchlichtung des Wasserkorpers) sowie

d) Veranderungen der Unterhaltungsbaggerungen.

Durch die Plananderung sind die o0.g. und theoretisch relevanten Veranderungen je-
doch verringert worden. Dies gilt insbesondere

Siehe auch Fufinote 13 auf S. 46

Es sei hier nochmals darauf hingewiesen - man beachte die diversen graphischen Darstellungen in der
Anlage zu Unterlage H.1a-, dass die Verlagerung der Isohalinen bzw. die vorhabensbedingte Verande-
rung von Salzgehalten unter bestimmten Randbedingungen querschnittsdifferenziert zu erwarten ist.
Randbereiche des Stromquerschnitts (und damit Ufer- bzw. amphibische Vegetation) werden von den
Veranderungen oberhalb von Wischhafen und Rhinplate nicht erfasst (vgl. Unterlage H.1a, Anlage 4,
Bild 44 / S. 46; Bild 102/ S. 106).
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o fiir die Gewassermorphologie durch Wegfall aller und v.a. der grof3en Ufervorspu-
lungen am Nordufer der Elbe und durch Verkleinerung der Begegnungsstrecke um
ca. 2,8 ha (hier insbes.: spezifische Wasseroberflache),

e damit zusammenhangend fiir Gberwiegend verminderte vorhabensbedingte Veran-
derungen der Tidekennwerte (hier insbes.: Verweildauer) und

e damit zusammenhangend fiir tendenziell verminderte vorhabensbedingte Verande-
rungen von Morphodynamik und Sedimenttransporten.

Zu den Unterhaltungsbaggerungen liegen im Zusammenhang mit der Plananderung
keine aktualisierten Ergebnisse vor. Die Aussagen in Unterlage H.2a, basierend auf
den Ausflihrungen der BAW in Unterlage H.1c, sind nach wie vor gliltig.

Die in Unterlage H.2a referierte Analyse von ARGE ELBE (2004c) zum ,Sauerstoff-
haushalt der Tideelbe* wurde unterdessen aktualisiert (ARGE ELBE / FGG ELBE
2007), dies insbesondere hinsichtlich der eingeschrankten Handlungsmdglichkeiten
zur Besserung des in den Sommermonaten immer wieder durch Sauerstoffdefizite ge-
kennzeichneten Ist-Zustandes.

Festgestellt wird, dass die Sauerstoffminima in der Tideelbe sich ,heute zwischen 1
und 5 mg/l O,* bewegen und ,die Sauerstoffsituation in der Elbe auer durch physika-
lisch-topographische Einfliisse auch durch die Algenkonzentration oberhalb des Weh-
res Geesthacht bestimmt wird".

Eine Verbesserung der Sauerstoffsituation in der Tideelbe kénne deshalb neben der
.verbesserung der Flachwassersituation* vor allem ,durch eine Verringerung des Al-
genwachstums erfolgen“. Dazu wird eine ,Reduzierung des Phosphateintrages” fir
erforderlich gehalten (GréRenordnung: Reduzierung der derzeitigen Orthophosphat-
Konzentrationen ,um die Hélfte*) und festgestellt, dass dies ,realistisch betrachtet,
kaum méglich sein dlirfte*, da in vorindustrieller Zeit gegebene P-Konzentrationen er-
reicht werden missten (und dies auch im tschechischen Einzugsgebiet). Diese Analy-
se wird grundsatzlich geteilt.

Die Ausflihrungen zu den negativen Auswirkungen einer ,Flussvertiefung® auf den
Sauerstoffhaushalt entsprechen weitgehend denen in ARGE Elbe (2004c¢, Abschat-
zung zur Fahrrinnenanpassung 1999 = -0,2 bis 0,3 mg/l O,) und heben ab auf:

o die spezifische Wasseroberflache (verringert sich. Die ,gleiche Wasseroberflache
muss einen gréReren Wasserkdrper mit Sauerstoff versorgen®)

e die Verweilzeit des Wassers (Vergrdlierung der ,Abbaumenge von sauerstoffzeh-
renden Stoffen an einem betrachteten Querschnitt® - d.h. es geht weniger um das
Wasser, als um Schwebstoffe mit organischen Anteilen, die geeignet sind, Zeh-
rungsvorgange auszulésen).

e erhohte maximale Flutstromgeschwindigkeit™ (,verstarkter Stromauftransport von
Schwebstoffen/Sedimenten®, die auch zu einer ,Verlandung der Nebenelben fih-

Hinweise: 1. relevant ist neben den max. Flutstromgeschwindigkeiten vor allem die Flutstromdauer - die
sich vorhabensbedingt nur im einstelligen Minutenbereich verandert (S. Unterlage H.1a). 2. Eine vorha-
bensbedingte ,Verlandung der Nebenelben® ist auch im Ergebnis der Plananderung keinesfalls zu er-
warten.
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ren® kdnnen, ,die in bestimmten Zeiten eine Beluftungsfunktion fur den Hauptstrom
der Elbe Gbernehmen®).

Auf diese Wirkfaktoren wurde, im Hinblick auf die tatsachlich durch die hier behan-
delte Ausbaumalinahmen zu erwartenden (Aus-)Wirkungen, bereits in Unterlage H.2a
eingegangen.

Nachfolgend werden die durch die Plananderung bedingten Veranderungen betrach-
tet.

a) Verdnderungen der Gewassermorphologie

In Unterlage H.2a wurden vier vorhabensbedingte Veranderungen der Gewassermor-
phologie als theoretisch bedeutend fiir den Sauerstoffhaushalt identifiziert. Durch die
Planéanderung werden nunmehr drei dieser vorhabensbedingten Veranderungen wie
folgt beeinflusst:

1. Zunahme der Wassertiefe durch Herstellung der Begegnungsstrecke: die Quer-
schnittsaufweitung wird in einem kleinen Abschnitt geringfiigig verringert (Begeg-
nungsstrecke urspriinglich ca. 81 ha, nunmehr ca. 78 ha)

2. Veranderung der Wassertiefe durch Anlage von UWA, Ubertiefenverfiillungen und
Umlagerungen: es wird eine weitere Unterwasserablagerung im Bereich Glameyer
Stack-West erstellt

3. Verlust von Flachwasser durch Ufervorspulungen: alle Ufervorspulungen am
Nordufer der Elbe entfallen, es verbleibt eine Ufervorspiilung (UF Wisch mit
13,9 ha am Sudufer, Niedersachsen).

Zu den beiden letzteren muss nicht weiter kommentiert werden, dass infolge der
Plananderung tendenziell gunstigere Verhaltnisse im Vergleich zur urspringlichen
Planung zu erwarten sind. Die Veranderungen sind jedoch zu gering, um mess- und
beobachtbare Auswirkungen hervorzurufen.

Die grundsatzlichen Ausflihrungen in Unterlage H.2a zur vorhabensbedingten Verrin-
gerung der spezifischen Wasseroberflache gelten weiterhin. Es wurde untersucht, in-
wieweit die spezifische Wasseroberflache vorhabensbedingt verandert wird; dies kon-
servativ in einem besonders ungunstigen Bereich im oberen Abschnitt des Wasser-
kérpers Elbe (West) anhand der geplanten Begegnungsstrecke von km 644 (Ausgang
Luhekurve) bis km 636 (Blankenese) mit Fahrrinnenbreite von 385 m geplant.

Hinweis: Weiter stromab werden die Verhaltnisse theoretisch giinstiger, da sich der
Elbequerschnitt aufweitet und somit mehr Wasseroberflache / Volumen zur Verfiigung
steht. Die sog. spezifische Wasseroberflache wird also groRer. Entsprechend ist der
physikalische Sauerstoffeintrag (durch Diffusion) theoretisch begtinstigt. Die physikali-
schen Effekte spielen im Ubrigen gegeniiber dem biologischen Sauerstoffeintrag (bio-
gene Sauerstoffproduktion) durch Phytoplankton im UG eine untergeordnete Rolle.
MaRgeblich fir die biogene Sauerstoffproduktion an sich und vor allem im Wasserkor-
per unterhalb des Hamburger Hafens ist der Anteil lebenden Phytoplanktons in Elbe-
West. Da aber das aus der Mittelelbe eingetragene limnische Phytoplankton nach
Durchgang durch den Hamburger Hafen bereits weitgehend abgestorben ist findet
keine nennenswerte biogene Sauerstoffproduktion im Abschnitt unterhalb statt. Mit
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anderen Worten sind zwar die physikalischen Bedingungen theoretisch gunstiger (wie
oben beschrieben), gleichwohl aber in der Bedeutung fiir die Sauerstoffversorgung
weitgehend unbeachtlich, da die biogene Sauerstoffproduktion im UG entscheidend
ist.

In Unterlage H.2a wurden bei km 635 bis 639 im Kilometerabstand jeweils 10 Quer-
schnittsprofile im Abstand von 10 m und sehr unglinstige Verhaltnisse von Wasser-
oberflache / Wasservolumen betrachtet, die durch Anlage der Begegnungsstrecke nur
geringfigig beeinflusst werden (vorhabensbedingte Zunahmen des Wasservolumens
von 0 bis 7 % = Maximalwert bei Tnw, letztere lediglich im Abschnitt km 638,0 bis
638,1).

Durch die Plandnderung wird die sldliche Begrenzung der Begegnungsstrecke von
km 638,3 bis 636,75 um max. 30 m nach Norden verschoben. Die Begegnungsstrecke
wird dadurch um ca. 2,8 ha entsprechend 3,5 % verkleinert. Es wurde bereits in Un-
terlage H.2a darauf hingewiesen, dass eine vorhabensbedingte Veranderung der spe-
zifischen Wasseroberflache >1 % lediglich in einem Abschnitt von ca. 2 km Lange
auftritt (Begegnungsstrecke), wahrend die Anderungen ansonsten < 1 % sind. Daran
andert sich durch die Plananderung nichts.

Es gilt nach wie vor, dass die Veranderung der spezifischen Wasseroberflache (ARGE
ELBE 2004c, ARGE ELBE / FGG ELBE 2007) im konkreten Fall ungeeignet ist, mess-
und beobachtbare Veranderungen des Sauerstoffhaushaltes auszulésen'’.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch die Veranderungen der Gewasser-
morphologie aufgrund der Plandnderungen keine negativen Auswirkungen auf den
Sauerstoffhaushalt zu erwarten sind. Die veranderten Vorhabenswirkungen sind der-
art gering, dass sie nicht geeignet sind, zusatzliche Auswirkungen (bzw. andersartige
und von der urspringlichen Prognose abweichende Auswirkungen) auf den Sauer-
stoffhaushalt hervorzurufen.

b) Veranderungen der Tidekennwerte (Verweildauer / Aufenthaltszeit)

Die von der BAW prognostizierten Anderungen der Flut- und Ebbestromdauer sind so
gering, dass daraus keine beachtlichen Auswirkungen auf die Verweilzeit des Was-
sers bzw. von Schwebstoffen mit organischen Anteilen, die geeignet sein konnten,
Zehrungsvorgange auszuldsen, entstehen kénnen. Die Transportzeiten und -strecken
der mit der Tide stromauf und stromab verlagerten Wasserkérper und Schwebstoffe
mit organischen (zehrungsfahigen) Bestandteilen werden auch zukiinftig vom Ober-
wasserzufluss dominiert sein und sich ggf. oberwasserbedingt (aber nicht vorhabens-
bedingt) drastisch verandern. Die (modellierten) vorhabensbedingten Anderungen der
Flut- und Ebbestromdauern sind dagegen auch im Ergebnis der Plananderung ver-
nachlassigbar gering und ungeeignet, in der Natur mess- und beobachtbare Auswir-
kungen auf den Sauerstoffhaushalt hervorzurufen.

Die Ableitung tendenzieller Verschlechterungen des Sauerstoffhaushaltes (bzw. im Sinne von ARGE
ELBE / FGG ELBE 2007 Verminderungen von Sauerstoffgehalten) aus vorhabensbedingten Verande-
rungen der spezifischen Wasseroberflache wiirde sich durchweg im Promillebereich bewegen, mithin
aulerhalb der Messgenauigkeit von Sauerstoffsonden.
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In den relevanten Bereichen (Wasserkdrper Hafen u. Elbe-West) andern sich Flut-
strom- und Ebbestromdauern nur im einstelligen Minutenbereich (es treten Zu- und
Abnahmen auf). Tendenziell werden die vorhabensbedingten Auswirkungen auf das
Tidegeschehen durch die Plananderung noch weiter verringert, denn die Veranderung
des Tidehubes erreicht maximal noch drei Zentimeter im Abschnitt km 625 bis 640.
Die ausbaubedingten Zunahmen der mittleren Flut- und Ebbestrémung sowie die der
maximalen Ebbestromgeschwindigkeit &ndern sich durch die Plandnderung nicht (nur
um km 715 nimmt die Flutstromgeschwindigkeit zu).

Bereits in der Unterlage H.2a wurde zudem dargelegt, dass ein durch Starkung des
Flutastes vorhabensbedingt verstarkter Transport zehrungsfahigen organischen Mate-
rials nach oberstrom in die Wasserkdrper Elbe (West) und Hafen nicht zu erwarten ist,
da derartiges Material weiter flussab nicht verfligbar ist und die in Unterlage H.1c be-
schriebene Transportkette nach oberstrom (bei niedrigem Oberwasser: ,Kaskade
stromaufwarts gerichteter Netto-Transporte suspendierter Sedimente®) Sand und
Schluff transportiert.

Eine vorhabensbedingt verlangerte Verweildauer des Wassers bzw. zehrungsfahiger
organischer Schwebstoffe im kritischen Bereich unterhalb des Hamburger Hafens ist
auf Grund der Plananderung nicht zu erwarten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch die veranderten Tidekennwerte auf-
grund der Plananderungen keine negativen Auswirkungen auf den Sauerstoffhaushalt
zu erwarten sind. Die veranderten Vorhabenswirkungen sind derart gering, dass sie
nicht geeignet sind, zusatzliche Auswirkungen (bzw. andersartige und von der ur-
springlichen Prognose abweichende Auswirkungen) auf den Sauerstoffhaushalt her-
vorzurufen.

c) Verdnderungen der Morphodynamik und der Sedimenttransporte

Eintrag / Akkumulation zehrungsfiahigen Materials

In Unterlage H.2a wurde bereits dargelegt, dass vorhabensbedingt kein beachtlicher
Eintrag von zehrungsfahigem Material in die Tideelbe zu erwarten ist. Daran andert
sich durch die Plananderung nichts. Der Anteil organischer Substanzen in feinkdrni-
gen oder schluffigen Sedimenten ist generell (und so auch in der Tideelbe) gréRer als
in Sand (vgl. auch Unterlage H.2b). Der Anteil organischer Substanzen ist innerhalb
der Fein- und Feinstkornfraktion unterschiedlich hoch. Gebaggert werden vor allem
Sand und zudem mindere Mengen Mergel / Gerdll (vgl. Unterlage E). Diese Sedi-
mente weisen geringe bis sehr geringe organische Anteile auf (Unterlage H.2b, TB: 4-
7). Biogene Sedimente oder Weichsedimente mit hohen bzw. sehr hohen organi-
schem Anteilen werden auch infolge der Plananderungen nicht gebaggert.

Das zuséatzlich an der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund zu verbringende Mate-
rial ist ungeeignet, Sauerstoffzehrungen hervorzurufen. Zwar werden an der UL Neuer
Luechtergrund neben Sanden auch schluffhaltige Sedimente umgelagert, allerdings ist
der Anteil organischer Substanz gering. Da also baubedingt keine entsprechenden
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Eintrage erfolgen (s.o.) steht auch kein zusatzliches Material zur Verfugung, das ak-
kumuliert werden konnte.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass durch die veranderten Tidekennwerte auf-
grund der Plananderungen kein vorhabensbedingter Eintrag zehrungsfahigen Materi-
als im kritischen Bereich unterhalb des Hamburger Hafens zu erwarten ist. Die veran-
derten Vorhabenswirkungen sind derart gering, dass sie nicht geeignet sind, zusatzli-
che Auswirkungen (bzw. andersartige und von der urspriinglichen Prognose abwei-
chende Auswirkungen) auf den Sauerstoffhaushalt hervorzurufen.

Triibung / Durchlichtung des Wassers

In Unterlage H.2a wurde bereits ausgeflhrt, dass die euphotische Zone in der Tideel-
be, bedingt durch hohe Schwebstoffgehalte und daraus resultierend starker Triibung,
geringmachtig ist. Im Wasserkorper Elbe (Ost) ist die euphotische Lamelle bis zu 2 m
machtig, weiter stromab bei starker Tribung teils nur 0,3 m. Auf die weitergehenden
Ausfuhrungen in Unterlage H.2a wird verwiesen.

Die Verweilzeit photosynthetisch aktiver Phytoplankter in der euphotischen Zone ist
mit zunehmender Wassertiefe turbulenzbedingt kurz. Mit zunehmender Wassertiefe
nimmt der biogene Sauerstoffeintrag deutlich ab, denn das Phytoplanktonwachstum
ist lichtlimitiert, weil das Verhaltnis zwischen aphotischer - also lichtloser - und eupho-
tischer - also durchlichteter - Zone unglinstiger wird.

ARGE / FGG ELBE (2007a) fuhrt dazu aus: ,[...] reichen dort die kurzen Aufenthalts-
zeiten der pflanzlichen Schweborganismen in der durchlichteten oberflachennahen
Wasserschicht nicht fiir eine positive Photosynthesebilanz aus. Bedingt durch Turbu-
lenzen gelangen die Organismen immer wieder in den lichtlosen, tieferen Bereich.
Mangels ausreichender Lichtversorgung Uberwiegt zunédchst die Atmung, dann ster-
ben diese Organismen schliel3lich ab und belasten durch die nachfolgende mikrobielle
Zersetzung wiederum den Sauerstoffhaushalt der Tideelbe (Sekundérverschmut-
zung)*“.

An diesen grundsatzlichen Zusammenhangen andert sich durch die Plananderung
nichts. Eine dauerhafte vorhabensbedingt veranderte Tribung ist auch durch die ver-
anderten Tidekennwerte infolge der Plananderung nicht zu erwarten. Die veranderten
Vorhabenswirkungen sind derart gering, dass sie nicht geeignet sind, zusatzliche
Auswirkungen (bzw. andersartige und von der urspringlichen Prognose abweichende
Auswirkungen) auf den Sauerstoffhaushalt hervorzurufen.

Zusammenfassung: Negativ zu bewertende vorhabensbedingte Veranderungen von
spezifischer Wasseroberflache, Verweilzeit des Wassers bzw. zehrungsfahiger
Schwebstoffe sowie von Eintrag / Akkumulation zehrungsfahigen Materials und Tr0-
bung / Durchlichtung des Wasserkorpers werden lediglich theoretisch, aber nicht in
mess- und beobachtbarem Ausmal} eintreten. Dies wurde bereits in Unterlage H.2a
dargelegt.

Durch die Planédnderung werden die lediglich theoretisch zu erwartenden Veranderun-
gen teils noch weiter vermindert. Die Plananderung hat also in der Tendenz eine
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gunstigere Auswirkungsprognose. Es besteht im Ergebnis der Plandnderung noch
weniger als bereits in Unterlage H.2a dargelegt ein Anlass, vorhabensbedingte nega-
tive Auswirkungen auf den Sauerstoffhaushalt an der Tideelbe zu prognostizieren.

3.3 Wasser, Oberirdische Gewasser - Teilbereich  Sedimente
(Schadstoffgehalte/-freisetzung)

Bezug: Unterlage H.2b und Unterlage E, Kap. 4

3.31 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Fiar das Schutzgut Wasser, Teilbereich Sedimente, sind diejenigen Plananderungen
relevant, die vorhabensbedingte Veranderungen der Sedimenteigenschaften in den
betroffenen Bereichen hervorrufen kénnen.

Der Teilbereich Sedimente ist von folgenden gednderten bzw. neuen Vorhabensbe-
standteilen betroffen:

¢ Modifikation der FlachengréRe der Unterwasserablagerungsflache (UWA) Glamey-
er Stack-Ost

e Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West

e Erhéhung der Umlagerungsmenge und —dauer fir die Umlagerungsstelle (UL)
Neuer Luechtergrund

¢ Neubau des NelRsand-Diikers bei km 636,810 und Riickbau des alten Duikers.

Aufgrund der folgenden Plananderungen ertbrigen sich die in Unterlage H.2b prog-
nostizierten Auswirkungen auf die Sedimente:

¢ Infolge des Wegfalls der Ufervorspiilungen am Nordufer der Elbe entfallen die in ih-
rer Auswirkung als neutral eingestuften (keine Anderung der Wertstufe)
Veranderungen durch die Ablagerung des Baggerguts in den ehemals vorgesehe-
nen Bereichen (Brokdorf, Glickstadt/Stérmindung unterhalb,  Gluck-
stadt/Stérmindung oberhalb, Kollmar (A, B, C), Hetlingen, Wittenbergen; S.
Kap. 6.3.1.2.1, S. 105 - 114).

e Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke (infolge der Verschiebung der
sudlichen Begrenzung der Begegnungsstrecke nach Norden zwischen km 638,3
und km 636,75 im Baggerabschnitt 11, UG-Abschnitt Wedel) entfallt die in ihrer
Auswirkung als nicht dauerhaft und daher als neutral bewertete Veranderung durch
den Abtrag in den ehemals vorgesehenen Bereichen (vgl. Kap. 6.3.1, S. 101 - 105)
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Die Plananderungen im Zusammenhang mit der landseitigen Verbringung von Bag-
gergut

e Wegfall der Spiilfelder Pagensand | und Il sowie

e Anderung der Kapazitat des Spiilfeldes Pagensand lll (VergréRerung)

betreffen den Boden und werden daher im Kapitel 3.5 zum Schutzgut Boden bewertet.

3.3.2 Art und Umfang der Erhebungen

Der Bearbeitungsbereich des Schutzgutes Wasser, Teilbereich Sedimente, be-
schrankt sich auf die Ablagerungsflachen innerhalb des Gewassers gemafl WHG.

Art und Umfang der Erhebungen sind in den Unterlagen H.2b (Kap. 3.1-3.2,
S.5-10)und E (Kap. 4.1; S. 1 - 5) detailliert beschrieben.

Die Bestandsaufnahme des Ist-Zustandes der Sedimente erfolgt anhand der in
Tabelle 3.3-1 aufgelisteten Sedimentdaten, bestehend aus den Sedimentkenndaten
sowie Daten Uber Elementgesamtgehalte und Gehalte organischer Schadstoffe.

Tabelle 3.3-1: Beschreibungs- und bewertungsrelevante Sedimentdaten

Sedimentkenndaten Ort, Entnahmedatum, Lage, Wassertiefe, Gaul3-Kriiger-Koordinaten, Sedimenttyp,
Tiefenlage/Machtigkeit, Kérnung, Farbe, Anteil und Art Beimengungen, Wasserge-
halt, Glihverlust, Sauerstoffzehrung, TOC, TIC, pH (CaCl,/H,0)

Elementgesamtgehalte N, S, P sowie die Spurenelemente Cd, Pb, Cr, Cu, Ni, Hg, Zn, As (getrennt nach
Gehalten in < 2mm und < 20pum Fraktion)

Gehalte organischer Kohlenwasserstoffe, adsorbierbare organische Halogenverbindungen (AOX), poly-
Schadstoffe chlorierte Biphenyle (PCB), polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK),
Chlorbenzole, Hexachlorcyclohexane (HCH), DDT, DDD, DDE, Hexachlorbutadien,
Octachlorstyrol, Endrin und Dieldrin, Butylzinnverbindungen, polychlorierte Dioxine
und Furane sowie weitere, nicht in gangigen Schadstofflisten enthaltene Stoffe

Abkirzungen: S. Anhang

Die Beschreibung und Bewertung der Eigenschaften der Sedimente basiert auf Daten,
die im Zeitraum zwischen 1994 und 2005 erhoben wurden.

Die Bewertung der Sedimentqualitat erfolgt mit Festlegung von Wertstufen gemaf
Umweltrisikoeinschatzung (URE) (BfG 2001, Ackermann et al. 2003). Dabei werden
die Gehalte an ausgewahlten organischen und anorganischen Schadstoffen in der
Fraktion <20 uym ("spezifische Belastung") zugrunde gelegt. Die Festlegung der ein-
zelnen Wertstufengrenzen fiir die Schadstoffgehalte erfolgt gemafl Tabelle 4-33 in
Unterlage H.2b (S. 65) fUr die einzelnen UG-Abschnitte.

3.3.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Wasser, Teilbereich
Sedimente, ist ausreichend. Kenntnisliicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder
entscheidungserheblichen Prognoseungenauigkeit fihren wirden, bestehen nicht. Die
Plananderungen konnen anhand des vorhandenen Datenmaterials im Untersu-
chungsgebiet nach den in Kap. 3.5.2 genannten Kriterien sicher beurteilt werden.
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3.34 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in Unterlage H.2b (Kap. 4.2, S. 16 - 75) und E (Kap. 4.2.1, S. 5 - 32) vorgenom-
mene Beschreibung des Ist-Zustandes des Schutzgutes Wasser, Teilbereich Sedi-
mente, gilt weiterhin. Daher wird auf eine Beschreibung aller im UG vorkommenden
Sedimente an dieser Stelle verzichtet. Der Ist-Zustand wird aber fir die Sedimentbe-
reiche beschrieben, in denen durch die Plananderung Auswirkungen auf das Schutz-
gut Wasser, Teilbereich Sedimente, eintreten kénnen.

Die Belastung und Wertstufe im Ist-Zustand fur die relevanten Sedimentbereiche sind
in Tabelle 3.3-2 (Wedel) und Tabelle 3.3-3 (Cuxhaven und Aufenelbe) zusammen-
gefasst.

UWA Glameyer Stack-Ost

Die UWA Glameyer Stack-Ost liegt im UG-Abschnitt Cuxhaven und ist Bestandteil des
Fahrrinnenausbaus. Fur diese UWA hat sich infolge der Veranderung des Umrings
und der Profilierung der UWA die Aufnahmekapazitat auf 1,03 Mio. m?® verandert

Die Flache der UWA Glameyer Stack-Ost liegt im Bereich der Tiefwasserzone in einer
Tiefe zwischen MTnw - 5 m und MTnw - 3 m.

Analysendaten aus dem Schadstoffkataster zeigen, dass in der ndheren Umgebung
der UWA Glameyer Stack-Ost Schadstoffbelastungen in der Belastungshéhe des UG-
Abschnittes Cuxhaven nachweisbar sind.

Die Schadstoffgehalte im Abschnitt Cuxhaven werden entsprechend als Hohe der
Belastung in der UWA Glameyer Stack-Ost angesetzt, die in Tabelle 3.3-3 zusam-
menfassend dargestellt ist.

UWA Glameyer Stack-West

Neuer Bestandteil des Vorhabens ist die UWA Glameyer Stack-West mit einer Kapa-
zitat von ca. 0,5 Mio. m®. Diese UWA liegt ebenfalls im UG-Abschnitt Cuxhaven und
grenzt hier unmittelbar an die UWA Glameyer Stack-Ost an.

Analog zur UWA Glameyer Stack-Ost ist davon auszugehen, dass in der Umgebung
der UWA Glameyer Stack-West Schadstoffbelastungen in der Belastungshéhe des
UG-Abschnittes Cuxhaven nachweisbar sind. Daher werden die festgestellten Schad-
stoffgehalte im Abschnitt Cuxhaven auch als Belastungshéhe der UWA Glameyer
Stack-West zugrunde gelegt (Tabelle 3.3-3).

UL Neuer Luechtergrund

Fir die im Abschnitt ,Aufenelbe” liegende UL Neuer Luechtergrund ist eine Erhdhung
der Umlagerungsmenge um 5 Mio. m® auf insgesamt 7,5 Mio. m* Baggergut vorgese-
hen.

Die UL befindet sich im Bereich der ausgedehnten Wattflachen des Astuars und damit
stark veranderlicher Rinnensysteme. Die hier typische intensive Sedimentdynamik
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zeigt sich bereits in den starken morphologischen Veranderungen, die sich in diesem
Bereich innerhalb weniger Jahre vollzogen haben.

Die Analysendaten aus dem Schadstoffkataster zeigen, dass in der Umgebung der UL
Neuer Luechtergrund Schadstoffbelastungen in der abschnittsiiblichen Belastungshé-
he der AuRenelbe nachweisbar sind. Entsprechend werden die hier festgestellten
Schadstoffgehalte in der Aulenelbe als Belastungshohe in der UL Neuer Luech-
tergrund angesetzt (siehe Tabelle 3.3-3).

Neubau des Nellsand-Diikers bei km 636,810 und Rickbau des alten Dikers

Der geplante und noch vorhandene Diker liegt bei km 636,810 im Baggerabschnitt 11
und damit im UG-Abschnitt ,Wedel“ (Baggerabschnitte 9 - 13).

Die Hohe der im Abschnitt Wedel festgestellten Schadstoffbelastungen wird auch fir
den Bereich der sich hier befindlichen Trasse des alten und neuen Dukers unterstellt
(vgl. Tabelle 3.3-2).

3.35 Bewertung des Ist-Zustands

Die Methode der Bewertung der Sedimente mit Hilfe der Festlegung von Wertstufen
anhand der fir das Schutzgut Wasser, Teilbereich Sedimente, zugrunde gelegten Pa-
rameter gilt fir die Bewertung des Ist-Zustandes und der Plananderungen (vgl. auch
Abschnitt 3.3.6).

In den Unterlagen H.2b (Kap. 4.3; S. 64 -75) und E (Kap. 4.2.2, S. 32 - 34) werden
die Sedimente in den einzelnen UG-Abschnitten anhand ihrer Schadstoffgehalte be-
wertet und Wertstufen zugeordnet.

Die Einstufungen sind darlber hinaus in Unterlage H.2b (Kap. 6.3.1.2.1; Tabelle 6-5,
S. 109, Tabelle 6-9, S. 119 und Tabelle 6-10, S. 121) zusammenfassend dargestellt
(vgl. a. Tabelle 3.3-2 und Tabelle 3.3-3 in der vorliegenden Unterlage).

UWA Glameyer Stack-Ost

Die Bewertung der Auswirkungen der vorhabensbedingten Veranderungen der Sedi-
mentbelastung im UG-Abschnitt ,Cuxhaven®, in dem sich die beiden UWA Glameyer
Stack-Ost und Glameyer Stack-West befinden, erfolgt fiir die festliegenden Sedimente
(Typ F).

Fir die Bewertung des Ist-Zustandes werden die liegenden Sedimente im Abschnitt
,Cuxhaven® fur die organischen Schadstoffgehalte in die Wertstufe 2 (mal3gebende
Parameter: y-HCH, p.p’ DDD), fir die anorganischen Schadstoffe in die Wertstufe 3
(Arsen, Quecksilber, Zink) eingestuft. Die Gesamteinstufung der UWA Glameyer
Stack-Ost erfolgt in die Wertstufe 2.
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UWA Glameyer Stack-West

Aufgrund der Einstufung der spezifischen Belastung der UWA Glameyer Stack-West
in Héhe des fur den Abschnitt ,Cuxhaven® abschnittstypischen Belastungsniveaus er-
folgt die Gesamteinstufung - analog zur UWA Glameyer Stack-Ost - ebenfalls in die
Wertstufe 2.

UL Neuer Luechtergrund

Die festliegenden Sedimente im UG-Abschnitt ,Au3enelbe“ werden flir die organi-
schen Schadstoffgehalte in die Wertstufe 4, fur die anorganischen Schadstoffe in die
Wertstufe 3 eingestuft. Als Gesamteinstufung der UL Neuer Luechtergrund ergibt sich
die Wertstufe 3. Die fur die Einstufung ma3gebenden Parameter sind Tabelle 3.3-3 zu
entnehmen.

Neubau des Nel3sand-Diikers bei km 636,810 und Rickbau des alten Dikers

Der Abschnitt Wedel, dessen Belastungsniveau fur den Bereich der sich hier befindli-
chen Trasse des alten und neuen Dikers unterstellt wird, wird in die Gesamtwertstufe
2 fur die festliegenden Sedimente eingestuft (vgl. Kap. 4.2.3 und 4.3.3 in Unterla-
ge H.2b). Die fir die Einstufung mallgebenden Parameter sind der nachfolgenden
Tabelle 3.3-2 zu entnehmen.

Tabelle 3.3-2: Belastung und Wertstufe im Ist-Zustand im Abschnitt "Wedel"
Abschnitt
Schadstoff Einheit Wedel" Natiirlicher Hintergrund
Belastung u. Wertstufe im Ist-Zustand
Zink [mg/kg] 620 ; 2 100 5
Arsen [mg/kg] 38,0 : 3 10 5
Cadmium [mg/kgl 3,00 2 0,3 5
Chrom [mg/kg] 100,0 3 80 5
Kupfer [mg/kg] 79 3 20 5
Quecksilber [mg/kg] 2,00 2 0,2 5
Nickel [mg/kgl] 57 3 30 5
Blei [mg/kg] 85 4 25 5
PCB 28 [ug/kg] 1,55 4 0 5
PCB 52 [ug/kg] 1,61 3 0 5
PCB 101 [ug/kg] 2,8 3 0 5
PCB 118 [ng/kg] 1,3 4 0 5
PCB 138 [ug/kg] 5,93 3 0 5
PCB 153 [ug/kg] 8,1 3 0 5
PCB 180 [Lg/kg] 4,6 3 0 5
S 7 PCB [ug/kg] 29,47 3 0 5
o—HCH [ug/kg] 1,35 2 0 5
y -HCH [ug/kg] 1,18 2 0 5
HCB [ug/kg] 10,6 2 0 5
PeCBI [ug/kg] 1,6 3 0 5
p.p’ DDT [ug/kg] 1,9 3 0 5
p.p’ DDE [ug/kg] 6,37 2 0 5
p.p’ DDD [ug/kg] 2,81 4 0 5
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Abschnitt
Schadstoff Einheit Wedel" Natiirlicher Hintergrund
Belastung u. Wertstufe im Ist-Zustand

S 6 PAK [ug/kg] 1,66 i 3 50 5

> 16 PAK [ug/kg] 3,24 : 3 100 5

KW [mg/kg] 348 5 3 50 5

TBT [ug/kd] 152 2 0 ! 5
Wertstufe 2 -

Anderung - -

Erheblichkeit - -

) Einstufung fir festliegende Sedimente (Typ "F")

3.3.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.3.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Die in der ursprunglichen Antragsunterlage vorgenommene Bewertung der Auswir-
kungen hinsichtlich der Prognose der Schadstoffbelastung und der resultierenden
Wertstufen der Verbringungsflachen fur die UWA Glameyer Stack-Ost und die UL
Neuer Luechtergrund gilt auch flr die Bewertung der Plananderung (s. Tabelle 3.3-3;
verandert gemal Unterlage H.2b, Kap. 6.3.1.2.1, S. 119 bzw. 121).

UWA Glameyer Stack-Ost und -West

Bei der UWA Glameyer Stack-Ost wird sich gemaly Unterlage H.2b (Kap. 6.3.1.2.1,
S. 119) durch die Ablagerung des geringer belasteten Baggerguts aus dem Ausbau
die Gesamteinstufung von Wertstufe 2 im Ist-Zustand auf die Wertstufe 4 verbessern.
Die Ablagerung des Baggerguts ist hier bezlglich der vorhabensbedingten Auswir-
kungen als ,positiv‘ einzustufen. Diese Bewertung gilt analog fir die Plananderung
sowohl in Bezug auf die Modifikation der Flachengrofie der UWA Glameyer Stack-Ost
als auch in Bezug auf die neu hinzugekommene UWA Glameyer Stack-West.

UL Neuer Luechtergrund

Bei der UL Neuer Luechtergrund erfolgt keine ortsfeste Ablagerung des Baggerguts.
Auch hier wird sich durch die Ablagerung des Baggerguts die Sedimentqualitat insge-
samt verbessern. Durch die Plananderung erfolgt die Gesamteinstufung ebenfalls in
Wertstufe 4 und liegt damit + 1 Wertstufe tiber dem Ist-Zustand. Die Ablagerung des
Baggerguts ist hier bezlglich der vorhabensbedingten Auswirkungen als ,positiv* ein-
zustufen.
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Tabelle 3.3-3: Prognose der Schadstoffbelastung und der resultierenden Wertstufe der
Verbringungsflachen in den Abschnitten "Cuxhaven" und ,,AuBenelbe“
. UWA . UL
o cﬁ':::;:‘:ﬁ) Glameyerz) Aﬁ?&iﬁgr&t” Neuer Lue%h- Natﬁrlicher
Schadstoff | Einheit Stack-Ost tergrund Hintergrund
Belastung u. Belastung u. Belastung u. Belastung u. | (gesamte Unter-
Wertstufe im Wertstufe als Wertstufe als Wertstufe im | und AuRenelbe)
Ist-Zustand Prognose Prognose Ist-Zustand
Zink [mg/kg] 351 ¢ 3 141 4 357 1+ 3 143 5 100 5
Arsen [mg/kg] 270 3 15,7 4 24,0 3 16,0 4 10 5
Cadmium [mg/kg] 1,00 4 0,55 4 1,00 4 0,56 4 0,3 5
Chrom [mg/kg] 82,0 4 82,2 4 54,0 5 82,3 4 80 5
Kupfer [mg/kg] 56 4 27 4 99 3 28 4 20 5
Quecksilber | [mg/kg] 1,00 3 0,49 4 1,00 3 0,50 4 0,2 5
Nickel [mg/kg] 49 4 36 4 29 5 36 4 30 5
Blei [mg/kg] 59 4 42 4 51 4 42 4 25 5
PCB 28 [ugrkg] 3,29 3 0,31 4 084 . 4 0,32 4 0 5
PCB 52 [Mg/kg] 1,62 3 0,46 4 0,68 4 0,48 4 0 5
PCB 101 [mg/kg] 2,3 3 0,4 4 13 ' 4 0,5 4 0 5
PCB 118 [Mg/kg] 0,7 4 0,4 4 - - 0,5 4 0 5
PCB 138 [markg] 3,47 4 1,02 4 230 : 4 1,07 4 0 5
PCB 153 [ug/kg] 5,3 3 1,3 4 26 | 4 1,4 4 0 5
PCB 180 [markgl 1,2 4 0,7 4 1,3 1 4 0,7 4 0 5
> 7PCB [mgrkgl 23,72 3 5,17 4 - b= 5,42 4 0 5
o—HCH [ug/kg] 0,22 4 0,09 4 0,68 ! (3) 0,09 4 0 5
vy -HCH [ug/kg] 1,39 2 0,09 4 068 ' (2) 0,10 4 0 5
HCB [Mgr/kg] 3,4 3 1,2 4 07  (4) 1,2 4 0 5
PeCBI [mgrkgl 0,96 4 0,61 4 0,68 4) 0,64 4 0 5
p.p’ DDT [Mg/kg] 0,44 4 0,34 4 0,68 (4) 0,35 4 0 5
p.p’ DDE [mgrkg] 1,59 3 0,13 4 0,68 (4) 0,14 4 0 5
p.p’ DDD [Mg/kg] 13,17 2 0,95 4 0,68 | (4) 1,00 4 0 5
> 6 PAK [mg/kg] 838 4 403 4 595 4 420 4 50 5
> 16 PAK [Mg/kg] 1.734 4 806 4 1204 | 4 841 4 100 5
KW [mg/kg] 244 4 138 4 - - 143 4 50 5
TBT [Mg/kg] 51 ¢ 3 18 4 17 4 19 4 0 5
Wertstufe 2 4 3 4 -
Anderung - +2 - +1 -
Erheblichkeit - Nein - Nein -

R Einstufung fir festliegende Sedimente (Typ "F")

2) Einstufung auch fir UWA Glameyer Stack-West zu Grunde gelegt
3)

Nachweisgrenze und anschlieRender Normierung”
Quelle: Unterlage H.2b, Tab. 6-9 (S. 119) und Tab. 6-10 (S. 121).

Neubau des Nel3sand-Dilkers bei km 636,810 und Rickbau des alten Dikers

e Neubau des Dikers in geschlossener Bauweise

Das Einbringen einer Rohrleitung mit einem Durchmesser von 400 mm ist nur mit
einer sehr kleinraumigen Stérung des Untergrundes verbunden. Die spezifischen
Gehalte an Schwermetallen und organischen Schadstoffen und damit die Wert-

in Klammern gesetzte Einstufungen ergeben sich rein rechnerisch aus der Berlicksichtigung der halben
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stufe der Sedimente in diesem Abschnitt (Wedel) werden sich durch die Malinah-
me der geschlossenen Bauweise nicht verandern.

¢ Neubau des Dikers in halbgeschlossener Bauweise

Beim Neubau des Dukers entsteht im Falle der halbgeschlossenen Bauweise
(Spulverfahren) durch den Einsatz des Spulschwertes ein schmaler Schlitz von et-
wa 50 cm Breite am Gewassergrund. Wahrend des Spiilvorganges wird der anste-
hende Boden nur lokal zu einem geringen Teil aufgewirbelt. Durch die halbge-
schlossene Bauweise ist keine Veranderung der Wertstufe der Sedimente zu er-
warten.

¢ Rickbau des alten Dukers.

Die Maflinahmen zum Rickbau und die mit dem Freilegen und Bergen des Dikers
verbundene Stérung des Untergrundes sind in ihren Auswirkungen auf das Sedi-
ment wie der Neubau des Diikers in halbgeschlossener Bauweise zu bewerten.
Auch beim Ruckbau ist eine Veranderung der Wertstufe der Sedimente nicht zu
erwarten.

Insgesamt sind die baubedingten Auswirkungen durch die zeitlich begrenzten Mal}-
nahmen zum Neubau des Nelsand-Dikers bei km 636,81 und den Rlckbau des al-
ten Dlikers als neutral zu bezeichnen.

3.3.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Die vorhabensbedingten Veradnderungen der Hydrodynamik und der morphodynami-
schen Prozesse kénnen Anderungen der Sedimentverteilung und Veranderungen des
physikochemischen Milieus der Schadstoffe hervorrufen.

Die in Unterlage H.2b getroffenen Aussagen zu den im Folgenden beschriebenen an-
lage- und betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Wasser,
Teilbereich Sedimente, (Unterlage H.2b, Kap. 6.3.2, S. 124 - 132) gelten unverandert
auch fur die Planédnderungen.

Anderung der Sedimentzusammensetzung

Nach den Ergebnissen der Modellierung der BAW-DH (Unterlage H.1a) werden als
Folge der Zunahme der Strémungsgeschwindigkeit die Sedimente tendenziell sandi-
geren Charakter annehmen. Anderungen hinsichtlich der spezifischen Schadstoffbe-
lastung werden sich gemal Unterlage H.2b (Kap. 6.3.2.1.2; S. 126) aus dem Effekt
der Verschiebung der mittleren Korndurchmesser flir die Plananderungen nicht erge-
ben.
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Anderung der Sedimentverteilung

Gegeniiber dem Ist-Zustand werden nur geringe bis keine Anderungen der Transport-
kapazitdten von Geschieben und suspendierten Sedimenten und damit der Belas-
tungssituation eintreten.

Verdriftung erodierten Baggergutes

Wie in Unterlage H.2b (Kap. 6.3.2.1.2; S. 128) dargestellt, weisen die abgelagerten
Sedimente in allen Verbringungsstellen keine mittleren spezifischen Belastungen auf,
die Uber den Belastungshdhen des jeweiligen UG-Abschnittes liegen. Die Verdriftung
von Baggergut fiihrt daher grundsatzlich zu keiner Verschlechterung der Belastungs-
situation in den entsprechenden Bereichen.

Anderung des physikochemischen Milieus der Sedimente

Durch die vorhabensbedingte Absenkung des MTnw kommt es zu einer Verstarkung
oxidativer Prozesse, wodurch es ortlich kurzfristig zu Uberwiegend geringen Freiset-
zungen von Schad- und Nahrstoffen kommt. Durch diese Wirkungen wird die spezifi-
sche Belastung der Sedimente jedoch nicht betroffen. Die Anderungen der Freiset-
zungspotentiale sind daher auch fiir die Planungsanderungen nicht relevant.

34 Wasser - Grundwasser

Bezug: Unterlage E, Kap. 5 und Unterlage H.2c

3.41 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Fiar das Teilschutzgut Grundwasser sind diejenigen Plandnderungen relevant, von
denen vorhabensbedingte Wirkungen auf das Grundwasser ausgehen kénnen. Dieses
Kriterium trifft nur fir den Neubau des Dikers bei km 636,81 (Nel3sand) und den
Ruckbau des alten Diikers zu. Vergleichbare BaumalRnahmen waren bislang nicht
Gegenstand der Planungen und wurden demzufolge noch nicht hinsichtlich ihrer Aus-
wirkungen auf das Teilschutzgut Grundwasser untersucht.

Die anderen Vorhabensmerkmale der Plandnderung sind aus folgenden Griinden oh-
ne Auswirkungen auf das Teilschutzgut Grundwasser bzw. verandern nicht die Be-
wertung der Auswirkungen gegenuiber den urspringlichen Antragsunterlagen:

Verkleinerung der Begegnungsstrecke

Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke entfallt in den nicht vertieften und
verbreiterten Bereich das Risiko von Auswirkungen auf das Grundwasser durch Ent-
fernen der Kolmationsschicht' oder durch Entfernen geringdurchldssiger Schichten
(Klei, Schluff, Mergel). Der hydraulische Kontakt zwischen Elbwasser und Grundwas-

'® Kolmation: Abdichtung durch Feinteilchen auf der Sohle oder innerhalb des Sedimentes.
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ser ist jedoch auf Grund der bestehenden Untergrundverhaltnisse bereits im Ist-
Zustand so weitgehend, dass aus den lokal auftretenden Verstarkungen des hydrauli-
schen Kontaktes zwischen Elbe und Grundwasser keine mess- und beobachtbaren
Anderungen der Grundwasserstrémungsverhaltnisse und der Grundwasserbe-
schaffenheit entstehen werden (Unterlage H.2c, S. 66).

Veranderung der technischen Planung fir die Spulfelder auf Pagensand

Die Aufsplilung von Feinstsedimenten und Schluffen auf Pagensand wird in ihren
Auswirkungen auf die Grundwasserbeschaffenheit in Unterlage H.2c (Kap. 5.3.1.3,
S. 73) als neutral eingestuft. Dieses Einstufung wird damit begriindet, dass weite Teile
der Insel bereits aufgespllt sind, eine Grundwassernutzung nicht erfolgt und dass
zwischen Inselgrundwasser und Elbwasser bereits im Ist-Zustand ein enger Kontakt
besteht. Aus den genannten Griinden sind die Anderungen der technischen Planung
auf Pagensand (Vergrofierung der Flache des Spilfeldes Ill, Wegfall der Spulfelder |
und Il) ebenfalls als neutral zu bewerten. Die in den urspringlichen Antragsunterlagen
vorgenommene Bewertung gilt auch fir die Plananderung.

Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West, Modifikation der UWA Glameyer
Stack-Ost

Durch die Verbringung von Baggermaterial im Rahmen des Strombau- und Verbrin-
gungskonzeptes sind gemal Unterlage H.2¢c (Kap. 5.3.1.1, S. 67/68) keine erhebli-
chen Auswirkungen auf das Grundwasser und die grundwasserabhangigen Nutzun-
gen und Naturfunktionen zu erwarten, da durch die im Verhaltnis zum Gesamtsystem
nur lokal wirksamen Ablagerungen keine Anderungen des hydraulischen Kontaktes
zwischen dem Elbwasser und dem Grundwasser hervorgerufen werden. Diese Aus-
sage gilt auch fir die neu geplante UWA Glameyer Stack-West und die modifizierte
UWA Glameyer Stack-Ost.

Ufervorspilung(en)

Mit dem Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Unterelbe entfallen fiir die
betroffenen Gebiete die in Unterlage H.2c (S. 66) ohnehin als neutral eingestuften
Auswirkungen auf das Teilschutzgut Grundwasser. Hinsichtlich der Auswirkungen der
Planung durch die einzige verbleibende Ufervorspllung Wisch (Lihe) ergeben sich
keine Anderungen zu den urspriinglichen Prognoseaussagen in Unterlage H.2c: die
Umweltauswirkungen sind auch dort nach wie vor neutral. Es ergeben sich keine neu-
en Sachverhalte.

Erhohung der Kapazitat fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Die Umlagerung von Baggergut im Elbmundungsbereich bleibt aufgrund der Lage der
Umlagerungsstelle ohne Auswirkungen auf das Grundwasser (Unterlage H.2c,
Kap. 5.3.1.1, S. 66). Diese Bewertung qilt auch fiir die Erhéhung der Umlagerungs-
menge.
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Fazit

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass die Auswirkungen des Duker-Neubaus bei
km 636,81 als einzig relevantes Vorhabensmerkmal der Plananderung beim Teil-
schutzgut Grundwasser zu untersuchen sind.

3.4.2 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen fiir das Schutzgut Wasser - Teilschutzgut Grund-
wasser sind in den Unterlagen E, Kap. 5.1 (S. 1-2) und H.2¢c, Kap. 1.2.1 und 1.2.2
(S. 2) beschrieben. Die Bestandsaufnahme erfolgt flir 14 hydrogeologische Gebiets-
einheiten (hG) in Bezug auf die Nutzungen und Naturfunktionen, den hydrogeologi-
schen Aufbau, die Durchlassigkeit der Elbsohle, die Wasserstande in der Elbe und
den Nebenflissen, die Grundwasserstande sowie die Grundwasserstromungsverhalt-
nisse.

343 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Wasser - Teilschutzgut
Grundwasser ist ausreichend. Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung o-
der entscheidungserheblichen Prognoseungenauigkeit fiihren wirden, bestehen nicht.
Die fur das Schutzgut Wasser - Teilschutzgut Grundwasser relevanten Plananderun-
gen kénnen anhand des vorhandenen Datenmaterials nach den in Kap. 3.11.2 ge-
nannten Kriterien sicher beurteilt werden.

3.4.4 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in Unterlage H.2c, Kap.2 (S. 8-40) vorgenommene Beschreibung des Ist-
Zustandes sowie die in Unterlage H.2c, Anhang Il vorgenommene Beschreibung der
hydrogeologischen Gebietseinheiten gelten weiterhin.

Nachfolgend wird der Ist-Zustand der von den MalRnahmen zum Neu- und Rickbau
des Dikers betroffenen hydrogeologischen Gebietseinheiten 6 und 14 kurz beschrie-
ben. Die Beschreibung beschrankt sich dabei auf die Aspekte Hydrogeologie und
Grundwasseranschluss, da diese Aspekte fur die Beurteilung der Auswirkungen der
Baumalnahmen auf das Grundwasser relevant sind. Fur die ausfuhrliche Beschrei-
bung der Gebietseinheiten wird auf Unterlage H.2c, Anhang Il verwiesen.

In der hydrogeologischen Gebietseinheit 6 ,Altes Land“ befinden sich 2 bis 10 m
machtige Weichschichten Uber ca. 30 bis 50 m méachtigen Sanden und Kiesen des o-
beren, quartaren Grundwasserleiters. Da die Elbsohle innerhalb des oberen Grund-
wasserleiters verlauft, besteht ein hydraulischer Kontakt zwischen Elbwasser und
Grundwasser.

Die hydrogeologische Gebietseinheit 14 ,Hamburg-Nord“ wird Uberwiegend von
Wechsellagerungen aus Sand und Kies, Geschiebemergel und Geschiebelehm be-
deckt. Im Osten der Gebietseinheit befinden sich lokal vereinzelt 5 bis 15 m méchtige
Weichschichten. Wahrend im Bereich der innerhalb von Sand und Kies verlaufenden
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Elbsohle ein hydraulischer Kontakt zwischen Elbwasser und Grundwasser vorhanden
ist, besteht nach Norden Ulberwiegend kein Grundwasseranschluss aufgrund der dort
vorhandenen machtigen Geschiebemergellagen.

3.4.5 Bewertung des Ist-Zustands

Die hydrogeologischen Gebietseinheiten im UG werden in
e Unterlage E, Kap. 5.2.8.4 (S. 14) und
e Unterlage H.2c, Kap. 3.2 (S. 46 - 52)

bewertet.

Die Bewertung des Teilschutzgutes Grundwasser anhand der Empfindlichkeit der im
UG vorhandenen grundwasserabhangigen Nutzungen und Naturfunktionen gilt auch
fur die Bewertung der Planadnderungen.

Die fiir die Plananderungen relevanten hydrogeologischen Gebietseinheiten 6 und 14
werden als Gebiete mittlerer Empfindlichkeit in Bezug auf die Ressource Grundwasser
eingestuft (Unterlage E, Kap. 5.2.8.4, S. 14; Unterlage H.2c, Kap. 3.2, S. 52).

3.4.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

In Unterlage H.2c, Kap. 5 (S. 54 - 74) werden die Umweltauswirkungen beschrieben
und bewertet. Anderungen bei der Bewertung der Auswirkungen auf das Grundwasser
kénnen sich fur die hydrogeologische Gebietseinheit 6 ,Altes Land“ und die hydro-
geologische Gebietseinheit 14 ,Hamburg-Nord“ durch den Neubau des Dikers bei
km 636,81 ergeben.

3.4.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Fir den Dikerneubau kommen zwei Verfahren in Betracht, tUber die erst im Zuge der
Ausfiuhrungsplanung entschieden wird. Die Herstellzeit fir beide Verfahren betragt
ca. 2 Monate.

Neubau des Dikers in geschlossener Bauweise

Beim Neubau des Dukers in geschlossener Bauweise wird der Duker mit Hilfe eines
Bohrgerates untertage erstellt. Das Einbringen einer Rohrleitung mit einem Durch-
messer von 400 mm ist nur mit einer sehr kleinrAumigen Stérung des Untergrundes
verbunden. Der hydraulische Kontakt zwischen Elbwasser und Grundwasser ist auf-
grund der bestehenden Untergrundverhaltnisse bereits im Ist-Zustand so weitgehend,
dass mess- und beobachtbare Veranderungen der Grundwasserstromungsverhaltnis-
se und der Grundwasserbeschaffenheit bei der geschlossenen Bauweise nicht zu er-
warten sind.
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Neubau des Dikers in halbgeschlossener Bauweise

Beim Neubau des Diikers konnen im Falle der halbgeschlossenen Bauweise (Spul-
verfahren) die Kolmationsschicht oder kleinrdumig vorhandene, gering durchlassige
Schichten an der Elbsohle durch den Einsatz des Spllschwertes durchschnitten wer-
den. Dabei entsteht ein schmaler Schlitz von ca. 50 cm Breite am Gewassergrund.
Gemal Unterlage H.2c ist der hydraulische Kontakt zwischen Elbwasser und Grund-
wasser auf Grund der bestehenden Untergrundverhaltnisse bereits im Ist-Zustand so
weitgehend, dass aus den lokal auftretenden Verstarkungen des hydraulischen Kon-
taktes keine mess- und beobachtbaren Verdnderungen der Grundwasserstrémungs-
verhaltnisse und der Grundwasserbeschaffenheit entstehen werden (Unterlage H.2c,
Kap. 5.3.1.1, S. 65 und 66).

Die halbgeschlossene Bauweise ist ohne Auswirkungen.

Rickbau des alten Nel3sand-Dikers

Die Mallnahmen zum Ruckbau des alten Nel3sand-Duikers und die mit dem Freilegen
und Bergen des Dikers verbundene Entfernung oder Stérung von geringdurchlassi-
gen Schichten an der Elbsohle sind in ihren Auswirkungen auf das Grundwasser wie
der Neubau des Diikers in halbgeschlossener Bauweise zu bewerten. Mess- und be-
obachtbare Veranderungen der Grundwasserstromungsverhaltnisse und der Grund-
wasserbeschaffenheit sind durch den Rickbau des alten Dikers daher nicht zu er-
warten.

Fazit

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass durch die MalRnahmen zum Neubau des
Nefdsand-Dukers bei km 636,81 und den Rickbau des alten Dukers baubedingt keine
mess- und beobachtbaren Veranderungen des Teilschutzgutes Grundwasser zu er-
warten sind.

3.4.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagebedingte Auswirkungen auf das Grundwasser kénnen aus den Anderungen
e der grundwasserwirksamen Elbwasserstande oder

e des Salzgehaltes

resultieren. Nach den Aussagen der BAW (Kap.3.1) ergeben sich aus der Planande-
rung keine uber die urspriinglichen Prognosen hinausgehenden Wirkungen, die nun-
mehr geeignet waren, sich auf die vorgenannten Parameter negativ auszuwirken.
Weder die Mallhahmen zum Neubau des Neflsand-Dukers bei km 636,81 noch der
Ruckbau des alten Dikers wirken sich auf die genannten Parameter aus.

Anlagebedingte Auswirkungen durch die Plananderung werden ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Grundwasser kon-
nen durch die ausbaubedingte Erhéhung der Unterhaltungsbedarfes resultieren, die
sich jedoch durch die Plananderungen nicht erhéht.
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3.5 Boden

Bezug: Unterlage E, Kap. 6 und Unterlage H.3

3.51 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Fir das Schutzgut Boden sind diejenigen Plananderungen relevant, die eine vorha-
bensbedingte Veranderung der Bodenfunktionen in den betroffenen Bereichen hervor-
rufen kdénnen.

Das Schutzgut Boden ist von folgenden geanderten Vorhabensbestandteilen betrof-
fen:

e Anderung der Kapazitat des Spiilfeldes Pagensand Il (VergréRerung)
e Neubau des NelRRsand-Dukers bei km 636,810 und Ruckbau des alten Dikers.

Durch folgende Plandnderungen entfallen die in Unterlage H.3 (Kap.7.2.1.2,
S. 117 - 125) prognostizierten Auswirkungen auf das Schutzgut Boden:
e Mit dem Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Elbe entfallen die durch

Uberdeckung verursachten, erheblich negativen Anderungen der Bodenfunktionen
mit Anderungen der Bodenwertstufe in den betroffenen Bereichen.

e Durch den Verzicht auf die Erhéhung der bereits vorhandenen Spulfelder | und |l
auf Pagensand entfallen die als neutral eingestuften (keine Veranderung der Bo-
denwertstufe) Veranderungen durch Uberdeckung der Béden.

Die Plananderungen

¢ Modifikation der FlachengréRe der UWA Glameyer Stack-Ost

e Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und

o Kapazitatserhohung fir die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

betreffen das Gewasser und sind nicht Teil des UG fur das Schutzgut Boden.

Einzig relevant fur das Schutzgut Boden sind somit die Planungsanderung fir das
Spulfeld Pagensand Il sowie der Neubau des Nelsand-Duikers.

3.5.2 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen sind in den Unterlagen E (Kap. 6.1, S.1-7) und H.3
(Kap. 2 und 3; S. 1 - 12) detailliert beschrieben.

Die Bestandsaufnahme des Ist-Zustandes der Boéden erfolgt anhand der in
Tabelle 3.5-1 aufgelisteten Bodendaten, bestehend aus

a) punktbezogenen Daten mit Angaben zu Bodenprofilen und den darin ausgewie-
senen Horizonten inklusive Analysen sowie

b) flachenbezogenen Daten in Form von Bodenkarten oder Biotoptypenkarten.
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Tabelle 3.5-1: Beschreibungs- und bewertungsrelevante Bodendaten
Profildaten Kopfdaten

Humusform, Grundwasserstand

Ort, Datum, Lage, Hohenlage, Koordinaten, Bodentyp/-subtyp, Nutzung, Vegetation,

Horizontdaten

stufe (Torf), Bemerkung, Humusgehalte, Kalkgehalte

Horizontsymbol, Tiefenlage/Machtigkeit, Substrat, Bodenart/Torfart, Farbe, Geflige,
Fe-Flecken und -konkretionen, KorngréRenverteilung, Skelettgehalte, Zersetzungs-

Analysendaten

Allg. charakterisierende Parameter:

Corg, Canorg, Ldesr, Rohdichte trocken, pH (CaCl/H20),
Wasserhaushaltsdaten: Wassergehalt, Porenvolumen, nFK, FK,

Ni, Hg, Zi, As;

Schadstofflisten enthaltene Stoffe

Elementgesamtgehalte: insbes. N, P, S sowie Schwer-/halbmetalle Cd, Pb, Cr, Cu,

Gehalte organischer Schadstoffe: Kohlenwasserstoffe, adsorbierbare organische
Halogenverbindungen (AOX), polychlorierte Biphenyle (PCB), polycyclische aromati-
sche Kohlenwasserstoffe (PAK), Chlorbenzole, Hexachlorcyclohexane (HCH), DDT,
DDD, DDE, Hexachlorbutadien, Octachlorstyrol, Endrin und Dieldrin, Butylzinnver-
bindungen, polychlorierte Dioxine und Furane sowie auch weitere, nicht in gangigen

Daten der Reichsboden- | Ackerzahl, Griinlandzahl, Koordinaten, Bodenart, Bodentyp, Horizontbezeichnung

schiatzung

Kartendaten Bodenformenkarten, Topographische Karten und Daten, Biotoptypen- und Nutzungs-
karten

Topographische Ver- Vermessung der Deichvorlander im Rahmen der Beweissicherung zur vorherigen

messungen Fahrrinnenanpassung

Auf der Grundlage der gewonnenen Bodendaten erfolgt die Bewertung der Béden im
Ist-Zustand nach dem Hamburger Verfahren zur Bodenbewertung (Hochfeld 2005),
anhand folgender Teilfunktionen gemaf BBodSchG:

e Lebensraumfunktion (LRF)

¢ Bestandteil des Naturhaushalts (BNH)

¢ Funktion als Abbau-, Ausgleichs-, Aufbaumedium fiir stoffliche Einwirkungen (AAA)
¢ Archivfunktion der Natur- und Kulturgeschichte (AF).

Auf der Basis der ermittelten Wertstufen flir jede der o. g. Bodenfunktionen werden
Bodenschutztypen bzw. Boden-Wertstufen von 1 bis 5 fur die Béden im Untersu-
chungsgebiet abgeleitet. Die Schutzwirdigkeit ist umso hoéher, je grofier die Schutz-
typziffer ist.

3.5.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Boden ist ausreichend.
Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungserheblichen
Prognoseungenauigkeit fihren wirden, bestehen nicht. Die Plandnderungen kénnen
anhand des vorhandenen Datenmaterials im Untersuchungsgebiet nach den in
Kap. 3.5.2 genannten Kriterien sicher beurteilt werden.

Stand: 04.08.2008

Seite 68/265




Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.54 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in Unterlage H.3 (Kap. 5, S.47-105) vorgenommene Beschreibung des Ist-
Zustandes der Boden gilt weiterhin. Daher wird auf eine Beschreibung aller im UG
vorkommenden Béden an dieser Stelle verzichtet. Der Ist-Zustand wird aber fur die
Bodenbereiche beschrieben, in denen durch die Plananderung Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden eintreten kénnen.

Spiilfeld Pagensand

Das Spiilfeld Pagensand Ill sowie die beiden landseitigen Anschlisse des Nef3sand-
Dukers sind die einzigen Bereiche, in dem durch die Plananderung Auswirkungen auf
das Schutzgut Boden eintreten kénnen.

Im Untersuchungsgebiet sind die Boden auf Pagensand |l den anthropogenen Boden
zuzuordnen (Unterlage H.3, Kap. 5.3.11). Diese Bdden bestehen aus sandigen Auf-
spulungen (YS_3.3). Diese anthropogenen Bdden sind sehr junge Béden, die auler
einer Oberbodenbildung keine profildifferenzierenden Merkmale ausgebildet haben.

Nefsand-Diker

Der geplante und der noch vorhandene Duker liegen bei km 636,810 im Baggerab-
schnitt 11 und damit im UG-Abschnitt ,Wedel“ (Baggerabschnitte 9 - 13) zwischen
dem Falkensteiner Ufer und der Insel Nel3sand.

Im Untersuchungsgebiet sind die Béden unmittelbar am Falkensteiner Ufer und im u-
fernahen Bereich der Insel NeRsand den Watten zuzuordnen (Unterlage H.3;
Kap. 5.3.2). Diese Boden sind als sandiges Watt ausgebildet (,Sandwatt®;
Wpm_3.1F).

An die sandigen Watten schlielRen sich auf beiden Seiten sandige Aufspllungen
(YS_3.3) an.

3.5.5 Bewertung des Ist-Zustands

In den Unterlagen H.3 (Kap. 5.11) und E (Kap. 6.4.8) werden die Béden anhand ihrer
Bodenfunktionen (LRF, BNH, AAA, AF) zusammenfassend bewertet und Wertstufen
bzw. Schutztypen zugeordnet.

Pagensand Ill

Entsprechend ihres Zustandes als junge, anthropogene Bdden sind die Béden auf
Pagensand Il hinsichtlich der Archivfunktion (AF) als geringwertig eingestuft (Wert-
stufe 1). Wegen der geringen Naturlichkeit der Béden und der Haufigkeit der standort-
lichen Bodeneigenschaften ist auch die Wertigkeit hinsichtlich der Lebensraumfunkti-
on (LRF) gering (Wertstufe 1).

Uber die Einstufung der Béden auf Pagensand Il in die Bodenschutztypen
(vgl. Unterlage H.3, Kap. 4.1.4.5.5, S. 42ff.) entscheiden daher die Wertigkeiten der
~Aufbau-, Ausgleichs-, Abbaufunktion“ (AAA) bzw. der Funktion als ,Bestandteil im
Naturhaushalt® (BNH). Danach entsprechen die sandigen Bdoden auf Pagensand Il
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aufgrund ihrer hohen Wertigkeit der Funktion als Bestandteil im Naturhaushalt dem
Schutztyp 2b. Diese Zuordnung zum Schutztyp 2b resultiert aus der guten Fahigkeit
dieser anthropogenen Bdden zur Wasseraufnahme und ggf. zur Nahrstoffabgabe an
die Vegetation.

Nefsand-Diker

Es ist davon auszugehen, dass sich die Ziel- und Startbaugruben fir die Arbeiten am
Duker in den sandigen Aufspulungen (YS_3) befinden. Damit sind - analog zu den
Bdden auf Pagensand Ill (s. oben.) - die Wertigkeiten der betroffenen Bdden flr die
MaRnahmen am vorhandenen und am geplanten Duker hinsichtlich der Archivfunktion
(AF) und auch der Lebensraumfunktion (LRF) als geringwertig eingestuft (jeweils
Wertstufe 1).

Die betroffenen sandigen Aufspilungen sind aufgrund ihrer hohen Wertigkeit hinsicht-
lich der Funktion als Bestandteil im Naturhaushalt (BNH) dem Schutztyp 2b und der
Aufbau-, Ausgleichs- und Abbaufunktion (AAA) dem Schutztyp 2a zugeordnet.

3.5.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Methode der Bewertung der Boden mit Hilfe ihrer Bodenfunktionen anhand der fur
das Schutzgut Boden zugrunde gelegten Parameter gilt auch fiir die Bewertung der
Plananderungen.

Anderungen bei der Bewertung der Auswirkungen kénnen sich fiir die Béden auf Pa-
gensand Il durch die VergroRerung des Spiilfeldes ergeben. Die Anderungen fiir das
Spdulfeld 11l auf Pagensand umfassen eine Erhéhung um 2,5 m von NN +12 m auf NN
+14,5 m und eine FlachenvergréRerung um 10,3 ha von 12,3 ha auf 22,6 ha.

3.5.6.1 Direkte Auswirkungen durch die Verbringung von Baggergut an
Land (anlagebedingt)

Die in der urspringlichen Antragsunterlage vorgenommene Bewertung der Auswir-
kungen auf den Boden durch das Spilfeld Pagensand Ill (vgl. Tabelle 3.5-2; aus: Un-
terlage H.3, Kap. 7.2.1.3, S. 127) gilt auch fur die Bewertung der Planadnderung.

Die auf den Teilflachen des SP Pagensand Ill bestehenden Bdéden stellen sandige
Spulbéden dar und entsprechen hinsichtlich der Funktion als Bestandteil im Natur-
haushalt (BNH) dem Schutztyp 2b. Die nach der Aufspilung neu entstehenden Béden
sind schluffig-tonig und weisen hinsichtlich der Aufbau-, Ausgleichs- und Abbaufunkti-
on (AAA) eine héhere Wertigkeit auf, die dem Schutztyp 2a entspricht. Eine Anderung
der Bodenwertstufe tritt nicht ein. Die ma3nahmenbedingten Auswirkungen der Plan-
anderung auf Pagensand Ill sind somit nicht erheblich.
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Tabelle 3.5-2: Auswirkungen auf Spiilfeld Pagensand lll (aus Unterlage H.3)

SP PAGENSAND lil

Fliche* Wertstufen und maBnahmenbedingte Verdnderungen (A)
Bodentyp Schutztyp Einzelfunktionen E**
(m?) ( %) IST |[PROG| A | AF | A |LRF| A |AAA| A |[BNH| A
YS_3.3 15.498 12,57 2b 2a - 1 - 1 - 3 1 4 - | nein
YS_3.3 107.826 87,43 2b 2a - 1 - 1 - 3 1 5| -1]nein
SUMME 123.324 100,0 - - - - - - - - - - - -
Erlduterungen: *) bezogen auf Gesamtfliche des MalRhahmengebietes

**) E: Erheblichkeit

Der in Spalte 1 zweimal aufgefiihrte Bodentyp YS_3.3 unterscheidet sich hinsichtlich der
Einzelfunktion (Bestandteil im Naturhaushalt (BNH)) durch die unterschiedliche Vegetati-
onsbedeckung. Entsprechend sind im Ist-Zustand zwei unterschiedliche Flachenwerte ge-

nannt.

3.5.6.2 Stoffaustrage aus Spiilfeldern

Die in Unterlage H.3 (Kap.7.2.1.5.2, S. 135) getroffenen Aussagen zu den Stof-
faustragen aus Spulfeldern gilt auch fiir die Plananderungen:

.Bezogen auf die die Spllfelder umgebenden Béden gehen von der Splilflaéche insbe-
sondere durch Wasser- und Né&hrstoffeintrdge Auswirkungen aus, die deren bisheri-
gen Stoffhaushalt verdndern. Die betroffenen Bbden sind jedoch gegen die Zufuhr von
Néhrstoffen kaum empfindlich, da diese bereits relativ ndhrstoffreich sind und die Bin-
dungsfahigkeit fiir Nahrstoffe in den sandigen Ausgangssubstraten beschrénkt ist.

Hinsichtlich des Wasserhaushalts werden die Béden insofern betroffen, als dass sich
entgegen der potenziell trockenen Verhéltnisse durch Sickerwasserzutritt feuchtere
bis staunalle Zustdnde einstellen. Diese Verédnderungen sind langfristig wirksam, je-
doch beziiglich der Wertigkeit der Béden nicht als negativ zu bewerten. Hinsichtlich
des wertbestimmenden Bodenmerkmales "Schadstoffgehalt” (Lebensraumfunktion
LRF 1) kann es auf den das Spililfeld umgebenden Randstreifen zu einer Verschlech-
terung kommen. Diese malBnahmenbedingte negative Auswirkung fiihrt jedoch weder
zu einer Verschlechterung der Gesamtfunktion LRF noch zu einer Verschlechterung
der Wertigkeit der umliegenden Bdden. Die Auswirkungen sind damit als gering nega-
tiv wirkend, jedoch als nicht erheblich einzuschétzen.

Wéhrend des Aufsplilvorgangs kommt es zu Belastungen des Elbwassers mit sauer-
stoffzehrenden Verbindungen, die in dem ablaufenden Splilwasser enthalten sind.
Diese negativen Auswirkungen sind nur Kkurzfristig wirksam, die ufernahen Bdden
werden daher nur gering und nicht erheblich betroffen.*

3.5.6.3 Baubedingte Auswirkungen durch den Neubau des Diikers bei
km 636,810 (NeRsand)

Fir den Dikerneubau kommen die zwei u.g. Verfahren in Betracht, Uber die erst im
Zuge der Ausfiihrungsplanung entschieden wird. Die Herstellzeit fur beide Verfahren
betragt ca. 2 Monate.
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e Halbgeschlossene Bauweise im Spiilverfahren
Fur das Spulverfahren wird zu Beginn fur die Herstellung der Start- und Zielbau-
grube eine Flache von ca. 300 m? bzw. 250 m? bendétigt. Die Baugruben werden
nach Ende des Einspllvorganges wieder verfullt. Der Antransport der Materia-
lien/Gerate erfolgt auf dem Wasserweg. Die Baustelleneinrichtungsflache befindet
sich am Nordufer.

e Geschlossene Bauweise im HDD-Verfahren (Horizontal-Directional-Drilling).
Bei der geschlossenen Bauweise wird der Diker mit Hilfe eines Bohrgerates un-
tertage erstellt, mit fachgerechter Entsorgung des ausgetragenen, gelésten Bo-
dens. Auch fir dieses Verfahren wird in erforderlichem Umfang eine Start- und
Zielbaugrube am Nordufer bzw. auf Ne3sand eingerichtet.

Es handelt sich beim Neubau des Diikers - unabhangig vom gewahlten Bauverfah-
ren - um eine kurzfristige, lokale MalRnahme (Herstellungszeit ca. 2 Monate). Nach
Ende der Mallnahme wird sich die vorherige Standortsituation erneut einstellen. Die
baubedingten Auswirkungen sind gering und damit unerheblich negativ.

3.5.6.4 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Die in Unterlage H.3 getroffenen Aussagen zu den malRnahmenbedingten Auswirkun-
gen des Vorhabens auf das Schutzgut Boden (siehe Unterlage H.3, Kap. 7.21.5.2,
S. 132 - 1135) gelten auch fir die Plananderung ,Spulfeld Pagensand IlI“. Danach
werden die Auswirkungen des Eintrags von Sickerwasser in die Elbe als unerheblich,
der Eintrag in die im Randbereich des Spiilfeldes liegenden Bdden als negativ, jedoch
nicht erheblich eingestuft. Die mdgliche Belastung der Elbe durch sauerstoffzehrende
Verbindungen im Ablaufwasser des Spulvorgangs wird ebenfalls als nicht erheblich
bewertet.

Der Neubau des Nel3sand-Diikers bei km 636,81 flhrt anlagebedingt zu einer Versie-
gelung einer Flache von ca. 1,5 m?. Diese Auswirkung ist als nicht erheblich zu be-
werten, da es sich um eine vernachlassigbar geringe Flache (Bagatellflache) handelt.
Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Boden sind durch den Neubau des
Dukers nicht zu erwarten.

Der Ruckbau des alten Dukers ist weder mit anlage- noch mit betriebsbedingten Wir-
kungen auf das Schutzgut Boden verbunden.

3.6 Terrestrische Flora

Bezug: Unterlage E, Kap. 7 und Unterlage H.4a

3.6.1 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Far die Terrestrische Flora als Teil des Schutzgutes Pflanzen sind diejenigen Planan-
derungen relevant, die mit vorhabensbedingten Wirkungen auf Biotope bzw. Flora und
Vegetation im terrestrischen Bereich des Untersuchungsgebiets verbunden sind.
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Folgende geénderte Vorhabensbestandteile sind fur die Prognose von Auswirkungen
auf die terrestrische Flora relevant:

o Wegfall der Ufervorsplilungen am Nordufer der Unterelbe (in den urspriinglichen
Planflachen wird die terrestrische Flora nicht mehr beansprucht)

e Anderung der Baggergutverbringung auf Pagensand (VergroRerung Splilfeld Il
keine Inanspruchnahme der vorhandenen SF | und Il)

¢ Neubau des Neflsand-Dikers und Riickbau des alten Dikers
Die geédnderten Vorhabensmerkmale
e Verkleinerung der Begegnungsstrecke

¢ Hinzukommen einer Unterwasserablagerungsflache (UWA) Glameyer Stack-West
und Modifikation der UWA Glameyer Stack-Ost

e Erhéhung der Kapazitat fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

sind dagegen nicht geeignet, Auswirkungen auf die terrestrische Flora hervorzurufen.
In diesen Bereichen ist keine terrestrische Flora vorhanden.

3.6.2 Art und Umfang der Erhebungen

Zunachst wird auf die in Unterlage H.4a verwendeten Daten verwiesen (dort Kap. 2.1).
Die Datenlage ist heterogen und umfasst Erfassungen zwischen 1989 und 2006. Zu-
satzlich wurde die ,Erfassung der Réhrichtbesténde und angrenzender ufernaher Ve-
getationseinheiten ... aus Daten der Luftbildbefliegung 2006“ (Nature-consult 2007)
von der BfG zur Verfugung gestellt. Die Daten wurden fur die Ufervorspulung Wisch
und die Spiilfelder Schwarztonnensand und Pagensand gesichtet. Es ergaben sich
daraus keine Daten, die zu einer anderen oder differenzierteren Prognose fuhren.

Von Belang im Rahmen dieser Plananderung ist die Datenlage flir die terrestrische
Flora in den direkt beanspruchten Bereichen. Die Terrestrische Flora wurde auf Pa-
gensand in 2006 auf Grundlage vorhandener Biotoptypenkartierungen aktualisiert
(s. Unterlage H.4a). Zu diesen Bereichen sind seitdem keine Daten hinzugekommen,
die als differenziertere Grundlage fiir die Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen
heranzuziehen sind. Grundlage der Prognose von Auswirkungen durch die Planénde-
rungen ist daher nach wie vor die Beschreibung des Ist-Zustands in Unterlage H.4a
(Kap. 2.3).

3.6.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Far eine Auswirkungsprognose zur Feststellung und Bewertung erheblicher nachteili-
ger Umweltauswirkungen des Vorhabens (vgl. § 6, Abs. 3, Nr. 4 UVPG) reicht die
Datenlage aus, um die Auswirkungen auf die Terrestrische Flora bzw. die Biotoptypen
durch die Plananderungen zu beurteilen.
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3.6.4 Beschreibung des Ist-Zustands

Der Bestand ist in Unterlage H.4a und Unterlage E, Kap. 7 beschrieben und bewertet.
Eine ausfiihrliche Beschreibung wird in den genannten Unterlagen gegeben. Der
durch die Plandnderungen betroffene Bestand (Biotope) wird zudem bei der Beschrei-
bung und Bewertung von Auswirkungen durch die Plananderungen (vgl. Kap. 3.7.6)
aufgefuhrt bzw. genannt. Eine Ergdnzung der Beschreibung des Ist-Zustands ist da-
her nicht erforderlich.

Ergénzend sind folgende Hinweise zum Bestand der Terrestrischen Flora zu geben:

e Bzgl. der Ausfuhrungen in Unterlage H.4a zur Zuordnung von Lebensraumtypen
gemal FFH-Richtlinie ist auf folgendes hinzuweisen: Nach Drachenfels (2007a)
gilt: “1130 umfasst somit alle Biotope vom Sublitoral bis zur Grenze des Uber-
schwemmungsbereichs, die i.d.R. durch die Deichlinie markiert ist. Abweichend zu
fritheren Fassungen der Kartierhinweise und zum Kartierschliissel von Mérz 2004
sind daher kiinftig alle Biotope in den AuBendeichsbereichen der Astuare dem LRT
1130 zuzuordnen, mit Ausnahme bebauter Bereiche wie Hafenbecken, H&auser, In-
dustrieanlagen oder Stral3en.”

¢ Im Rahmen eines Projektes des WSA HH und der BfG (im Auftrag der BfG) wurde
von nature-consult (2007) eine Biotoptypenkartierung im Bereich der Unterelbe auf
Grundlage von Luftbild- und H6hendaten aus der Befliegung 2006 erstellt. Die Da-
ten wurden klassifiziert und im Gelande verifiziert. Die Biotoptypenzuordnung er-
folgte nicht anhand der Kartieranleitung fur Biotoptypen nach Drachenfels. Da im
Rahmen der Bearbeitung keine detaillierten Artenlisten erstellt wurden und keine
differenzierten Angaben zur strukturellen Ausstattung der Biotoptypeneinheiten
gemacht wurden, ergeben sich durch diese Daten gegenlber den in Unterla-
ge H.4a bzw. Unterlage E, Kap. 7, verwendeten Daten keine neuen entschei-
dungserheblichen Sachverhalte.

3.6.5 Bewertung des Ist-Zustands

Die Bewertung des Ist-Zustands ist in Unterlage H.4a und Unterlage E, Kap. 7, auf-
gefiihrt. Anderungen am Bewertungsrahmen und am Bewertungsvorgang wurden im
Rahmen der vorliegenden Erganzung der UVU nicht vorgenommen. Den Biotoptypen
wurden Wertstufen nach Bierhals et al. (2004) zugeordnet. Die Bewertung in Bierhals
et al. (2004) ist 5-stufig aufgebaut (Wertstufe 5 = von besonderer Bedeutung bis Wert-
stufe 1 = von geringer Bedeutung) und verwendet folgende Kriterien: Naturndhe, Ge-
fahrdung, Seltenheit und Bedeutung als Lebensraum flir Pflanzen.

Die  Bewertungsergebnisse des Ist-Zustands der terrestrischen  Flora
(vgl. Unterlage H.4a und Unterlage E) gelten unverandert, da sich keine deutlich ver-
anderten Sachverhalte ergeben. Die Bewertungsergebnisse werden in Tabelle 3.6-1
zusammengefasst wiedergegeben.
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Tabelle 3.6-1:

Bewertung des Ist-Zustands der Terrestrischen Flora im UG

Wertstufe

Biotoptyp

5
(sehr hohe Be-
deutung)

Brackwasser-Marschpriel, Brackwasserwatt mit Pioniervegetation, Brackwasserwatt ohne Vegetation
héherer Pflanzen, Flusswatt mit Pioniervegetation, Flusswatt ohne Vegetation hdherer Pflanzen, Fluss-
watt-Réhricht, Hochstauden-Rohricht der Brackmarsch, Nahrstoffreiche Nasswiese, Naturnaher Marsch-
fluss, Naturnahes salzhaltiges Kleingewéasser des Kiistenbereichs, Obere Salzwiese, strukturreich, R6h-
richt des Brackwasserwatts, Salzwasser-Marschpriel, Salzwiese der Astuare, Schilf-Landréhricht, Schilf-
Réhricht der Brackmarsch, Schlickgras-Watt, Seggen-, binsen- oder hochstaudenreicher Flutrasen,
Sonstiger Sand-Magerrasen, Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser natirlicher Entste-
hung, Sonstiges Réhricht der Brackmarsch, Strandsimsen-Rohricht der Brackmarsch, Sumpfiger Wei-
den-Auwald, StiRwasser-Marschpriel, Teichsimsen-Landréhricht, Tide-Hartholzauwald, Tide-Weiden-
Auwald, Untere Salzwiese, strukturarm, Untere Salzwiese, strukturreich, Verlandungsbereich nahrstoff-
reicher Stillgewasser mit Rohricht

4
(hohe Bedeu-
tung)

MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss, Mesophiles Griinland maRig feuchter Standorte, Me-
sophiles Marschengriinland mit Salzeinfluss, Naturnaher nahrstoffreicher Baggersee, Obere Salzwiese,
strukturarm, Quecken- und Distelflur der oberen Salzwiese, Rohrglanzgras-Landrohricht, Sandbank/-
strand der Astuare, Sonstiger Flutrasen, Sonstiges naturnahes nahrstoffreiches Kleingewasser, Sonsti-
ges naturnahes nahrstoffreiches Stillgewasser, Sumpfdotterblumenwiese, armere Auspragung, Sumpfi-
ges Weiden-Auengebusch, Typisches Weiden-Auengebiisch, Uferstaudenflur der Stromtéler, Wasser-
schwaden-Landréhricht

3
(mittlere Bedeu-
tung)

Allee/Baumreihe, Alter Landschaftspark, Baumhecke, Birken- und Zitterpappel-Pionierwald, Einzel-
baum/Baumgruppe, Einzelstrauch, Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte, Halbruderale
Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte, Halbruderale Gras- und Staudenflur trockener Standorte,
Kopfbaum-Bestand, Laubforst aus einheimischen Arten, Marschgraben, Naturnahes Feldgeholz, Rude-
ralflur frischer bis feuchter Standorte, Ruderalflur trockenwarmer Standorte, Salzreicher Graben, Sied-
lungsgehdlz aus Giberwiegend einheimischen Baumarten, Sonstiges mesophiles Grinland, artenarmer,
Sonstiges Sukzessionsgebiisch, Sonstiges Weiden-Ufergebisch, Strauch-Baumhecke, Strauchhecke,
Weiden-Pionierwald

2
(geringe Bedeu-
tung)

Artenreicher Scherrasen, Fichtenforst, Hausgarten mit GroRbaumen, Hybridpappelforst, Intensivgriinland
der Marschen, Kiefernforst, Larchenforst, Naturferner Fischteich, Naturferner Sandstrand, Sandiger Of-
fenbodenbereich, Siedlungsgehdlz aus lUberwiegend nicht heimischen Baumarten, Sonstiger Offenbo-
denbereich, Sonstiges naturfernes Stillgewasser, Ziergeblsch aus lberwiegend einheimischen
Gehdlzarten

1 Artenarmer Scherrasen, Bahnanlage, Campingplatz, Einzel- und Reihenhausbebauung, Ferienhausge-
(sehr geringe biet, Flugplatz, Freibad, Gewerbegebiet, GroRbaustellen, Hafen- und Schleusenanlage, Hafenbecken an
Bedeutung) Flissen, Hafenbecken im Kistenbereich, Heterogenes Hausgartengebiet, Industrielle Anlage, Intensiv
gepflegter Park, Kustenschutzbauwerk, Liickige Blockrandbebauung, Naturferner Klar- und Absetzteich,
Neue Parkanlage, Neuzeitlicher Ziergarten, Obst- und Gemisegarten, Obstbaum-Plantage, Parkplatz,
Sonstige Deponie, Sonstige Ver- und Entsorgungsanlage, Sonstiger Gebaudekomplex, Sport-/Spiel-
/Erholungsanlagen, Sportplatz, Stralle, Verstadtertes Dorfgebiet, Vollig ausgebauter Fluss, Weg, Zierge-
bisch aus uberwiegend nicht heimischen Gehdlzarten
3.6.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
3.6.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Voriubergehende Flacheninanspruchnahme im Bereich von Ufervorspiillungen

Gegenstand der Plananderung ist u.a. der Verzicht auf die Ufervorspilungen am
schleswig-holsteinischen Ufer und im Bereich der Hamburger Delegationsstrecke.
Durch den Wegfall dieser Ufervorsplilungen sind in diesen Bereichen baubedingte
Auswirkungen auf die terrestrische Flora nunmehr auszuschlieRen.

Die Ufervorspulung Wisch/Lihe am Niedersachsischen Ufer der Unterelbe bleibt wei-
terhin Gegenstand des Vorhabens. Anderungen der Lage und GréRe gegeniiber der
bisherigen Planung dieser Ufervorspullung sind nicht vorgesehen. Die Ausfihrungen in
Unterlage E und Unterlage H.4a zu dieser Ufervorspllung gelten unverandert.
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Voriibergehende Flacheninanspruchnahme im Bereich des Spiilfeldes Pagen-
sand Il

Durch den Wegfall der Spiilfelder | und Il sowie durch die VergréRerung des Spulfel-
des Ill auf Pagensand erfolgt gegentiber der urspriinglichen Planung eine Modifikation
der vortbergehenden Flacheninanspruchnahme.

Art und Umfang der BaumafRnahme zu dem Spiilfeld auf Schwarztonnensand andern
sich dagegen nicht. Die diesbezuglichen Ausfihrungen in Unterlage E und Unterla-
ge H.4a zu diesem Spiilfeld gelten unverandert.

Die baubedingten Auswirkungen auf die terrestrische Flora auf Pagensand werden
nachfolgend auf Grundlage der Plananderungen neu beschrieben.

Die Bauzeit (Herstellung und Einrichtung) auf Pagensand wird mit 11 Monaten veran-
schlagt. Das Material zur Erhéhung bzw. Errichtung der Damme wird innerhalb des
Spllfeldes gewonnen. Fur die ErdbaumalRnahmen und sonstigen Arbeiten werden
Erdbaugerate (Raupenbagger, Planierraupen, Dumper und Radlader) eingesetzt. Der
Spulbetrieb (Befillung des Spulfeldes) wird anschlielend 15 Monate dauern. Auler-
halb der Spiulfeldflache werden fiir die Standorte der Spiilleitungen und sonstigen
Baustellenflachen voribergehend Flachen beansprucht. Die Spilrohrleitungen werden
elbseitig von der Hauptelbe zum Spiilfeld gefiihrt.

Wie bereits in Unterlage H.4a bzw. Unterlage E, Kap. 7, ausgeflihrt, sind kurz- bis
mittelfristige Auswirkungen auf die terrestrische Flora durch die voriibergehende Be-
anspruchung von Pflanzenbestdnden zu erwarten. Dies betrifft ausschlief3lich Bau-
stellenbereiche, die fur die Herrichtung des Spiilfeldes Il sowie fiir die Spulrohrleitun-
gen erforderlich sind. Die Zuwegung zum Spilfeld erfolgt auf vorhandenen Sandwe-
gen. Die Baustelle ist der Bereich, der spater selbst das Spilfeld bildet
(vgl. anlagebedingte Auswirkungen). Die Spdlrohrleitungen wahrend der 15-
monatigen Betriebszeit (Beschickung mit Sedimenten) werden aufllerhalb wertvoller
oder schwer regenerierbarer Vegetation verlegt. Es werden Grinlandflachen und Ru-
deralflur (Wertstufe 3) beansprucht. Dabei handelt es sich um Leitungen zwischen 80
und 60 cm Durchmesser, die auf dem Boden liegen.

In den beanspruchten Baustellenbereichen auRerhalb des Spiilfelds kommt es zu ei-
ner vorlibergehenden Belastung der terrestrischen Flora (Sprossverletzungen und
Wuchshemmung, ggf. voriibergehend veranderte Artenzusammensetzung). Die vori-
bergehend beanspruchten Bereiche sind wahrend der Bauphase dem Biotoptyp Bau-
stelle (OX, Wertstufe 1) zuzuordnen.

Die kleinflachig lokalen Auswirkungen auf die terrestrische Flora durch die voruberge-
hende Flacheninanspruchnahme durch Spilrohrleitungen (alle anderen Bauflachen
liegen selbst im zuklnftigen Spdlfeld) sind deutlich negativ (- 2 Wertstufen, WS 3 —
auf WS 1) und mit 15 Monaten von mittelfristiger Dauer (= unerheblich negativ). Nach
Rickbau der Spulrohrleitungen wird sich der Pflanzenbestand kurzfristig regenerieren.
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Voriibergehende Flacheninanspruchnahme im Bereich des NeBsand-Diikers

Die Planung ist in der Plananderungsunterlage Teil 1 in Kap. 4.1 beschrieben und be-
trifft die Hamburger Delegationsstrecke. Wesentliche Merkmale sind der Neubau des
Versorgungsdiikers NeRsand bei km 636,81 parallel zur alten Diikertrasse. Die Bau-
zeit wird mit maximal 2 Monaten veranschlagt. Der Bau erfolgt in halbgeschlossener
Bauweise oder geschlossener Bauweise. Der vorhandene Versorgungsduiker wird zu-
rickgebaut (s. Plandnderungsunterlage Teil 1 in Kap. 4.1).

Nordufer:

Die Baustelleneinrichtung (z. B. Materiallager) am Nordufer erfolgt auf bereits versie-
gelten Flachen am Falkensteiner Ufer. Im Weiteren ist eine Zielgrube nétig. Diese
temporare Zielgrube (250 m?) betrifft Sandstrand (Biotoptyp KSA, Wertstufe 4) und ist
unbewachsen. Am Nordufer wird, analog zur halbgeschlossenen Bauweise, ein Ver-
bindungsgraben (200 m lang, 2 m breit: 400 m?) bendtigt, der mit einem zusatzlichen
Betonschacht (1,7 m?) am Ende des Dikers angeschlossen wird. Es sind Sandstrand
und Gras- und Staudenflur trockener Standorte (Biotop UHT, Wertstufe 3) betroffen.
Gehdlzflachen werden nicht beansprucht.

NeRsandufer:

Auf NelRsand muss je nach Bauweise entweder eine 300 m? groRe temporare Start-
grube erstellt werden oder eine Zugwinde aufgestellt werden, fir die ebenfalls 300 m?
Baufeld vorgesehen sind. In beiden Fallen werden unbewachsene Sandstrandflachen
(Biotop KSA, Wertstufe 4) voribergehend beansprucht.

Die voriibergehend beanspruchten Bereiche sind wahrend der Bauphase dem Bio-
toptyp Baustelle (OX) zuzuordnen (WS 4 bzw. WS 3 — WS 1). Die beanspruchten
Pflanzen im Bereich der Ruderalflurbestande am Nordufer werden sich nach Ab-
schluss der Bauarbeiten mittelfristig wieder vollstdndig regenerieren. Die Beanspru-
chung von 1,7 m? Flache durch den zusatzlichen Betonschacht (Nordufer) ist so ge-
ring, dass sie nicht bewertungsrelevant ist.

Insgesamt sind die jeweils kleinflachigen und damit lokalen Auswirkungen auf die ter-
restrische Flora durch die vorlbergehende Flacheninanspruchnahme (insgesamt
ca. 0,1 ha) zwar deutlich negativ (Absunk der Wertstufe), gleichwohl kurzfristig (kurze
Bauphase) und aufgrund der mittelfristigen vollstdndigen Regeneration der betroffe-
nen terrestrischen Flora unerheblich negativ.

3.6.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlage von Ufervorspiilungen

Gegenstand der Plananderung ist u.a. der Verzicht auf die Ufervorspulungen am
schleswig-holsteinischen Ufer und im Bereich der Hamburger Delegationsstrecke.
Durch den Wegfall dieser Ufervorspiilungen sind in diesen Bereichen anlagebedingte
Auswirkungen auf die Terrestrische Flora nunmehr auszuschlief3en.
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Die Ufervorspulung Wisch/Lihe am niedersachsischen Ufer der Unterelbe bleibt wei-
terhin Gegenstand des Vorhabens. Anderungen der Lage und GroRe gegeniiber der
bisherigen Planung dieser Ufervorspllung sind nicht vorgesehen. Die Ausfihrungen in
Unterlage E, Kap. 7, und Unterlage H.4a zu dieser Ufervorspilung gelten unveran-
dert®.

Anlage der Spulfelder

Durch den Wegfall der Spiilfelder | und Il sowie durch die VergréRerung des Spiilfel-
des Ill auf Pagensand erfolgt gegentiber der urspriinglichen Planung eine Modifikation
der dauerhaften Flacheninanspruchnahme. Art und Umfang der Spiulfeldanlage auf
Schwarztonnensand &ndern sich dagegen nicht. Die Ausfuhrungen in Unterlage E und
Unterlage H.4a zu dem Spiilfeld auf Schwarztonnensand gelten unverandert.

Die anlagebedingten Auswirkungen auf die terrestrische Flora auf Pagensand werden
nachfolgend auf Grundlage der Plananderung neu beschrieben.

Das Spiilfeld 11l wird auf einer Flache von ca. 22,6 ha neu angelegt. Im Rahmen der
urspriinglichen Planung war dieses Spulfeld lediglich ca. 12,3 ha gro3. Der Ringdeich
wird im Unterschied zur urspriinglichen Planung um 2,5 m auf eine Endhéhe von
14,5 m erhoht. Das auf Pagensand aufzusplilende Material besteht vorwiegend aus
Schluffen und Feinstsedimenten aus der Unterhaltung.

Im Bereich der Aufspllung auf Pagensand wird terrestrische Flora (bzw. terrestrische
Biotope) auf ca. 22,6 ha einschlieBlich der zu errichtenden Dammbauwerke tberbaut.
Die terrestrische Flora (bzw. terrestrischen Biotope) im Bereich des Spiilfeldes sind in
der Ubersicht der Tabelle 3.7-1 aufgefiihrt. Folgende Biotope werden dauerhaft bean-
sprucht:

e Durch die Aufspulung werden auf ca. 4,0 ha Biotope von hoher bis sehr hoher Be-
deutung mit Spulmaterial Uberdeckt. Dazu gehdren sonstiger Sand-Magerrasen
(RSZ), teils verbuscht (RSZv) sowie Schilf-Landréhricht mit halbruderaler Gras-
und Staudenflur feuchter Standorte (NRS/UHF).

e Durch die Aufsplilung werden auf ca. 18,6 ha Biotope von mittlerer Bedeutung G-
berdeckt. Dazu gehéren weitgehend gehdlzfreie Biotope wie mesophiles Grinland
(GMZ), Ruderalfluren trockenwarmer Standorte (URT) sowie halbruderale Gras-
und Staudenfluren mittlerer Standorte (UHM), z.T. Verbuschungsstadien von Ru-
deralfluren (URTv, UHMv). Zudem werden Wald- und Gehdlzbiotope beansprucht:
Weiden-Pionierwald (WPW), Sonstiges Sukzessionsgebiisch (BRS), Birken- und
Zitterpappel-Pionierwald (WPB), Strauchhecken (HFS) und Laubgehélzanpflan-
zungen (WXH).

In Unterlage H.4a bzw. Unterlage E wurden die Auswirkungen durch Uberdeckung von Réhrichten als
erheblich negative Auswirkungen bewertet. Des Weiteren wurden unerheblich negative und neutrale
Auswirkungen durch die Uberpagung weiterer Biotopflachen prognostiziert (S. Unterlage H.4a).
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Tabelle 3.6-2:

Ist-Zustand der Terrestrischen Flora im Bereich des Spiilfeldes Pagensand Il

Sign. | Biotoptyp Schutz- We;t-
status | stufe

Fliche?
in ha

WPB | Pionierwaldstadien v.a. aus Pappeln und Birken -

Durch Gehoélzanflug (Samen) auf zuvor nicht bewaldeten Flachen ent-
standenes Waldsukzessionsstadium mit hohem Anteil von Sandbirken
und Zitterpappeln. Je nach Bodenfeuchte auch héhere Anteile von Wei-
denarten (v.a. Salweiden). Bestand ist durch junge Altersklassenstruktur
ohne Altholzanteil gekennzeichnet

3

0,76

WPW | Strauch- und Baumweiden-Pionierwald -

Bestand wie Birken-Pionierwald mit sehr hohem Anteil von Weidenarten

4,21

WXH | Laubgeholzanpflanzung (Laubforst aus einheimischen Arten) -

Angepflanzter Bestand (Winderosionsschutz)

0,82

HFS Strauchhecke -

0,14

BRS Sukzessionsgebilsch -

Jungstadium der Biotoptypen WPB und WPW (s.0.) mit jungen Weiden
und Sandbirken. Es sind auf Pagensand natiirliche Sukzessionsabfol-
gen, die Magerrasenbiotope und Ruderalfluren als Offenlandbiotope
verdrangen.

1,56

GMZ | Sonstiges mesophiles Griinland -

Artenarmere Auspragung des Mesophilen Marschengrinlands (Wei-
delgrasweiden) mit schwachem Salzeinfluss.

0,46

NRS/ | Schilf-Landréhricht in Durchdringung mit Feuchter Gras- und Hochstau- | § 25 (1)
UHF denflur Nr. 1

Von Schilf (Phragmites australis) dominierter Hochstaudenbestand au-
Rerhalb des Tideeinflusses

1,52

RSz Sonstiger Sandmagerrasen, davon teils verbuscht (RSZv: 1,94 ha) §25(1)

Niedrigwiichsiger, teils lickiger (Offenbodenstellen) Gras- und Krautbe- Nr.3
stand auf durchlassigen und damit trockenen Sandbdden. In die ver-
buschten Bereichen dringen Birken und Weiden ein.

2,48

UHM Gras- und Staudenflur mittelfeuchter Standorte, davon teils verbuscht -

(UHMv: 5,11 ha)

8,21

URT Gras- und Staudenflur trockener Standorte, verbuscht (URTvV) -

3

2,48

Erlduterung:

chend der Bewertung der urspriinglichen Unterlagen H.4a

Im Bereich der beanspruchten/iberpragten Flachen sind nach Abschluss der Spiilar-
beiten folgende Prognosen der Entwicklung der Terrestrischen Flora anzunehmen:

Prognosezustand unmittelbar nach Beendigung der Spularbeiten: Unmittelbar nach
Beendigung der Spilarbeiten ist die Oberflache des Spiilfeldes den Biotoptypen
Sonstiger Offenbodenbereich (DOZ), Vegetationsarmes Spiilfeld (DOP)?' oder
Naturferner Klar- und Absetzteich (SXK)* zuzuordnen.

Mittel- bis langfristiger Prognosezustand im Bereich des Spulfeldes: Das aufzu-
spllende Baggergut besteht vorwiegend aus bindigem Material (Schiuffen,
Feinstsedimenten), so dass durch Niederschlagswasser eine feuchte bis nasse
Spilfeldoberflache entsteht. Zudem wird die Befiillung des Splilfeldes so gesteuert,
dass die Bildung eines Stillgewassers unterstitzt wird. Es ist davon auszugehen,
dass sich mittel- bis langfristig (innerhalb des Prognosezeitraums) teilweise

20
21
22

Auswertung im Geografischen Informationssystem (GIS)

Splilfldchen aus schlickigem oder sandigem Material (Drachenfels 2004).

Staugewésser und Becken, die [...] der Ablagerung von Schwemm- und Splilmaterial dienen (Drachen-
fels 2004).

Schutzstatus nach LNatSchG SH als gesetzlich geschitzter Biotop. Wertstufen entspre-

Stand: 04.08.2008

Seite 79/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Feucht- und Nassvegetation mit hoher bis sehr hoher Bedeutung (z. B. naturnahe
Stillgewasser, Rohrichte, Weidengebische) etablieren wird.

o Mittel- bis langfristiger Prognosezustand im Bereich der AuRenb&schungen: Die
AuBRenbdschungen des Ringdeichs mit Lage zu bewaldeten Flachen - also vor al-
lem in Richtung der Nebenelbe - haben eine Neigung von 1 : 3, nach Westen bzw.
Sidwesten sind die Boschungen entsprechend des anstehenden Gelandes deut-
lich flacher mit wechselnden Neigungen zwischen 1: 6 und 1 : 8. Innenseitig wer-
den die Béschungen mittels Geotextilfolie abgedichtet, so dass dauerhaft kein Si-
ckerwasser aus dem Spiuilfeld in die Béschungen eintritt. Dadurch werden trockene
sonnenexponierte Standorte geschaffen. Es ist davon auszugehen, dass sich mit-
tel- bis langfristig (innerhalb des Prognosezeitraums) in sonnenexponierten Teilbe-
reichen der Béschungen Magerrasenvegetation mit hoher bis sehr hoher Bedeu-
tung etablieren wird. In den sonstigen Bereichen ist die Etablierung von Ruderalflu-
ren trockener Standorte mit mittlerer Bedeutung anzunehmen.

Zusammenfassende Bewertung der anlagebedingten Auswirkungen auf die Terrestri-
sche Flora

Es werden Biotope mit hoher bis sehr hoher Bedeutung auf insgesamt 4,0 ha und Bi-
otope von mittlerer Bedeutung auf insgesamt 18,6 ha Uberpragt. Die Regeneration
bzw. die Etablierung von Pflanzenbestanden mit mindestens entsprechender Bedeu-
tung wird jedoch erst mittel- bis langfristig erfolgen. Die Auswirkung auf die terrestri-
sche Flora ist deutlich negativ, mittel- bis langfristig (>3 Monate bis < 10 Jahre), lokal
und deshalb als erheblich negativ zu bewerten (worst case).

Anlage-/ betriebsbedingte Auswirkungen der Verlegung des NeRsand-Diikers
(km 636,81)

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die Terrestrische Flora durch die Du-
kerverlegung zwischen Hamburg und Nef3sand sind nicht zu erwarten. Die baube-
dingten Auswirkungen auf die Terrestrische Flora durch den Versorgungsduker sind in
Kap. 3.6.6.1 beschrieben und bewertet.

Anderungen der Tidewasserstinde, der Stromungsgeschwindigkeiten und der
Salzgehalte

In Unterlage H.4a (Kap. 3.1.2.3) und Unterlage E, Kap. 7, wurden mdgliche Auswir-
kungen auf die Terrestrische Flora durch Veranderungen von Hydrologie und Gewas-
sermorphologie bertcksichtigt. Ausbaubedingt wurden von der BAW-DH (vgl. Unterla-
gen H.1a, H.1b und H.1c) Veranderungen der Hydrodynamik, des Salztransportes und
der morphodynamischen Prozesse prognostiziert. Folgende mdgliche vorhabensbe-
dingte Wirkfaktoren wurden flr die Terrestrische Flora im Uferbereich berilicksichtigt
(vgl. Unterlage H.4a, Unterlage E, Kap. 7):

e veranderte Tidewasserstande (mittleres Tidehochwasser, mittleres Tideniedrig-
wasser, mittlerer Tidenhub),

e veranderte Tidestrémungsgeschwindigkeiten,
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e veranderte Salzgehalte sowie

e veranderter Seegang und Schiffswellen.

Die Plananderungen, die die Gewassermorphologie betreffen, wirken sich auf die
Hydrodynamik, Stofftransport, Tidewasserstdnde und Morphodynamik der Tide aus
und wurden von der BAW (a. Kap. 3.1) bezogen auf das gesamte Vorhaben neu be-
rechnet.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich durch die von der BAW (s. Kap. 3.1)
prognostizierten veranderten Tidewasserstdnde, Stromungsgeschwindigkeiten und
Salzgehalte keine entscheidungserheblich veranderten Sachverhalte gegeniber der
ursprunglichen Planung fiir die Terrestrische Flora ergeben, so dass die entsprechen-
den Ausfuhrungen in Unterlage H.4a und Unterlage E, Kap. 7, unverandert gelten.
D.h. vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Terrestrische Flora durch verénderte
Tidewasserstande und Stréomungsgeschwindigkeiten sind nicht zu erwarten (s.a.
Kap. 3.1).

Die Ausfiihrungen der BAW fir veranderte Schiffswellen (H.1d) und Wellenhéhen
(Seegang) (H.1c) gelten unverandert, so dass auch weiterhin auf Grundlage der von
IfB (Unterlage H.3) prognostizierten Bodenverluste eine Umwandlung von supralito-
ralen Bereichen in eulitorale Bereiche erfolgt. Die entsprechende Prognose vorha-
bensbedingter Auswirkungen auf die Terrestrische Flora in Unterlage H.4a und Un-
terlage E, Kap. 7, gilt unverandert. Von erheblich negativen Auswirkungen auf die Ter-
restrische Flora aufgrund der Plananderungen ist nicht auszugehen. Die Bewertung
der vorhabensbedingten Auswirkungen in Unterlage E, Kap. 7%, und Unterlage H.4a
gilt unverandert.

3.7 Aquatische Flora sowie aquatische und amphibische Biotopty-
pen

Bezug: Unterlage E, Kap. 5 und 8 sowie Unterlagen H.5a und H.5c

3.71 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Aquatische Flora

Fir die Aquatische Flora als Teil des Schutzgutes Pflanzen sind diejenigen Planande-
rungen relevant, die mit vorhabensbedingten Wirkungen fur Phytoplankton und Phyto-
benthos im aquatischen Bereich des Untersuchungsgebiets verbunden sind. Unter-
sucht werden diejenigen Vorhabensmerkmale, die den aquatischen Teil des Untersu-
chungsgebiets verandern kénnen. Daher werden folgende geanderte Vorhabensbe-
standteile hinsichtlich bau-, anlage- und betriebsbedingter Auswirkungen auf die A-
quatische Flora untersucht:

e Verkleinerung der Begegnungsstrecke,

3 Die Auswirkungen werden als neutral (worst case), langfristig und lokal bewertet.
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e Hinzukommen einer Unterwasserablagerungsflache (UWA) Glameyer Stack-West
und Modifikation der UWA Glameyer Stack-Ost,

e Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Unterelbe,
e Erhéhung der Kapazitat fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund sowie

¢ Neubau des NelRsand-Duikers und Riickbau des alten Dikers.

3.7.2 Art und Umfang der Erhebungen

Aquatische Flora

Zunachst wird auf die in Unterlage H.5a verwendeten Daten verwiesen (vgl. dort
Kap. 2.1). Die Datenlage der Unterlage H.5a basiert auf von folgenden Institutionen
zur Verfliigung gestellten Daten bis 2004

e Wassergutestelle Elbe (WGE)
e Landesamt fir Natur und Umwelt Schleswig-Holstein (LANU SH)

¢ Niedersachsischer Landesbetrieb flir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
(NLWKN), Betriebsstelle Stade

Die Erhebung von erganzenden Daten zur aquatischen Flora orientiert sich an den zu
erwartenden vorhabensbedingten Auswirkungen aufgrund der Plandnderung. Durch
die Plananderung sind insgesamt weniger Lebensraume fiir die aquatische Flora bau-
oder anlagebedingt betroffen. Durch sonstige Bestandteile des Vorhabens oder durch
vorhabensbedingte Veranderungen von Hydrologie und Gewassermorphologie wur-
den im Rahmen der UVU zur urspringlichen Planung folgende Auswirkungen prog-
nostiziert (vgl. Unterlage E, Kap. 9.2):

e Veranderung der Gewassermorphologie und Beanspruchung von Eu- und Sublito-
ralbiotopen durch Ufervorspilungen fiihrt zu lokalen und langfristigen, jedoch ge-
ring negativen Auswirkungen fir das Phytobenthos.

¢ Alle anderen Wirkungszusammenhange sind in der Auswirkung auf Phytobenthos
und Phytoplankton entweder auszuschlieen oder als neutral zu bewerten.

Durch die Planéanderung verringert sich die Beanspruchung aquatischer Lebensraume
deutlich.

Die indirekten Vorhabenswirkungen durch die Plandnderung, wie veranderte Tide-
wasserstande, Stromungsgeschwindigkeiten werden sich vorhabensbedingt nicht
starker verandern als durch die urspringliche Planung. Z.T. werden diese Vorha-
benswirkungen durch die Plananderung verringert. Die entsprechenden Ausflihrungen
in Unterlage E gelten unverandert, d.h. vorhabensbedingte Auswirkungen auf die a-
quatische Flora durch veranderte Tidewasserstande und Stromungsgeschwindigkei-
ten sind nicht zu erwarten (s.a. Kap. 3.1).

Entsprechend dieser Erkenntnisse erfolgt die ergadnzende Bestandsbeschreibung le-
diglich auf Grundlage von Daten, die durch die Wassergitestelle Elbe (WGE) zur
Verfligung gestellt werden. Zudem wird auf aktuelle Untersuchungen im Rahmen der
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Beurteilung von Teilen der Tideelbe als Gewasser gemal Wasserrahmenrichtlinie Be-
zug genommen.

Aquatische und amphibische Biotoptypen

Neben den bestehenden Daten wurden zusatzlich Daten der BfG (Nature-consult
2007) gesichtet. Die Erhebung bzw. die Beschreibung und Bewertung neuer Daten ist
nicht erforderlich.

3.7.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Aquatische Flora

Far eine Auswirkungsprognose zur Feststellung und Bewertung erheblicher nachteili-
ger Umweltauswirkungen des Vorhabens (vgl. § 6, Abs. 3, Nr. 4 UVPG) reicht die vor-
gesehene Aktualisierung der Datenlage auf Grundlage von Daten der Wassergute-
stelle Elbe (WGE) sowie basierend auf aktuellen Untersuchungen im Rahmen der Be-
urteilung von Teilen der Tideelbe als Gewasser gemal Wasserrahmenrichtlinie aus
(s.a. Kap. 3.7.2).

Aquatische und amphibische Biotoptypen

Die Beanspruchung von aquatischen und amphibischen Biotoptypen verringert sich
durch die Plananderung. In der Plananderungsunterlage Teil 4 werden die allgemei-
nen und speziellen Lebensraumfunktionen im Rahmen der Eingriffsregelung betrach-
tet. Fur die Erganzung der UVU ist die vorhandene Datenlage nach wie vor aktuell
und ausreichend.

3.7.4 Beschreibung des Ist-Zustands

Aquatische Flora

Der Bestand der aquatischen Flora bis 2004 ist in Unterlage H.5a und Unterlage E
beschrieben und bewertet. Als Erganzung der Beschreibung des Ist-Zustands in Un-
terlage H.5a werden nachfolgend die Kenngrdf3en des Phytoplanktons, d.h. summari-
sche Biomasseparameter (Chlorophyll-a-Konzentrationen, Konzentrationen der
Phaeopigmente) sowie Organismenanzahlen und Artenanzahlen aus den Zahlentafeln
der Wassergltestelle Elbe der Jahre 2005 und 2006 (ARGE Elbe 2007a, b) aufge-
fuhrt.

Summarische Biomasseparameter des Phytoplanktons

Nachfolgend wird der Zustand des Phytoplanktons im Elbstrom betrachtet. Eine er-
ganzende Betrachtung der Nebenflisse ist aufgrund der Plandnderungen nicht erfor-
derlich. Die entsprechenden Ausfiihrungen in Unterlage H.5¢ zu den summarischen
Biomasseparametern in den Nebenflissen gelten unverandert.
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In der Tabelle 3.7-1 und Tabelle 3.7-2 sind die Chlorophyll-a- und Phaeophytinkon-
zentrationen an den Messstationen Zollenspieker, Seemannshéft und Grauerort in
2005 bzw. 2006 aufgefuhrt. Die Lage der bertcksichtigten Messstationen ist in der
Unterlage H.5¢c (Abbildung 2.1-1, Seite 16) dargestellt. In Tabelle 3.7-3 und
Tabelle 3.7-4 sind die entsprechenden Biomasseparameter im Langsprofil der Tideel-
be (und Nebenelben) in 2005 bzw. 2006 aufgefiihrt.

Tabelle 3.7-1: Chlorophyll-a- und Phaeophytinkonzentrationen an den Messstationen Zol-
lenspieker, Seemannshéft und Grauerort in 2005
Zollenspieker (km 598,7) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) 24 5,0 330 86 18 49 160 190
Phaeophytin (ug/l) 24 <1,0 100 23 <1,0 9.4 44 62
Seemannshoft (km 628,8) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) 26 5 107 41 12 38 55 90
Phaeophytin (ug/l) 26 10 72 37 16 34 60 69
Grauerort (km 660,5) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) (23) (<8) (20) (10) (8) (9) (11) (13)
Phaeophytin (ug/l) (23) (7) (38) (17) (10) (13) (20) (32)
Erlduterungen: Quelle: Zahlentafel 2005 der ARGE ELBE (2007b)
n = Anzahl der Werte
Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe
Max = Maximum bzw. groRter Messwert der Zeitreihe
Q1 = erstes Quartil: Ordnungszahl = (Anzahl der Werte + 1) * 0,25 (gerundet)
Q3 = drittes Quartil: Ordnungszahl = (n+1)*0,75 (gerundet)
90 % = 90-Prozent-Wert: Ordnungszahl = n*0,9 (nach oben gerundet); kann als ausreif3er-
freies Maximum bezeichnet werden
(23) Zahl in Klammern = Der Wert ist nur eingeschrankt giiltig, weil zwischen 10 und 50 %
der Werte der Zeitreihe fehlen.
Tabelle 3.7-2: Chlorophyll-a- und Phaeophytinkonzentrationen an den Messstationen Zol-
lenspieker, Seemannshoéft und Grauerort in 2006
Zollenspieker (km 598,7) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) (21) (4,0) (450) (120) (32) (100) (150) (190)
Phaeophytin (ug/l) (21) (<1 (110) (25) (<1) (17) (32) (65)
Seemannshoft (km 628,8) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) (20) (6) (107) (48) (14) (47) (81) (92)
Phaeophytin (ug/l) (20) (<1) (76) (34) (15) (35) (52) (58)
Grauerort (km 660,5) n Min. Max. Mittel Q1 Median Q3 90 %
Chlorophyll-a (ug/l) (22) (<5) (20) (12) (8) (12) (14) (19)
Phaeophytin (ug/l) (22) (6) (30) (15) (8) (16) (19) (23)
Erlauterungen: Quelle: Zahlentafel 2006 der ARGE ELBE (2007¢)

N = Anzahl der Werte

Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe

Max = Maximum bzw. gréRter Messwert der Zeitreihe

Q1 = erstes Quartil: Ordnungszahl = (Anzahl der Werte + 1) * 0,25 (gerundet)

Q83 = drittes Quartil: Ordnungszahl = (n+1)*0,75 (gerundet)

90 % = 90-Prozent-Wert: Ordnungszahl = n*0,9 (nach oben gerundet); kann als ausreif3er-
freies Maximum bezeichnet werden

(23) Zahl in Klammern = Der Wert ist nur eingeschrankt giltig, weil zwischen 10 und 50 %
der Werte der Zeitreihe fehlen.
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Tabelle 3.7-3: Chlorophyll-a- und Phaeophytinkonzentrationen an Messstellen der Langs-
profilmessungen in 2005

Messstelle Chlorophyll (ug/l) Phaeophytin (ug/l)

km Feb Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug| Nov
585,5 8 181 170 163 207 39 5 41 70 69 89 12

Wehr Geesthacht Wehr Geesthacht

598,7 8 181 171 169 213 42 6 46 84 100 114 15
628,8 9 94 42 40 105 37 10 43 47 32 58 26
Hahn.NE 9 25 17 55 168 94 19 48 31 18 41 34
Liihes.SE 9 10 14 29 50 38 21 23 16 12 18 24
660,5 10 11 11 13 14 16 27 28 16 13 12 23
Pagen.NE 12 9 17 14 18 12 40 15 17 15 11 21
Gliick.NE 14 12 12 10 10 8 49 16 14 16 9 17
727.0 6 41 5 8 13 <3 34 10 <6 8 8 <4
746,3 <5 47 4 5 11 <3 10 10 <4 4 <3 <4
Erlduterungen: Datengrundlage sind die Langsprofilmessungen der ARGE ELBE (2007b)

NE = Nebenelbe, SE = Siiderelbe

Tabelle 3.7-4: Chlorophyll-a- und Phaeophytinkonzentrationen an Messstellen der Langs-
profilmessungen in 2006

Messstelle Chlorophyll (ug/l) Phaeophytin (ug/l)

km Feb Mai Jun Jul Aug Nov Feb Mai Jun Jul Aug | Nov
5855 8 53 82 78 88 13 <6 16 28 51 40 8

Wehr Geesthacht Wehr Geesthacht

508,7 10 54 83 81 95 15 <6 16 28 78 49 10
628,8 11 49 76 44 50 11 8 17 31 25 41 17
Hahn.NE 14 38 68 109 45 9 21 28 37 18 37 32
Liihes.SE 11 18 96 35 58 9 20 21 36 7 26 25
660,5 15 25 85 19 56 9 27 32 30 6 18 28
Pagen.NE 16 26 115 26 54 11 39 19 34 11 15 19
Gliick.NE 13 19 41 15 19 6 38 20 19 9 9 20
727.0 <4 5 5 6 6 <5 6 17 7 3 7 11
7463 <4 9 8 9 7 <3 <6 5 5 <4 <4 4
Erlduterungen: Datengrundlage sind die Langsprofilmessungen der ARGE Elbe (2007c)

NE = Nebenelbe, SE = Siiderelbe

Organismenanzahlen und Artenanzahlen des Phytoplanktons

In Tabelle 3.7-5 und Tabelle 3.7-6 sind die in 2005 bzw. 2006 festgestellten Organis-
menanzahlen und Artenanzahlen an den Messstationen Zollenspieker, Seemannshoft
und Grauerort aufgefiihrt. Eine nach Ordnungen und Klassen differenzierte Betrach-
tung wird nicht vorgenommen, bzw. ist aufgrund der Planédnderungen nicht erforder-
lich. Die entsprechenden Ausfliihrungen in Unterlage H.5¢c zu spezifischen Biomasse-
parametern bzw. zu Organismenanzahlen und Artenanzahlen des Phytoplanktons
gelten weiterhin unverandert.
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Tabelle 3.7-5: Organismenanzahlen und Artenanzahlen an den Messstationen Zollenspie-
ker, Seemannshoft und Grauerort in 2005
N Min Max Mittel
Zollenspieker Organismenanzahl/ml 13 644 125.448 40.096
(km 598,7) Artenanzahl 13 10 53 31
Seemannshoft Organismenanzahl/ml 13 304 35.760 13.877
(km 628,8) Artenanzahl 13 9 41 23
Grauerort (km Organismenanzahl/ml 13 209 3.390 894
660,5) Artenanzahl 13 12 31 18
Erlauterungen: Quelle: Zahlentafel 2005 der ARGE Elbe (2007b)
N = Anzahl der Werte
Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe
Max = Maximum bzw. gréRter Messwert der Zeitreihe
Tabelle 3.7-6: Organismenanzahlen und Artenanzahlen an den Messstationen Zollenspie-

ker, Seemannshoft und Grauerort in 2006

N Min Max Mittel

Zollenspieker Organismenanzahl/ml 13 2.705 89.010 40.390
(km 598,7) Artenanzahl 13 11 36 21

Seemannshoft Organismenanzahl/ml 13 1.305 34.760 10.960
(km 628,8) Artenanzahl 13 9 33 17

Grauerort (km Organismenanzahl/ml 13 28 25.380 3.896
660,5) Artenanzahl 13 49 136 80

Erlauterungen: Quelle: Zahlentafel 2006 der ARGE Elbe (2007¢)

N = Anzahl der Werte
Min = Minimum bzw. kleinster Messwert der Zeitreihe
Max = Maximum bzw. gréRter Messwert der Zeitreihe

Weitergehende differenzierte Angaben zu Chlorophyll-a, Phaeopigment sowie zum
Phytoplankton (Zell- und Taxazahlen, Artenlisten) der Jahre 2005 und 2006 sind in
den Zahlentafeln der ARGE Elbe (2007a, b)** enthalten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich der vorliegende aktualisierte Ist-
Zustand des Phytoplanktons gegeniber dem Ist-Zustand bis 2004 in Unterlage H.5a
nicht wesentlich unterscheidet. Wie in Unterlage H.5a ist vor allem festzustellen, dass
die Phytoplankon-Biomasse, Organismen- und Artenzahl von Zollenspieker nach un-
terstrom (Tabelle 3.7-5 und Tabelle 3.7-6) kontinuierlich abnimmt. Die zusammenfas-
senden Ausfihrungen zum Ist-Zustand des Phytoplanktons der Tideelbe
(vgl. Unterlage H.5a, Kap. 2.3.1.3) gelten auch unter Berlcksichtigung der neuen Da-
ten unverandert.

Phytobenthos

Neue Angaben zum Diatomeenbenthos der Elbe wurden von ARGE Elbe (2005,
2006) vorgelegt. In diesen Datensatzen sind Angaben zur Zusammensetzung des Di-
atomeenbenthos an verschiedenen Messstellen der Tideelbe und der Nebenelben
aufgefiihrt. Fir eine Auswirkungsprognose zur Feststellung und Bewertung erhebli-
cher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens (vgl. § 6, Abs. 3, Nr. 4 UVPG)
ist eine differenzierte Beschreibung und Bewertung dieser Daten nicht erforderlich
(s.a. Hinweise in Kap. 3.7.2). Es ist auf die Daten der ARGE Elbe (2007b, c) zu ver-

24

Als Download auf der Internetseite der ARGE Elbe verfligbar: http://www.arge-elbe.de/wge/Download/DDaten.php
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weisen. Nachfolgend wird erganzend auf Untersuchungen der benthischen Mikro- und
Makroalgen in der Tide-Elbe auf Eignung zur Beurteilung des Gewassers gemall EG-
Wasserrahmenrichtlinie Bezug genommen:

Gutowski et al. (2005) haben das Phytobenthos auf Wattflachen im limnischen Be-
reich der Tideelbe untersucht. Die Ergebnisse werden nachfolgend zusammengefasst
wiedergegeben:

Es ,wurden Standorte am Zollenspieker, Miihlenberger Loch und am Fdhrmannsander
Watt beprobt. [...] An den Standorten wurden die Algengesellschaften beprobt und ihre
Abundanzen mit unterschiedlichen Methoden geschétzt. Besondere Aufmerksamkeit
galt dabei der Kartierung der Vaucheria-Bestédnde. Zusétzlich wurden Chlorophyil-
Messungen der die Wattflachen besiedelnden Algengemeinschaften durchgefiihrt.

An den drei Probestellen konnten insgesamt 184 Taxa nachgewiesen werden. Davon
gehdrte mit 164 Taxa der weitaus groB3te Teil zu den Diatomeen. Auch hinsichtlich der
Abundanzen stellten an den Standorten Zollenspieker und Fdhrmannssander Watt die
Diatomeen die bedeutendste Gruppe. Am Miihlenberger Loch dagegen dominierten
Blaualgen.

Fiir das Phytobenthos excl. Charales und Diatomeen konnten insgesamt 20 Taxa aus
sechs Algenklassen festgestellt werden. Blaualgen stellten eine sehr aufféllige Kom-
ponente im Arteninventar dar und erreichten auch hohe Abundanzen. Auch die Eugle-
nophyceae waren mit hohen Abundanzen vertreten. [...] Am Standort Zollenspieker ist
die Artenvielfalt im Vergleich zu den anderen untersuchten Standorten am héchsten.

Die Diatomeengesellschaften waren mit Taxazahlen zwischen 46 und 73 und Eve-
ness-Werten zwischen 0,55 und 0,70 sehr artenreich und divers. Abweichende Taxa-
zusammensetzungen und -héufigkeiten grenzen die Gesellschaften am Standort Zol-
lenspieker deutlich von den Gemeinschaften des Miihlenberger Loches und Fé&hr-
mannssander Wattes ab. So dominieren am Zollenspieker limnische Arten des E-
pipsammons, wenngleich das individuenreiche Vorkommen von halotoleranten Arten
den bereits bestehenden Salzeinflu3 deutlich zum Ausdruck bringt. Rein marine Arten
fehlen jedoch nahezu génzlich. Hingegen sind die Gemeinschaften des Miihlenberger
Loches und Fdhrmannssander Wattes durch marine Diatomeen gepragt® (Gutowski
2005).

Gutowski et al. (2006) haben weitergehende Untersuchungen des Phytobenthos in
der Tideelbe auf Eignung zur Beurteilung des Gewassers gemall EG-
Wasserrahmenrichtlinie im Anschluss an die o.g. Untersuchungen von Gutowski
(2005) vorgenommen. In 2006 wurde das Vorkommen von benthischen Algen an vier
Standorten im Oberflachenwasserkérper Elbe Ost (Altengamme, Zollenspieker, Heu-
ckenlock und Schweenssand) an zwei Terminen im Sommer erfasst. Die Ergebnisse
werden nachfolgend zusammengefasst wiedergegeben:

Da fiir die Probenahme und die mikroskopische Analyse zur Bestimmung der Arten
dieselben Methoden wie im Vorjahr angewendet wurden, konnten fiir die statistische
Auswertung die im Jahr 2006 erhobenen Daten von acht Probenahmen mit den im
Jahr 2005 am Standort Zollenspieker gewonnenen Daten kombiniert werden. Insge-
samt wurden 215 Diatomeentaxa sowie 37 Taxa aus acht Klassen des ,lbrigen®
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Phytobenthos nachgewiesen. Beim ,lbrigen“ Phytobenthos dominierten hinsichtlich
der Taxazahlen und der Abundanzen die Cyanobakterien und die Ulvophyceae. Auch
Vaucheria (Tribophyceae) war durchgéngig an allen Standorten vorhanden und bil-
dete oft bedeutsame Mengen aus. Bei den Diatomeen reichten Taxazahlen und Di-
versitdten der Gesellschaften liber extrem weite Spannen und erreichen stellenweise
sehr hohe Werte. Von den 215 nachgewiesenen Arten erreichten lediglich drei Taxa
(Navicula erifuga, Navicula gregaria, Navicula pupula) maximale Anteile von (iber
25 % und kénnen als Aspektbildner gelten. [...] Neben rein limnischen Taxa traten
auch Taxa mit einer limnisch-brackigen oder marin-brackigen Verbreitung auf. Die
untersuchten Standorten zeigten eine sehr &dhnliche Artenzusammensetzung“ Gu-
towski et al. (2006)

Aquatische und amphibische Biotoptypen

Der Bestand der aquatischen und amphibischen Biotoptypen ist in Unterlage H.5¢ und
Unterlage E, Kap. 8, beschrieben und bewertet. Der Bestand in diesen Unterlagen gilt
unverandert.

3.75 Bewertung des Ist-Zustands

Aquatische Flora

Der Bewertung des Ist-Zustands ist in Unterlage H.5a und Unterlage E, Kap. 5, auf-
gefuhrt. Entscheidungserheblich veranderte Sachverhalte haben sich durch die Aktua-
lisierung der Ist-Zustandsbeschreibung nicht ergeben. Die Ergebnisse der Bewertung
der aquatischen Flora gelten somit auch unter Berticksichtigung der vorliegenden Er-
ganzung unverandert.

In der Tabelle 3.7-7 sind die Ergebnisse der Bewertung des Bestands der aquatischen
Flora nachrichtlich wiedergegeben (vgl. Unterlage E, Kap. 5). Die Bewertung des Be-
stands wurde differenziert nach Wasserkodrpern gemafl EU-Wasserrahmenrichtlinie
(WRRL) vorgenommen.

Tabelle 3.7-7: Bewertung Aquatische Flora

Wasserkorper Bestandsbewertung Begrﬁndung”

Elbe (Ost) Bedeutung hoch (Wertstufe 4) | hoher Anteil an Flachwassergebieten, geringe Triibung

Hafen Bedeutung gering (Wertstufe 2) | sehr geringer Anteil an Flachwasser- und Wattgebie-
ten, mittlere Tribung

Elbe (West) Bedeutung mittel (Wertstufe 3) | mittlerer Anteil an Flachwasser- und Wattgebieten,

mittlere bis hohe Tribung (astuartypisch)

Ubergangsgewasser | Bedeutung mittel (Wertstufe 3) | geringer bis mittlerer Anteil an Flachwasser- und Watt-
gebieten, hohe Triibung (astuartypisch)

Kustengewasser Bedeutung mittel (Wertstufe 3) | hohe Anteile an Flachwasser- und Wattgebieten, mitt-
lere Trubung
Nebenelben Bedeutung hoch (Wertstufe 4) | sehr hohe Anteile an Flachwasser- und Wattgebieten,
mittlere bis hohe Triibung (astuartypisch)
Nebenfliisse und Bedeutung mittel (Wertstufe 3) | mittlerer bis sehr hoher Anteil an Flachwassergebieten,
Nebengewasser mittlere Tribung
Erlauterungen: " auf Unterlage H.2a wird verwiesen
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Aquatische und amphibische Biotoptypen

Der Bestand der aquatischen und amphibischen Biotoptypen ist in Unterlage H.5¢ und
Unterlage E, Kap. 8, beschrieben und bewertet. Die Bewertung in diesen Unterlagen
gilt unverandert. Nachfolgend sind die Ergebnisse der Bewertung des Bestands der
aquatischen und amphibischen Biotoptypen nachrichtlich wiedergegeben:

o Wasserkorper Kiustengewasser: Die Biotope in diesem Bereich sind marin gepragt.
Dominierende Biotoptypen sind ,Flachwasserzone des Kistenmeers® (KMF) und
-Klstenwatt ohne Vegetation héherer Pflanzen® (KWO). Bis auf die Bereiche der
Fahrrinne (WS 3) dominieren wertvolle Biotoptypen (WS 4-5).

e Wasserkorper Ubergangsgewasser: Die Biotope in diesem Bereich sind durch
Brackwasser gepragt. Dominierende Biotoptypen sind ,Brackwasserwatt ohne Ve-
getation héherer Pflanzen® (KBO) und ,Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasser-
Astuar* (KFRo, KFRr). Bis auf die Bereiche der Fahrrinne (WS 3) dominieren wert-
volle Biotoptypen (WS 4-5).

e Wasserkorper Elbe (West): Die Biotope in diesem Bereich sind limnisch gepragt.
Dominierende Biotoptypen sind ,Malig ausgebauter Fluss mit Tideeinfluss® (FZTo,
FZTr) und ,Flusswatt ohne Vegetation héherer Pflanzen* (FWO). Bis auf die Berei-
che der Fahrrinne (WS 3) dominieren wertvolle Biotoptypen (WS 4-5).

o Wasserkoérper Hafen: Die Biotope in diesem Bereich sind limnisch gepragt. Domi-
nierende Biotoptypen sind ,MaRig ausgebauter Fluss mit Tideeinfluss“ (FZTo,
FZTr). Der weniger wertvolle Bereich der Fahrrinne (WS 3) dominiert.

3.7.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Gegenstand der wasserbaulichen Planédnderungen, die fur die Prognose baubedingter
Auswirkungen auf das Teilschutzgut aquatische Flora bzw. aquatische und amphibi-
sche Biotoptypen relevant sind, sind:

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA
Glameyer Stack-Ost,

e der Wegfall aller Ufervorspiilungen am Nordufer der Elbe,
e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha sowie

e die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m®* Baggergut auf die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund.

Die Auswirkungen werden nachfolgend differenziert nach aquatischer Flora sowie a-
quatischen und amphibischen Biotoptypen prognostiziert.

3.7.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Aquatische Flora

Baubedingte Auswirkungen auf das Phytoplankton und Phytobenthos sind durch die
folgenden Vorhabenswirkungen der Plananderung méglich:

e Baggervorgang (als direkte Wirkung) und
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e Veranderungen des Schwebstoffgehaltes (als indirekte Wirkung der veranderten
Ausbaubaggerungen sowie Ab- und Umlagerungen).

Baubedingte Auswirkungen auf das Phytoplankton und das Phytobenthos durch
Nahrstoff- und Schadstofffreisetzung oder durch vortibergehende Flacheninanspruch-
nahmen sind dagegen weiterhin auszuschlieen. Die entsprechenden Ausfiihrungen
in Unterlage H.5a gelten unverandert, da sich die Sachverhalte aufgrund der Planan-
derungen nicht grundlegend geédndert haben. Eine weitere Behandlung dieser Wir-
kungen ist daher nicht erforderlich.

Baggervorgang

Anderungen des Baggervorgangs ergeben sich aus einer Anpassung der Begeg-
nungsstrecke: Die sudliche Begrenzung wird auf einer Lange von ca. 1,5 km zwischen
Strom-km 638,3 und 636,75 um maximal 30 m nordlich verschoben. Die Flache der
Begegnungsstrecke wird damit um rund 2,8 ha verkleinert. In Unterlage H.5a wurde
festgestellt, dass das Ausmal® der Schadigung und der Verlust von Phytoplankton
nicht quantifizierbar sind (vgl. IHF 1997). Die Prognose in Unterlage H.5a bzw. Unter-
lage E, Kap. 5, zu den infolge des Aufsaugens theoretisch mdglichen mechanischen
Schadigungen bzw. Dezimierungen des in der Wassersaule enthaltenen Phytoplank-
tons gilt unverandert: Baubedingte Auswirkungen auf das Phytoplankton durch Ent-
nahme von lebenden oder abgestorbenem Mikrophyten sind auch durch die hier zu
beurteilenden Plananderungen nicht zu erwarten.

Veranderungen des Schwebstoffgehaltes

Baubedingte Auswirkungen auf die aquatische Flora aufgrund der Plandnderungen
sind nicht zu erwarten. Dies wird anhand der einzelnen veranderten Malnahmen
nachfolgend begriindet:

e Ausbaubaggerungen: Die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha
fuhrt nicht zu deutlich veranderten Schwebstoffeintragen, so dass die Prognose in
Unterlage H.5a und Unterlage E, Kap. 5, unverandert gilt: Baubedingte Auswirkun-
gen auf die aquatische Flora sind durch die Veranderungen des Schwebstoffge-
haltes in der Wassersaule nicht zu erwarten.

e Ufervorspllungen: Gegenstand der Plananderung ist u.a. der Verzicht auf die U-
fervorspilungen am schleswig-holsteinischen Ufer und im Bereich der Hamburger
Delegationsstrecke. Durch die Herstellung der Ufervorspilungen wurden nach den
Ergebnissen der urspriinglichen Unterlagen lediglich sehr geringe Schwebstoffein-
trdge (durch nicht abgesetzte Schluffanteile) erwartet. In Unterlage H.5a und Un-
terlage E, Kap. 5, wurden keine baubedingten Auswirkungen auf die aquatische
Flora durch die veranderten Schwebstoffeintrage prognostiziert. Durch den Wegfall
der Ufervorsplilungen am Nordufer entfallt dieser Wirkpfad. Fir die verbleibende
UF Wisch gilt weiterhin, dass es allenfalls zu geringen Schwebstoffeintragen ohne
Auswirkungen kommen kann.

e Unterwasserablagerungsflachen: Gegenstand der Plananderung ist das Hinzu-
kommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA Glameyer
Stack-Ost. Diese Verbringungsflachen werden Uberwiegend mit sandigem, aber
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auch mit bindigem Material beschickt. Bindiges Material wird mit sandigem Material
abgedeckt, so dass ein Eintrag von Feinsedimenten weitgehend unterbunden wird.
Die Schwebstoffeintrage sind daher entsprechend gering. Die Prognose in Unter-
lage H.5a und Unterlage E, Kap. 5, gilt hier gleichermal3en: Diese Schwebstoffein-
trage sind vor dem Hintergrund der im Ist-Zustand auftretenden Schwebstoffkon-
zentrationen®® nicht geeignet, mess- und beobachtbare Auswirkungen auf die a-
quatische Flora (Herabsetzung der Eindringtiefe des Lichtes in die Wassersau-
le/Herabsetzung der Photosynthese des in der Wassersaule verteilien Phy-
toplanktons) hervorzurufen. Baubedingte Auswirkungen auf die aquatische Flora
durch ein moéglicherweise lokal verandertes Schwebstoffregime aufgrund der Plan-
anderungen sind nicht zu erwarten.

Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund: An der Umlagerungsstelle Neuer
Luechtergrund (im Bereich des Wasserkdrpers Kustengewasser) sind aufgrund der
im Zuge der Planénderung vorgesehenen Erhdhung der umzulagernden Mengen
(7,5 Mio. m® statt 2,5 Mio. m?®) keine erhéhten Schwebstoffkonzentrationen zu er-
warten (s.0.). BAW (Kap. 3.1) stellt fest, dass bei Beibehaltung der Umlagerungs-
mengen je Tide und der Kornzusammensetzung des umgelagerten Baggergutes
die umlagerungsbedingte Erhéhung der Suspensionskonzentration 3 bis 4 mg/I
nicht Ubersteigen wird. Damit gelten die Ausfihrungen der BAW in Unterlage H.1f
zur Veranderung der Schwebstoff-Konzentration infolge der Umlagerung unveran-
dert. Die geringen, lokalen und kurzfristigen Schwebstoffeintrage durch Umlage-
rungen sind vor dem Hintergrund der im Ist-Zustand auftretenden Schwebstoffkon-
zentrationen im Wasserkdrper Kistengewasser nicht geeignet, mess- und beob-
achtbare Auswirkungen auf das Phytoplankton hervorzurufen.

Neubau eines Dikers und Rickbau des alten Dukers bei Ne3sand: Bei den Mal3-
nahmen des Spilvorganges wird das anstehende Sediment nur gering, kurzfristig
und lokal aufgewirbelt. Entsprechendes gilt fur die MaRnahmen zum Rlckbau des
alten Dukers. Die geringen, lokalen und kurzfristigen Schwebstoffeintrage sind vor
dem Hintergrund der im Ist-Zustand auftretenden Schwebstoffkonzentrationen
nicht geeignet, mess- und beobachtbare Auswirkungen auf das Phytoplankton her-
vorzurufen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass baubedingte Auswirkungen auf die Aquati-
sche Flora durch die Plananderungen nicht zu erwarten sind.

Aquatische und amphibische Biotoptypen

Baubedingte Auswirkungen auf aquatische und amphibische Biotope sind nicht zu er-
warten. Die Hinweise, die in Unterlage H.5¢ und Unterlage E, Kap. 8, aufgefiihrt sind,
gelten fur die Plananderungen gleichermalen:

Auswirkungen, die wahrend der Bauphase beginnen, jedoch nach Abschluss der
Bautatigkeiten anlagebedingt bestehen bleiben, werden bei den anlage- und be-
triebsbedingten Auswirkungen behandelt.

Der wahrend der Bauphase zu erwartende Schiffsverkehr durch Betrieb von Ei-
merkettenbaggern, Schleppkopfsaugbaggern, Tiefl6ffelbaggern und Klappschuten
wird nicht zu einer mess- und beobachtbaren Zunahme von Wellenschlag, Sog- o-

® mittlere Werte erreichen z.T. bis 300 mg/l, S. Unterlage H.2a
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der Schwellwirkungen filhren. Baubedingte Auswirkungen auf die aquatischen und
amphibischen Biotope durch verstarkte Uferabbriiche oder Erosion sind daher
nicht zu erwarten.

3.7.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Aquatische Flora

In Unterlage H.5a bzw. Unterlage E, Kap. 5, wurden folgende Vorhabenswirkungen
zur Prognose vorhabensbedingter Auswirkungen auf die aquatische Flora beriicksich-
tigt:

¢ Veranderte Gewassermorphologie (durch den ,eigentlichen* Fahrrinnenausbau),

¢ Verandertes Schwebstoffregime (als Folgewirkung des Fahrrinnenausbaus),

e Veranderter Unterhaltungsaufwand/Unterhaltungsbaggerungen (als Folgewirkung
des Fahrrinnenausbaus),

e Veranderte Tidekennwerte, veranderte Salzgehalte (als Folgewirkung des Fahrrin-
nenausbaus) und veranderte Schadstoffgehalte,

e veranderte Schiffswellen und Wellenhéhen (Seegang) sowie

e Veranderung von Wattflachen (Uberpragung).

Im Ergebnis der Unterlage H.5a und der Unterlage E, Kap. 5, wurden keine anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen auf die aquatische Flora durch eine veranderte
Gewassermorphologie, verandertes Schwebstoffregime, veranderten Unterhaltungs-
aufwand/Unterhaltungsbaggerungen, veranderte Salzgehalte und veranderte Schad-
stoffgehalte prognostiziert. Es ist zusammenfassend festzustellen, dass aufgrund der
Planéanderungen keine bzw. keine deutlichen Veranderungen dieser Vorhabenswir-
kungen auftreten (vgl. Ausfiihrungen dazu in Kap. 3.1 und Kap. 3.2), die geeignet
sind, vorhabensbedingte Auswirkungen auf die aquatische Flora hervorzurufen. Die
entsprechenden Ausfiihrungen in Unterlage H.5a gelten unverandert.

Die durch Vorhabenswirkungen veranderten Tidewasserstdnde und Strdmungsge-
schwindigkeiten werden sich durch die Plandnderungen nicht starker verandern als
durch die urspringliche Planung. Z.T. werden diese Vorhabenswirkungen durch die
Plananderung verringert. Die entsprechenden Ausfihrungen in Unterlage E gelten un-
verandert, d.h. vorhabensbedingte Auswirkungen auf die aquatische Flora durch ver-
anderte Tidewasserstande, Stromungsgeschwindigkeiten sind nicht zu erwarten (s.a.
Kap. 3.1).

Die Ausfiihrungen der BAW fir veranderte Schiffswellen (H.1d) und Wellenhéhen
(Seegang) (H.1c) gelten unverandert, so dass auch weiterhin auf Grundlage der von
IfB (Unterlage H.3) prognostizierten Bodenverluste eine Umwandlung von supralito-
ralen Bereichen in eulitorale Bereiche erfolgt. Die entsprechende Prognose vorha-
bensbedingter Auswirkungen auf das Phytobenthos in Unterlage H.5a und Unterla-
ge E, Kap. 5, gilt unverandert.

Durch die Plananderung mit dem Wegfall aller Ufervorsplilungen am Nordufer der
Unterelbe (ca. 316 ha) werden insgesamt weniger Wattflaichen als Lebensraum des
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Phytobenthos Uberpragt. Es entfallen fur die betroffenen eu- und sublitoralen Flachen
die in Unterlage H.5a prognostizierten Auswirkungen auf die Aquatische Flora. Die
Ausfuhrungen zur Ufervorspulung Wisch (ca. 13,9 ha) bleiben jedoch unverandert.

Aquatische und amphibische Biotoptypen

Im Rahmen der Planénderung sind u.a.

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA
Glameyer Stack-Ost,

e der Wegfall aller Ufervorspllungen am Nordufer der Elbe,
e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha sowie

e die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m® Baggergut auf die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund

vorgesehen.

Verkleinerung der Begegnungsstrecke

Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke andert sich die Prognose vorha-
bensbedingter Auswirkungen auf sublitorale Biotope infolge einer veranderten Ge-
wassertopografie und Gewassersohle. Durch die Verkleinerung der beanspruchten
Gewassersohle wird der Biotoptyp ,MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideein-
fluss, Bereich ohne/aulerhalb der Fahrrinne (FZTo) nur noch auf ca. 165 ha durch
die Verbreiterung der vorhandenen Fahrrinne sowie durch die Herstellung der Begeg-
nungsstrecke beansprucht (vorher 167,8 ha).

Fir die beanspruchten 165 ha gilt die Prognose in Unterlage H.5¢ unverandert: Nach
Beendigung der Ausbaubaggerungen sind diese Bereiche dem Biotoptyp ,MaRig aus-
gebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss, Bereich der Fahrrinne* (FZTr) zuzuordnen
(von WS 4 auf WS 3). Diese Auswirkung wird als deutlich negativ, langfristig, lokal und
deshalb als erheblich negativ bewertet.

Unterwasserablagerungsflachen

Die neue UWA Glameyer Stack-West wird Sublitoral von 47 ha beanspruchen. Die
UWA Glameyer Stack—Ost wird von urspriinglich 62,6 ha auf 80 ha vergrof3ert. Durch
den Einbau von Feinsanden (Baggergut) im Rahmen des Strombau- und Verbrin-
gungskonzeptes und durch die wasserbaulich notwendige Ful3sicherung mit Stein-
schittung oder Mergel sowie Teilabdeckung der strdmungsexponierten Boschungen
und Boéschungsschultern mit einer Korngemischabdeckung sind folgende Auswirkun-
gen auf die aquatischen und amphibischen Biotoptypen zu erwarten:

¢ Eine Biotopumwandlung erfolgt in Bereichen der beiden Unterwasserablagerungs-
flachen, in denen eine sichernde Oberflachenabdeckung der Béschungen und der
stromungsexponierten Bereiche mit 0,5 m starker Korngemischschuttung (sichern-
de Oberflachenabdeckung) erforderlich ist. Diese Bereiche sind anschlieRend dem
Biotoptyp ,Kunstliches Hartsubstrat im Kistenbereich® (KX) zuzuordnen. Diese
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Auswirkungen werden als deutlich negativ, langfristig, lokal und deshalb als erheb-
lich negativ bewertet.

e In den sonstigen Bereichen der beiden Unterwasserablagerungsflachen erfolgt
keine Biotopumwandlung, sondern lediglich eine Aufhdhung der Gewassersohle
mit Baggergut. Diese Auswirkungen werden als neutral, kurzfristig und lokal be-
wertet.

Der Bestand der aquatischen und amphibischen Biotope im Bereich der Unterwasser-
ablagerungsflachen sowie die zu erwartenden vorhabensbedingten Auswirkungen auf
die aquatischen und amphibischen Biotope sind in der Tabelle 3.7-8 aufgefihrt.

Tabelle 3.7-8: Bestand der aquatischen und amphibischen Biotoptypen im Bereich der Un-
terwasserablagerungsflachen sowie die zu erwartenden Auswirkungen

Glameyer Stack-West WS

Fldche

KFRo | Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasserastuar, Bereiche ohne Fahrrinne 4

47 ha

Auswirkung durch die UWA:
> Umwandlung zu Biotop KX (WS 1) auf ca. 5 ha, Bestandswertveranderung: -3

> sonstige Bereiche (42 ha): lediglich Aufhdhung der Gewassersohle, keine Biotopumwandlung

Glameyer Stack-Ost ws

Flache

KFRo | Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasserastuar, Bereiche ohne Fahrrinne 4

80 ha

Auswirkung durch die UWA:
> Umwandlung zu Biotop KX (WS 1) auf ca. 8 ha, Bestandswertveranderung: -3

> sonstige Bereiche (72 ha): lediglich Aufhdhung der Gewassersohle, keine Biotopumwandlung

Erlauterung: WS = Wertstufe des Biotoptyps
Linke Spalte: Biotoptypenkirzel gemaR Drachenfels (2005)

Ufervorspllungen

Gegenstand der Plananderung ist u.a. der Verzicht auf die Ufervorspulungen am
schleswig-holsteinischen Ufer und im Bereich der Hamburger Delegationsstrecke.
Durch den Wegfall dieser Ufervorspulungen sind in diesen Bereichen anlagebedingte
Auswirkungen auf die amphibischen und aquatischen Biotoptypen, wie sie in Unterla-
ge H.5c beschrieben und bewertet wurden, auszuschliel3en.

Die Ufervorspulung Wisch/Liihe am niedersachsischen Ufer der Unterelbe bleibt wei-
terhin Gegenstand des Vorhabens. Anderungen der Lage und GréRe gegeniiber der
bisherigen Planung dieser Ufervorspulung sind nicht vorgesehen. Die Ausfiihrungen in
Unterlage E und Unterlage H.5c zu dieser Ufervorspulung gelten unverandert.

Umlagerungsstelle

Durch die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m®* Baggergut auf die Umlagerungs-
stelle Neuer Luechtergrund werden keine zusatzlichen Flachen beansprucht. Die
Grole der Umlagerungsflache bleibt unverandert.

Eine Biotopumwandlung ist nicht zu erwarten, da lediglich eine Aufhéhung der Ge-
wassersohle mit Sedimenten erfolgt. Diese Auswirkung ist, wie bereits in den ur-
springlichen Unterlagen, als neutral zu bewerten.

Stand: 04.08.2008

Seite 94/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.8 Terrestrische Fauna

Bezug: Unterlage E, Kap. 10 und Unterlage H.4b

3.8.1 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Fir die Brut- und Gastvogel als Teil des Schutzguts Tiere/Terrestrische Fauna sind
diejenigen Planadnderungen relevant, die mit vorhabensbedingten Wirkungen verbun-
den sind. Untersucht werden diejenigen Vorhabensmerkmale, die sowohl den terrest-
rischen und amphibischen als auch den aquatischen Teil (als Nahrungshabitat z. B.
fur grindeinde Enten) des Untersuchungsgebiets verandern kénnen. Folgende geéan-
derte Vorhabensbestandteile hinsichtlich bau-, anlage- und betriebsbedingter Auswir-
kungen auf die Brut- und Gastvogel werden untersucht:

Verkleinerung der Begegnungsstrecke

Zum Schutz von Flachwasserbereichen nérdlich an der Insel Schweinesand-Nef3sand
(Delegationsstrecke) wird die stidliche Begrenzung der Begegnungsstrecke auf einer
Lange von gut 1,5 km zwischen km 638,3 und km 636,75 nérdlich verschoben. Diese
Verschiebung betragt maximal rd. 30 m. Die Flache der Begegnungsstrecke wird da-
mit um rd. 2,8 ha verkleinert. Diese Modifikation vermeidet Flachenverluste beim in-
selseitigen Flachwasser. Diese Plananderung hat keinen Einfluss auf die in Unterla-
ge E, Kap. 10 und Unterlage H.4b getroffenen Aussagen, da hier von geringfligig
weiterreichenden Stérwirkungen durch die groRere Flachenbeanspruchung ausge-
gangen wurde. Die in den Unterlagen gemachten Aussagen sind nach wie vor gltig.

Hinzukommen einer Unterwasserablagerungsflache (UWA) Glameyer Stack-West und
Modifikation der UWA Glameyer Stack-Ost

Die neue UWA Glameyer Stack-West wird 47 ha Sublitoral beanspruchen. Die UWA
Glameyer Stack—Ost wird von urspriinglich 62,6 ha auf 80 ha vergréfert. Die Planan-
derung fuhrt zu einer VergréRerung des Auswirkungsbereichs. Durch visuelle akusti-
sche Storreize sind amphibische und terrestrische Bereiche betroffen, die von nah-
rungssuchenden Végeln aufgesucht werden.

Wegfall der Ufervorspulungen am Nordufer der Unterelbe

Mit dem Wegfall aller Ufervorspllungen am Nordufer der Unterelbe (ca. 316 ha) ent-
fallen die in Unterlage H.4b prognostizierten Auswirkungen auf die Brut- und Gastvo-
gel. Keine Anderungen der Auswirkungen ergeben sich bei der einzig verbleibenden
Ufervorspilung Wisch/Lihe am Niedersachsischen Ufer der Unterelbe.

Erhohung der Umlagerungsmenge fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Die Umlagerungsmenge wird um 5 Mio m?® auf 7,5 Mio m? erhoht. Die Umlagerungs-
dauer erhdht sich um 6 Monate von urspringlich 3 auf nunmehr 9 Monate. Dadurch
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verlangern sich die Auswirkungszeiten auf Gastvdgel, insbesondere auf die mausern-
den Brandgéanse.

Keine Plandnderungen ergeben sich fiir die Umlagerungsstelle Medembogen.

Anderung der Baggergutverbringung auf Pagensand

Auf Pagensand waren in den urspriinglichen Antragsunterlagen vom September 2006
drei Spulfelder geplant. Die Plandnderung sieht nunmehr den Verzicht auf zwei Spul-
felder vor (Spulfeld | und II). Jedoch wird das Spiilfeld Il auf Pagensand von 12,3 auf
22,6 ha vergroRert. Dadurch ergibt sich ein im Vergleich zur UVU bzw. Unterlage H.4b
veranderter Auswirkungsbereich auf die Vogel.

Neubau des Nef3sand-Diikers und Riickbau des alten Dikers

Die Planungen fir den Neubau des Dikers bei km 636,81 (Ne3sand) und den Rlck-
bau des alten Diikers sind nunmehr gegeniiber der urspriinglichen technischen Pla-
nung (Unterlage B.2, Kap. 5.4) konkretisiert worden. Die Auswirkungen auf die Brut-
und Gastvogel werden untersucht.

Grundsatzlich werden in dieser Erganzungsunterlage alle Vorhabensbestandteile -
auch die nicht geanderten Vorhabensmerkmale - neu untersucht, sofern zur Terrestri-
schen Fauna seit Antragstellung der urspringlichen Planung weitere Untersuchungen
bzw. Daten (einschlieRlich aktualisierter Roter Listen) hinzugekommen und diese fir
die Auswirkungsprognose heranzuziehen sind. Fur diese Falle erfolgt eine Auflistung
der neuen Daten und Untersuchungen, eine aktualisierte Bestandsbeschreibung (ggf.
neue Bestandsbewertung) und eine aktualisierte Auswirkungsprognose fur die be-
trachteten Arten und Lebensgemeinschaften in den nachfolgenden Kapiteln.

3.8.1.1 Brutvogel
3.8.1.1.1 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen zum Bestand der Brutvdgel sind im Teilgutachten
H.4b (Kap.2.1.1) und im zusammenfassenden UVU-Bericht (Unterlage E,
Kap. 10.1.1) beschrieben. Folgende Untersuchungen werden in der vorliegenden Er-
ganzung neu beriicksichtigt:

o Erfolgskontrollen von KompensationsmaRnahmen. Avifaunistische Untersuchun-
gen in Niedersachsen 2005/2006 (KiiFoG 20074, b, c)

o Erfolgskontrollen von KompensationsmalRnahmen. Avifaunistische Untersuchun-
gen in Schleswig-Holstein 2005/2006 (BfBB 2007)

¢ Brutbestandsmeldebdgen Schutzstation Wattenmeer (2005, 2006)
¢ Brutbestandsmeldebdgen Staatliche Vogelschutzwarte (2006)
¢ Brutbestandsaufnahme Elbmundung (Grinkorn 2008a, b)

e Brutvogelbestand aus dem Beobachtungszeitraum 2000 bis 2005
(Allmer 2000 — 2007)
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¢ NSG Elbinsel Pagensand Brutvogel 2007 (Allmer 2007)
e Brutvogel Asselersand (Schittek & Grave 2007)
e Brutvogelbestand Schwarztonnensand (Dahms 2007)

¢ Untersuchungen zu den verbreitet auftretenden Vogelarten des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie in Schleswig-Holstein, Zusammenfassung der Jahre 1999-
2005 (Jeromin & Koop 2006)

¢ Brutvogelmonitoring in den schleswig-holsteinischen EU-Vogelschutzgebieten in
den Jahren 2000-2006 (Kieckbusch & Romahn 2007)

¢ Untersuchungen zu den verbreitet auftretenden Vogelarten des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie in Schleswig-Holstein 2007. Zwergschwan, Singschwan,
Sumpfohreule, Sperbergrasmiicke (Jeromin & Koop 2007)

e Brutpaaraufstellung aus den Schutz- und Zahlgebieten des Vereins Jordsand im
Jahr 2007 (Grave 2007)

e Errichtung eines Kohleanlegers und Erweiterung des Hafens Stade - Butzfleth -
Brutvégel (ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH 2007)

e Errichtung eines Kohleanlegers und Erweiterung des Hafens Stade - Butzfleth -
Brutvdgel Asseler Sand (ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH 2008)

e Brutvogel im Hadelner und Belumer AuRendeich (Umland 2007)
e Brutvogel Pionierinsel Liihesand 2001-2007 (NLWKN 2008.)

Eine nahere Betrachtung der aufgefihrten Untersuchungen erfolgt jedoch nur in Be-
reichen, in denen Auswirkungen durch das Vorhaben auftreten kénnen oder aus de-
nen bisher keine bzw. altere Daten vorlagen.

3.8.1.1.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisli-
cken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose die Brutvdgel wurde bereits in der UVU
(Unterlage E und Teilgutachten H.4b) als ausreichend bewertet. Seit Fertigstellung der
Planunterlagen wurden die darin erwdhnten Erfassungen z.T. weiter fortgefuhrt. Die
Datenlage hat sich auRerdem durch neue Untersuchungen weiter verbessert, insbe-
sondere in den AuRendeichsbereichen auf der niedersachsischen Seite.

3.81.13 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands

Zur Beschreibung des Bestandes wurde das UG in der UVU in verschiedene Teilbe-
reiche aufgeteilt. Die dort aufgefiihrte Bestandsbeschreibung ist im wesentlichen wei-
terhin gultig. Wie bereits erwahnt, wird bei der vorliegenden Erganzung nur auf die
Teilgebiete eingegangen, aus denen neue Untersuchungen vorliegen und Daten hin-
zugekommen sind.

Dies gilt insbesondere fiir die niedersachsischen Bereiche. Zur Bestandsbeschreibung
der Brutvdgel musste in Unterlage E und Unterlage H.4b z.T. auf altere Daten zurtick-
gegriffen werden als dies bei den schleswig-holsteinischen oder Hamburger Teilberei-
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chen der Fall war. Daher werden bei der vorliegenden Erganzung schwerpunktmanig
die niedersachsischen Teilbereiche betrachtet.

Dennoch ergibt sich auch hier die Tatsache, dass die in den urspriinglichen Antrags-
unterlagen durchgefiihrten Bestandsbeschreibungen und -bewertungen (mit Ausnah-
me des Teilbereiches Stade / Butzfleth, s.u.) weiterhin gultig sind.

Aus dem ermittelten Brutbestand Iasst sich ein Bestandswert fir die einzelnen Teilge-
biete errechnen, so dass Bestandsbeschreibung und Bewertung zusammen durch-
gefihrt werden. Die Bewertungsmethodik des Bestandes erfolgt entsprechend der ur-
springlich abgegebenen Planunterlage H.4b, Kap. 2.1.3.

Schleswig-Holstein

Fir Schleswig-Holstein liegt eine neue (vorlaufige) Rote Liste vor (Knief et al. 2008, in
Vorb.). Aktualisiert werden die Brutbesténde fur Trischen, die Vorlandskdge zwischen
Dieksanderkoog und Neufelderkoog, das Vorland bei St. Margarethen und Pagen-
sand.

Trischen

Das in Unterlage E (Kap.10, S. 9) und Unterlage H.4b (S. 20 ff) beschriebene Arten-
spektrum ist weiterhin gultig. Bei einigen Arten gibt es jedoch Abweichungen der Brut-
paarzahlen. So zeigen sich deutliche Zunahmen bei Kormoran, Heringsméwe und
Loffler (nur 2006), wahrend die Bestande von Lachmoéwe, Fluss- und Kistensee-
schwalbe durch starke Bestandsabnahmen gekennzeichnet sind. Die Ubrigen Arten
bewegen sich im Bereich der jahrlichen Bestandsschwankungen (Schutzstation Wat-
tenmeer 2005, 2006, schriftl. Mitt.). Die in den genannten Unterlagen vergebene
Wertstufe (WS 5, sehr hohe Bedeutung) bleibt erhalten.

Vorlander Dieksanderkoog bis Neufelderkoog

Fir einige Koge liegen neue Daten vor (Griinkorn (2005, 2006; Schutzstation Wat-
tenmeer 2005, 2006, schriftl. Mitteilung). Diese Daten beziehen sich auf ausgewahlte
Brutvogelarten und sind in der Tabelle 3.8-1 und Tabelle 3.8-2 dargestellt.
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Tabelle 3.8-1: Brutvogelbestand 2005 in den Vorlandskégen
Dieksanderkoog- | Dieksanderkoog- | Kaiser-Wilhelm- Neufelderkoog
Nord Sud Koog
Art / Anzahl Brutpaare
Austernfischer 92 239 - 128
Sabelschnabler 86 255 331 340
Kiebitz 13 57 23 7
Rotschenkel 89 183 79 21
Brandgans 12 - 26 -
Lachmdwe 3.066 2.482 140 219
Sturmoéwe 11 11 2 5
Silbermowe 9 180 - -
Heringsmoéwe - - 4 -
Flussseeschwalbe 2 55 - 1.814
Kistenseeschwalbe 2 158 - -

Quelle: Griinkorn (2005); Schutzstation Wattenmeer (2005)

Tabelle 3.8-2:

Brutvogelbestand 2006 in den Vorlandskégen

Dieksanderkoog-

Dieksanderkoog-

Kaiser-Wilhelm-

Neufelderkoog

Nord Siid Koog
Art /| Anzahl Brutpaare
Austernfischer 93 268 68 117
Sabelschnabler 166 355 368 479
Kiebitz 46 43 25 4
Rotschenkel 39 126 71 16
Brandgans 2 - 3 -
Lachmowe 1.177 1.795 56 145
Sturmowe 8 5 8 15
Silberméwe 17 99 8 -
Heringsmoéwe - 6 - -
Schwarzkopfméwe - 1 - -
Flusseeschwalbe - 277 - 1.552
Klstenseeschwalbe - 24 - -

Sandregenpfeifer

1

Im Vergleich zu Unterlage E (Kap. 10, S. 10 ff.) und Unterlage H.4b (S. 21 ff.) sind die
Brutpaarzahlen der Wiesenbriter Austernfischer, Kiebitz und Rotschenkel in den Jah-
ren 2005/2006 tendenziell zurlickgegangen, wahrend sie fir Brandgans und Fluss-
seeschwalbe anstiegen. Fir letztgenannte Art hat sich der Neufelderkoog zu einem
stark genutzten Brutplatz entwickelt. Die Bestande von Sabelschnabler und Brand-
gans bewegten sich im Bereich der jahrlich auftretenden Schwankungen. Die Lach-
mowe bildet ihre Kolonien von Jahr zu Jahr in unterschiedlichen Kdégen, wobei die
Gesamtzahl stieg. Grundsatzlich jedoch traten keine gravierenden Veranderungen im
Artenspektrum auf. Die Bestandsbeschreibung und -bewertung in den genannten
Unterlagen ist weiterhin gultig, auch wenn die Brutpaarzahlen gréReren Schwankun-
gen unterworfen sind. Die in den genannten Unterlagen vergebene Wertstufe (WS 5,
sehr hohe Bedeutung) bleibt erhalten.
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St. Margarethen

Das Vorland von St. Margarethen befindet sich in unmittelbarer Nachbarschaft zu der
geplanten UWA St. Margarethen und der Ubertiefenverfiillung. Aus dem Vorland lie-
gen neue Brutvogeldaten vor (Griinkorn 2008 a,b). Jedoch beziehen sich diese Daten
auf ausgewahlte Vogelarten (Tabelle 3.8-3), so dass sie nur eingeschrankt mit denen
der Unterlage E bzw. Unterlage H.4b vergleichbar sind.

Tabelle 3.8-3: Brutbestand ausgewadhlter Arten im Vorland von St. Margarethen
Erfassungsjahr 2005 2006
Art /Anzahl Brutpaare
Austernfischer 3 2
Sabelschnabler 6 6
Kiebitz 21 18
Rotschenkel 8 6
Uferschnepfe 4 3
Brandgans 3 -
Bekassine 1 1
Blakhuhn 1 -
Rohrweihe 1 1
Steinschmatzer - 1

Quellen: Haack (2002), Griinkorn (2008, )

Generell ist der Brutbestand im Vorland im Vergleich mit den in Unterlage E (Kap. 10,
S. 11) bzw. Unterlage H.4b (S. 23) verwendeten Daten deutlich zuriickgegangen. Ein
Vergleich mit den alteren Daten erfolgt in Kap. 3.8.1.1.3, Tabelle 3.8-29. Die Wertstu-
fe des Gebietes (WS 5, sehr hohe Bedeutung) bleibt jedoch erhalten.

Pagensand

Auf Pagensand briiteten im Jahr 2007 67 Arten. Das Artenspektrum lasst sich ver-
schiedenen Bereichen zuordnen: Die Rdhrichtbereiche werden von Wasserralle,
Tapfelsumpfhuhn, Blaukehlchen, Feld-, Schlag- und Rohrschwirl sowie Sumpf- und
Teichrohrsanger sowie Beutelmeise besiedelt. Solche Réhrichte befinden sich ver-
streut auf der Insel.

Auf Pagensand gibt es mehrere Stillgewasser mit unterschiedlicher Habitatausstat-
tung: Die einzelnen Gewasser werden von verschiedenen Wasservogeln genutzt. Als
Brutvdgel treten auf: Zwergtaucher, Hockerschwan, Graugans, Schnatter-, Stock-,
Reiher-, Loffel-, Krick-, Knakente (letzte Brut 2002) sowie Teich- und Blasshuhn.

Die offenen Bereiche im Norden der Insel werden von Wiesenvogeln und anderen Bo-
denbritern besiedelt. Hierunter fallen Austernfischer, Wachtelkonig, Fluss-, Sandre-
genpfeifer, Kiebitz, Bekassine, GroRer Brachvogel, Sturmmowe, Feldlerche, Wiesen-
pieper. Die Gehdlzbereiche werden von Kleinspecht, Baumpieper, Nachtigall, Garten-
rotschwanz, Klappergrasmucke, Pirol, Neuntdter, Hanfling, Star und Karmingimpel
genutzt. Bei Verzahnung mit anderen Bereichen (z. B. Réhrichten) treten die Arten
des entsprechenden Lebensraumes hinzu.
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Samtliche Arten und Brutpaarzahlen aus dem Jahr 2007 sind in der Tabelle 3.8-4 dar-

gestellt.
Tabelle 3.8-4: Artenspektrum und Brutpaarzahlen von 2007 auf Pagensand
Art Brutpaare Art Brutpaare Art Brutpaare
Zwergtaucher 1 Sturmmowe 5 Gartengrasmiuicke 46
Hoéckerschwan 1 Ringeltaube 26 Moénchsgrasmucke 95
Graugans 3 Kuckuck 9 Waldlaubsanger 1
Brandgans 5 Schleiereule 1 Zilpzalp 125
Nilgans 0 Waldohreule 0 Fitis 82
Schnatterente 10 Buntspecht 26 Wintergoldhahnchen 5
Krickente 0 Kleinspecht 1 Grauschnapper 9
Stockente 27 Feldlerche 49 Trauerschnapper 3
Knakente 0 Rauchschwalbe 7 Schwanzmeise 12
Loffelente 1 Baumpieper 50 Blaumeise 45
Tafelente 0 Wiesenpieper 29 Kohlimeise 67
Reiherente 1 Bachstelze 8 Gartenbaumlaufer 17
Habicht 1 Zaunkonig 125 Beutelmeise 4
Sperber 1 Heckenbraunelle 40 Pirol 0
M&usebussard 8 Rotkehlchen 49 Neuntoter 4
Wanderfalke 2 Nachtigall 1 Eichelhaher 14
Fasan 5 Blaukehlchen 6 Rabenkrahe 6
Wasserralle 3 Gartenrotschwanz 10 Star 12
Tapfelsumpfhuhn 0 Amsel 70 Buchfink 61
Wachtelkonig 0 Singdrossel 24 Griinling 0
Teichhuhn 1 Feldschwirl 13 Stieglitz 1
Blasshuhn 1 Sumpfrohrsanger 25 Hanfling 17
Austernfischer 1 Teichrohrsénger 107 Karmingimpel 4
Kiebitz 1 Gelbspotter 7 Kernbeilier 1
Bekassine 14 Klappergrasmucke 5 Rohrammer 62
Grof3er Brachvogel 0 Dorngrasmiicke 29

Anmerkung: Arten mit 0 Brutpaaren haben in der Vergangenheit auf Pagensand gebritet
Quelle: Allmer (schrift. 2007 respektive NABU 2008)

Die in Unterlage E (Kap. 10, S. 13) und Unterlage H.4b (S. 25) durchgefiihrten Be-
standsbewertungen bleiben weiterhin giiltig. Eine grundsatzliche Anderung des Be-
standes ist nicht eingetreten. Artenspektrum und Brutpaarzahlen im Bereich des
Spulfeldes Ill werden im Abschnitt 3.8.2.1.4 dargestellt. Die in den genannten Unterla-

gen vergebene Wertstufe (WS 5, sehr hohe Bedeutung) bleibt erhalten.

Hamburg

Die Bestandsbeschreibung Hamburger Teilgebiete in Unterlage E (Kap. 10, S. 14 ff.)
und Unterlage H.4b (S. 26 ff.) ist weiterhin gliltig. Neue Daten, die eine Anderung der

Bestandsbeschreibung (und der Prognose) erforderlich machen, liegen nicht vor.
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Niedersachsen

Fir Niedersachsen wird der Brutbestand fir acht Teilbereiche aktualisiert.

Hadelner AuRendeichsbereich

Dieses Gebiet wurde von Umland (2007) bearbeitet. Insgesamt wurden 17 Brutvogel-
arten mit 253 Revierpaaren festgestellt. Davon sind 5 in der bundesweiten und lan-
desweiten Roten Liste mit einem Gefahrdungsstatus versehen (Bauer et al. 2002;
Sudbeck & Wendt 2002). Die gefahrdeten und bewertungsrelevanten Arten sind in der
Tabelle 3.8-5 dargestellit.

Die haufigste Art im Jahr 2007 war mit Abstand die Feldlerche (58,1 %). Es folgen
Rohrammer, Wiesenpieper und Teichrohrsanger, deren Anteil an der Gesamtbrut-
paarzahl zwischen 6 und 8 % lag. Insgesamt besitzt das Hadelner Vorland landes-
weite Bedeutung und ist mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten.

Tabelle 3.8-5: Bedeutung des Hadelner AuBendeichsbereichs als Vogelbrutgebiet

Deutschland Niedersachsen Naturraumliche Region
und Bremen Watten und Marschen
Brutvogelart Brut- Geféhrdun Punkte | Gefédhrdung | Punkte | Geféhrdung Punkte
paare Rote Liste Rote Liste Rote Liste
Wanderfalke 1 3 1 2 2 2 2
Feldlerche 147 \Y - 3 18,7 3 18,7
Kiebitz 2 2 3,5 2 3,5 2 3,5
Rotschenkel 8 2 9,6 2 9,6 3 4.6
Schilfrohrsanger 8 2 9,6 2 9,6 3 4,6
Gesamtpunkte 23,7 43,4 33,4
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 10,4 19,0 14,6

" Angegeben sind ausschlieBlich Arten mit den relevanten Gefahrdungskategorien 1 - 3
Flachenfaktor = 2,28, da die Flache eine Grofe von 2,28 km? hat.

Mindestpunktzahlen: ab 4 Punkte lokal (vgl. Spalte Naturrduml. Region), ab 9 regional (vgl. Spalte Naturrdumi.
Region), ab 16 landesweit (vgl. Spalte Niedersachsen und Bremen), ab 25 national bedeu-
tend (vgl. Spalte Deutschland).

Quelle: Umland (2007)

Belumer AuRendeichsbereich

Dieses Gebiet wurde von KuFoG (2007b) und Umland (2007) bearbeitet. Insgesamt
wurden im Belumer AulBendeich 17 Brutvogelarten mit 241 Revierpaaren festgestellt.
Davon sind drei in der bundesweiten und finf in der landesweiten Roten Liste mit ei-
nem Gefahrdungsstatus versehen (Bauer et al. 2002; Sidbeck & Wendt 2002). Die
gefahrdeten und bewertungsrelevanten Arten sind in der Tabelle 3.8-6 dargestellt.
Entsprechend der vorherrschenden Biotopstrukturen dominieren Wiesenvdgel mit
67 % vor den Wasservogeln (16 %). Als weitere Gruppen folgen Réhrichtbriter und
Brutvdgel offener Flachen.

Die haufigsten Arten im Jahr 2005 waren Kiebitz (19,1 %), Feldlerche (18,3 %), Wie-
senpieper (10,8 %), Rotschenkel (10,0 %) und Stockente (8,7 %) (KuFoG 2007b). Bei
der Untersuchung von Umland (2007) wurden deutlich weniger Kiebitze, dafiir mehr
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Feldlerchen festgestellt. Insgesamt besitzt das Belumer Vorland nationale Bedeutung
nach Wilms et al. (1997) und ist mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten.

Tabelle 3.8-6: Bedeutung des Belumer AuBendeichsbereichs als Vogelbrutgebiet

Deutschland Niedersachsen Naturraumliche Region

und Bremen Watten und Marschen

Brutvogelart Brutpaare | Gefahrdun Punkte | Gefahrdun Punkte | Gefahrdun Punkte

Rote Liste Rote Liste Rote Liste

Feldlerche 44 B 3 8.6 3 8,6
Kiebitz 46 2 290 2 29.0 2 29.0
Loffelente 1 - B 2 20 2 2,0
Rotschenkel 24 2 18,0 2 18.0 3 74
Uferschnepfe 12 1 350 2 12,0 2 12.0
Gesamtpunkte 82,0 69,6 59.0
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 43,2 36,6 311

" BAUER et al. (2002), ¥ SUDBECK & WENDT (2002)
Anoegeben sind ausschlisllich Artzn mit den relevanten Gefdhrdunoskategorien 1-2
Zugrungds lizgendes Beobachtungsjahr 2005

Flachenfaktor = 1,9, da die Kompensationsflachen degs Belumer Aultendeichs eine Flache von 185 ha (1,9 km?) haken.

Mindesizunktzahlen: ab 4 Punkie lokal (3. Spalte Maturrauml. Region), ab 3 regiona
landesweit (s, Spalie Miedersachzen und Bramen), ab 25 national bedeutend (5. Spalte Deutschland).

Quelle: KuFoG 2007b

AuRendeichsbereich Hullen

Dieses Gebiet wurde von KiFoG (2007c) bearbeitet. Insgesamt wurden im Aulen-
deichsbereich Hullen 16 Brutvogelarten mit 190 Revierpaaren festgestellt. Davon sind
6 in der bundesweiten und 7 in der landesweiten Roten Liste mit einem Gefahrdungs-
status versehen (Bauer et al. 2002; Stidbeck & Wendt 2002). Die gefahrdeten und
bewertungsrelevanten Arten sind in der Tabelle 3.8-7 dargestellt. Entsprechend der
vorherrschenden Biotopstrukturen dominieren Wiesenvdgel mit 66 % vor den Wasser-
vogeln (13 %). Als weitere Gruppen folgen Roéhrichtbriter und Brutvogel offener Fla-
chen.

Die haufigsten Arten waren Kiebitz (48,6 %), Feldlerche und Austernfischer (je
11,7 %), Stockente (7,3 %) und Teichrohrsanger (5 %). Insgesamt besitzt das Vorland
des Hullen nationale Bedeutung nach Wilms et al. (1997) und ist mit sehr hoher Be-
deutung (Wertstufe 5) zu bewerten.

(2. Spale Maturrauml. Region), ab 18
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Tabelle 3.8-7: Bedeutung des AuRendeichsbereichs Hullen als Vogelbrutgebiet

Deutschland Niedersachsen Naturrdumliche Region
und Bremen Watten und Marschen
Brutvogelart Brut- Geféihrdun%; Punkte | Gefahrdung Punkte | Gefahrdung Punkte
paare Rote Liste Rote Liste Rote Liste
Bekassine 1 1 10,0 2 2,0 2 2,0
Braunkehlchen 1 3 1,0 2 2,0 2 2,0
Feldlerche 26 \Y - 3 6,6 3 6,6
Grauammer 1 2 2,0 1 10,0 0 -
Kiebitz 87 2 49,5 2 49,5 2 49,5
Knakente 1 2 2,0 1 10,0 1 10,0
Lachseeschwalbe 1 2 2,0 1 10,0 1 10,0
Loffelente 2 - - 2 3,5 2 3,5
Rohrweihe 1 - - 3 1,0 3 1,0
Rotschenkel 7 2 8,8 2 8,8 3 4,3
Schilfrohrsénger 2 2 3,5 2 3,5 3 1,8
Tapfelsumpfhuhn 2 1 13,0 1 13,0 1 13,0
Uferschnepfe 8 1 28,0 2 9,6 2 9,6
Wachtelkdnig 1 2 2,0 2 2,0 2 2,0
Gesamtpunkte 121,8 131,5 115,3
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 71,6 77,4 67,8
Erlduterungen: " Angegeben sind ausschlieflich Arten mit den relevanten Gefahrdungskategorien 1 - 3
Zugrunde liegende Beobachtungsjahre: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
Flachenfaktor = 1,7, da die Kompensationsflache Hullen binnendeichs eine Flache von
170 ha (1,7 km?) hat.
Mindestpunktzahlen: ab 4 Punkte lokal (vgl. Spalte Naturrduml. Region), ab 9 regional
(vgl. Spalte Naturrduml. Region), ab 16 landesweit (vgl. Spalte Nieder-
sachsen und Bremen), ab 25 national bedeutend (vgl. Spalte
Deutschland).
Quelle: KuFoG (2007a)

Allwordener AuRendeichsbereich

Dieses Gebiet wurde von KiFoG (2007a) bearbeitet. Insgesamt wurden im Allwérde-
ner Aufendeich 26 Brutvogelarten mit 438 Revierpaaren festgestellt. Davon sind 8 in
der bundesweiten und 9 in der landesweiten Roten Liste mit einem Gefahrdungsstatus
versehen (Bauer et al. 2002; Sudbeck & Wendt 2002). Die gefahrdeten und bewer-
tungsrelevanten Arten sind in der Tabelle 3.8-8 dargestellt. Entsprechend der vorherr-
schenden Biotopstrukturen dominieren Wiesenvogel mit 70 % vor den Wasservogeln
(8 %). Als weitere Gruppen folgen Réhrichtbriiter und Brutvogel offener Flachen.

Die haufigsten Arten waren Kiebitz (21 %), Feldlerche (15,1 %), Uferschnepfe (9,1 %),
Austernfischer (8,9 %) und Rotschenkel (8,4 %). Insgesamt besitzt das Allwérdener
Vorland nationale Bedeutung nach Wilms et al. (1997) und ist mit sehr hoher Bedeu-
tung (Wertstufe 5) zu bewerten.
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Tabelle 3.8-8: Bedeutung des Allwérdener AuBendeichsbereichs als Vogelbrutgebiet

Deutschland Niedersachsen Naturraumliche Region

und Bremen Watten und Marschen

Brutvogelart Brutpaare Gefahrdun1g Punkte | Gefahrdun Punkte | Gefahrdun Punkte
Rote Liste’ Rote Liste Rote Liste

Bekassine 8 1 280 2 96 2 96
Feldlerche 66 - 3 10,6 3 106
Kampflaufer 1 1 10,0 1 10.0 1 10,0
Kiebitz a2 2 52,0 2 52.0 2 52,0
Knakente 1 2 2.0 1 10,0 1 10,0
Loffelente 7 - 2 8.8 2 8,8
Rotschenkel 37 2 245 2 245 3 77
Sandregenpfeifer 7 2 838 v B V B
Schilfrohrsanger 5 2 7.0 2 7.0 3 36
Uferschnepfe 40 1 77,0 2 26,0 2 26.0
Wachtelkonig 8 2 96 2 96 2 96
Gesamtpunkte 218,9 168,1 1479
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 109,5 841 740
" BAUER et al. (2002), ¥ SUDBECK & WENDT {2002)
Angegeben sind ausschlieftlich Arten mit den relevanten Gefahrdungskategorien 1 - 3
Zugrunde liegende Beobachtungsjahre: 2002, 2003, 2004, 2005
Flachenfaktor = 2,0, da die Kompensationsflache Allwardener Auftendeich eine Flache von 204 ha (2,0 km?®) hat.
Mindestpunktzahlen: ab 4 Punkte lokal (s. Spalte Naturrduml. Region), ab 9 regional (s. Spalte Naturrauml.
Region). ab 16 landesweit (s. Spalte Niedersachsen und Bremen), ab 25 national bedeutend (s. Spalte
Deutschland).

Quelle: KUFoG 2007a

Asselersand Nord / Schwarztonnensand Vorland

Der Asseler Sand ist aufgeteilt in einen auBendeichs liegenden Teil mit vollem Tide-
einfluss sowie einen eingedeichten Bereich, in den zwar die normale Tide einpendeln
darf, es bei Windfluten durch die Absperrung durch das Ruthensperrwerk nicht zu
groRflachigen und starkeren Uberflutungen kommt (Schittek & Grave 2007). Der Bin-
nendeichsbereich weist 65 britende Arten auf, wahrend es im Auf3endeichsbereich 54
Arten sind. Da lediglich die AuRendeichsflache im Wirkbereich der MalRnahmen liegt,
wird auf eine erneute Beschreibung der Binnendeichsflachen (siehe Unterlage H.4b
S. 39) verzichtet.

Der AuRendeichsbereich weist nach Schittek und Grave (2007)* 54 Brutvogelarten
mit 861 Revierpaaren auf. Davon sind 4 in der bundesweiten und 10 in der landes-
weiten Roten Liste mit einem Gefahrdungsstatus versehen (Bauer et al. 2002; Sud-
beck & Wendt 2002). Mit Blaukehlchen, Rohrweihe und Wachtelkdnig briten drei Ar-
ten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie im Gebiet. Die gefahrdeten und be-
wertungsrelevanten Arten sind in der Tabelle 3.8-8 dargestellt. Entsprechend der un-

% Der AuRendeichsbereich wurde ebenfalls von ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH 2008

bearbeitet. Da die Brutpaarzahlen bei Schittek & Grave (2007) durchweg héher waren, wird letztere Ar-
beit zur Bestandsbeschreibung und -bewertung herangezogen.

Stand: 04.08.2008 Seite 105/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

terschiedlichen Biotopstrukturen kommen Réhricht-, Gehdlz- und Wiesenbriter sowie
Wasservdgel in hohen Anteilen vor.

Die haufigsten Arten waren die Rohrichtbruter Teichrohrsanger (17 %) und Rohram-
mer (12 %), gefolgt von der Feldlerche (7 %). Die Stockente erreicht 6 % und liegt
damit &hnlich hoch wie der Wiesenpieper (5,5 %). Insgesamt besitzt das Vorland des
Asselersandes landesweite Bedeutung nach Wilms et al. (1997) und ist mit sehr hoher
Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten.

Tabelle 3.8-9: Bedeutung des Asselersand (AuBendeichsbereich) als Vogelbrutgebiet

Deutschland Niedersachsen Naturraumliche Region

und Bremen Watten und Marschen

Brutvogelart Brut- Geféhrdun Punkte | Gefédhrdung | Punkte | Geféhrdung Punkte

paare Rote Liste Rote Liste Rote Liste

Braunkehlchen 6 3 4,0 2 8,0 2 8,0
Feldlerche 56 \Y - 3 9,6 3 9,6
Gartenrotschwanz 3 \Y - 3 2,5 3 2,5
Kiebitz 5 2 7,0 2 7,0 2 7,0
Rauchschwalbe 1 \ - 3 1,0 3 1,0
Rohrschwirl 1 \Y - 1 10,0 1 10,0
Rohrweihe 1 - - 3 1,0 3 1,0
Rotschenkel 12 2 12,0 2 12,0 3 5,2
Wachtel 1 - - 3 1,0 3 1,0
Wachtelkdnig 13 2 14,5 2 14,5 2 14,5
Gesamtpunkte 37,5 56,6 59,8
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 12,4 18,7 19,8
Erlauterungen: " Angegeben sind ausschlieBlich Arten mit den relevanten Gefahrdungskategorien 1 - 3

Flachenfaktor = 3,02 da die Flache eine GréfRe von 302 ha (3,02 km?) hat.

Mindestpunktzahlen: ab 4 Punkte lokal (vgl. Spalte Naturrduml. Region), ab 9 regional
(vgl. Spalte Naturrduml. Region), ab 16 landesweit (vgl. Spalte Nieder-
sachsen und Bremen), ab 25 national bedeutend (vgl. Spalte

Deutschland).
Quelle: Schittek & Grave (2007)

Schwarztonnensand

Der Brutbestand auf dem Schwarztonnensand bis einschlieRlich 2005 wurde bereits in
der Unterlage H.4b, S. 122/123, dargestellt. Da in diesem Bereich ein Spllfeld geplant
ist, werden die neuen Daten aus 2006 und 2007 eingearbeitet und im Gegensatz zu
den vorher besprochenen Teilgebieten ausfiihrlicher dargestellt. Der 66 Arten umfas-
sende Brutvogelbestand der Jahre 2001 bis 2007 auf Schwarztonnensand ist in
Tabelle 3.8-10 dargestellt. Insgesamt wurden 12 Arten der Roten Listen festgestellt,
die mit einem Gefahrdungsstatus (1-3) versehen sind. Von den gefahrdeten Arten sind
nur die Feldlerche, der Gartenrotschwanz und der GrofRe Brachvogel als regelmafige
Brutvogel einzustufen (Dahms 2007). Vier Arten (Blaukehlchen, Sumpfohreule, Tip-
felsumpfhuhn und Wachtelkdnig) sind Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie.
In den Jahren 2006 und 2007 hat sich der Bestand der Feldlerche im Vergleich zu den
Vorjahren deutlich erhdht. AuBerdem britete 2006 erstmals eine Schleiereule auf
Schwarztonnensand (Schutzhitte des Vereins Jordsand e.V.). Die Zahlen der Ubrigen
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Arten bewegten sich, soweit angegeben, im Bereich der jéhrlichen Schwankungs-
breiten. Das Gebiet erreicht landesweite Bedeutung durch Vorkommen der Wiesen-
vogel Wachtelkdnig, Kiebitz, Uferschnepfe, Rotschenkel und Braunkehichen. Ein gro-
Rer Feldlerchenbestand sowie Brutvorkommen von Rauchschwalbe und Gartenrot-
schwanz tragen zur Bedeutung bei. Das Gebiet ist mit sehr hohem Wert (Wertstufe 5)
einzustufen.

Tabelle 3.8-10:  Brutvogelarten und Anzahl der Brutreviere auf Schwarztonnensand

Art / Jahr 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Status| RLN/

RLD

Amsel -/- 19 14 11 19 13 15 k.A.
Austernfischer -/- 2 2 1 2 1
Bachstelze -/- 2 2 2 1 1 k.A
Baumfalke 3/3 1
Baumpieper VIV 2 3 8 4 13
Beutelmeise V/- 2 1 6 0 1 0
Blaukehichen Vi/- 1 1 1
Blaumeise -/- 2 6 4 6 10
Bluthanfling VIV 4 1 1 1
Brandgans -/- 2 3 1 0 1
Buchfink -/- 13 15 18 8 31 25
Buntspecht -/- 5 4 6 1 5
Dorngrasmiicke -/- 2 4 5 6 10 12
Eichelhaher -/- 1 1 1 3
Fasan -/- 0 1 2 7
Feldlerche 3V 62 64 28 29 23 40 54
Feldschwirl V/- 3 7 1 8 5 10
Fitis -/- 29 35 38 18 39 30 k.A.
Gartengrasmiicke -/- 7 12 14 5 9 5
Gartenrotschwanz 3NV 1 1 1 1 4 4
Gelbspotter -/- 1 3 8 2 5 7
Gr. Brachvogel 2/2 1 1 1 1
Grauschnapper -/- 1 4
Grinfink -/-
Habicht -/- 1
Hausrotschwanz -/- 1
Heckenbraunelle -/- 5 1 2 3 7 3
Kanadagans -/- 1
Karmingimpel R/R 3 2 3 1 3 3 6
Kiebitz 2/2 2
Klappergrasmuicke -/- 2 1
Kleinspecht 3/- 1
KohImeise -/- 10 8 5 6 16 15 k.A.
Krickente V/- 1
Kuckuck VIV 4 1 1 2 2 3
Loffelente 2/- 1
Mausebussard -/- 4 2 1 1 1 2
Ménchsgrasmicke -/- 8 10 11 8 17 17
Nilgans -/- 1 1 1
Rabenkrahe -/- 2 1 3
Ringeltaube -/- 3 8 2 2 4 7
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Art / Jahr 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Status| RLN/

RLD

Rohrammer -/- 6 6 27 20 19 27 18
Rotkehlchen -/- 1 2 2
Sandregenpfeifer V/2 1 1 1
Schleiereule -/- 1
Schnatterente V/- 1
Schwanzmeise -/- 1 1
Singdrossel -/- 6 7 6 4 5 4
Sprosser - 5
Star -/- 2 1 1 5 5
Stieglitz -/- 1
Stockente -/- 2 2 1 3 4 2
Sturmmowe -/- 1 1 1 1
Sumpfohreule 1M 1
Sumpfrohrsénger -/- 1 3 4 2 4 3 8
Teichrohrsénger V/- 12 19 128 50 50 40 39
Tupfelsumpfhuhn 11 1 1
Turmfalke -/- 2 2 1 1 1
Wachtel 3/- 1
Wachtelkonig 2/2 2 1 6
Waldohreule -/- 1 1
Wasserralle V/- 1 2
Wiesenpieper V/- 7 10 4 6 4 7 13
Wiesenschafstelze VIV 1
Zaunkonig -/- 12 20 14 6 37 30 k.A.
Zilpzalp -/- 13 15 22 18 24 27 k.A.
Erlauterung: RLN : Rote Liste Niedersachsen (Stidbeck & Wendt 2002); RLD: Rote Liste Deutschland

(Bauer et al. 2002).

Status RLN/RLD: 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; V: Art der
Vorwarnliste; R: Arten mit geographische Restriktion

Quellen: Dahms (2007)*, Grave (2007)*®

k.A.: Grave (2007) macht keine Angabe

Stade / Bltzfleth

Aus dem Vorland bei Stade - Butzfleth lagen bisher keine Vogeldaten vor. Eine Bear-
beitung erfolgte in den Jahren 2006 und 2007 durch ARSU GmbH & NWP Planungs-
gesellschaft mbH (2007).

In dem Gebiet wurden nur verhaltnismaflig wenige Arten festgestellt. Feldschwirl,
Wiesen- und Baumpieper briteten mit jeweils einem Brutpaar im Gebiet, der Star mit
2 Brutpaaren. Im Vorland befand sich zudem eine kleinere Saatkrédhenkolonie mit
10 - 15 Nestern. Da die Saatkrahe in der Roten Liste Niedersachsens als "gefahrdet"
eingestuft wird (Stdbeck & Wendt 2002), erreicht das Gebiet lokale Bedeutung und ist
mit hoher Bedeutung (Wertstufe 4) zu bewerten. In der Unterlage H4.b bzw. Unterla-

7 Dahms, G. 2007. NSG Schwarztonnensand. Seevdgel Band 28 Sonderband: 100 Jahre Seevogel-

schutz an deutschen Kusten.
Grave, C. 2007. Brutpaaraufstellung aus unseren Schutz- und Zahlgebieten im Jahr 2007. Seevogel
Band 28, Heft 4, 110 - 112.

28
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ge E wurde das Gebiet aufgrund fehlender Daten sowie seiner geringen Ausdehnung
und Nahe zum Industriestandort Stade / Butzfleth nicht bewertet.

Lihesand (Pionierinsel)

Die Pionierinsel bei Lihesand hat sich zu einem Standort mehrerer Méwenkolonien
entwickelt. Im Rahmen des Brutvogelmonitorings der Schutzstation Unterelbe findet
dort eine jahrliche Gelegezahlung statt (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.). Die Maximalzah-
len aus den Jahren 2001 bis 2007 sind in der Tabelle 3.8-11 angeben.

Tabelle 3.8-11: Maximale GelegegroBen auf der Pionierinsel Liihesand aus den Jahren 2001
bis 2007
Art Anzahl der Gelege (max.) Jahr, in dem der
Maximalbestand erreicht wurde

Graugans 9 2005, 2006

Nilgans 6 2007

Stockente 17 2001

Reiherente 1 2006
Austernfischer 9 2004

Sturmmoéwe 3.520 2006

Silberméwe 44 2004
Schwarzkopfméwe 145 2006
Heringsmoéwe 4-5 2007

Elster 1 2003

Quelle: Ludwig (2008, schriftl. Mitt.)

Aufgrund des Vorhandenseins grofer Méwenkolonien, insbesondere Kolonien der
Schwarzkopfmowe ("stark gefdhrdete" Art der Roten Liste Niedersachsens und An-
hang | Art der EU Vogelschutzrichtlinie) ist das Gebiet mit sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5) zu bewerten. Diese Wertstufe wurde bereits in Unterlage H.4b (S. 39)
vergeben.

3.8.1.2 Gastvogel

3.8.1.21 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen zum Bestand der Gastvdgel sind im Teilgutachten
H.4b (Kap. 2.2.1) und in Unterlage E (Kap. 10.1.4) beschrieben. Folgende Untersu-
chungen werden im vorliegenden Erganzungsband neu bertcksichtigt:

o Erfolgskontrollen von KompensationsmaRnahmen. Avifaunistische Untersuchun-
gen in Niedersachsen 2005/2006 (KiFoG 2007a, b, c,)

o Erfolgskontrollen von KompensationsmalRnahmen. Avifaunistische Untersuchun-
gen in Schleswig-Holstein 2005/2006 (BfBB 2007)

e Datenaufbereitung aus der Datenbank des Rastvogel-Monitorings im Nationalpark
Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (Gunther 2007)
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e Eiderentenzahlung durch die Nationalparkverwaltung Niedersachsisches Watten-
meer Winter 2006/2007, Mauser 2006/2007 (Nationalpark Niedersachsisches
Wattenmeer 2007)

e Mausernde Brandenten im Wattenmeer 2005 und 2006 (Nationalpark Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer 2007a)

e Eiderenten im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer 2005 (Meeresenten-
Monitoring im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer 2005, 2006) (Nationalpark
Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2007b)

¢ Gastvogel Elbsandefahrten (StuA ltzehoe 2007)

e Errichtung eines Kohleanlegers und Erweiterung des Hafens Stade - Biitzfleth -
Gastvigel (ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH 2007)

¢ Meldebdgen Gastvogel Staatliche Vogelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mittei-
lung)

Eine nahere Betrachtung der aufgefihrten Untersuchungen erfolgt jedoch nur in Be-
reichen, in denen Auswirkungen durch das Vorhaben auftreten kénnen oder aus de-
nen bisher keine bzw. altere Daten vorlagen.

Fir Niedersachsen liegen nach Burdorf et al. (1997) bewertete Daten vor. In den der
Planfeststellungsunterlage H.4b zugrunde liegenden Grundlagengutachten schleswig-
holsteinischer Zahlgebiete wurden analog entsprechende Bewertungen durchgefihrt.
Fir Schleswig-Holstein liegen seit kurzem unveréffentlichte Angaben zu den landes-
weiten BestandsgrofRen der bewertungsrelevanten Gastvogel vor. Diese wurden nun-
mehr im Rahmen der Aktualisierung verwendet, d.h. die Daten wurden der Ermittlung
von landesweit bedeutsamen Gastvogelbestanden zugrunde gelegt. Ferner wurden
bei der Beriicksichtigung von aktuellen Gastvogeldaten die Kriterien zur Bestimmung
einer nationalen oder internationalen Bedeutung im Sinne einer vorsorgenden Um-
weltfachplanung modifiziert. Konkret wurde bei der nur einmaligen Erflllung des je-
weiligen Kriteriums die entsprechende Bedeutung (international, national oder lan-
desweit) angenommen, ohne die nach Burdorf et al. (1997) geforderte Erflllung fur die
Mehrzahl der Untersuchungsjahre weiter zu prifen. Dieses Vorgehen erfolgte schliel3-
lich nur flr den Fall der Gebietsaufwertung. Im Falle einer mdglichen Abwertung wur-
de die Einstufung aus der urspriinglichen Unterlage H.4b beibehalten, wenn diese ei-
ne héhere Bedeutung zum Ergebnis hatte.

Anhand der Zahlergebnisse des vogelkundlichen Monitorings Unterelbe (StUA 2007)
wurden aufRerdem international bedeutsame Gastvogelbestande bericksichtigt, deren
raumlicher Bezugsrahmen den gesamten Unterelberaum von Brokdorf bis Wedel
umfasst. Seit dem Jahr 2000 fiihrt das Staatliche Umweltamt ltzehoe (StUA) auf der
Unterelbe zwischen Hamburg und der Elbmindung dieses Monitoring mit dem Ge-
wasseraufsichtsboot ,Elbsande* durch. Es dient im Wesentlichen dazu, die Entwick-
lung der Vogelbestande in den Natura 2000-Gebieten zu dokumentieren.
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3.8.1.2.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnislii-
cken

Mit den vorliegenden Daten kénnen die Gastvogel an der Tideelbe hinreichend be-
schrieben werden. Die qualitativen und quantitativen (Anzahlen in GréRenordnungen)
Angaben reichen aus, um vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Gastvogel im
Untersuchungsgebiet (Teilrdume und Gesamtraum) zu prognostizieren. Die in der
Unterlage H.4b (S. 51) aufgeflihrten raumlichen Kenntnisllicken bestehen z.T. weiter-
hin, werden jedoch nicht als gravierend eingeschatzt, da die Gebiete, aus denen keine
Daten vorliegen, entweder fiir Gastvogel wenig geeignet sind oder aufgrund ihre Lage
von den erwarteten Vorhabenswirkungen nicht betroffen sein kénnen.

3.8.1.2.3 Beschreibung des Ist-Zustands

Die Beschreibung des Gastvogelbestandes erfolgt in Ergadnzung zu Unterlage E
(Kap. 10) bzw. Unterlage H.4b. Der Gastvogelbestand wird flir diejenigen Vordeichs-
bereiche von Schleswig-Holstein, Hamburg und Niedersachsen aktualisiert, wo eine
Anderung des Gastvogelbestandes und der geénderten Planung zu einer abweichen-
den Prognose fuhrt, bzw. fihren kdnnte. Zuvor wird der Gastvogelbestand aufRerhalb
der terrestrischen Bereiche (z. B. Fahrrinne, Wattkanten) in der Unterelbe behandelt,
welcher durch die Elbsandefahrten (StUA ltzehoe 2007) ermittelt wurde. Die Aktuali-
sierung der mausernden Eiderenten und Brandganse erfolgt in einem eigenen Kapitel.

Fahrrinne und Wattflachen der Unterelbe

Die Angaben zur Beschreibung des Gebietes stammen aus den Elbsandefahrten
(StUA ltzehoe 2007). Dazu wird die Elbe mit einem Schiff abgefahren, von dem die
rastenden Trupps auf dem Fluss, an den Wattkanten oder auf den Wattflachen ge-
zahlt werden. Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich auf den Bereich Glickstadt bis
Muhlenberger Loch.

Nach StUA ltzehoe (2007) besitzt das Gesamtgebiet internationale Bedeutung fur
Nonnengans, Graugans, Krickente und Zwergméwe, wobei die Wattflachen die wert-
vollsten Lebensrdume darstellen. Die einzelnen Wattflachen weisen unterschiedliche
Artspektren auf. Die Fahrrinne selbst wird von Zwergméwe und Seeschwalbe zur Nah-
rungssuche genutzt, wobei die haufigsten Zahlen im Bereich zwischen Muhlenberger
Loch und der Ostspitze von Liihesand auftraten. Im Folgenden wird das Auftreten der
haufigsten Gastvogelarten kurz beschrieben.

Bldssgans: Die Blassgans tritt im UG in der Zeit von Oktober bis Marz auf. Die
starksten Bestédnde wurden im Grunland des Twielenflether Sandes sowie im Bereich
der Pinnaumiindung und der Rhinplate beobachtet.

Graugans: Die Graugans ist ganzjahrig im UG und britet auch hier. Die gré3ten Zah-
len treten zwischen August und Marz auf. Die meisten Beobachtungen stammen aus
den Wattgebieten der Stormindung, der Rhinplate, dem Bishorster Sand und dem
Fahrmannssander Watt.
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WeilRwangen(Nonnen-)gans: Auch die Nonnengans ist hauptsachlich zwischen Okto-
ber und Marz im UG prasent. Die groRten Vorkommen befinden sich auf den Wattfla-
chen Kehdingens und im Bereich des Fahrmannssander Watts.

Krickente: Die wertvollsten Rastgebiete der Krickente befinden sich im Bereich des
Muhlenberger Lochs, der Hahndfer Nebenelbe und im Bereich Bishorster Sand. Die
héchsten Zahlen wurden wahrend des Herbstzuges festgestellt.

Géanseséager: Gansesager zeigen eine Vorliebe fur die Nebenelben und Flachwasser-
zonen; ihre Anwesenheit beschrankt sich auf die Monate Dezember bis Marz.

Zwergsager: Der Aufenthalt des Zwergsagers beschrankt sich auf die Monate No-
vember bis Marz. Die Art bevorzugt windgeschitzte Bereiche nahe den Nordspitzen
der Rhinplate und des Pagensandes. Weiterhin bedeutende Rastbestdnde wurden in
der Lihesander Siderelbe und an den Anlegern des Stade-Bltzflether Industriere-
viers festgestellt.

Kiebitz: Der Kiebitz ist die mit Abstand haufigste Limikole. Er tritt vor allem wahrend
des Herbstzuges auf. Der Schwerpunkt des Vorkommens liegt im Bereich des Bis-
horster Sandes und des Fahrmannssander Watts.

Zwergmowe: Die Zwergmowe tritt vor allem auf dem Durchzug im Spatsommer in
groRRer Zahl auf. Der Schwerpunkt des Vorkommens liegt zwischen dem Mihlenberger
Loch und der Ostspitze von Liuhesand. Meist wird sie Futter suchend tber der Elbe o-
der auf dem Wasser rastend angetroffen.

Fluss- und Trauerseeschwalbe: Die Arten sind zwischen April und August im Gebiet
vertreten. Ihre Verbreitung konzentriert sich zwischen Mihlenberger Loch und Stein-
loch, sowie an der Durchfahrt Pagensand - Bishorster Sand. Auch diese Arten suchen
ihre Nahrung hauptsachlich im Fahrwasser.

Weitere Daten aus den Elbsande-Fahrten (StUA 2007) werden bei der Beschreibung
der einzelnen Vorlandsbereiche aufgeflihrt.

Vorlandbereiche Schleswig-Holsteins
Drei Bereiche werden im Folgenden aktualisiert. Bei den ubrigen Flachen bleibt die

Bestandsbeschreibung der Unterlage E (Kap. 10) bzw. der Unterlage H.4b gliltig.

Vorlandsbereiche zwischen Kaiser-Wilhelm-Koog und Neufelder Hafen

Dieser zusammenhangende Vorlandsbereich wurde in der Unterlage H.4b (S. 60 ff.)
mit der hochsten Wertstufe (Wertstufe 5, sehr hohe Bedeutung) bewertet. Durch die
neuen Daten der Nationalparkverwaltung Schleswig Holstein (Gunther 2007) &ndert
sich nichts an der Wertstufe fir das Gebiet. Fiir einzelne Arten jedoch ist die Bedeu-
tung des Gebietes als Gastvogellebensraum gegeniber den genannten Unterlagen
gréRer geworden. Jedoch basiert dies nur auf einmaliger oder maximal zweimaliger
Uberschreitung des entsprechenden Kriteriums.

Der hohe Wert der Vorlandskoge resultiert insbesondere aus den hohen Gastvogel-
zahlen von Enten, Gansen und Limikolen. Fur 14 Arten ist das Gebiet von internatio-
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naler, fir 10 von nationaler Bedeutung. Tabelle 3.8-12 zeigt die aktuelle Bedeutung
der Vorlandsbereiche fir die einzelnen Arten.

Tabelle 3.8-12:  Bedeutung der Vorlandskoge als Gastvogellebensraum fiir die einzelnen Arten
Kaiser Wilhelm Koog Neufelder Koog Vorland, Neufelder Koog Vorland,
Vorland (VD51) westlich von Neufelder ostlich von Neufelder Hafen
Art Rastvogelmonitoring Hafen (VD521) (vD522)
Nationalpark S-H Rastvogelmonitoring Rastvogelmonitoring
Wattenmeer 2005-06 Nationalpark S-H Nationalpark S-H
Wattenmeer 2005-06 Wattenmeer 2005-06
Anzahl Anzahl Anzahl
Bedeutung maximal Bedeutung maximal Bedeutung maximal
Saatgans la 185
Graugans in 2180
Nonnengans in 13168 in 15810 in 3410
Brandgans in 23630 in 7970
Stockente la 3872 la 2420 la 4310
Spiellente na 280 na 220 in 3341
Loffelente na 70 na 159 na 79
Krickente na 635 na 1950
Sabelschnabler in 1379 in 1620 in 765
Sandregenpfeifer in 5889 in 4269 in 3555
Seeregenpfeifer la 8
Kiebitzregenpeifer in 4967 in 6440
Goldregenpfeifer na 2640
Knutt in 10150 in 9365
Sanderling in 2790 na 375
Steinwalzer na 91 na 56
Sichelstrandlaufer na 1252 na 380 na 58
Alpenstrandlaufer in 14000 in 18410
Rotschenkel na 1279 na 1370
Dunkelwasserlaufer na 1002 in 1930 na 377
Griinschenkel na 66 na 1207 na 66
Pfuhlschnepfe na 5048 in 8710
Gr. Brachvogel na 2751 in 3708
Regenbrachvogel la 23
Kampflaufer la 83
Lachmowe na 7007 na 5550
Sturmmowe na 2020 na 1320
Mantelmdwe na 185
Flussseeschwalbe in 9105
Erlduterung: in: international; na: national; la: landesweit;
fett: Aufwertung gegenuber Unterlage H.4b
Quelle: Glinther (2007)
Borsflether Auflendeich

Dieser Bereich wurde im Rahmen des Kompensationsflachen-Monitorings von BfBB
(2007) neu bearbeitet. Das Gebiet wurde in Unterlage H.4b (S. 67 ff.) aufgrund der
hohen Zahl rastender Weilwangen(Nonnen-)ganse mit sehr hoher Bedeutung (Wert-
stufe 5) bewertet. Durch die neuen Daten ergibt sich keine Anderung der Wertstufe.
Die Bedeutung des Gebietes fir Grau- und BlafRgans (nationale bzw. landesweite Be-
deutung) ist jedoch héher als in den genannten Unterlagen angegeben
(Tabelle 3.8-13).
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Tabelle 3.8-13:  Bewertung des Borsflether AuBendeichbereichs als Gastvogellebensraum
Bedeutung Art

international Weilwangen(Nonnen-)gans

national Graugans

landesweit BlaRgans

regional -

lokal -

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Quelle:

Pagensand

BfBB (2007)

Im Rahmen der ,Elbsande-Fahrten” des StuA ltzehoe (2007) wurden im Zeitraum 2000
bis 2006 Gastvogeldaten im Bereich der Unterelbe erhoben. Zur Bestandsbeschreibung
wurden die Zahlbezirke um Pagensand (Zahlbezirke 12 und 13) berlcksichtigt. In
Tabelle 3.8-14 sind die maximalen Individuenzahlen wertbestimmender Gastvogelarten

(Tagesmaxima) der betroffenen Zahlbezirke aufgefihrt.

Tabelle 3.8-14: Tagesmaxima wertbestimmender Gastvogelarten im Bereich Pagensand
Art Max. Art Max.
Individuenzahl Individuenzahl

Alpenstrandlaufer 488 Nonnengans 941
Beutelmeise 1 Rotschenkel 15
Blassgans 2.899 Sabelschnabler 1
Brandgans 139 Singschwan 74
Flussseeschwalbe 39 SpielRente 36
Goldregenpfeifer 348 Trauerseeschwalbe 1
Graugans 10.184 Uferschnepfe 10
Kampflaufer 42 Zwergmowe 25
Kiebitz 11.185 Zwergsager 13
Krickente 20.832 Zwergschwan 110

Erlauterung: Datenquelle StUA 2007, dargestellt sind die Daten der Zahlbereiche 12 und 13

Das Gebiet Pagensand besitzt nach den neuen Daten internationale Bedeutung fiir
Graugans, Kiebitz und Krickente?®. Nach Unterlage H.4b (S. 147) liegt auch fiir die
Sturmmdwe internationale Bedeutung vor. Die Arten sitzen nicht auf der Insel selbst,
sondern auf den umgebenden Wattflachen. Fur den Zwergschwan ist der Pagensand
ein Gebiet von nationaler, fir Nonnengans und Zwergsager von landesweiter Bedeu-
tung. Insgesamt ist der Pagensand mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu be-
werten Tabelle 3.8-15), wobei die Wattbereiche um die Insel eine deutlich hdhere Be-
deutung besitzen als die Zentralbereiche.

29

Fir die Bewertung des Gebietes genligt bereits das einmalige Erreichen der entsprechenden Bestandszahlen.
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Tabelle 3.8-15: Bewertung des Pagensandes als Gastvogellebensraum

Bedeutung Art

international Graugans, Kiebitz, Krickente

national Zwergschwan, Sturmmodwe

landesweit BlaRgans, Weilwangen(Nonnen-)gans, Zwergsager*
regional Kampflufer, SpielRente, Kormoran, Reiherente*
lokal -

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

*: Arten, die sich verstarkt auf den Binnengewassern der Insel aufhalten

Vorlandbereiche Niedersachsens

Der Gastvogelbestand wurde flr 22 niedersachsische Teilgebiete nach Daten der
Staatl. Vogelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.) und KilFoG (2007) aktualisiert.
Die aktualisierten Daten sind in der AnhangsTabelle 2.1 dargestellt. Mit Ausnahme
von zwei Teilgebieten (ehem. Baljer AuRendeich, ehem. Stellenflether AuRendeich)
gibt es in keinem Teilgebiet eine Anderung der Wertstufe nach Burdorf et al. (1997).
Weiterhin wurden Daten aus den Elbsande-Fahrten ausgewertet (StUA ltzehoe 2007).
Aus dem Bereich Stade-Butzfleth lagen bisher keine Gastvogeldaten vor. Dieses Ge-
biet wird anhand der Daten von ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH
(2007) beschrieben. Im folgenden werden nur die Bereiche beschrieben, in denen
Auswirkungen zu erwarten sind und in denen die neuen Daten zu einer Wertstufenan-
derung nach Burdorf et al. (1997) fuhrten.

Gastvogelbestand des Belumer AuRendeichs

Der Gastvogelbestand auf den Kompensationsflachen zur vorherigen Fahrrinnenan-
passung im Belumer AuRendeich wurde von KiFoG (2007b) und der Staatl. Vogel-
schutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.)*® bearbeitet. Die Tabelle 3.8-16 zeigt die Ta-
gesmaxima im Vorlandsbereich nach KiFoG (2007b).

%0 Die bearbeiteten Flachen beider Zahlungen sind nicht deckungsgleich
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Tabelle 3.8-16:  Ergebnisse der Gastvogelzdhlungen (maRgebliche Arten) von September
2005 bis April 2006 im Belumer AuBendeich (auf den Kompensationsflachen
zur vorherigen Fahrrinnenanpassung)

Art Tagesmaximum Art Tagesmaximum

Alpenstrandlaufer 300 Kornweihe 1

Austernfischer 16 Krickente 160

Bekassine 6 Lachmoéwe 370

Blassgans 264 Loffelente 9

Blasshuhn 1 Pfeifente 450

Brandgans 18 Reiherente 7

Feldlerche 63 Rotschenkel 51

Flussuferlaufer 2 Silbermdwe 25

Groler Brachvogel 196 Schnatterente 42

Goldregenpfeifer 1.000 Stockente 53

Graugans 411 Sturmmoéwe 150

Graureiher 6 Uferschnepfe 32

Griinschenkel 1 Wanderfalke 1

Hockerschwan 1 WeiRwangengans 5.510

Kiebitz 2.690 Wiesenschafstelze 3

Knékente 2

Quelle: KiiFoG (2007b)

Die Kompensationsflachen des Belumer AuRendeichs sind von sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5) fur Gastvogel. Zusammen mit den bewerteten Daten der Staatl. Vogel-
schutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.) besitzt der Belumer AuRRendeich internatio-
nale Bedeutung fiir die WeiRwangen(Nonnen-)gans, nationale Bedeutung fir den
Goldregenpfeifer und landesweite Bedeutung fir Graugans, Kiebitz, Krickente, Pfeif-
ente und Sturmmdwe. Das Gebiet besitzt aullerdem regionale und lokale Bedeutung
fur je zwei weitere Arten (Tabelle 3.8-17).

Tabelle 3.8-17: Bewertung der Kompensationsfliche Belumer AuBendeich als Gastvogelle-
bensraum

Bedeutung Art

international WeiRwangengans

national Goldregenpfeifer

landesweit Graugans, Pfeifente, Krickente, Kiebitz, Sturmmowe

regional Blassgans, Sandregenpfeifer

lokal Schellente, GroRRer Brachvogel

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Quellen: KiFoG (2007b), Staatliche Vogelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.)

Gastvogelbestand zwischen Allwdrdener AuRendeich und Schwarztonnensand

Fur die Aktualisierung dieses Teilgebietes wurden Daten aus den Elbsande-Fahrten
verwendet (StUA ltzehoe 2007). Die Tabelle 3.8-18 stellt fir den Bereich zwischen
Schwarztonnensand und Allwordener AuRendeich die Maximalzahlen der dort nach-
gewiesenen wertbestimmenden Arten des Vogelschutzgebiets ,Unterelbe” dar. Ange-
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geben ist die innerhalb einer Erfassungsfahrt ermittelte hdchste Zahl einer Art im Zeit-
raum 2000 bis 2006. Es liegen vier Zahlbezirke zu Grunde (StUA 2007).

Tabelle 3.8-18: Ergebnisse des Elbe-Monitorings mit der ,,Elbsande” im Bereich nordlich von
Schwarztonnensand bis Allwérdener AuBendeich - Tageshochstwerte aus
dem Zeitraum 2000 - 2006

Art Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum
Zahlbezirk 2 Zahlbezirk 3 Zahlbezirk 4 Zahlbezirk 9
Alpenstrandlaufer 15 200 300 46
Austernfischer 2 15 1 5
Bekassine 15 0 0 6
Blassgans 1350 500 700 641
Blasshuhn 1 0 0 1
Brandgans 141 18 25 25
Feldlerche 17 6 7 15
Flussregenpfeifer 1 0 0 0
Flussseeschwalbe 10 18 56 232
Groler Brachvogel 36 34 18 29
Goldregenpfeifer 150 900 50 0
Graugans 2838 1009 500 360
Graureiher 12 4 3 39
Gansesager 10 10 14 72
Haubentaucher 2 1 15 2
Heringsmowe 1 0 1 2
Hockerschwan 6 2 5 45
Kampflaufer 29 0 0 0
Kiebitz 400 105 400 150
Kiebitzregenpfeifer 1 0 0 0
Knakente 2 0 0 0
Krickente 630 50 70 10
Klstenseeschwalbe 0 0 0 2
Kornweihe 1 0 0 1
Lachmowe 579 410 314 272
Loffelente 5 1 3 6
Mantelmowe 8 9 14 9
Pfeifente 250 500 50 420
Reiherente 0 2 0 0
Rotschenkel 3 0 0 0
Rohrweihe 2 1 0 1
Sabelschnabler 8 2 0 0
Saatgans 0 0 6 0
Silberméwe 56 22 40 34
Saatkrahe 1 140 231 50
Schellente 1 0 0 2
Schnatterente 16 3 0 2
Schwarzkopfméwe 0 0 0 2
SpielRente 13 2 2 0
Singschwan 0 0 0 41
Schafstelze 0 0 7 0
Stockente 605 642 510 762
Sturmmowe 1.610 672 576 1.416
Tafelente 1 0 0 8
Trauerseeschwalbe 0 4 13 14
Uferschwalbe 0 0 1 0
Uferschnepfe 2 0 0 0
Wanderfalke 3 1 1 2
Wasserralle 0 1 0 0
Weillstorch 0 0 0 2
WeilRwangengans, Nonnengans 7.950 9.000 7.162 5.140
Zwergschwan 3 0 0 3
Zwergseeschwalbe 0 0 0 1
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Art Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum
Zahlbezirk 2 Zihlbezirk 3 Zihlbezirk 4 Zihlbezirk 9
Zwergmowe 43 28 25 207
Erlauterung: Zahlbereich 2: Rhinplate-Sid bis Rhinplate-Mitte; Zahlbereich 3: Rhinplate-Mitte bis
Rhinplate-Nord; Zahlbereich 4: Rhinplate-Nord bis Hollerwettern; Zahlbereich 9: Rhinplate-
Sud bis Steindeich Leuchtturm
Quelle: StUA ltzehoe (2007)

Der Bereich zwischen Schwarztonnensand und Allwérdener Auflendeich ist insgesamt
mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten, da er nach Burdorf et al. (1997)
internationale Bedeutung fiir die Nonnengans sowie nationale Bedeutung fiir Grau-
gans und Sturmmowe erreicht. Von regionaler Bedeutung ist das Gebiet fur Zwerg-
mowe und Krickente, von lokaler Bedeutung fir Blassgans, Pfeifente und Singschwan
(Tabelle 3.8-19).

Tabelle 3.8-19: Bewertung des Bereiches zwischen Schwarztonnensand und Allwérdener
AuBendeich als Gastvogellebensraum

Bedeutung Art

international WeiRwangen(Nonnen-)gans

national Graugans, Sturmmowe

landesweit -

regional Krickente, Zwergmdwe

lokal Blassgans, Pfeifente, Singschwan

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Ehemaliger Baljer Auf3endeich

Dieses Gebiet wurde in den Unterlagen E und H.4b (S. 91) mit hoher Bedeutung
(Wertstufe 4) bewertet, weil es fir zwei Arten (Hockerschwan, Goldregenpfeifer) lokale
Bedeutung als Gastvogellebensraum besald. Durch die neuen Daten der Staatl. Vo-
gelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.) wird das Gebiet nunmehr mit sehr hoher
Bedeutung (Wertstufe 5) bewertet, da es nationale Bedeutung fiir die WeilRwan-
gen(Nonnen-)gans nach Burdorf et al. (1997) besitzt. Der Status fir Hockerschwan
und Goldregenpfeifer ist um eine Bedeutungsstufe (lokale - regionale Bedeutung)
gestiegen (Tabelle 3.8-20).

Tabelle 3.8-20: Bewertung des ehemaligen Baljer AuBendeichbereichs als Gastvogellebensraum

Bedeutung Art

international -

national Weilwangen(Nonnen-)gans
landesweit -

regional Hockerschwan, Goldregenpfeifer
lokal -

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)
Quelle: Ludwig (2008, schriftl. Mitt.)

(Eine Anderung der Prognosen in UVU und Unterlage H.4b ergibt sich durch die neu-
en Daten nicht, da sich die Flache nicht im Wirkbereich der Malinahmen befindet.)
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Ehemaliger Stellenflether Au3endeich

Dieses Gebiet wurde in den Unterlagen E und H.4b (S. 91) mit hoher Bedeutung
(Wertstufe 4) bewertet, weil es fir den Hockerschwan regionale Bedeutung und fur
den Goldregenpfeifer lokale Bedeutung als Gastvogellebensraum nach Burdorf et al.
(1997) besal’. Durch die neuen Daten der Staatl. Vogelschutzwarte (Ludwig 2008,
schriftl. Mitt.) wird das Gebiet nunmehr mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) be-
wertet, da es landesweite Bedeutung fur Sing- und Héckerschwan nach Burdorf et al.
(1997) besitzt. Fir Zwergschwan und Goldregenpfeifer ist das Gebiet von regionaler
Bedeutung (Tabelle 3.8-21).

Tabelle 3.8-21: Bewertung des ehemaligen Baljer AuBendeichsbereichs als Gastvogelle-

bensraum
Bedeutung Art
international -
national -
landesweit Singschwan, Héckerschwan
regional Zwergschwan, Goldregenpfeifer
lokal -
Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Quelle: Ludwig (2008, schriftl. Mitt.)

(Eine Anderung der Prognosen in UVU und Unterlage H.4b ergibt sich durch die neuen Daten nicht, da sich die
Flache nicht im Wirkbereich der MalRnahmen befindet.)

Gastvogelbestand im Bereich Schwarztonnensand / Asselersand

Fir die Aktualisierung dieses Teilgebietes wurden Daten aus den Elbsande-Fahrten
verwendet (StUA ltzehoe 2007). Die Tabelle 3.8-22 stellt fir den Schwarztonnensand
und den Asselersand sowie ihre Umgebung die Maximalzahlen der dort nachgewie-
senen wertbestimmenden Arten des Schutzgebietes "Unterelbe“ dar. Angegeben ist
die innerhalb einer Erfassungsfahrt ermittelte hochste Zahl einer Art im Zeitraum 2000
bis 2006. Es liegen vier Zahlbereiche zu Grunde (StUA 2007).

Tabelle 3.8-22:  Ergebnisse des Elbe-Monitorings mit der , Elbsande” im Bereich Schwarz-
tonnensand / Asselersand - Tageshochstwerte aus dem Zeitraum 2000 - 2006

Art Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum
Zahlbezirk 10 Ziahlbezirk 11 Zahlbezirk 29 Zahlbezirk 30

Alpenstrandlaufer 0 5 0 0
Austernfischer 4 9 3 20
Bekassine 0 0 0 4
Bléssgans 70 50 60 307
Blasshuhn 5 0 0 0
Blaukehlchen 0 0 0 1
Brandgans 30 50 7 150
Dunkler Wasserlaufer 0 7 0 3
Feldlerche 1 3 0 2
Flussregenpfeifer 0 0 2 0
Flussseeschwalbe 239 46 48 71
Flussuferlaufer 0 1 0 2
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Art Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum | Tagesmaximum
Zahlbezirk 10 Zahlbezirk 11 Zahlbezirk 29 Zahlbezirk 30
Grofder Brachvogel 8 90 1 61
Goldregenpfeifer 0 40 0 40
Graugans 198 357 580 1.152
Graureiher 4 5 4 6
Gansesager 9 170 31 50
Griinschenkel 0 3 0 0
Haubentaucher 1 44 3 10
Heringsmowe 1 3 0 0
Hockerschwan 19 2 1 6
Kampflaufer 0 0 0 6
Kiebitz 80 810 220 650
Kiebitzregenpfeifer 0 0 2 0
Knakente 0 1 3 0
Krickente 3 341 100 285
Kistenseeschwalbe 1 0 0 0
Kornweihe 1 0 0 1
Lachmoéwe 134 190 222 102
Loffelente 8 1 54 460
Mantelmowe 5 11 2 53
Pfeifente 250 194 45 2.800
Reiherente 2 18 22 110
Rotschenkel 1 4 0 5
Rohrweihe 3 1 2 3
Sabelschnabler 2 1 0 0
Saatgans 0 0 0 2
Silberméwe 58 52 38 8
Saatkrahe 6 2 1 28
Schwarzkopfmoéwe 2 0 0 4
Schellente 0 1 0 5
Schnatterente 0 11 10 14
SpielRente 0 8 0 30
Singschwan 5 0 0 9
Schafstelze 0 0 0 2
Stockente 574 803 320 449
Sturmmowe 633 530 74 171
Tafelente 0 0 2 4
Trauerseeschwalbe 3 4 24 1
Uferschwalbe 0 0 5 10
Uferschnepfe 0 0 0 1
Wanderfalke 2 2 1 1
Weillstorch 0 0 0 1
Weillwangengans, Nonnen- 400 900 450 7.000
gans
Wiesenweihe 0 0 0 1
Zwergschwan 3 0 0 0
Zwergseeschwalbe 1 1 1 1
Zwergmowe 39 69 94 13
Erlauterung: Zahlbereich 10: Steindeich Leuchtturm bis Kollmar Hafen, Zahlbereich 11: Kollmar Hafen bis
Krickau-Miindung, Zahlbereich 29: Pagensand Radarturm bis Schwarztonnensand-Siid,
Zahlbereich 30: Schwarztonnensand bis Schwarztonnensand-Nord
Quelle: StUA (2007)
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Der Bereich Schwarztonnensand / Asselersand und Umgebung ist insgesamt mit sehr
hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten, da er nach Burdorf et al. (1997)' inter-
nationale Bedeutung fir die Nonnengans, nationale Bedeutung fir Graugans und
Loffelente sowie landesweite Bedeutung fir die Sturmmowe erreicht. Von regionaler
Bedeutung ist das Gebiet fur Ganseséager, Krickente und Pfeifente (Tabelle 3.8-23).

Tabelle 3.8-23: Bewertung des Bereiches Schwarztonnensand / Asselersand als Gastvogel-

lebensraum
Bedeutung Art
international Nonnengans
national Graugans, Loffelente
landesweit Sturmmoéwe
regional Gansesager, Krickente, Pfeifente
lokal -

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Stade - Bitzfleth

Aus dem Bereich Stade-Butzfleth lagen bisher keine Gastvogeldaten vor. Dies Gebiet
wird anhand der Daten von ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH (2007)
und StUA ltzehoe (2007) beschrieben. Tabelle 3.8-24 gibt die festgestellten Arten und
deren Anzahl an.

Tabelle 3.8-24:  Gastvogelbestand bei Stade - Biitzfleth

Art Anzahl Art Anzahl
Kormoran 929 Zwergsager* 10*
Graureiher 22 Austernfischer 8
Graugans 17 Flussuferlaufer 1
Krickente 36 Sturmmowe 205
Reiherente 47 Lachmowe 406
Stockente 134 Silberméwe 47
Tafelente 48 Heringsméwe 4
Géansesager 33 Mantelmowe 2

Quellen: ARSU GmbH & NWP Planungsgesellschaft mbH (2007); * StUA ltzehoe (2007)

Nach den genannten Daten ist das Gebiet fir Kormoran, Reiherente und Gansesager
von regionaler, flir Sturmmoéwe von lokaler Bedeutung nach Burdorf et al (1997). Das
Vorkommen dieser Arten mit entsprechender Anzahl wird durch die Elbsande-Fahrten
(StUA ltzehoe 2007) bestatigt. Zusatzlich wird der Zwergsager mit 10 beobachteten
Tieren angeben, was einer landesweiten Bedeutung nach Burdorf et al. (1979) ent-
spricht. Das Gebiet ist mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten, obwonhl
es sich um einen industrienahen Standort handelt.

3 Jeweiliges Kriterium nach Burdorf et al. (1997) in drei von fiinf Jahren erreicht

Stand: 04.08.2008

Seite 121/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.8.1.3 Mausernde Eiderenten und Brandganse

3.8.1.31 Art und Umfang der Erhebungen

Die Daten aus der Unterlage E (Kap. 10, S. 66 ff) und der Unterlage H.4b (Kap. 2.3,
S. 104 ff.) wurden um die Jahre 2005 und 2006, z.T. auch um Daten aus 2007 er-
ganzt. Im Gegensatz zu den genannten Unterlagen liegen nunmehr detailliertere An-
gaben aus der Medemrinne vor.

3.8.1.3.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnislii-
cken

Die Datenlage lber die mausernden Eiderenten und Brandganse ist aktuell. Es liegen
mehrjahrige Datenreihen und detaillierte Verbreitungskarten vor. Die Datenlage ist als
"sehr gut" zu bewerten und reicht fiir eine Prognose aus. Kenntnislicken bestehen
nicht.

3.8.1.3.3 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustandes
Eiderenten

Zum Bestand der Eiderenten liegen neue Daten aus den Jahren 2005 und 2006 vor.
Aus dem niedersachsischen Wattenmeer sind auch Daten von 2007 vorhanden
(Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2007b, Nationalpark Niedersachsisches Wat-
tenmeer 2007). Die neuen Daten sind in Tabelle 3.8-25 aufgeflihrt. Die Lage der Zahl-
bezirke zeigt Abbildung 3.8-1.

Tabelle 3.8-25:  Aktuelle Ergebnisse aus den Eiderentenzahlungen

Jahr| 2005 | | 2006 | | 2007
Winterbestand
Schleswig Holstein
Datum: 14.01. 05.02. 24.01.
S.-H. Wattenmeer 26.095 36.384 53.660
Nordfriesland 25.165
Dithmarschen ca.6.850 |ca.12.250| 28.495

Eider-Wesselburener Loch ca. 250 ca. 4.000 1.640

Tertius-Norderpiep ca. 100 ca. 750 3.265
Flackstrom-Meldorfer ca.4.000 | ca.7.000 | 22.110
Bucht

Trischen bis Elbe ca. 2.500 ca. 500 1.480

Niedersachsen

Datum: 05.02. 24.02. 27.02.
Nds. Wattenmeer (gesamt) 33.391 23.724 26.237

Sommer- (Mauser-) und Herbstbestand
Schleswig-Holstein
Datum:| 12.08. | 11.10. |
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S.-H. Wattenmeer 96.935 102.230
Nordfriesland
Dithmarschen ca. 16.550 | ca. 17.000
Eider-Wesselburener Loch | ca. 6.000 | ca. 8.000
Tertius-Norderpiep ca. 50 ca. 2.000
Flackstrom-Meldorfer ca. 9.000 | ca.5.000
Bucht
Trischen bis Elbe ca. 1.500 | ca.2.000
Niedersachsen
Datum: 04.08. 06.08 06.08.
Nds. Wattenmeer (gesamt) 51.362 63.955 98.564

Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2007b, Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer 2007.
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Abbildung 3.8-1: Gebietsabgrenzung der fiinf Teilflichen fiir die Eiderentenbestandszahlen

Erlduterung:

1 - Eider-Wesselburener Loch, 2 - Tertius-Norderpiep, 3 - Flackstrom-Meldorfer Bucht,
4 - Trischen bis Elbe, 5 - Elbe bis Weser

Im Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer nimmt die Zahl der Eiderenten nach Suden

hin ab.

Im Dithmarscher Wattenmeerteil halt sich im Mittel nur ein Viertel bis ein
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Sechstel des Schleswig-Holsteinischen Wattenmeerbestandes auf. Meist werden nur
sehr geringe Bestande im sidlichsten Teil zwischen Trischen und Elbe angetroffen. In
den letzten Jahren zeigte sich dort sowohl in den Wintermonaten, als auch zur Mau-
serzeit im Sommer ein tendenzieller Bestandsanstieg der rastenden bzw. mausernden
Eiderenten (Tabelle 3.8-26).

Tabelle 3.8-26: Maximale Eiderentenzahlen im Teilgebiet Trischen - Elbe im Winter und

Sommer
Gebiet / Jahr | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Rast (Winter)
Trischen - Elbe | 171 | 1.980 | 1.412 | ca.2500 | 1.480
Mauser (Sommer)
Trischen - Elbe | 405 | 460 | 2.000 | 1.500 | k.A.

Quelle: Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (2007b)

Brandganse

Die Zahl der mausernden Brandgénse im Wattenmeer zwischen Gro3em Knechtsand
und Wesselburener Loch stiegen nach einem Minimum im Jahre 2004 in den letzten 2
Jahren wieder an. Der Bestand aus dem Jahr 2006 betragt im betrachteten Bereich
175.465 Brandganse, wobei sich im elbnahen Teilgebiet Dithmarschen-Sid 120.065
Brandganse zur Mauserzeit aufhielten. Bei Scharhérn wurden keine Brandganse ge-
zahlt. Die Bedeutung als Mauserplatz ist sowohl im Teilgebiet Scharhdrn, als auch im
Telgebiet Knechtsand riicklaufig. Die Maximalzahlen der mausernden Végel von 2002
bis 2006 ist in der Tabelle 3.8-27 dargestellt. Die Abgrenzung der Teilgebiete zeigt
Abbildung 3.8-2.
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Abbildung 3.8-2: Gebietsabgrenzung der fiinf Teilflachen fiir die Brandgansbestandszahlen

Erlauterung: 1 - Wesselburener Loch-Eider, 2 - Trischengebiet (Flackstrom-Neufahrwasser-Trischen-
flinge), 3 - Dithmarschen-Siid (Schatzkammer-Klotzenloch), 4 - Scharhérngebiet,
5 - Knechtsand
Tabelle 3.8-27: Bestandszahlen der Brandgans zwischen 2002 und 2006 zum Zeitpunkt des
Mauserbestandsmaximums im schleswig-holsteinischen Wattenmeer
Teilgebiet 1 2 3 4 5
Jahr Wesselbur. | Trischengebiet | Dithmarschen | Scharhorn Knechtsand Summe
Loch - Eider Siid
2002 630 95.895 91.778 9.409 34 197.746
2003 0 22.950 159.290 970 0 183.210
2004 1.300 39.610 114.295 207 0 155.412
2005 705 116.830 54.610 655 55 172.855
2006 0 55.400 120.065 0 0 175.465
Erlautung: fett: elbnahe Teilgebiete
Quelle: Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (2007a)

Innerhalb des Teilgebietes Dithmarschen Sid beherbergt das System ,Klotzenloch/
Schatzkammer® den Groldteil des Mauserbestandes. Der Ostteil des Gelbsandes und
die nordliche Medemrinne werden ebenfalls genutzt, jedoch sind dort die Mauserbe-
stdnde geringer. So betragt der Mauserbestand auf dem Gelbsand bis zu 2.000
Brandgansen, wahrend in der Medemrinne Maximalbestande tGber 18.000 Brandgan-
se gezahlt wurden. Die Verteilung der Brandgénse zur Mauserzeit (Maximalbestand)
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gibt Abbildung 3.8-3. Eine Ubersicht iber die Maximalzahlen der mausernden Brand-
ganse in der Medemrinne tber mehrere Jahre gibt Tabelle 3.8-28 .

Tabelle 3.8-28: Mausernde Brandgé@nse am Nordrand der Medemrinne
Datum Anzahl Datum Anzahl
16.08.97 1.900 03.08.03 16.190
23.08.97 1.030 08.08.03 4.190
29.07.99 685 26.07.04 9.770
03.08.99 790 03.08.04 18.390
02.08.00 4.190 17.08.04 13.040
23.07.01 2.000 20.08.04 10.800
15.08.01 2.470 02.08.05 1.560
12.08.02 480 02.08.06 6.230
20.07.03 4.600 06.08.06 3.890

Quelle: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (2007a)
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Abbildung 3.8-3: Verteilung der Brandgénse zur Mauserzeit
(Maximalbestand 2. August 2006)

Quelle: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (2007a, schriftl. Mitteilung)
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Durch die neue Datenlage andert sich die Wertstufe gegenuber den o.g. Unterlagen
nicht (Wertstufe 5, sehr hohe Bedeutung). Jedoch muss die Medemrinne nunmehr als
wichtiges Mausergebiet der Brandgans angesehen werden.

Anmerkung: Die Abbildung 3.8-3 zeigt einen Maximalbestand und wurde darum ex-
emplarisch herausgegriffen. Es liegen vom Nationalpark Schleswig-Holstein (2007,
schriftl. Mitt.) mehrere Abbildungen vor, die alle eine sehr ahnliche Verteilung, jedoch
geringere Bestande darstellen. Die genannte Abbildung kann daher als reprasentativ
betrachtet werden.

3.8.2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Beschreibung erfolgt getrennt fiir baubedingte und anlage/betriebsbedingte Aus-
wirkungen und folgt somit dem Schema der Unterlagen E bzw. H.4b.

3.8.2.1 Baubedingte Auswirkungen

3.8.2.1.1 Bautatigkeiten und Veranderung der Gewassersohle durch
Baggerarbeiten

Anderungen der Planung ergeben sich aus einer Anpassung der Begegnungsstrecke:
Die sudliche Begrenzung wird auf einer Lange von ca. 1,5 km zwischen Kilometer
638,3 und 636,75 um maximal 30 m noérdlich verschoben. Die Flache der Begeg-
nungsstrecke wird damit um rund 2,8 ha verkleinert.

Brutvogel

Die Aussagen in Unterlage E (Kap. 10, S. 79) bzw. Teilgutachten H.4b (S. 113 ff.)
bleiben weiterhin giiltig. Die Auswirkungen durch Schallimmissionen sind dagegen
nach dem neuen Kenntnisstand, der insbesondere auf einer Studie von Garniel et al.
(2007) fuldt, geringer als in den o.g. Unterlagen genannt. Es wird demzufolge davon
ausgegangen, dass bei der Herstellung der Begegnungsstrecke die bewertungsrele-
vanten Brutvogellebensraume nicht mehr in den Bereich der von Garniel et al. (2007)
genannten artspezifischen kritischen Schallpegel der dort britenden Arten fallen (na-
here Erlauterungen s.u.). Akustische Emissionen, die eine Stérung des Brutgesche-
hens bzw. eine verminderte Qualitdt des Bruthabitates hervorrufen kénnten, werden
nicht auftreten.

Exkurs: Seit Ende 2007 liegt zu den Auswirkungen von Verkehrslarm auf Vogel der
Schlussbericht eines im Auftrag des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadt-
entwicklung (BMVBS) durchgefiihrten FuE-Vorhabens vor (Garniel et al. 2007). Nach
den Aussagen des Niedersachsisches Landesamtes fir Wasserwirtschaft, Kiisten- und
Naturschutz (NLWKN) sowie der Staatlichen Vogelschutzwarte sind prinzipiell die Er-
gebnisse dieser Studie bei der Bewertung der Auswirkungen von Schall auf Vogel zu be-
ricksichtigen. Mit der Studie von Garniel et al. (2007) existiert fiir 21 schallempfindliche
Arten eine wissenschaftlich belastbare und artspezifische Auseinandersetzung mit der
Frage der Wirkung von Stral3enverkehrsschall (im Sinne von Dauerschall) auf Brutvogel.
Fir diese Arten werden als Bewertungsempfehlungen fir Stralen kritische Schallpegel
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genannt. Fir weitere Arten, bei denen Schallimmissionen nicht eindeutig als Ursache der
Beeintrachtigung der Lebensraumeignung nachgewiesen werden konnten, werden Vor-
schlage fir Effektdistanzen von Brutvogeln an StralRen dargestellt.

Gastvogel

Die Aussagen zu den Auswirkungen bleiben gegeniiber Unterlage H.4b (S. 140 ff.)
unverandert. Die Plananderung zur Fahrrinnenverschiebung in der Begegnungsstre-
cke werden sich nicht in einer Veranderung des Gastvogelbestandes auswirken.

Die Fahrrinne ist ohnehin durch starken Schiffsverkehr gekennzeichnet, und die Fahr-
rinnensohle wird auch im derzeitigen Zustand von nahrungssuchenden Vogeln kaum
genutzt. Die Nutzung des Wasserkdrpers durch rastende oder nahrungssuchende
Vogel wird durch die Plananderung nicht beeintrachtigt. Dies gilt auch fiir die wertvol-
len Rast- bzw. Nahrungsgebiete, wie z. B. MUhlenberger Loch, Schweinesandbucht.

3.8.21.2 Einbringung von Sedimenten auf Umlagerungsstellen, Un-
terwasserablagerungsflichen und Ubertiefenverfiillung

Anderungen zu den vorherigen Prognosen ergeben sich durch die Herstellung bzw.
VergroRerung der UWA Glameyer Stack—Ost und —West sowie die Erhdhung der
Umlagerungsmenge fir die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund um 5 Mio m?
Baggergut.

Brutvogel

Baubedingte Auswirkungen der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Die Aussagen in Unterlage E, Kap. 10 S. 79 ff, und Teilgutachten H.4b (S. 117) blei-
ben weiterhin gultig. Die gednderten Verbringungsmengen und —zeiten an der Umla-
gerungsstelle Neuer Luechtergrund betreffen nicht die bewertungsrelevanten Lebens-
rdaume der Brutvogel.

Baubedingte Auswirkungen der UWA Glameyer Stack—Ost und -West

Es ist zu prufen, ob durch die Vergrofierung der UWA Glameyer Stack-Ost das Brut-
gebiet "Hadelner Auliendeich" beeintrachtigt wird. Der Bestand wurde in
Kap. 3.8.1.1.3 beschrieben. Danach handelt es sich um ein landesweit bedeutendes
Brutvogelgebiet (Wertstufe 5, sehr hohe Bedeutung), welches durch Wiesen- und
Rohrichtbriter gekennzeichnet ist.

In der Studie von Garniel et al. (2007) werden als Bewertungsempfehlungen fir Stra-
Ren kritische Schallpegel fiir 21 Brutvogelarten genannt. Im Hadelner Au3endeichsbe-
reich briten mit Kiebitz und Rotschenkel zwei Arten, fur die kritische Schallpegel von
55 db(A) tags) genannt werden. Anmerkung: In der Studie werden die Auswirkungen
von StralRen- und Schienenverkehrsschallimmissionen untersucht. Bau- und Betriebs-
schallimmissionen sind nicht Gegenstand der Untersuchung. Eine Ubertragung der
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Erkenntnisse auf Bauldrm ist jedoch mdglich, da der Frequenzbereich des emittierten
Schalls bei Bau- und StraRenlarm vergleichbar ist und Dauerlarm emittiert wird.

Uberschlagig betrachtet nimmt (Luft-)Schall bei Entfernungsverdopplung um 6 dB ab.
Da die Schallfortpflanzung z. B. durch Wind, Wellen, Gelandetopographie (Uferzonen,
Abbruchkanten) und andere Faktoren gemindert wird, ist in Ausbreitungsberech-
nungen bei Frequenzen < 2.000 Hz eine Zusatzdampfung von 10 dB/100 m zu be-
rucksichtigen. Bei Frequenzen > 2.000 Hz ist die Dampfung noch héher (Marten &
Mahler 1977). Bei einem Quellschallpegel zwischen 90 und 100 dB (A) sind in 100 m
Entfernung Immissionswerte zwischen 40 bis 52 dB (A) zu erwarten. Da sich die UWA
Glameyer Stack-Ost in 600 m Entfernung zum Brutgebiet ,Hadelner Aufiendeich® be-
findet, sind keine Stérungen der Brutvogel durch die Bauarbeiten zu prognostizieren.
Auch der Wirkraum, der sich an den planerisch zu berlicksichtigenden Fluchtdistan-
zen nach Gassner & Winkelbrandt (2005) orientiert, ist fiir die Brutvégel im Hadelner
Vorland aufgrund der Entfernung nicht relevant. Das gilt auch fir die im Zuge der
Plananderung beabsichtigte VergréRerung der UWA Glameyer Stack-Ost.

In der Umgebung der UWA Glameyer Stack-West befinden sich keine relevanten
Brutvogellebensraume.

Baubedingte Auswirkungen der Unterwasserablagerungsfliche und Ubertiefenverfiil-
lung St. Margarethen

Der Brutbestand im Vorland von St. Margarethen hat in den letzten Jahren deutlich
abgenommen (vgl. Tabelle 3.8-29). In Unterlage H.4b (S. 116 ff) wurden Beeintrachti-
gungen der Brutvogel durch Schallimmissionen prognostiziert. Dabei wurde der
schallkritische Wert bei 47 dB (A) angesetzt. Durch die Untersuchung von Garniel
et al. (2007) wird dieser Wert fur den schallempfindlichen Wachtelkdnig bestatigt, der
im Vorland von St. Margarethen briitet (Haack 2002).

Tabelle 3.8-29:  Vergleich des Brutbestands ausgewihlter®® Arten im Vorland St. Margarethen
aus verschiedenen Erfassungsjahren

Erfassungsjahr 2001 2003 2005 2006
Art /Anzahl Brutpaare

Austernfischer 12 5 3 2
Séabelschnabler 7 6 6 6
Kiebitz 39 27 21 18
Rotschenkel 22 13 8 6
Uferschnepfe 13 5 4 3
Brandgans 4 2 3 -
Bekassine 1 1 1 1
Blasshuhn 1 1 1 -
Rohrweihe 2 1 1 1
Steinschmatzer - - - 1

Quellen: Haack (2002), Nationalparkamt 2003, Griinkorn (2005, 2006)

2 Nach Gassner und Winkelbrandt (2005) ist fur Brutvogel ein beeintrachtigter Bereich mit einem Radius

von 300 um die Stoérquelle anzusetzen. Nur fiir Seeadler (550 m) und Grof3er Brachvogel (400 m) gelten
gréRere Stoérradien

¥ Von Griinkomn (2005, 2006) wurde nur ein eingeschranktes Artenspektrum erfasst.
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Als schallempfindliche Arten sind weiterhin Bekassine, Kiebitz, Rotschenkel und Ufer-
schnepfe, deren schallkritischer Wert bei 55 dB(A) tags liegt, im Gebiet vertreten. Bei
baubedingten Quellschallpegeln von 90 bzw. 100 dB (A) sind in 100 m Entfernung
Immissionswerte zwischen 40 bis 52 dB (A) zu erwarten. Der Schwellenwert fiir eine
Lebensraumminderung nach Garniel et al. (2007) von 47 dB (A) wird bei einer Entfer-
nung von 130 m von der Schallquelle erreicht. Da die Arbeiten zur Schaffung der Un-
terwasserablagerungsflache bzw. zur Ubertiefenverfiillung in einer Mindestentfernung
von 100 m vom Vorland stattfinden, ist ein maximal 30 m breiter Uferstreifen im Vor-
land von St. Margareten betroffen, in dem Immissionswerte zwischen 47 und 52 dB
(A) auftreten kénnen. In diesem Bereich britet der Wachtelkénig nach Haack (2002)
jedoch nicht. Die schallkritische Grenze von 55 dB (A) wird im gesamten Vorland nicht
erreicht. Somit ist eine akustische Beeintrachtigung der Brutgebiete im Vorland von St.
Margarethen auszuschlieBen. Eine visuelle Beeintrachtigung ist angesichts des hohen
Schiffsverkehrs ebenfalls nicht zu erwarten. Es werden im Gegensatz zu Unterlage E
und H.4b nunmehr keine baubedingten negativen Auswirkungen auf die Brutvdgel im
Vorland von St. Margarethen prognostiziert.

Gastvogel

Baubedingte Auswirkungen der Umlagerungsstellen Neuer Luechtergrund und Me-
dembogen

Durch die detailliertere Datenlage (Punktkarten) Gber die Verteilung der mausernden
Brandganse wird die Prognose fir die Umlagerungsstelle Medembogen im Vergleich
zu den Unterlagen E und H.4b (S. 146) geandert. Die dort beschriebenen grundsatzli-
chen baubedingten Auswirken auf die mausernden Brandgénse bleiben jedoch glltig.
Dies gilt auch fir die dort beschriebenen Auswirkungen auf mausernde Eiderenten
und den ubrigen Gastvogelbestand.

Sofern die Materialverbringung an der Umlagerungsstelle Medembogen zur Mauser-
zeit der Brandgéanse stattfindet, ist dort eine erhebliche negative Auswirkung festzu-
stellen. Der Mauserbestand in der Medemrinne kann tber 18.000 Tiere betragen, die
durch die Umlagerungstéatigkeiten gestort werden (Nationalpark Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer 2007, Tabelle 3.8-28) konnten. Zwar findet in der Medem-
rinne kein Grofdschiffsverkehr statt, jedoch halten die Tiere die Meidungsabsténde
auch zu stationaren Objekten (z. B. Seezeichen) ein. Die bauzeitliche, voriibergehen-
de Verkleinerung des Mausergebietes wird als mittelfristig, mittelrdumig und deutlich
negativ bewertet, sofern die Arbeiten wahrend der Mauserzeit stattfinden. In diesem
Falle liegt eine erheblich negative Auswirkung vor.

Die geanderten Verbringungsmengen und —zeiten an der Umlagerungsstelle Neuer
Luechtergrund betreffen nicht die Mausergebiete der Brandganse. Die regelmafig ge-
nutzten Wattbereiche am Gelbsand liegen weiter als 3 km entfernt. Es ist jedoch nicht
auszuschliel3en, dass einzelne Trupps gelegentlich ndher als 3 km an die Umlage-
rungsstelle heranschwimmen. Eventuelle Stérungen durch die Materialverbringung
betreffen, wenn Uberhaupt, nur wenige Tiere. Auswirkungen auf den Mauserbestand
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werden nicht prognostiziert. Dies gilt auch fur die im Rahmen der Planédnderung beab-
sichtigte Erhohung der Kapazitat fur die Umlagerungsstelle.

Die Prognose zu den ubrigen Gastvdgeln bleibt gegentber den Unterlagen E und
H.4b (S. 145 ff) unverandert.

Baubedingte Auswirkungen der UWA Medemrinne-Ost und Neufelder Sand

Auch die Prognose fur die Auswirkungen der UWA Medemrinne-Ost beziglich der
mausernden Brandganse wird gegeniber Unterlage H.4b (S. 142 ff.) aufgrund der
mittlerweile detaillierteren Datenlage (Abbildung 3.8-3) geéndert. Der Bau der UWA
Medemrinne-Ost wahrend der Mauserzeit (Juli / August) wird nunmehr als erhebliche
negative Auswirkung gewertet, da die Medemrinne ein stark genutztes Mausergebiet
darstellt. Der dortige Mauserbestand betragt zu manchen Zeiten bis zu 18.000 Brand-
ganse (Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2007). Fur den Bau der
UWA wird ein Storbereich von 3.000 m angesetzt. Die bauzeitlich voriibergehend be-
eintréchtigte Flachengrofle betragt 2.160 ha. Die Auswirkungen durch den Bau der
UWA Medemrinne-Ost wird als mittelfristige, mittelrdumige und deutlich negative
Auswirkung gewertet, sofern sich die Bauarbeiten mit der Mauserzeit Uberschneiden.
In diesem Falle lage eine erheblich negative Auswirkung vor. Gleichwohl beschreibt
der Vorhabenstrager bereits selbst eine Bauzeitenrestriktion: Es werden keine Bauta-
tigkeiten in der flr Brandganse empfindlichen Mauserzeit (01. Juli bis 31. August)
stattfinden.

Die Bauarbeiten zur UWA Neufelder Sand beeintrachtigen die Brandganse dagegen
nur, wenn die Bautatigkeiten wahrend der Mauser beginnen und die Tiere nicht mehr
weiter nordlich bzw. nordwestlich in das Hauptmausergebeit ausweichen kénnen. Be-
ginnen die Bautétigkeiten dagegen vor oder nach der Mauserzeit, werden sich die
Brandganse bei laufenden Bautatigkeiten und damit bestehenden Stérungen bei der
Suche der konkreten Flachen fur die Mauser weiter nordlich im Hauptmausergebiet
niederlassen. Dadurch werden potenzielle Verluste einzelner Tiere vermieden.

Die Prognose zu den ubrigen Gastvdgeln bleibt gegentber den Unterlagen E und
H.4b (S. 145 ff) unverandert.

Baubedingte Auswirkungen der UWA Glameyer Stack—Ost und -West

Die Arbeiten zur Herstellung der Unterwasserablagerungsflache Glameyer Stack-Ost
betreffen Rastgebiete im Hadelner bzw. Belumer Vorland, einschlie3lich der Wattbe-
reiche. Mausergebiete von Eiderente und Brandgans sind nicht betroffen. Die Wattfla-
chen des Hadelner/Belumer Aufiendeichsbereichs befinden sich nunmehr in einer
Entfernung von ca. 300 m von der UWA Glameyer Stack - Ost. Da der Meidungsradi-
us um die Baustellenbereiche mit maximal 500 m (fir Gastvogel und fir im Watt und
im Wasser nahrungssuchende Brutvdgel) angesetzt wird (siehe Unterlage H.4b,
S. 145), wird es wahrend der Bauarbeiten zu einer Verminderung des Gastvogelbe-
standes in Teilen des Hadelner bzw. Belumer Vorlands durch Vergramung kommen.
Diese Bereiche wurden im Bestandskapitel als wertvolle Gastvogellebensraume be-
wertet, u.a. wegen des haufigen und regelmaRigen Auftretens verschiedener Génse-
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arten (Nonnen- Grau-, BlaRgans), Enten (Pfeif-, Krick-, Schellente), Watvdgel (Kiebitz,
Goldregen-, Sandregenpfeifer, GroRer Brachvogel u.a.) und anderer Vogelarten. Da
die Bauzeit sechs Monate betragt und voraussichtlich (witterungsbedingt) im Som-
merhalbjahr stattfindet, sind die Wintergaste (z. B. Nonnengans, Blalkgans, Pfeif- und
Schellente) weniger betroffen als die durchziehenden Limikolen wahrend des Frih-
jahrs und Herbstes. Fir die Limikolen tritt durch die Bauarbeiten eine Verkleinerung
des Rasthabitates und der Nahrungsflachen ein. Es handelt sich dabei um einen
ca. 200 m breiten Bereich im Osten des Hadelner / Belumer Vorlands (worst-case Be-
trachtung). Da dieser Bereich nur einen kleinen Teil der zur Verfigung stehenden
Nahrungs- und Rastflache einnimmt und ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur
Verfugung stehen, werden die Auswirkungen als lokal, mittelfristig (bauzeitlich) und
gering negativ bewertet. Eine Erheblichkeit liegt nicht vor.

Baubedingte Auswirkungen der Unterwasserablagerungsflache und Ubertiefenverfiil-
lung St. Margarethen

Fir den Bereich St. Margarethen liegen keine neuen Daten vor. Die Plananderungen
betreffen nicht die UWA und Ubertiefenverfiillung bei St. Margarethen. Die Aussagen
in UVU und Unterlage H.4b (S. 145 ff.) bleiben uneingeschrankt giiltig.

3.8.2.1.3 Einbringung von Sedimenten zum Bau von Ufervorspiilungen

Durch die Plananderungen fallen acht urspriinglich geplante Ufervorspilungen am
Nordufer der Elbe (ca. 316 ha) weg. Lediglich die Ufervorspllung bei Lihe/Wisch
bleibt erhalten.

Brutvogel

Durch den Wegfall von urspringlich acht geplanten Ufervorspulungen schwachen sich
die Auswirkungen auf die Brutvdgel gegentber den Prognosen der UVU (Unterlage E,
Kap. 10, S. 82 ff, bzw. Unterlage H.4b S. 118 ff.) deutlich ab. Es werden nunmehr
0,124 ha Flusswattréhricht und 0,055 ha halbruderale Gras- und Staudenflur bean-
sprucht. (Urspriinglich betrug der Verlust an Brackwasserréhrichten und Rd&hrichten
der Marschen allein schon 33,3 ha).

Generell kénnen tidebeeinflusste Rohrichte nur von verhaltnismalig wenigen Arten
als Bruthabitat genutzt werden, da alle bodennahen Bruten vom Hochwasser ver-
nichtet werden. Hohergelegene Nester in den Halmen sind hohen mechanischen Be-
lastungen (z. B. Wellenschlag) durch Tidestrémung, Wind und Schiffsverkehr ausge-
setzt. Im Untersuchungsgebiet besiedelt daher lediglich der Teichrohrsénger diese ti-
debeeinflussten Flussrohrichte. Fir die Art wird durch die Ufervorspulung Lihe/Wisch
eine Verkleinerung des Brutgebietes um ca. 0,124 ha erfolgen (voribergehender
Verlust vorhandener Réhrichte). Da fiir die Bauzeit der Ufervorsplilung acht Monate
veranschlagt werden, sind Beeintrachtigungen wahrend der Brutzeit des Teichrohr-
sangers wahrscheinlich. Die Schaffung der Uferspllungen wahrend der Brutzeit (Mai-
Juni) fihrt zu einem Gelegeverlust, der jedoch nicht exakt quantifiziert werden kann,
da die Brutdichte des Teichrohrsangers in einzelnen Jahren stark schwanken kann
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und gelegentlich kolonieartige Verdichtungen der Brutreviere auftreten. Angesichts der
geringen FlachengrofRe sind, wenn Uberhaupt, nur einzelne Brutpaare betroffen. Zu-
dem ist der Teichrohrsanger keine gefahrdete Art der landes- und bundesweiten Ro-
ten Listen und es bestehen fiir die Art ausreichend Ausweichmdglichkeiten im Unter-
suchungsgebiet. Die Rohrichtflachen werden sich mittelfristig ohnehin auf der Ufervor-
spulflache wieder neu ausbilden. Aus tierokologischer Sicht ist der voriibergehende
Habitatverlust daher keine erhebliche negative Auswirkung.

Durch Baustelleneinrichtungen in den hochwasserfreien Bereichen werden Bruthabi-
tate voruibergehend indirekt beansprucht. Fir die Vorspllung Lihe/Wisch wird eine
Flache von 0,5 ha benétigt. Es wird davon ausgegangen, dass es sich um Bereiche
handelt, die im Ist-Zustand von geringer bis mittlerer Bedeutung (WS 2 oder 3) fir die
Brutvogel sind, z. B. Intensivgriinland oder Parkplatze. Sofern es sich um Vegetati-
onsflachen handelt, sind Auswirkungen auf die Brutvégel durch die Einrichtung des
Lagerplatzes fur die Schwimmrohre, Stellplatze fur Erdbaufahrzeuge, Baucontainer
sowie durch den Einsatz von LKW, Radladern etc. zu erwarten. Durch den Baubetrieb
kommt es in einem Umkreis von 300 m* zu Stérungen der Brutvégel (Larm, visuelle
Effekte). In der Umgebung der geplanten Ufervorspilung Lihe/Wisch sind keine Brut-
gebiete im Aullendeichsbereich vorhanden. Binnendeichs schirmt die Deichlinie akus-
tische und visuelle Stérreize der Baumalinahme ab, so dass hier keine Auswirkungen
auf den Brutbestand prognostiziert werden.

Weiterhin ist ein temporarer Verlust an Nahrungsflachen von Brutvdgeln zu erwarten,
die im Bereich der Vorspilung im Flachwasser oder im Watt nach Nahrung suchen.
Durch die Vorspiilung findet eine Uberdeckung benthischer Organismen auf einer Fla-
che von rd. 14 ha Flachwasser- und Wattbereich statt. Diese Flache wird Uber einen
Zeitraum von max. 3 Jahren - wahrscheinlich jedoch deutlich kirzer - nicht oder nur
eingeschrankt zur Nahrungssuche geeignet sein, bis sich neue Benthosgemeinschaf-
ten ausgebildet haben (vgl. Aquatische Lebensgemeinschaften, Kap. 3.9.2.1.3 Zoo-
benthos). Durch die Bauarbeiten kommt es auflerdem zu visuellen und akustischen
Stdérungen, verbunden mit Meidungsreaktionen nahrungssuchender Voégel. Es wird
erwartet, dass sich 500 m** um die Bauarbeiten voriibergehend keine nahrungssu-
chenden Brutvégel aufhalten (zur Ableitung des 500-m-Radius®® siehe
Kap. Gastvogel; Prognose, baubedingte Auswirkungen, Kap. 3.8.2.1.2). Fir nicht st6-
rungsempfindliche Arten (z. B. Méwen) sind Anlockwirkungen zu erwarten.

Die Auswirkungen durch den Bau der Ufervorspulung werden angesichts der geringen
Flachenverluste als lokal, mittelfristig und gering negativ (= unerheblich negativ) be-
wertet. Gleiches gilt fir den temporaren Verlust von Nahrungsflachen, da im Untersu-
chungsgebiet ein ausreichendes Angebot an Nahrungsflachen vorhanden ist und
Ausweichmadglichkeiten bestehen.

% 300m allgemeiner Stérradius fur Brutvogel (bezogen auf den Neststandort) im Gegensatz zu 500 m fiir

Gastvogel oder fiir nahrungssuchende Brutvégel. Abweichungen davon sind artspezifisch und werden
dann begriindet.

500 m Stérradius fur nahrungssuchende Brutvogel (vergleichbar mit Gastvogeln), weil hier die Funktion
Nahrungssuche untersucht wird.

Der Meidungsbereich gilt nur, wenn Sichtkontakt auf das stérende Objekt besteht.

35

36
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Gastvogel

Im Bereich der geplanten Ufervorspulung rasten nur relativ wenig Vogel. Die wertvol-
len Rastgebiete in der Hahnofer Nebenelbe oder auf dem Fahrmannssand sind deut-
lich weiter als 500 m von der Ufervorspllung entfernt, so dass durch die Bauarbeiten
keine Beeintrachtigung der Rastgebiete zu erwarten ist. Nach StUA Itzehoe (2007)
wird der Fahrrinnenbereich nahe der geplanten Ufervorspllung im Sommer und
Herbst von Zwergmoéwe, Flussseeschwalbe und Trauerseeschwalbe in hdherer Zahl
zur Nahrungsbeschaffung aufgesucht. Diese Arten verhalten sich gegentiber Schiffen
wenig scheu. Es wird davon ausgegangen, dass die Aufspulung eher zu einer Anlo-
ckung als zu einer Vergramung dieser Arten fihrt.

Der Bau der Ufervorspiilung fiinrt zu einer Ubersandung bzw. Uberdeckung von
ca. 14 ha Flachwasser- und Wattbereich. Diese Flachen stehen den dort vorkommen-
den Gastvogel zwar noch als Rast-, jedoch nicht mehr als Nahrungsbiotop zur Verfu-
gung, da die dortigen Benthosorganismen Uberdeckt werden. Die Benthosbestande
werden sich mittelfristig wieder erholen; bis dahin sind die Uberspulten Flachen (14
ha) flr im Watt und im Flachwasser nahrungssuchende Gastvogel jedoch wenig att-
raktiv.

Die Auswirkungen sind lokal (unmittelbar tbersplulte Flachen) und mittelfristig (inner-
halb von drei Jahren hat sich der Benthosbestand wieder vollstdndig als Nahrungs-
grundlage regeneriert) und daher insgesamt gering negativ. Eine Erheblichkeit besteht
nicht.

3.8.214 Herstellen der Spiilfelder auf Schwarztonnensand und Pa-
gensand

Die Planungen zum Spilfeld auf Schwarztonnensand bleiben unverandert. Auf Pa-
gensand waren in den urspringlichen Antragsunterlagen vom September 2006 drei
Spulfelder geplant. Die Plananderung sieht nunmehr den Verzicht auf zwei Spiilfelder
vor (Spulfeld I und Il). Jedoch wird das geplante Spdlfeld Il auf Pagensand vergro-
Rert. Dadurch ergibt sich ein im Vergleich zur UVU bzw. Unterlage H.4b veranderter
Auswirkungsbereich auf die Vogel.

Brutvogel

Splilfeld Schwarztonnensand

Die Aussagen der Unterlagen E und H.4b sind weiterhin uneingeschrankt gultig. Die
dort zugrunde gelegten Hochstwerte an beeintrachtigten Brutvogeln (Stand 2005)
wurden auch in den Jahren 2006 und 2007 trotz Zuwachsen bei der Feldlerche nicht
Uberschritten (vgl. Tabelle 3.8-10). Die neu hinzugekommene Schleiereule britet nicht
im Bereich des geplanten Spiilfeldes.
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Spiilfeld Pagensand

Der Bestand der Brutvogel im Bereich des geplanten Spiilfelds reprasentiert Offen-
landarten und Gehdlzbriter und ist in Tabelle 3.8-30 aufgefuhrt. 35 Arten kdnnen fur
den Bereich des geplanten Spilfelds Ill als regelmaRige, langjahrige Brutvogel gelten
(nach Unterlage H.4b waren es 32 Arten (einschlieBlich des fraglichen Sprossers)).
Der Bereich weist eine sehr hohe Artenvielfalt auf. Mit Neuntdter und Blaukehlchen
briten hier zwei Anhang | - Arten der Vogelschutzrichtlinie mit je einem Brutpaar. Es
kommen funf Arten der aktuellen Roten Liste vor, darunter mit Braunkehlchen, Ku-
ckuck und Nachtigall (mit je einem Brutpaar) drei gefahrdete Arten mit Status RL 3.

Das Gebiet erreicht im Betrachtungszeitraum 2000 bis 2005 landesweite Bedeutung
nach Wilms et al. (1997). Der Pagensand wurde daher in der UVU (Unterlage E) und
im Teilgutachten H.4b bereits mit ,sehr hoher Bedeutung“ (Wertstufe 5) bewertet. An
dieser héchsten Wertstufe andert sich nichts im Rahmen der Beurteilung des Planan-
derungsvorhabens.
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Tabelle 3.8-30: Langjahrig im Bereich des geplanten Spiilfelds lll auf Pagensand festgestell-
te Brutvogelarten

Artname (dt.) Artname (wiss.) Anzahl RLD |RL SH

Brutreviere | 2002 | 2008

Amsel Turdus merula X

Baumpieper Anthus trivialis X V

Beutelmeise Remiz pendulinus X

Blessralle Fulica atra 1

Blaukehlchen Luscinia svecica 1

Brandgans Tadorna tadorna 1

Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 3 3

Buchfink Fringilla coelebs X

Buntspecht Picoides major X

Dorngrasmucke Sylvia communis X

Eichelhaher Garrulus glandarius X

Fasan Phasianus colchicu X

Feldschwirl Locustella naevia X

Fitis Phylloscopus trochilus X

Gartengrasmucke Sylvia borin X

Graugans Anser anser 1

Heckenbraunelle Prunella modularis X

Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 R \'

Kohlmeise Parus major X

Kuckuck Cuculus canorus X \ 3

Mausebussard Buteo buteo 1

Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla X

Nachtigall Luscinia megarhynchos (x) 3

Neuntoter Lanius collurio 1 \'/

Ringeltaube Columba palumbus X

Rohrammer Emberiza schoeniclus X

Rotkehlchen Erithacus rubecula X

Schwanzmeise Aegithalos caudatus X

Singdrossel Turdus philomelos X

Stockente Anas platyrhynchos X

Sprosser Luscinia luscinia (x)

Teichralle (-huhn) Gallinula chloropus 1 V

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 2

Zaunkonig Troglodytes troglodytes X

Zilpzalp Phylloscopus collybita X

Erlduterung: Quellen: Allmer (2006, schriftl. Mitt), NABU (2008, respekt. Allmer 2007)

RL Rote Liste D = Deutschland (Bauer et al. 2002)
SH = Schleswig-Holstein (Knief et al. in Vorbereitung)
Gefahrdung: 1 = vom Aussterben bedroht (nicht vorhanden), 2 = stark gefahrdet (nicht vor-
handen), 3 = gefahrdet, V = zuriickgehend, Art der Vorwarnliste, R = Art mit geographischer
Restriktion.
Unterstrichene Art = Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
x = Nachweis ohne quantitative Angabe, ( ): nicht sicher
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Baubedingte Auswirkungen auf die Brutvogel sind nur zu prognostizieren, wenn die
Einfassungs- und Profilierungsarbeiten in der Brutzeit (Mitte Marz bis Mitte Juli) begin-
nen. Da beim Spiilfeld Ill die Herstellung der Einfassungsbauwerke sowie die Verle-
gung der Rohrleitungen auf3erhalb der Brutzeit begonnen wird (siehe Unterlage B.2),
finden keine Stérungen und Gelegeverluste von Brutvdgeln statt. Die Tiere kdnnen zu
Beginn der Brutzeit ausweichen. Lediglich fiir Arten, die tber Juli hinausgehend bri-
ten (z. B. Karmingimpel), sind Gelegeverluste nicht auszuschliefien, wenn z. B. die
Bauarbeiten im August beginnen.

Fir den Bau der Einfassungswalle wird Boden aus dem Inneren der Einfassungen
verwendet. Wahrend des Baus der Einfassungswalle und der anschlieRenden Verfil-
lung ist kein Brutgeschaft in den Spllfeldern méglich. Da der Bau der Spilflache 11
Monate und die Spultatigkeiten weitere 15 Monate umfasst, wird in der darauffolgen-
den Brutsaison im Spiulfeld- bzw. im Baustellenbereich kein Brutgeschéaft stattfinden.

Larmemissionen wahrend der Befiillung sind flr die Vogel auRerhalb der Spilfeldes
nicht relevant, da die Einfassungsbauwerke fiir eine Abschirmung der ohnehin gerin-
gen akustischen und visuellen Emissionen fihren.

Die Bedeutung des Pagensands als Brutvogelgebiet sehr hoher Bedeutung (Wertstu-
fe 5) wird durch die lokalen und vorlibergehenden baubedingten Auswirkungen nicht
fur den gesamten Pagensand herabgesetzt. Die Auswirkungen sind demnach nur vo-
ribergehend, mittelfristig und lokal auf das Spuilfeld bezogen, da innerhalb des Spuil-
feldes und des Baustellenbereiches kein Brutgeschaft wahrend der Bauzeit und der
Befillung maoglich ist. Nach Ende des Spiilbetriebs (teils schon wahrend dessen) be-
ginnt die Sukzession im Spulfeld und es entstehen neue Bruthabitate.

Gastvogel

Splilfeld Schwarztonnensand

Der Schwarztonnensand erreicht nach aktuellen Daten als Gastvogellebensraum
nunmehr internationale Bedeutung fur die Weillwangen(Nonnen-)gans, landesweite
Bedeutung fiir die Graugans und Loéffelente sowie lokale Bedeutung fiir Pfeifente,
Gansesager und Sturmmowe. Die bevorzugten Aufenthaltsflachen stellen die west-
und Ostlichen Uferzonen sowie die Wattbereiche an der Nord- und Sidspitze dar
(Winkler 2002, Dahms & Grave 2005). Die zentralen Bereiche werden nur gelegentlich
von einzelnen Graugansen und Sturmmoéwen aufgesucht.

Baubedingte Auswirkungen treten in Form von akustischen und visuellen Stérungen
durch Baumaschinen bzw. —fahrzeugen auf, sowie durch die Verlegung von Spuil-
rohrleitungen. In den Watt- und Uferbereichen wird ein Meidungsradius von 500 m um
die Bautatigkeit angesetzt (worst case), wodurch sich das Rastgebiet flr bestimmte
Arten verkleinert. Art und Ausmall} der Beeintrachtigungen ist vom Zeitpunkt der
Spulleitungsmontage abhangig. Eine Verlegung im Winterhalbjahr verkleinert das
Rastgebiet fir Weilwangen(Nonnen-)gans, Gansesager und Pfeifente, wahrend eine
Verlegung im Frihjahr oder Herbst Krickente und Goldregenpfeifer betrifft. Sind die
Spulleitungen gelegt, geht von diesen vermutlich nur noch eine geringe Stérwirkung
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aus. Ein Wertstufenverlust wird durch die Bautéatigkeit nicht verursacht, da die Tiere
ausreichend Ausweichmdglichkeiten haben und somit keine Verringerung der Rastbe-
stande eintreten wird. Die Aufspllflache im zentralen Bereich der Insel befindet sich in
einem Gebiet, welches nur eine geringe Bedeutung fir wertgebende Gastvogelarten
besitzt. Auch hier wird sich durch die Bautatigkeit keine Wertstufenanderung als Gast-
vogellebensraum ergeben. Die Aussagen in UVU und Unterlage H.4b (S. 148 ff.) blei-
ben diesbezuglich giltig. Die Auswirkungen werden als lokal, mittelfristig und gering
negativ bewertet. Eine Erheblichkeit besteht nicht.

Spiilfeld Ill Pagensand

Die Bedeutung des Pagensandes fiur Gastvogel resultiert in erster Linie aus den Watt-
und Uferzonen sowie den umliegenden Wasserflachen. Nach den neuen Daten besit-
zen sie nationale Bedeutung fur Graugans, Kiebitz, Krickente und Sturmmowe. Natio-
nale Bedeutung besteht fir den Zwergschwan, landesweite Bedeutung besitzt das
Gebiet fur WeiBwangen(Nonnen-)gans und Zwergsager, sowie einige Grindelente-
narten. FUr Kormoran und Reiherente wird regionale Bedeutung erreicht. Der Bau des
Spllfeldes selbst betrifft die relevanten Gastvogellebensrdume nicht. Fir die Verle-
gung und Montage der Spllrohrleitungen sind dagegen Auswirkungen zu erwarten. A-
kustische und visuelle Stérungen durch den Baubetrieb fihren in den Watt- und Ufer-
zonen zu Meidungsreaktionen der dort rastenden Vogel in einem Abstand von 500 m
um die Baustellenbereiche. Da die Spulleitungen elbseitig von der Hauptelbe zum
Spulfeld gefiihrt werden, bleiben die wertvollen Rastgebiete in der Pagensander Ne-
benelbe und beim Bishorster Sand unberiihrt. Auch die Ubergabestation befindet sich
in der Hauptelbe. Als worst-case-Annahme wird ein Meidungsabstand von 500 m um
die Splleinrichtungen angesetzt. Damit tritt eine Verkleinerung des Rastgebietes fur
die oben genannten Arten ein. Wie bereits beim Spiilfeld Schwarztonnensand be-
schrieben (s.0.) hangen Art und Ausmalf der betroffenen Arten vom Zeitpunkt der
Verlegearbeiten und der Montage ab. Die Auswirkungen beschranken sich auf die
westlichen Wattkanten des Pagensandes. Ein Wertstufenverlust als Gastvogellebens-
raum ist damit nicht verbunden, da dieser Bereich im Verhaltnis zum 6stlichen Ufer
wenig frequentiert wird. Es wird davon ausgegangen, dass die dortigen Gastvdgel
ausreichend Platz zum Ausweichen haben. Auswirkungen auf der Insel selbst sind
nicht zu erwarten.

Durch den Wegfall der Spulfelder | und Il entfallen die in der UVU und Unterlage H.4b
(S. 147) beschriebenen Auswirkungen. Die Aussagen zu den Auswirkungen beziglich
Spdulfeld Il bleiben weiterhin gliltig. Die VergroRerung des Spllfeldes betrifft keine re-
levanten Gastvogelgebiete. Durch die langere Bauzeit werden die Auswirkungen
nunmehr als mittelfristig, lokal und gering negativ bewertet. Eine Erheblichkeit liegt
nicht vor.
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3.8.2.1.5 Herstellen des Diikers und Riickbau des vorhandenen Dii-
kers bei Kilometer 636,81 (NeRsand)

Zur Herstellung des Duikers sind zwei Bauweisen mdglich: a) die offene und b) die ge-
schlossene Bauweise. Da sich die unterschiedlichen Bauweisen im wesentlichen auf
den Wasserkorper auswirken, ist eine unterschiedliche Betrachtung beider Bauweisen
nur fur die Gastvdgel relevant.

Brutvogel

Die Herstellung des Dikers findet teils im aquatischen, teils im amphi-
bisch/terrestrischen Bereich statt. Schallemissionen durch Unterwasserarbeiten (d.h.
durch das Einspilen der Leitungen) sind flr die Brutvogel ohne Belang, da deren Le-
bensrdume nicht berthrt werden. Gleiches gilt auch fir den Rickbau der alten Lei-
tung. Durch die Herstellung der Baugrube auf Nef3sand kommt es zu temporaren Fla-
cheninanspruchnahmen und Stérungen des Brutgeschéaftes durch die Bauarbeiten,
sofern diese in die Brutzeit fallen. Die Herstellung des Dikers erfolgt jedoch auf3erhalb
der Monate Mai / Juni, so dass die Hauptbrutzeit fur die meisten Arten ausgespart
bleibt. Da auf Ne3sand jedoch ein Seeadler briutet (LANU SH, Hr. Pechan, schriftl.
Mitteilung) sind Stérungen dieser Art, deren Brutgeschaft bereits Mitte Februar be-
ginnt, nicht auszuschlieBen. Ab Juli ist das Brutgeschaft der meisten Arten abge-
schlossen, so dass visuelle und akustische Stérreize das Brutgeschéaft nicht mehr be-
eintrachtigen. Fur Arten, die aulRerhalb der Monate Mai /Juni briten (z. B. Seeadler o-
der Arten mit Nach- oder Zweitbruten) sind Beeintrachtigungen méglich. Das Arten-
spektrum auf NeRsand weist anspruchsvolle Brutvogelvorkommen auf, welche sich
aus Wasservogeln (Knakente, Loffelente), Offenlandarten (z. B. Brandgans, Sandre-
genpfeifer) und Arten der Auen (Bart- und Beutelmeise) zusammensetzen (vgl. Un-
terlage H.4b, S. 28 - 29). Die Arten gelten nach Garniel et al. (2007) zwar nicht als
schallempfindlich, eine Beeintrachtigung ist dennoch nicht auszuschlieRen, sofern die
Arten das Brutgeschaft noch nicht abgeschlossen haben. Wahrend der Bauarbeiten
ist eine Brutaufgabe bzw. ein verminderter Bruterfolg einzelner Paare im Baustellen-
bereich nicht auszuschlieen. Der Wirkraum orientiert sich an den planerisch zu be-
ricksichtigenden Fluchtdistanzen nach Gassner & Winkelbrandt (2005). Danach ist
auch der Seeadler betroffen, fur den ein Stérradius von 550 m um den Baustellenbe-
reich anzusetzen ist.

Eine grundsétzliche Anderung des Brutbestandes auf Nefisand wird nicht prognosti-
ziert, da nur ein eng begrenzter Baustellenbereich beansprucht wird und visuelle und
akustische Stérungen durch die dortigen Bdume und Geblsche vermindert werden.
Eine Beeintrachtigung des Seeadlerbrutgeschaftes ist jedoch mdglich, sofern die
Bauarbeiten in dessen Brutzeit (Mitte Februar bis Mitte Juli) fallen. In diesem Fall liegt
eine erhebliche Beeintrachtigung vor. Eine Bestandswertveranderung ist nur dann
nicht zu erwarten, wenn die Bauarbeiten im Juli beginnen. In diesem Fall werden die
Auswirkungen als mittelfristig, lokal und gering negativ bewertet und betreffen, wenn
Uberhaupt, nur einzelne spéatbritende Paare. Der Landschaftspflegerische Begleitplan
wird daher zur Vermeidung von Beeintrachtigungen eine entsprechende Bauzeitenre-
striktion vorsehen.

Stand: 04.08.2008

Seite 140/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Gastvogel

Die Verlegung des Diikers beeintrachtigt nicht die bedeutenden Gastvogellebensrau-
me in der Hahnofer Nebenelbe und im Muhlenberger Loch, da diese Bereiche weit
entfernt sind bzw. durch die Insel von optischen und akustischen Reizen abgeschirmt
sind. Nahrung suchende Vdgel im Bereich des Hauptstroms (z. B. Mdwen, See-
schwalben) werden durch die offene Bauweise angelockt, da Benthosorganismen
freigespult werden. Bei der geschlossenen Bauweise gibt es diese Auswirkungen
nicht. Rastende Vogel am Ufer werden durch beide Bauweisen, insbesondere durch
die Herstellung der Baugruben, vergramt. Diese Vogel werden den Baustellenbereich
in einem Abstand bis 500 m meiden. Eine Wertstufenanderung ist mit der Herstellung
des Dukers nicht verbunden, auch wenn es fur einige Vogel kurzfristig (zwei Monate)
zu einer kleinflachig lokalen Verkleinerung des Rastgebietes kommen kann. Die ei-
gentlichen Rastgebiete liegen auf der anderen Inselseite an der Hahnofer Nebenelbe
und sind durch die Baumaflnahmen nicht betroffen. Zudem kénnen Rastvdgel in nahe
und geeignete andere Gebiete ausweichen, wenn die Herstellungsarbeiten des DU-
kers eine kurzfristige Stérung darstellen. Nach den kurzen Bautatigkeiten stehen die
Flachen unmittelbar wieder als Rastflachen zu Verfugung.

3.8.2.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Plandnderungen ergeben sich gednderte anlagebedingte und betriebsbe-
dingte Auswirkungen fiir die terrestrische Fauna. Diese ergeben sich im Wesentlichen
durch die Anderung der Spiilfelder bzw. des Spiilfeldes auf Pagensand. Anderungen
im Wasserkorper sind fur die Brutvogel kaum relevant, da hiervon keine Bruthabitate
betroffen sind. Allenfalls sind Anderungen der Nahrungsraume zu erwarten.

3.8.2.21 Auswirkungen durch morphologische Anderungen

Hierunter fallen die Auswirkungen der geanderten Fahrrinnentrassierung im Bereich
der Begegnungsstrecke , der Unterwasserablagerungsflachen (einschlieRlich Uber-
tiefenverfullung), der Ufervorspllung Wisch / Lihe, und der Spulfelder auf Schwarz-
tonnensand und Pagensand.

Brutvogel

Fahrrinne und Unterwasserablagerungsflachen

Die Verkleinerung der Begegnungsstrecke und die Modifikationen bzw. Herstellung
der Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack-Ost und Glameyer Stack-West
betreffen keine relevanten Lebensrdume fur die Brutvogel. Es werden keine anla-
ge/betriebsbedingten Auswirkungen prognostiziert.

Ufervorspulung

Die Ufervorsplilungen am rechten Ufer (schleswig-holsteinische Seite) entfallen.
Durch die Vorspulung Wisch / Lihe gehen 0,124 ha Flusswattrohricht und 0,055 ha

Stand: 04.08.2008

Seite 141/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

halbruderale Gras- und Staudenflur flr Roéhrichtbriter temporéar verloren (siehe bau-
bedingte Auswirkungen). Ein Bewuchs der Ufervorspulungen, vornehmlich mit Roh-
richt, ist mittelfristig zu erwarten (vgl. Unterlage H.4a). Dass sich aufgespulte Flachen
bei ausbleibender Nutzung durch den Menschen zu wertvollen Vogellebensraumen
entwickeln kdnnen, ist in der Literatur vielfach belegt (z. B. Kriiger et al. 2000, Haack
2002). Die Uberdeckung von 14 ha Flachwasser- und Wattbereich bedeutet einen
mittelfristigen Verlust an Nahrungsflache fur im Watt stochernde Arten, solange bis
sich die Benthoszdnose wieder regeneriert hat. Die Auswirkungen werden als lokal,
mittelfristig und gering negativ bewertet. Eine Wertstufenanderung tritt nicht ein.

Spuilfeld Schwarztonnensand

Die Planungen zum Spilfeld Schwarztonnensand wurden nicht verandert. Die neuen
Bestandsdaten liegen im Rahmen der bisherigen Kenntnisse und rechtfertigen keine
abweichenden Prognosen zur UVU (Kap. 10, S. 2) und Unterlage H.4b (S. 134). Die
dort gemachten Aussagen sind weiterhin gultig.

Spiilfeld Pagensand

Durch die Befiillung der Spiilfeldes Il auf einer Flache von 22,6 ha werden neue Brut-
habitate fur Arten geschaffen, die auf vegetationslosen bzw. —armen Flachen briten,
wenn auch die Flache selbst die ersten ein bis zwei Jahren mdglicherweise unbesie-
delt bleiben wird. Generell entwickeln sich Spulfelder im Laufe der Zeit zu wertvollen
Lebensraumen, wenn verschiedene Sukzessionsstadien von offenen Wasser- und
Sandflachen Uber Pioniergehdlze nebeneinander bestehen. Daher wird ein Wertstu-
fenverlust als Brutvogellebensraum durch die Anlage von Spulfeldern nur mittelfristig
eintreten. Gute naturschutzfachlich bedeutsame Beispiele fur die Entwicklung wert-
voller Brutgebiete sind die alten Spiilfelder | und Il. Fir Brutvogel, die im Ist-Zustand
im Bereich des Spulfeldes IIl briten, sind auRerhalb der Spulfeldflache grofle und un-
gestorte Bereiche mit geeigneten Fortpflanzungs- und Ruhestatten weiterhin vorhan-
den. Die anlagebedingten Auswirkungen sind lokal, mittelfristig gering negativ, lang-
fristig jedoch deutlich positiv zu bewerten.

Gastvogel

Fahrrinne und Unterwasserablagerungsflachen

Die geanderte Breite der Fahrrinne im Bereich Begegnungstrecke und die modifizier-
ten bzw. neu hinzugekommenen Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack-
Ost und —West betreffen die Gastvogel nur in sehr geringem Ausmal. Die entspre-
chenden Bereiche sind nach Fertigstellung der Malinahmen weiterhin nutzbar. Durch
die Anlage der UWAs entstehen verflachte Bereiche, die fur grindelnde Arten leichter
nach Nahrung abzusuchen sind, sobald sich dort mittelfristig eine neue Benthosbe-
siedlung gebildet hat. Die Auswirkungen sind lokal, mittelfristig und neutral. Eine Er-
heblichkeit liegt nicht vor.
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Ufervorspulung

Die Ufervorspilungen am rechten Ufer (schleswig-holsteinische Seite) entfallen.
Durch die Ufervorspulung Luhe/Wisch werden ca. 4,6 ha Flachwasserzonen zu Watt
umgewandelt. Diese Umwandlung bedeutet zunachst eine Zunahme des Rastplatz-
angebotes flr Watvogel. Die frisch aufgespulte Flache wird jedoch mittelfristig nicht
zur Nahrungssuche geeignet sein, da das urspriinglich vorhandene Benthos Ubersan-
det ist. Mittelfristig findet eine Regeneration der Benthoszdnosen statt. Im Laufe der
Zeit werden die neugeschaffenen Wattflachen ganz oder teilweise mit Rohricht auf-
wachsen, so dass die Attraktivitat als Rastplatz fur Limikolen mittel- bis langfristig wie-
der verloren geht. Die Auswirkungen sind lokal, mittelfristig und gering negativ. Eine
Erheblichkeit liegt nicht vor.

Spuilfeld Schwarztonnensand

Die Prognose zu den anlagebedingten Auswirkungen in Unterlage E und Unterla-
ge H.4b (S. 151 ff.) bleiben uneingeschrankt gultig.

Spuilfeld Ill Pagensand

Nach Herstellung des Spiilfeldes Il wird die Flache zunachst als Gastvogellebens-
raum wenig attraktiv sein, da hier weder Vegetation, noch Nahrungsorganismen vor-
handen sind. Sollte sich eine Wasserflache auf dem Spiuilfeld bilden, wird sich mittel-
bis langfristig ein geeigneter Gastvogellebensraum flr Wasservdgel bilden. Dies zei-
gen die Erfahrungen aus dem Splilfeld I, welches sich im Laufe der Zeit zu einem Le-
bensraum mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) entwickelt hat (vgl. Unterlage H.4b
S. 126). Die Bedeutung der Spilflache Il fiir Wasservogel resultiert aus dem Vorhan-
densein eines Stillgewéassers mit einer typischen Rohricht- bzw. Ufervegetation. Bei
gleicher Entwicklung wirde das neue Spiilfeld Il eine deutliche Aufwertung als Gast-
vogellebensraum erfahren, da es im Ist-Zustand nur eine untergeordnete Bedeutung
fur Gastvogel besitzt. Sollte sich dagegen eine Entwicklung wie auf Spiilfeld | erge-
ben, wird sich auch das zukunftige Spalfeld 1l nicht zu einem bedeutenden Gastvo-
gellebensraum entwickeln. Die anlagebedingten Auswirkungen treten lokal, langfristig
und deutlich positiv (bei Entstehung eines Stillgewéassers) bzw. gering negativ (bei
Entwicklung von Weidengebiischen) auf. Kommt es durch das Spiilfeld zu einer Auf-
wertung als Gastvogellebensraum, ist von einer erheblich positiven Auswirkung aus-
zugehen. Andernfalls ist die Auswirkung als unerheblich negativ zu bewerten. Da die
Entwicklung des Spilfeldes nicht abzusehen ist, ist als worst-case-Betrachtung von
einer unerheblich negativen Beeintrachtigung auszugehen.

3.8.22.2 Anderungen der Tidewasserstinde, der Strémungsge-
schwindigkeiten, des Stofftransportes und der Verlagerung
der Brackwasserzone

Da fast samtliche Parameter durch die Plananderung geringere Anderungen zum Ist-
Zustand hervorrufen als in den Gutachten der BAW prognostiziert, sind die Aussagen
der Unterlage E (Kap. 10, S. 96 ff) und des Teilgutachtens H.4b (S. 128 ff.) weiterhin
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gliltig, zumal diese Anderungen im aquatischen Bereich fiir die Brut- und Gastvégel
kaum Relevanz besitzen.

3.8.223 Anlage-/ betriebsbedingte Auswirkungen der Diikerver-
legung zwischen Hamburg und NeRsand

Far die Brut- und Gastvogel sind keine anlage- / betriebsbedingten Auswirkungen zu
erwarten, da der neue Diker 6 m unter der Gewassersohle und damit auBerhalb des
Lebensbereiches der betrachteten Brut- und Gastvdgel liegen wird.

3.9 Aquatische Fauna

Bezug: Unterlage E, Kap. 11 und Unterlage H.5b

3.91 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Fir die Aquatische Fauna als Teil des Schutzguts Tiere sind diejenigen Plananderun-
gen relevant, die mit vorhabensbedingten Wirkungen auf Zooplankton, Zoobenthos,
Fische und Rundmauler sowie Meeressauger verbunden sind. Untersucht werden
diejenigen Vorhabensmerkmale, die den aquatischen Teil des Untersuchungsgebiets
verandern kénnen. Daher werden folgende geanderte Vorhabensbestandteile hin-
sichtlich bau-, anlage- und betriebsbedingter Auswirkungen auf die Aquatische Fauna
untersucht:

Verkleinerung der Begegnungsstrecke

Zum Schutz von Flachwasserbereichen ndrdlich an der Insel Schweinesand-Nel3sand
(Delegationsstrecke) wird die stidliche Begrenzung der Begegnungsstrecke auf einer
Lange von gut 1,5 km zwischen km 638,3 und km 636,75 nérdlich verschoben. Diese
Verschiebung betragt maximal rd. 30 m (bei km 637). Die Flache der Begegnungs-
strecke wird damit um rd. 2,8 ha verkleinert. Diese Modifikation vermeidet mdgliche
Flachenverluste beim inselseitigen Flachwasser.

Hinzukommen einer Unterwasserablagerungsflache (UWA) Glameyer Stack-West und
Modifikation der UWA Glameyer Stack-Ost

Die neue UWA Glameyer Stack-West wird Sublitoral von 47 ha beanspruchen. Die
UWA Glameyer Stack—Ost wird von urspringlich 62,6 ha auf 80 ha vergrof3ert. Durch
den Einbau von Feinsanden (Baggergut) im Rahmen des Strombau- und Verbrin-
gungskonzeptes und durch die wasserbaulich notwendige Fufisicherung mit Stein-
schittung oder Mergel sowie Teilabdeckung der strémungsexponierten Béschungen
und Boschungsschultern mit einer Korngemischabdeckung sind Auswirkungen auf die
aquatischen Lebensgemeinschaften wahrscheinlich.
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Wegfall der Ufervorspulungen am Nordufer der Unterelbe

Mit dem Wegfall aller Ufervorspllungen am Nordufer der Unterelbe (ca. 316 ha) ent-
fallen fur die betroffenen eu- und sublitoralen Flachen die in Unterlage H.5b prognosti-
zierten Auswirkungen auf die Aquatischen Lebensgemeinschaften. Keine Anderungen
der Auswirkungen ergeben sich bei der einzig verbleibenden Ufervorspilung
Wisch/Lihe (13,9 ha) am niedersachsischen Ufer der Unterelbe.

Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Die Umlagerungsmenge der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund wird um 5
Mio m® auf 7,5 Mio m® erhéht. Die Umlagerungsdauer erhéht sich um 6 Monate von
ursprunglich 3 auf nunmehr 9 Monate.

Keine Anderungen ergeben sich fiir die Umlagerungsstelle Medembogen.

Neubau des Neflsand-Diikers und Riickbau des alten Dikers

Die Planungen fir den Neubau des Dikers bei km 636,81 (Ne3sand) und den Rick-
bau des alten Diikers sind nunmehr gegeniiber der urspriinglichen technischen Pla-
nung (Unterlage B.2, Kap. 5.4) detailliert worden. Die Auswirkungen auf die Aquati-
sche Fauna werden untersucht.

Grundsatzlich werden in dieser Erganzungsunterlage alle Vorhabensbestandteile
- auch die nicht geanderten Vorhabensmerkmale - neu untersucht, sofern zur Aquati-
schen Fauna seit Antragstellung der urspringlichen Planung weitere Untersuchungen
bzw. Daten hinzugekommen und diese flir die Auswirkungsprognose heranzuziehen
sind. Fur diese Félle erfolgt eine Auflistung der neuen Daten und Untersuchungen, ei-
ne aktualisierte Bestandsbeschreibung (ggf. neue Bestandsbewertung) und eine aktu-
alisierte Auswirkungsprognose fur die betrachteten Arten und Lebensgemeinschaften
der Aquatischen Fauna in den nachfolgenden Kapiteln. Wie schon in der UVU (Un-
terlage E) und Teilgutachten Aquatische Fauna (Unterlage H.5b) erfolgt die Beschrei-
bung der Tiergruppen Zooplankton, Zoobenthos, Fische und Meeressauger.

3.9.1.1 Zooplankton

3.91.11 Art und Umfang der Erhebungen

Zum Zooplankton liegen keine neueren Daten vor.

3.9.11.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnislii-
cken

Die Datenlage wird in Unterlage E (Kap. 11, S. 11) und Unterlage H.5b (S. 13) als be-
friedigend eingestuft. Die Einschatzung gilt auch weiterhin. Flr eine belastbare Aus-
wirkungsprognose reicht die Datenlage aus. Die neuesten und auch in dieser Unterla-
ge bertcksichtigten Arbeiten stammen aus dem Jahre 2006 (Schél & Gunster 2006)
und sind nach wie vor aktuell.
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3.9113 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands

Der Bestand ist in Unterlage H.5b (S. 13 ff.) und Unterlage E (Kap. 11, S. 5ff.) be-
schrieben und bewertet und wird in den folgenden Absatzen kurz zusammengefasst.
Eine ausflhrliche Beschreibung wird in den genannten Unterlagen gegeben.

Bislang sind 159 Taxa und Larvalstadien bekannt. Die Radertierchen (Rotatoria) und
Krebse bilden die starksten Gruppen des Zooplanktons. Dariber hinaus enthalt die
Artenliste von Giere (1968) noch 17 Hohltiere (Hydrozoa, Scyphozoa, Anthozoa),
2 Plattwtrmer (Plathelminthes), 4 Schnurwirmer (Nemertini), diverse Molluskenlar-
ven, 26 Ringelwirmer (nur Polychaeta), 16 weitere Krebsarten (Seepocken (Cirripe-
dia), Larven hoherer Krebse (Decapoda) sowie Tentaculata (8 Arten)), Echinodermata
(9 incl. Larven), Chaetognatha (1), Tunicata (2), Acrania (1). Protozooplankter sind
kaum nachgewiesen worden.

Haufigste Art ist der Ruderfullkrebs Eurytemora affinis (Copepoda, Crustacea), der in
der gesamten Tideelbe verbreitet ist (Kausch & Peitsch 1992 zit. in IHF 1997, Geisler
& Kies 2003). Mit bis zu 99 %igen Abundanzanteilen ist dieser Ruderfullkrebs der
dominierende Krebs der Tideelbe Uberhaupt und stellt zudem flir die Fischbrut das
wichtigste Fischnahrtierchen dar (vgl. BFH 1998, Képcke 2002). Im Folgenden werden
die einzelnen Abschnitte hinsichtlich ihres Artenspektrums naher beschrieben.

LZwischen Geesthacht und Liihesand dominieren Rotatorien und Crustaceen. Brachi-
onus- und Keratella-Arten kennzeichnen das Zooplankton des limnischen Bereiches
bis unterhalb Hamburg, wo sie mit Bosmina longirostris vergesellschaftet vorkommen*
(IHF 1997).

Ebenfalls hoch in diesem Abschnitt ist der Anteil der tintinniden und oligotrichen Cilia-
ten (Protozooplankton). Haufige bzw. charakteristische Arten dieses Bereiches sind
Arachnidium sulcatum, Codonella lacustris und Tintinnidium fluviatile.

In der oligohalinen Zone ist das R&dertierchen Synchaeta bicornis als Leitart von
Schulz (1961) herausgestellt worden. Unter den BlattfuRkrebsen sind Daphnia lon-
gispina und Bosmina longirostris in der oberen Tideelbe verbreitet (limnisch, oligoha-
lin). Im Oligohalinikum kommt bereits das Wimperntierchen Pyxicola curvata vor, wel-
ches den gesamten Brackwasserbereich besiedelt. HOhere Salzgehalte (mesohalin)
ertragt das Wimperntierchen Tintinnopsis lobiancoi.

Bei mittleren Abflussverhaltnissen sind im Mesohalinikum typische Stif3wasserplankter
bereits ausgefallen (Daphnia galeata et hyalina, Ceriodaphnia quadrata, Eucyclops
serrulatus, Mesocyclops leuckarti), wahrend Meeresarten nicht bis hierher vordringen
(Evadne nordmanni, Podon spp.). Das Resultat ist eine relativ artenarme Fauna im
Ubergangsbereich. Leitart dieses Bereiches ist das Radertierchen Synchaeta litoralis.
Daneben ist der RuderfuBkrebs Acartia tonsa im mixo-mesohalinen Bereich charakte-
ristisch.

Im polyhalinen Bereich der AuflRenelbe unterhalb Cuxhaven (km 727) fand Schulz
(1961) 69 Ciliaten, zum grofden Teil Tychoplankter. Tintinnopsis turbo, T. fimbriata et
incertum, die mit Synchaeta bicornis (Rotatoria) zusammen vorkommen, kennzeich-
nen diesen Bereich. Unter den Protozooplanktern stellen die Ciliaten die wichtigste

Stand: 04.08.2008

Seite 146/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plandnderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Gruppe dar. Aufgrund ihrer GréRRe bilden sie nach den Rotatorien die zweithaufigste
Konsumentengruppe und dominieren im Winter sogar das Zooplankton. Biomassere-
levant sind die Individuenzahlen dieser Gruppe meist nicht. Unter den Radertieren
sind Trichocerca marina und Rotatoria neptunia typisch fir das Polyhalinikum. In
Richtung Elbmindung treten hinzu: Larven der Bivalvia (Muscheln), Polychaeta (Viel-
borster), Cirripedia (Seepocken) und Echinodermata (Stachelhauter)

Die Bewertung wird ebenfalls aus den genannten Unterlagen Gbernommen, da sich
der Bestand nicht geandert hat: Eine sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5) ergibt sich
fur den Zooplanktonbestand in den Flachwasserzonen, Buchten und Nebenelben im
limnischen Bereich, da hier die Stromungsgeschwindigkeiten gering sind, eine gute
Nahrungsverfugbarkeit besteht und die Uferzonen weitgehend unverbaut sind (vgl.
Tabelle 3.9-1):. Hohe Bedeutung (Wertstufe 4) wird dem Bestand in salzwasserbeein-
flussten Wattflachen, Flachwasserzonen und Neben- bzw. Binnenelben zugewiesen.
Auch hier sind die Strdomungsgeschwindigkeiten moderat und die Ufer weitgehend un-
verbaut, jedoch sinkt durch den Brackwassereinfluss die Nahrungsverfugbarkeit. Der
Hamburger Hafen wird mit der selben Wertstufe bewertet (geringe Stromungsge-
schwindigkeit, hohe Nahrungsverfugbarkeit, aber geringe Naturlichkeit).

Mittlere Bedeutung (Wertstufe 3) wird dem Zooplankton in Fahrrinnenbereichen zwi-
schen Geesthacht und Luhekurve zugewiesen. Hier ist die Stromungsgeschwindigkeit
relativ hoch. Dort, wo die Fahrrinne nah an die Ufer reicht, sind diese weitgehend mit
Steinschittungen versehen. Dafur ist der Gehalt an Phytoplankton (Nahrung) hoch.
Ebenfalls von mittlerer Bedeutung sind die seewartigen Bereiche unterhalb Brunsbiit-
tels (hohe Stromungsgeschwindigkeit, mittlere Nahrungsverflugbarkeit, hohe Natur-
lichkeit). Geringe Bedeutung (Wertstufe 2) wird dem Planktonbestand fiir den Fahrrin-
nenbereich zwischen Lihesand und Glickstadt zugewiesen, da aufgrund der hohen
Stromungsgeschwindigkeit, der geringen Nahrungsverfligbarkeit und der relativ gro-
Ren Wassertiefe verhaltnismaRig schlechte Lebensbedingungen fur das Zooplankton
vorhanden sind.

Stand: 04.08.2008

Seite 147/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe

Plandnderungsunterlage Teil 3

Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Tabelle 3.9-1: Lebensraumeigenschaften fiir das Zooplankton in unterschiedlichen Berei-
che der Elbe
Lebensraumeigenschaften
positiv > negativ
Stromungsgeschwindigkeit
gering mittel hoch

Flachwasserbereiche, Neben- und
Binnenelben, Buchten, Hafen

Fahrwasserrandbereiche

Fahrrinne, seewartige Bereiche
unterhalb Brunsbiuittels

Nahrungsverfiigbarkeit

hoch

mittel

gering

limnische Flachwasserbereiche
(z. B. Heuckenlock), Fahrrinne o-
berhalb Hamburgs, Hamburger
Hafen, Mihlenberger Loch, Hahn-
hofer Nebenelbe,

Brackwasserbereich zwischen
Glickstadt und seeseitigem Aus-
bauende, Fahrrinne zwischen Ham-
burger Hafen und Lihesand

Fahrrinne unterhalb Lihesand,
Brackwasserbereich zwischen
Lihesand und Glickstadt

Natiirlichkeit

hoch

mittel

gering

limnische Flachwasserbereiche,
Wattflachen, Neben- und Binnenel-
ben, Flussabschnitte mit natdrli-
chen Uferzonen, seewartiges Ende
des UG

Flussabschnitte mit teilweise ver-
bauten Uferabschnitten, Fahrwas-
serrandbereiche

Fahrrinne, Hafen, Hamburger Ha-
fen, Flussabschnitte mit verbauten
Uferzonen (z. B. Steinschittungen)

Quelle:

3.9.1.2 Zoobenthos

3.9.1.2.1

Angaben nach IHF (1997)

Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen zum Zoobenthos sind im Teilgutachten H.5b,
Kap. 2.2.2, und in der UVU (Unterlage E.) Kap. 11.1.1 beschrieben. Folgende Unter-
suchungen werden im vorliegenden Erganzungsband neu bertcksichtigt:

Auswirkungsprognose zur Ufervorspulung Glameyer Stack in der Unterelbe unter
Berucksichtigung von Natura 2000 - Belangen (Bioconsult 2007a)

Das Makrozoobenthos im Bereich Glameyer Stack (Bioconsult 2007b)

Prifung des erweiteten Aestuar-Typie-Indexes (AeTl) in der Tideelbe als geeignete
Methode fur die Bewertung der Qualitadtskomponente benthische Wirbellosenfauna
gemaR EG-Wasserrahmenrichtlinie im Rahmen eines vorlaufigen Uberwachungs-
konzeptes (Biomonitoring) (Krieg 2006)

Uberblicksweise Uberwachung der Qualitatskomponente benthische wirbellose
Fauna im Tideelbestrom gemall den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie
(Krieg 2007a)

Vorgezogene, Uberblicksweise Uberwachung der Tideelbe - Durchfiihrung der
Untersuchung und Bewertung der Oberflachenwasserkorper des Tideelbestroms
(Qualitdtskomponente benthische wirbellose Fauna) (Krieg 2007b)

Kraftwerksneubau am Standort Stade - Benthosuntersuchung (Krieg 2007c).

Die Pagensander Nebenelbe. Untersuchung der benthischen wirbellosen Fauna
(Krieg 2007d)
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e Die MaRnahmen Norderweiterung des Nordwestkais und Kohleanleger
(Krieg 2007e)

e Erfassung der Benthosorganismen im Planungsbereich Liegeplatz 8 Grodener
Hafen (Kalberlah 2007)

e Die Makrofauna an drei geplanten Unterwasserablagerungsflachen in der Tideelbe
(schriftl. Mitt. Dr. M. Wetzel, BfG 2008)

e Uberblicksweise Uberwachung der Tideelbe - Durchfiihrung der Untersuchung und
Bewertung der Oberflachenwasserkorper des Tideelbestroms (Qualitatskompo-
nente benthische wirbellose Fauna) (Krieg 2008)

3.9.1.2.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisli-
cken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Zoobenthos wurde bereits in der
UVU (Unterlage E) und im Teilgutachten H.5b als gut, fir manche Bereiche als sehr
gut bewertet. Die Datenlage hat sich seitdem weiter verbessert, insbesondere im Be-
reich Glameyer Stack und im Bereich Stade-Butzfleth. Die Daten sind fiir eine Be-
wertung und Auswirkungsprognose ausreichend.

3.91.23 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in Unterlagen H.5b und E vorgenommene Beschreibung des Ist-Zustandes gilt
weiterhin, wird aber um einige Arten erganzt. Durch die zuvor genannten neuen Un-
tersuchungen und Daten sind 40 Arten/Taxa zusatzlich nachgewiesen. Die Zahl der
rezent in der Elbe vorkommenden Taxa erhoht sich von 243 auf 283 Taxa. Von der
Schnecke Viviparus viviparus lagen bisher lediglich Schillfunde vor. Sie ist aber rezent
in der Elbe prasent (Krieg 2007a). Sie gilt bundesweit als "stark gefahrdet". Eine wei-
tere der neu nachgewiesenen Muscheln (Pisidium supinum) gilt bundesweit als "ge-
fahrdet" (Jungbluth & van Knorre). Unterschiedliche Gefahrdungseinstufungen werden
bei der Asiatischen Keiljungfer (Gomphus flavipes) gemacht. Nach der bundesweiten
Roten Liste ist ein Gefahrdungsstatus anzunehmen (Katerorie: G). Auf der schleswig-
holsteinischen Roten Liste wird sie als Vermehrungsgast geflhrt (Kategorie 1), wah-
rend sie auf der niedersachsischen und hamburgischen Roten Liste als "ausgestorben
(Kategorie 0) qilt. Die Zahl der gefahrdeten Rote-Liste Arten erhéht sich von 7 auf 10
Arten. Tabelle 3.9-2 zeigt die neu nachgewiesenen Arten.
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Tabelle 3.9-2: Neu nachgewiesene Arten des Zoobenthos
HYDROZOA POLYCHAETA ODONATA
Campanulariidae indet. Manayunkia aestuarina Gomphus flavipes
Polydora cornuta
BRYOZOA Streblospio benedicti EPHEMEROPTERA
Canopeum seurati Baetis sp.

Membraniporella nitida

TURBELLARIA
Procerodes ulvae

OLIGOCHAETA
Clitellio arenarius
Nais communis
Nanocladius bicolor

Spirosperma ferox

Tubifex nerthus

APHANONEURA
Aeolosoma litorale

Tubificoides heterochaetus

CRUSTACEA

Dikerogammarus villosus

Paramysis spiritus
Palaemon adspersus

GASTROPODA
Valvata cristata
Valvata piscinalis
Viviparus viviparus

Quistadrilus mulitisetosus

BIVALVIA

Mysella bidentata
Pisidium casertanum
Pisidium henslowanum
Pisidium nitidum
Pisidium subtruncatum
Pisidium supinum

Caenis horaria
Cloeon dipterum

TRICHOPTERA
Hydropsyche contubernalis

DIPTERA

Polypedilum bicrenatum

Robackia demeijerei

Crypotochironomus obreptans/supplicans
Crypotochironomus rostratus
Cryptochironomus ssp.*

Glyptotendipes barbipes

Glyptodendipes pallens agg.

Halocladius varians

Microtendipes chloris Gruppe

Quellen:

Krieg (2006, 2007a, 2008), Bioconsult (2007b), Kalberlah (2007); fett: gefahrdete Arten der

Roten Liste; *: bei Taxazahl nicht mitgezahlt

Fir die relevanten Gewasserabschnitte des Untersuchungsgebiets ergeben sich fol-

gende Anderungen

Abschnitt 1: Wehr Geesthacht (km 586) bis Wedel (km 644); limnisch

In diesem Abschnitt wurden 21 neue Arten/Taxa festgestellt (Tabelle 3.9-3). Die Ar-
ten/Taxazahl erhoht sich von 121 auf 142. Dies begriindet sich durch die mehrjahrigen
Untersuchungen durch Krieg (2006, 2007a,b, 2008) zur Erstellung und Prifung eines
Bewertungsverfahren gemaflt EU-Wasserrahmenrichtlinie (Aestuar-Typie-Index). Ne-
ben Greiferproben wurden Handaufsammlungen im Uferbereich durchgefiihrt.
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Tabelle 3.9-3:
duenzahl / m?

Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 1 und deren maximale Indivi-

km 599-600 626-629

635

Arten / Taxa

OLIGOCHAETA

Nais communis 152 -

Nanocladius bicolor - -

40

Quistadrilus mulitisetosus - -

400

Spirosperma ferox 10 -

GASTROPODA

Viviparus viviparus - -

10

BIVALVIA

Pisidium casertanum

80

Pisidium henslowanum

Pisidium nitidum

Pisidium subtruncatum

40

ala
olod(wN
1

Pisidium supinum

CRUSTACEA

Dikerogammarus villosus 26 -

ODONATA

Gomphus flavipes 10 -

EPHEMEROPTERA

Baetis sp. 419 -

Caenis horaria 631 -

Cloeon dipterum 210 -

TRICHOPTERA

Hydropsyche contubernalis 2 -

DIPTERA

Robackia demeijerei

10

Crypotochironomus obrep- - -
tans/supplicans

220

Crypotochironomus rostratus - -

2.006

Cryptochironomus ssp*. -

2.355

Glyptotendipes barbipes

Halocladius varians - -

629

Microtendipes chloris Gruppe

Quellen: Krieg (2006, 2007a, 2008); *: bei Taxazahl nicht mitgezahlt

Die Bestandsbeschreibung in den Unterlagen E und H.5b bleiben weiterhin gultig. Im
Bereich Zollenspieker (km 599 - 600) erhohten sich die Nachweise fiir limnische Arten
insbesondere flr Muscheln (Pisidium-Arten) und Insekten (Libellen, Eintagsfliegen,
Kocherfliegen und Zweifligler). Dennoch sind die Haufigkeiten eher gering im Ver-
gleich zu den eurydken Arten (z. B. Cordylophora caspia, Enchytraeus buchholzi, Ma-
rionina argentea) oder der dominanten Art Propappus volki, die mit mehreren tausend
bis zehntausend Individuen/m? die Fahrrinne besiedelt.

Im Bereich des Hamburger Hafens (km 626 - 629) wird die Elbe nach Krieg (2008) nur
von 21 Taxa besiedelt, von denen 91 % der Gesamtindividuendichte auf die Prasenz
des Gewasserubiquisten Aeolosoma hemprichi zuriickgeht. Die Elbe muss in diesem
Bereich als stark degeneriert angesehen werden.

Auch im Muhlenberger Loch findet die Besiedlung hauptsachlich durch eurytope Oli-
gochaeten statt. Nach Krieg (2008) sind es 2 Arten (Limnodrilus claparedaeanus und
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Paranais frici), die die Individuendominanz bestimmen. Fluss- oder &stuartypische
Arten (z. B. Propappus volki oder Aktedrilus monospermathecus) sind unterreprasen-
tiert. In den Schlickflachen des Mihlenberger Lochs fand Krieg (2008) zudem diverse
limnische Chironomidenarten (z. B. Chironomus plumosus agg., Cryptochironomus
ssp., Dicrodentipes nervosus) in héherer Zahl.

Abschnitt 2: Wedel (km 644) bis Gliickstadt (km 677); oligohalin

Die Bestandsbeschreibung in Unterlage E und Unterlage H.5b bleibt grundsatzlich
weiterhin aktuell. Durch die Untersuchungen von Krieg (2006, 2007a und 2008)
konnten 12 neue Arten / Taxa flr diesen Abschnitt festgestellt werden (Tabelle 3.9-4).
Die Arten/Taxazahl erhéht sich von 63 auf 75.

Tabelle 3.94: Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 2 und deren maximale Individuenzahl/ m?

km 647-652 660
Quelle Krieg (2006-2008) Krieg (2007c, d, e)

Arten / Taxa
OLIGOCHAETA
Tubifex nerthus 7
APHANONEURA
Aeolosoma litorale 419
GASTROPODA
Valvata piscinalis 10 419
Viviparus viviparus 10
BIVALVIA
Pisidium casertanum 105
Pisidium henslowanum 30 3
Pisidium nitidum 3
Pisidium subtruncatum 10 105
Pisidium supinum 60 105
DIPTERA
Crypotochironomus rostratus 20
Cryptochironomus ssp.* 210
Kloosia pusilla - 524

*: bei Taxazahl nicht mitgezahlt

Laut Krieg (2008) hat sich auf dem Fahrmannssand (km 650) das Wattsediment zwi-
schen 2005 und 2007 verandert. Die Schlickflachen haben sich verkleinert, wéhrend
Sand- und Mischwattbereiche zunahmen. Dementsprechend hat sich die Besied-
lungsstruktur des Zoobenthos gewandelt. Die Besiedlungsdichte nahm insgesamt ab,
wobei Arten schluffiger Feinsande, wie z. B. Limnodrilus profundicula, Potamothrix
moldacviensis, Psammoryctides barbatus aktuell hdufiger als in der Vergangenheit
auftraten.

Die Untersuchungen in der Pagensander Nebenelbe und in den Wattflachen und Be-
reichen vor Stade-Butzfleth (Krieg 2007c, d, zit. in Krieg 2008) zeigten hohere Indivi-
duendichten als in den Unterlagen E und H.5b beschrieben. Die durchschnittliche In-
dividuendichte betrug vor Stade-Bltzfleth 12.204 Individuen/m? (Watt) bzw. 28.812
Ind./m? (Flachwasser), wahrend in der Pagensander Nebenelbe 26.041 Ind./m? (Watt)
festgestellt wurden. Die Artenzahl blieb jedoch gering und lag vor Stade-Biitzfleth bei
44 Arten (61 Taxa), in der Pagensander Nebenelbe bei 28 Arten (35 Taxa). Die Be-
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siedlung des Weichbodens wird weiterhin von Oligochaeten unterschiedlicher Halini-
tatspraferenz dominiert (z. B. Propappus volki, Aktedrilus monospermathecus, Pota-
mothrix moldaviensis oder Amphichaeta leygidii). Die Steinschittungen sind gréRten-
teils vom Polypen Codylophora caspia besiedelt.

Abschnitt 3: Gliickstadt (km 677) bis Brunsbiittel (km 700); mesohalin

Mit dem Brackwasseroligochaeten Tubificoides heterochaetus trat am Nordufer bei St.
Margarethen eine Art in hoher Individuenzahl auf, die in den Unterlagen E und H.5b
bisher nicht genannt wurde (Tabelle 3.9-5). Dies trifft auch flr den Brackwasserpoly-
chaeten Manayunkia aestuarina zu, der jedoch nur vereinzelt auftrat und gréRere Be-
stdnde erst in Abschnitt 4 bildet (s.u.). Aus Abschnitt 3 stammen auch Einzeltiere von
Gammarus duebeni, Capitella capitata und der Miesmuschel Mytilus edulis, die aus
dem polyhalinen Bereich bekannt sind und vermutlich stromaufwarts eingewandert
bzw. verdriftet sind. Die Artenzahl fir diesen Abschnitt erhoht sich von 44 auf 49 Ar-
ten/Taxa.

Tabelle 3.9-5: Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 3 und deren
maximale Individuenzahl / m?

km 690
Arten / Taxa
OLIGOCHAETA
Tubificoides heterochaetus 3.573
POLYCHAETA
Capitella capitata 20
Manayunkia aestuarina 20
BIVALVIA
Mytilus edulis 10
CRUSTACEA
Gammarus duebeni 10

Quelle: Krieg (2006, 2007a, 2008); *: bei Taxazahl nicht mitgezahlt

Nach Angaben der BfG (2008, schriftl. Mitt.) ist der Bereich bei St. Margarethen durch
eine hohe Variabilitat gekennzeichnet. Die Sedimentzusammensetzung zeigte zwi-
schen 1998 und 2003 eine deutliche Verschiebung von schlickigem zu sandigem
Substrat. Die Benthosgemeinschaft weist starke jahrliche Schwankungen auf, was
z. B. durch jahrliche Verschiebungen der Salinitédtsbereiche begriindet sein kann. Ge-
nerell ist nach BfG (2008) die Variabilitat der Makrofaunengesellschaft ein wesentli-
ches Kennzeichen in diesem Bereich. Eine etablierte Lebensgemeinschaft liegt hier
nicht vor.

Abschnitt 4: Brunsbiittel (km 700) bis Ende UG; polyhalin

Die Arten-/Taxazahl erhoht sich um 13 Arten/Taxa (Tabelle 3.9-6) von 109 auf 122.
Grundsatzlich ist die Beschreibung aus den Unterlagen E. und H.5b weiterhin aktuell,
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jedoch haben die Bestédnde der Polychaetenarten Marenzelleria viridis und M. wireni
deutlich zugenommen. Mit Ausnahme des Polychaeten Manayunkia aestuarina sind
die Abundanzen der neu festgestellten Arten relativ gering. Manayunkia aestuarina
besiedelt die Studufer der Elbe im Belumer bzw. Nordkehdinger Watt.

Tabelle 3.9-6: Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 4 und deren maximale Indivi-
duenzahl / m?
km 711 713-716 722
Quelle Krieg (2006-2008) Bioconsult (2007a,b) Kalberlah (2007)
Arten / Taxa
HYDROZOA

Campanulariidae indet. -

BRYOZOA

Canopeum seurati -

Membraniporella nitida -

TURBELLARIA

Procerodes ulvae - -

Einzelexemplar

OLIGOCHAETA

Clitellio arenarius 210 -

Tubifex nerthus 10 -

POLYCHAETA

Manayunkia aestuarina 1.690 -

Polydora cornuta - 20

Streblospio benedicti - Einzelexemplar

GASTROPODA

Valvata cristata 20 -

BIVALVIA

Mysella bidentata 130 -

CRUSTACEA

Palaemon adspersus 20 -

Paramysis spiritus 60 -

Quellen: Krieg (2006, 2007a, 2008), Bioconsult (2007a,b), Kalberlah (2007); x: Kolonie

Im Bereich der geplanten Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack-Ost und
Glameyer Stack -West wurde das Makrozoobenthos neu erfasst. Als Ergebnis stellten
Bioconsult (2007b) fest:

"Im Zuge der Bestandsaufnahme des Makrozoobenthos am Glameyer Stack konnten
an 37 Stationen (&4 0,17m? 34 Taxa nachgewiesen werden. Unter diesen Taxa befan-
den sich 3 Neozoa (Marenzelleria cf. wireni, Balanus improvisus, Mya arenaria) und
eine Art der ,Roten Liste® (Streblospio benedicti, pot. Gefdhrdung). Polychaeten waren
vor den Crustaceen mit 30 bzw. 27 % die artenreichsten Gro3gruppen. Die mittlere
Artenzahl lag bei 6,7 Arten/0,1 m? mit einer Spannweite von 3 bis 15 Arten/0,1 m? (Mi-
nimum-Maximum), die mittlere Individuendichte bei 32 Ind./0,1 m? (Min: 2 Ind./0,1 m?,
Max: 152 Ind./0,1 m?). Die Polychaeten stellten in Bezug auf die Abundanz 76 % des
Benthos, gefolgt von den Crustaceen (22 %). Die Biomasse erreichte im Mittel Werte
von 0,04 g AfTG/0,1m? bei einem Maximal- bzw. Minimalgewicht von 0,4 g
AfTG/0,1 m? bzw. 0,0003 g AfTG/0,1 m2 Auch bei diesem Parameter waren die Poly-
chaeten mit 50 % die wichtigste Gro3gruppe, gefolgt von den Crustaceen (33 %). Die
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stetigsten Arten waren die Polychaeten Marenzelleria spp. und Heteromastus filiformis
mit 86 bzw. 70 % Anwesenheit an den 37 Stationen. Die Dominanzstruktur des
Benthos wurde durch das eudominante Auftreten von Marenzelleria spp. (61 %) be-
stimmt. Eine am sddlichen Fahrrinnenrand zwischen Elbe-km 711 - 726 vermutete
Miesmuschelbank (in IHF1997) konnte nicht bestétigt werden. Im Hinblick auf Arten-
zusammensetzung, Dominanzstruktur und Biomasse zeigen die Ergebnisse aber ins-
gesamt, dass die hier festgestellte Benthosgemeinschaft weitgehend einem fiir diesen
Elbabschnitt typischen Bild entspricht."

Die o0.g. Muschelbanke sind jedoch im Elbmindungsgebiet vorhanden. Sie befinden
sich im Bereich des Grodener Hafens bei Cuxhaven (km 722). Kalberlah (2007)
konnte in diesem Bereich an mehreren Probestellen Miesmuscheln verschiedener Al-
tersstadien feststellen:

"Die festgestellten Miesmuschelbdnke befinden sich rédumlich alle entlang einer Linie
im Ubergangsbereich zwischen der Flachwasserzone der Wattflichen und der Tief-
wasserzone des Elbfahrwassers (...). Die Miesmuscheln nutzen als Ansiedlungsbe-
reich aller Wahrscheinlichkeit nach die hier vorherrschenden festen Feinsande im U-
bergangsbereich zum Fahrwasser. Diese festen Feinsande des Fahrwassers bilden
als ,kinstlicher” fester Untergrund die nétigen Standortbedingungen fiir die Ansied-
lung dieser Hartsubstratsiedler." (Kalberlah 2007: S.22)

Da Kalberlah (2007) keine Muscheln mit einer Schalenlange > 5 cm vorfand, geht er
von einer Neubesiedlung dieses Standortes aus.

Zoobenthos der Nebenfliisse

Aus den Nebenfliissen liegen keine neueren Untersuchungen vor. Die Bestandsbe-
schreibung aus der UVU (Unterlage E) bzw. dem Teilgutachten H.5b ist aktuell.

Zusammenfassende Beschreibung des Zoobenthos in der Tideelbe unter Ver-
gleich der einzelnen Abschnitte

Im Vergleich zu den Unterlagen E und H.5b sind durch die neueren Untersuchungen
zwar zusatzliche Arten dazugekommen, dennoch haben sich keine grundsatzlichen
Anderungen der Lebensgemeinschaften ergeben. Die Zusammensetzung der Zéno-
sen ist gemal den genannten Unterlagen weiterhin gultig. In der Tideelbe sind nun-
mehr aktuell 283 Benthos-Taxa nachgewiesen. Die Artenzahlen bleiben in den vier
Abschnitten (s.0.) unterschiedlich hoch (Abbildung 3.9-1). Der limnische Bereich (Ab-
schnitt 1) weist mit 142 Taxa die hdchste Taxazahl auf. Im weiteren Verlauf der Elbe
nimmt die Artenzahl ab und erreicht im Mesohalinikum (Abschnitt 3) ihr Minimum (49
Arten). Bei zunehmendem Salzgehalt steigt die Taxazahl wieder. Im Polyhalinikum
(Abschnitt 4) konnten 122 Taxa nachgewiesen werden. Die deutliche Artenreduzie-
rung im Brackwasserbereich hat im Wesentlichen natirliche Grunde. Wo Fluss und
Meer zusammentreffen, sinkt die Biodiversitat, wahrend die Produktivitat steigt. Vor
allem der Bereich zwischen 3 PSU und 10 PSU Salzgehalt stellt eine kritische Uber-
gangszone fir Organismen dar. Nur einige echte (genuine) Brackwasserarten haben
sich auf diesen Lebensraum spezialisiert.
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Abbildung 3.9-1:

Arten-/ Taxazahl in vier Abschnitten der Tideelbe (Ladngsschnitt)

Im nachgewiesenen Artenspektrum sind nach den neuen Nachweisen von Viviparus
viviparus und Pisidium supinum nunmehr 10 Arten in den Roten Listen (Bundesamt
fir Naturschutz 1998, Nordheim & Merck 1995, Nordheim et al. 1996) mit einem Ge-
fahrdungsstatus versehen. Zwei Arten stehen auf der sog. Vorwarnliste und bei vier
weiteren ist eine Gefahrdung anzunehmen. Eine Ubersicht ber die Arten der Roten

Listen gibt Tabelle 3.9-7.

Tabelle 3.9-7: Nachgewiesene Rote-Liste Arten und deren Vorkommen in vier Abschnitten
der Tideelbe
Abschnitt
Art RL 4 3 2 1 | Quelle
Boccardia ligerica 2(?) X BioConsult (2001, 2002, 2003)
Corbula gibba 3 X Nehring & Kinder (2000)
Corophium lacustre 3 X IHF (1997), Nehring & Kinder (2000)
Palaemon longirostris 3(?) X X x | BioConsult (2000, 20044, d, €)
Petricola pholadiformis 3 X BioConsult (2004a), Nehring & Kinder (2000)
Pisidium amnicum 2 X BioConsult (1997b, 2004c)
Pisidium supinum 3 X x | Krieg (2006-2008)
Sertulina cupressina 3 X BioConsult (2000, 2004a)
Viviparus viviparus 2 X X | Krieg (2006-2008)
Cordylophora caspia G X X IHF (1997), Nehring & Kinder (2000), Scholl & Fuksa
(2000), BioConsult (2000, 2004c, d, €)
Harmothoe impar G X BioConsult (2004a)
Acroloxus lacustris \' X | Scholl & Fuksa (2000)
Musculinum lacustre \' X BioConsult (1997b)
Streblospio benedicti G X BioConsult (2007b)
Gomphus flavipes G X | Krieg (2006)
Erlduterung: x: Nachweis; RL: Rote-Liste Status; 2: stark geféahrdet, 3: gefahrdet; V: Art der Vorwarnliste;
G: Gefahrdung anzunehmen; (?): Einstufung unsicher
Abschnitt 1: km 586 - 644, Abschnitt 2: km 644 - 677, Abschnitt 3: km 677 - 700, Abschnitt 4:
km 700 - Ende UG.
Quellen: Nordheim & Merck (1995), Nordheim et al. (1996), Bundesamt fir Naturschutz (1998)
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Die neu nachgewiesenen Arten Viviparus viviparus und Pisidium supinum beschran-
ken sich in ihrem Vorkommen auf die Abschnitte 1 und 2 (Abbildung 3.9-2). Die stark
gefahrdete Sumpfdeckelschnecke Viviparus viviparus besiedelt den Bereich zwischen
dem Miuihlenberger Loch und Twielenfleth (km 635 - 652) in geringer Zahl. Nachge-
wiesen wurden nur Einzelexemplare. Schillfunde dieser Art sind schon langer aus der
Elbe bekannt (vgl. Unterlage H.5b., S. 24). Die Art bevorzugt die flachen Uferbereiche
und toleriert Salzgehalte bis 3 PSU (Gléer et al. 1980). Von der Asiatischen Keiljung-
fer Gomphus flavipes liegt ein Nachweis aus dem Bereich Zollenspieker vor. Die Art
ist typisch fur die Flussunterldufe und in Osteuropa und Asien beheimatet (Bellmann
1993). Sie erreicht im Untersuchungsgebiet ihre Verbreitungsgrenze. Die Erbsenmu-
schel Pisidium supinum gilt als typische Art der groRen Flliisse und Stréme. Sie kommt
zwischen Zollenspieker und Twielenfleth vor, jedoch nicht kontinuierlich. Auch sie
wurde nur in verhaltnismalig geringer Zahl, vorwiegend in den Randbereichen nach-
gewiesen.
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Arten

Boccardiella ligerica [

Corophium lacustre

Cordylophora caspia
Dreissena polymorpha
Gammarus duebeni
Gammarus salinus
Gammarus zaddachi
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Palaemon longirostris

Pisidium amnicum

Pisidium supinum

Potamopyrgus antipodarum

Propappus volki

Sertularia cupressina
Heterochaetus costatus
Viviparus viviparus
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polyhalin mesohalin oligohalin limnisch
Abbildung 3.9-2: Vorkommen ausgewahlter Zoobenthos-Arten in der Tideelbe

3.91.24 Bewertung des Ist-Zustands

Die Bewertung des Zoobenthosbestandes wird auch angesichts der neuen Untersu-
chungen weitgehend beibehalten, weil sich der Bestand nicht grundsatzlich verandert
hat und auch die Bewertungen nach Krieg (2005 - 2008) Giber den Untersuchungszeit-
raum annahernd konstant blieben. Héher bewertet wurden die Flachwasserbereiche in
Abschnitt 1 aufgrund der Nachweise von Gomphus flavipes, Viviparus viviparus und
einiger Pisidien-Arten. Eine Zusammenfassung der Bewertung des Zoobenthos gibt
die Tabelle 3.9-8.
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Tabelle 3.9-8: Zusammenfassende Bewertung Zoobenthos
Abschnitt 1 Abschnitt 2 Abschnitt 3 Abschnitt 4
Bedeutung mittlere Bedeutung hohe Bedeutung hohe Bedeutung hohe Bedeutung
(Wertstufe 3) (Wertstufe 4) (Wertstufe 4) (Wertstufe 4)
Bereiche mit | - Flachwasserbereiche Klappstellen Het- |- Klappstellen - Klappstellen Pe-
abweichen- bei Zollenspieker, Heu- lingen, Twie- Stérmiindung, gel Otterndorf, K
der Bedeu- ckenlock: hohe Bedeu- lenfleth, Pagen- Brunsbttel Ost; 733: mittlere Be-
tung tung (Wertstufe 4) sand: geringe Be- Warteplatz deutung (Wert-
Hamburger Hafen: ge- deutung (Wert- Brunsbuittel stufe 3)
ringe Bedeutung (Wert- stufe 2) (Nordost- Reede): | Fahrrinne: mittle-
stufe 2) Fahrrinne: geringe |  Mittlere Bedeu- re Bedeutung
verbaute Uferbdschun- Bedeutung (Wert- | tung (Wertstufe 3) | (Wertstufe 3)
gen: geringe Bedeutung stufe 2) — Fahrrinne: mittlere
(Wertstufe 2) Bedeutung (Wert-
stufe 3)
Erlduterung: Abschnitt 1: km 586 - 644, Abschnitt 2: km 644 - 677, Abschnitt 3: km 677 - 700, Abschnitt 4:

km 700 - Ende UG.

Gemal EU-Wasserrahmenrichtlinie wird der auf Wasserkdrper bezogene 6kologische
Zustand fur die Qualitdtskomponente benthische wirbellose Fauna folgendermafRen
von Krieg (2008) bewertet:

- Oberflachenwasserkorper Elbe-Ost (km 585,9 bis 618 bzw. 614): maRiger kologi-

scher Zustand

— Oberflachenwasserkorper Hafen (km 618 bzw. 614 bis 634): unbefriedigender 6-
kologischer Zustand

- Oberflachenwasserkorper Elbe-West (km 634 bis 655): unbefriedigender 6kologi-

scher Zustand

—  Oberflachenwasserkorper Elbe Ubergangsgewésser (km 655 bis 727,7): maRiger
Okologischer Zustand

In den Unterlagen E und H.5b ist der Bestand hoher bewertet worden als der 6kologi-
sche Zustand (Qualitatskomponente benthische wirbellose Fauna) nach Wasserrah-
menrichtlinie. Dies héngt urséachlich damit zusammen, dass bei der Bewertung der O-
berflachenwasserkorper nicht rdumlich nach Fahrrinne, Wattflichen oder Flachwas-
serbereichen differenziert wird. FUr die Auswirkungsprognose wird die héhere und
raumlich differenzierte Bewertung (Tabelle 3.9-8) herangezogen.
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3.9.1.3 Fische und Rundmauler

3.9.1.31 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen zu der Tiergruppe Fische sind im Teilgutachten H.5b,
Kap. 2.3.2 bzw. in der UVU (Unterlage E) Kap. 11.1.7 beschrieben. Folgende neue
Untersuchungen werden im vorliegenden Erganzungsband berticksichtigt:

o Vorhaben Kraftwerke Brunsbuttel und Stade - Bltzfleth - Teilbeitrag Fischlarven
(Limnobios 2008a)

e Vorhaben Kraftwerk Stade - Bltzfleth - Fachbeitrag Fischfauna (Limnobios 2007)

e Errichtung eines Kohlenanlegers und Erweiterung des Hafens Sta-
de - Butzfleth - Beitrag Fischfauna (Limnobios 2008b)

e Erfassung Fische im Bereich des geplanten Steinkohlekraftwerks Brunsbuttel (IBL
2007)

e Gutachterliche Stellungnahmen zu den Auswirkungen des Kraftwerks Moorburg
auf die Erhaltungsziele der aquatischen Anteile des Natura 2000 Gebiete im Fluss-
einzugsgebiet der Elbe (Thiel 2007)

e Auswirkungen des Kraftwerks Moorburg auf die Erhaltungsziele der aquatischen
Anteile der Natura 2000 Gebiete im Flusseinzugsgebiet der Elbe (KiFL 2006)

¢ Vorhaben Kraftwerk Moorburg —Fachbeitrag Fischfauna (Limnobios 2006)

e Erstbewertung des Erhaltungszustandes und Monitoringkonzept fiir ffH- Fischarten
in ffH-Gebieten der Hamburger Unter- und Stromelbe sowie deren Nebengewasser
(BFH 2007)

o Einfluss gewasserbaulicher MalRnahmen auf die Funktion des Muhlenberger Lochs
als Laich- und Aufwuchsgebiet fir Fische (Thiel & Pezenburg 2001)

e Verdriftungswege von Finteneiern mit Fundort Mihlenberger Loch (Zeitraum April /
Mai 2000) (Christiansen 2000).

3.9.1.3.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnislii-
cken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose der Fischfauna wurde bereits in der
UVU (Unterlage E) und im Teilgutachten H.5b als gut bewertet. Die Datenlage hat sich
seitdem weiter verbessert, insbesondere fir den Bereich zwischen Geesthacht und
Wedel, einschliel3lich Norder- und Suderelbe. Die Daten sind fur eine Bewertung und
Auswirkungsprognose ausreichend.

3.9.1.33 Beschreibung des Ist-Zustands

Die Beschreibung der Fischfauna ist in den Unterlagen E (Kap. 11.1.1) und H.5b
(Kap. 2.3.4) beschrieben. Die Bestandsbeschreibung ist nach wie vor aktuell und gul-
tig, wird aber um die 0.g. Untersuchungen erganzt. Die Einteilung der besprochenen
Abschnitte richtet sich nach den genannten Unterlagen, welche sich wiederum an der
Einteilung nach EU-WRRL orientiert.
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Bisher wurden 103 Fischarten in der Tideelbe nachgewiesen. Durch die neuen Unter-
suchungen erhoéht sich die Artenzahl auf 105 Arten (Koikarpfen nicht mitgerechnet).

Abschnitt 1 (km 585,9 - 631)

Im Rahmen des Monitoringskonzeptes fur ffH-Fischarten (BFH 2007) wurden fir Finte
und Rapfen Daten im ffH Gebiet "Hamburger Unterelbe", Komplex NSG Zollenspieker
und NSG Kiebitzbrack, Borghorster Elblandschaft, Komplex NSG Heuckenlock und
NSG Schweenssand erhoben.

In den genannten Bereichen wurden keine Finten festgestellt, obwohl gute Laichhabi-
tate vorhanden und Beeintrachtigungen i.S. von Vorbelastungen gering sind. Offen-
sichtlich liegen diese Bereiche zu weit oberstrom und werden von der Finte nicht mehr
zum Laichen aufgesucht. Dies wird auch durch Thiel & Pezenburg (2001) bestatigt,
die die Grenze des Fintenlaichgebietes bei km 635 legten. Dennoch dient die obere
Tideelbe (einschlieBlich Stder- und Norderelbe) als Aufzuchtsgebiet fir junge Finten
(Thiel 2007).

Vom Rapfen liegen Nachweise von vier Altersgruppen aus den genannten Bereichen
vor. BFH (2007) gibt als geeignete Laichhabite fir diese Art die ufernahen Gewasser-
und Sohlstrukturen unterhalb der MTnw Linie auerhalb der Fahrrinne an, die eine
Lange von 14 km aufweisen. Geeignete Aufwuchs-, Nahrungs- und Ruckzugshabitate
befinden sich in den Randbereichen der Elbe. Nach Thiel (2007) liegt der Schwer-
punkt des Rapfenbestandes der gesamten Tideelbe im Stromspaltungsgebiet und in
der oberen Tideelbe.

Limnobios (2006) untersuchte die Fischfauna in Norder- und Suderelbe und wies dort
insgesamt 38 Arten nach. Das Artenspektrum wird dort erwartungsgemaf von limni-
schen Arten gepragt. Neben einigen euryhalinen Arten trat mit der Seezunge eine ma-
rine Art als Einzelexemplar auf. Norder- und Siiderelbe waren mit je 35 Arten besie-
delt, wahrend in der Alten Suderelbe lediglich 24 Arten nachgewiesen wurden. Das
Artenspektrum stimmt mit der Tabelle 2.3-5 aus der Unterlage H.5b, S. 63, fast voll-
standig Uberein. Lediglich von Bachforelle und Neunstachligem Stichling lagen bisher
keine Nachweise vor. Der in der Alten Siiderelbe nachgewiesene Koikarpfen (Japani-
scher Zierkarpfen) kommt dort als Zierfisch nicht natlrlicherweise vor. Die marine
Seezunge muss als Irrgast angesehen werden.

Der Gesamtfang in Norder- und Suderelbe wurde vom Stint dominiert (Fanganteil
72 %), gefolgt vom Kaulbarsch (14,1 %), Brassen (5,4 %), Flunder (2,0 %), Gister
(1,5 %), sowie Zander und Dreichstachligem Stichling mit je 1,4 %. Von 14 Arten wur-
den Larven nachgewiesen, darunter auch von Finte (nur Norderelbe), Rapfen (nur
Siderelbe) und Quappe (nur Alte Suderelbe).

Abschnitt 2 (km 631 - 655)

Neue Daten liegen aus den Untersuchungen von BFH (2007) vor und betreffen die ffH
Gebiete NSG Neflsand und das LSG Muhlenberger Loch sowie das Rapfenschutzge-
biet Stromelbe.
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Auch nach den neuen Untersuchungsergebnissen sind die Bestandsbeschreibung in
den Unterlagen E und H.5b gliltig, kdnnen aber weiter prazisiert werden. So werden
von Christiansen (2000), Thiel & Pezenburg (2001) sowie BFH (2007) die stromseits
gelegenen Uferbereiche von Hanskalbsand, Nefisand und Schweinsand als Finten-
laich-, Aufzuchts- und Nahrungsgebiet angegeben (Abbildung 3.9-3). Die maximalen
Eidichten im Mihlenberger Loch liegen bei 0,089 Ind./m3, die maximalen Larvendich-
ten bei 35,3 Ind./m3 (Thiel & Pezenburg (2001). Neuere Ringnetzbefischungen im Be-
reich des Muhlenberger Loches, im Rapfenschutzgebiet und im Bereich des NSG
Nefdsands erbrachten Jungfintennachweise mit Abundanzen bis zu 0,3 Ind./m*® (BFH
2007).

Abbildung 3.9-3: Geeignete Laich- (blau), Aufwuchs- (griin) und Nahrungshabitate (gelb) der
Finte im ffH-Gebiet Komplex NSG NeRsand und Miihlenberger Loch

Quelle: BFH (2007)

Bezogen auf die gesamte Tideelbe liegt das Hauptlaichgebiet der Finte in der Hahno-
fer Nebenelbe (Limnobios 2007, 2008 a, b,) (Anmerkung: Nicht in obiger Abbildung
dargestellt, da sich die abgebildete Untersuchung nur auf das Hamburger Gebiet be-
zieht). Durch die genannten Untersuchungen ist der Bereich zwischen Kollmar und
Muhlenberger Loch als Laichgebiet der Finte zu betrachten, wobei am sudlichen Ufer
deutlich hohere Laichaktivitaten als am nérdlichen Ufer festgestellt wurden. Mihlen-
berger Loch und Hahnhéfer Nebenelbe sind auch die bevorzugten Aufwuchsgebiete,
die vermutlich aufgrund ihrer hohen Planktondichte bevorzugt und aktiv aufgesucht
werden. Mdglicherweise hat das Mihlenberger Loch seit der teilweisen Verfillung an
Bedeutung verloren, da die Larvenzahl in diesem Bereich deutlich abgenommen hat
(vgl. Limnobios 2008, Thiel & Pezenburg 2001). Bei der Finte kann dies jedoch auch
naturliche Griinde haben, da starke jahrliche Schwankungen nicht ungewéhnlich sind.
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Auch der Rapfen ist im ffH-Gebiet regelmaRig vorhanden, kommt aber nie in hoher
Zahl vor. Nachgewiesen wurden vier Altersgruppen (BFH 2007). Juvenile Rapfen tra-
ten mit einer Abundanz von 0,04 bis 0,08 Ind./m? auf. Nach BFH (2007) sind die ufer-
nahen Flachwasserbereiche an stromungsexponierten Unterwasserbdschungen sowie
die Buhnenfelder als potenzielle Laich- und Aufwuchshabitate zu werten. Nach Thiel
(2007) rekrutiert sich der Rapfenbestand im Gebiet jedoch vermutlich aus den ober-
halb des Muhlenberger Lochs liegenden Bereichen.

Abschnitt 3 (km 655 - Ende UG)

Neue Daten liegen aus den Antragsunterlagen fir die Kraftwerksplanungen in Stade-
Butzfleth und Brunsbdttel vor (Limnobios 2007a, b, 2008, IBL 2007). Die Untersu-
chungen bestatigen im Wesentlichen die in den Unterlagen E und H.5b durchgefiihrte
Bestandsbeschreibung. Nach Limnobios (2007a, b, 2008) bildet der Stint mit 92 % die
eudominante Art. Es folgen Kaulbarsch, Brassen, Flunder und Finte, wobei Stint und
Finte vornehmlich am sidlichen, Flunder und Brassen am ndrdlichen Ufer erfasst
wurden. Laichgebiete der Finte wurden in der Pagensander Nebenelbe festgestellt
(Limnobios 2008), wahrend Larven auch im Bereich Luhesand und Bishorster Sand
festgestellt wurden. Die Nebenelbe am Schwarztonnensand wird dagegen kaum zum
Ablaichen aufgesucht. Prdadulte Finten schlie3lich wurden bei Brunsbittel (Mai) so-
wie im Bereich Hahnofer Nebenelbe (Juni) festgestellt. Der Rapfen kommt in Abschnitt
3 nur noch verhaltnismaRig selten vor. Sein Verbreitungsgebiet erstreckt sich strom-
abwarts bis Hohe Krautsand. Die Hauptvorkommen liegen jedoch im vorher bespro-
chenen Abschnitt 1.

Unterhalb H6he Glickstadt fallen die rein limnischen Arten aus. Bei Brunsbittel setzt
sich das Artenspektrum zum gréten Teil aus euryhalinen, wandernden Arten zu-
sammen (IBL 2007). Der Stint erreicht dort Dominanzanteile von ~60 %. Bei der Okto-
berbeprobung wurde auch der Aal in nennenswerter Zahl festgestellt. Er erreichte in
einigen Hols Dominanzanteile bis zu 30 % und war nach dem Stint die zweithaufigste
Art. Es handelt sich dabei um absteigende, laichbereite Tiere, die zurtck in die Sar-
gassosee schwimmen. Bei Flunder und Kaulbarsch lagen die Dominanzanteile zwi-
schen 11 und 16 %, je nach Hol, es folgen weiterhin Flussneunauge und Finte. Marine
Arten, wie Meerasche, Sprotte und Strandgrundel kommen in geringen Dominanzen
im Bereich Brunsbuttel vor und dringen vereinzelt stromaufwarts bis in den Bereich
Stade-Bitzfleth, z.T. noch weiter vor (Limnobios 2007).

Fischbestand der Nebenfliisse

Bezlglich der Nebenflisse liegen keine neuen Daten vor. Die Beschreibung in den
Unterlagen E und H.5b bleibt weiterhin giiltig.

Tideelbe als Wanderkorridor

Die verschiedenen wandernden Fischarten nutzen unterschiedliche Bereiche des
Stroms flr ihre Wanderungen. So bevorzugen z. B. Finte und Lachs bei ihrem Auf-
stieg die Bereiche mit starker Strémung und sind je nach Flussmorphologie eher im
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Hauptstrom oder an den Prallhdngen anzutreffen. Der Rapfen nutzt die stromungsbe-
ruhigten Uferzonen fir seine Wanderungen. Fluss- und Meerneunauge steigen eben-
falls eher in den ruhigeren Flussbereichen auf, wahrend die abwandernden (Jung-)
Neunaugen die Strommitte bevorzugen. Dies gilt auch fiir den Aal. Beim Stint wird der
Wanderungskorridor von der Wasserfiihrung der Elbe bestimmt. Bei geringem Ober-
wasserabfluss erfolgt der Laichaufstieg eher in der Strommitte, bei héherem Abfluss in
den Seitenbereichen. Bezlglich vertikaler Verteilung nutzen die meisten Arten fir den
Aufstieg und Abstieg die oberen und mittleren Wasserschichten. Lediglich der Aal
wandert bei seinem Abstieg (Blankaal) sohinah (ca. 1 m Uber Grund) ab (alle Angaben
nach Thiel 2007).

3.91.34 Bewertung des Ist-Zustands

Die Bewertung des Fischbestandes wird auch angesichts der neuen Untersuchungen
beibehalten. Die Unterldufe der Nebenflisse haben die Wertstufe wie der Elbab-
schnitt, in dem sie einmiinden. Eine Zusammenfassung der Bewertung des Fischbe-
standes gibt Tabelle 3.9-9. Die ausflhrliche Begrindung und Herleitung der Bewer-
tung ist in Unterlage H.5b, Kap. 2.3.6, S. 77 ff. nachzulesen. Die Bewertung misst sich
an einem gebietsbezogenen Zielsystem (naturschutzfachlich abgeleitetes Leitbild
nach BfG-Vorschlag).

Tabelle 3.9-9: Zusammenfassende Bewertung - Fische
Abschnitt 1 Abschnitt 2 Abschnitt 3
Bewertung des Bestandes | mittlere Bedeutung (Wert- | hohe Bedeutung (Wert- hohe Bedeutung (Wert-
stufe 3) stufe 4) stufe 4)

Bewertung der Tideelbe
als Fischlebensraum

Erlduterung: Abschnitt 1: km 586 - 631, Abschnitt 2: km 631 - 655, Abschnitt 3: km 655 - Ende UG.

hohe Bedeutung (Wertstufe 4)

3.9.1.4 Meeressauger

3.9.1.41 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen zu Meeressaugern sind im Teilgutachten H.5b,
Kap. 2.4.2, bzw. in der UVU (Unterlage E) Kap. 11.1.1 beschrieben. Folgende Unter-
suchungen werden im vorliegenden Erganzungsband bericksichtigt:

¢ Seehunddaten: Nationalparkverwaltung Schleswig Holstein (2005)

¢ Seehunddaten: Nationalpark: Schleswig Holstein (2006)

¢ Seehunddaten: Nationalparkverwaltung Niedersachsen (2006)

¢ Seehunddaten: Nationalparkverwaltung Niedersachsen (2007)

¢ Schweinswaldaten: Nationalparkverwaltung Niedersachsen (2007)

e Seehunddaten aus dem trilateralen Wattenmeer (CWSS 2008)

e Schweinswalverteilung in der Nordsee (SCANS-II 2007)

¢ Vogelkundliches Monitoring auf der Unterelbe (Elbsandefahrten) (StUA ltzehoe 2007).
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3.9.14.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnislii-
cken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Aquatische Fau-
na - Meeressauger wurde bereits in der UVU (Unterlage E) und im Teilgutachten H.5b
als gut bewertet. Die Datenlage wurde seitdem aktualisiert und hat sich fir den Nord-
seebestand der Schweinswale verbessert. Die Daten sind fur eine Bewertung und
Auswirkungsprognose ausreichend. Anmerkung: Die verschiedenen Seehunddaten
der Nationalparkverwaltungen sind bereits in CWSS (2008) bericksichtigt. Auf eine
gesonderte Darstellung wird daher verzichtet.

3.9.143 Beschreibung des Ist-Zustands

Seehunde

Die aktuelle Zahl fir das trilaterale Wattenmeergebiet betragt 17.605 Seehunde, von
denen 4.561 Seehunde auf Niedersachsen/Hamburg und 6.386 auf Schleswig-
Holstein entfallen. Die Zahl der Seehundwelpen betrug insgesamt 4.235. Davon wur-
den 821 in Niedersachsen/Hamburg und 2.095 in Schleswig-Holstein gezahlt. Der
Zuwachs im Vergleich zum Vorjahr betrug 14 %, wobei jedoch 2007 284 Welpen we-
niger gezahlt wurden als im Vorjahr (CWSS 2008). Die Entwicklung des Seehundbe-
standes zeigt Abbildung 3.9-4.

il
Jgﬁﬁ|

Number of Counted Harbour Seals in the Wadden Sea since 1975

Abbildung 3.9-4: Anzahl gezdhlter Seehunden im Wattenmeer seit 1975
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In den Unterlagen E und H.5b wurden der Bestand und die Auswirkungen anhand der
Zahlen aus dem Jahr 2002 beschrieben, da damals der Maximalbestand erreicht wur-
de, bevor die Seehundstaupe den Bestand nahezu halbierte. Da diese Zahl noch nicht
wieder erreicht wurde, ist der beschriebene Bestand aus den genannten Unterlagen
prognoserelevant und stellt das "best-case" - Szenario dar.

Aus dem inneren Astuar gibt es neue Daten aus den Elbsandefahrten (StuA Itzehoe
2007). Danach scheint sich die Brammer Bank als Seehundliegeplatz zu etablieren.
Neben den regelmafigen Einzelbeobachtungen fanden sich dort kurz vor der Wurfzeit
Ansammlungen von bis zu 21 Seehunden (Mai 2003, April 2004).

Kegelrobben

Neue Daten zum Kegelrobbenbestand aus dem Untersuchungsgebiet liegen nicht vor.
Dort sind weder Wurf- noch Liegeplatze vorhanden. Ein haufiges und regelmafliges
Auftreten von Kegelrobben ist dort ebenfalls nicht bekannt. Das Durchschwimmen
bzw. der kurzzeitige Aufenthalt einzelner Tiere ist im Untersuchungsgebiet jedoch je-
derzeit moglich.

Schweinswale

Der in den Unterlagen E und H.5b beschriebene Schweinswalbestand ist noch aktuell.
Der nordseeweite Schweinswalbestand hat sich zwischen 1994 und 2006 nur gering-
fligig verandert. Zwar sind in dieser Zeit deutliche Anderungen im raumlichen Auftre-
ten nachgewiesen worden (SCANS II 2006), fir die Betrachtung des Bestandes im
Untersuchungsgebiet sind diese Anderungen nicht relevant, da der Schweinswal nur
unregelmafig und vereinzelt das Untersuchungsgebiet aufsucht.

39144 Bewertung des Ist-Zustands

Die Bewertung aus den Unterlagen E (S. 47 ff) und H.5b (S. 97 ff.) bleibt auch ange-
sichts neuer Zahlen aktuell (Tabelle 3.9-10).

Tabelle 3.9-10: Bewertung Marine Sauger
Art / Abschnittim | Prielsysteme Schatz- Elbe zwischen Elbe zwischen Elbe zwischen
Untersuchungs- kammer, Klotzenloch Scharhérn und Brunsbiittel und Stadersand und
gebiet Brunsbiittel Stadersand Wehr Geesthacht
Seehund sehr hohe Bedeutung hohe Bedeutung mittlere Bedeutung | geringe Bedeutung
(WS 5) (WS 4) (WS 3) (WS 2)
Kegelrobbe mittlere Bedeutung geringe Bedeutung sehr geringe Be- sehr geringe Be-
(WS 3) (WS 2) deutung (WS 1) deutung (WS 1)
Schweinswal mittlere Bedeutung geringe Bedeutung | geringe Bedeutung | geringe Bedeutung
(WS 3) (WS 2) (WS 2) (WS 2)
Zusammenfas- sehr hohe Bedeutung | hohe Bedeutung | mittlere Bedeutung | geringe Bedeu-
sende Bewertung (WS 5) (WS 4) (WS 3) tung (WS 2)
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3.9.2 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

3.9.21 Baubedingte Auswirkungen

3.9.211 Bautatigkeiten und Veranderung der Gewassersohle durch
Baggerarbeiten

Anderungen der Planung ergeben sich aus einer Anpassung der Begegnungsstrecke:
Die sudliche Begrenzung wird auf einer Lange von ca. 1,5 km zwischen km 638,3 und
636,75 nordlich verschoben. Die Flache der Begegnungsstrecke wird damit um rund
2,8 ha verkleinert.

Zooplankton

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, Kap. 11, S. 49 ff.) und dem Teilgutachten
H.5b (S. 100 ff.) bleiben weiterhin gultig. Die Verkleinerung der Begegnungsstrecke
betrifft nicht die bewertungsrelevanten Lebensraume wie stromungsberuhigte Flach-
wasserbereiche im Mihlenberger Loch und in der Hahnéfer Nebenelbe.

Zoobenthos

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, 52 ff.) und im Teilgutachten H.5b bleiben
weiterhin gultig. Die Verbreiterung der Fahrrinne wurde dort als erheblich negative
Auswirkung durch Entsiedelung des Gewassergrunds gewertet, die durch betriebsbe-
dingte Auswirkungen nachhaltig ist. Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke
(Plananderung) verringert sich der erheblich beeintrachtigte Bereich zwischen Ovel-
génne und Luhekurve von 110,3 ha auf 107,5 ha. Bezogen auf das gesamte UG sinkt
die erheblich beeintrachtigte FlachengréRe von ca. 253 auf ca. 250 ha.

Fische und Rundmauler

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, S. 54 ff.) und im Teilgutachten H.5b (S. 106 ff)
bleiben grundsatzlich weiterhin guiltig, missen aber in einigen Punkten korrigiert wer-
den. So wurden urspringlich durch die Verbreiterung der Fahrrinne im Bereich der
Delegationsstrecke potenzielle Laichgebiete der Finte an den stromseits gelegenen
Uferkanten von Neflsand und Schweinesand berlhrt. Durch die Verkleinerung der
Begegnungsstrecke wird ausgeschlossen, dass die potenziellen Laichgebiete von
Finte und Rapfen beeintrachtigt werden kdnnen.

Die Baggerarbeiten zur Laichzeit (Anfang Mai bis Ende Juni) fiihren zu einer Schadi-
gung von Laich und Dottersacklarven, die bereits in diesem Bereich abgelegt wurden.
Da zu dieser Zeit keine Hopperbagger eingesetzt werden (Unterlage B.2, Kap. 5.5), ist
das Verletzungsrisiko von Larven und Eiern jedoch relativ gering. Laichbereite adulte
Tiere werden vergramt und wandern in andere Gebiete zum Laichen ab, mdglicher-
weise mit Stressfolgen und Auswirkungen auf die Fitness der Tiere. Findet die Bau-
phase aulerhalb der Laichzeit statt, sind die Auswirkungen deutlich geringer. Nach
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dem Laichgeschéaft verteilen sich Eier und Larven in der Elbe. Thiel (2007, S. 28 ff)
schreibt:

"Die Eier der Finte werden aus den Laichgebieten langsam stromabwérts verdriftet
(Schwevers 2003), wobei zwar Driftwege im Hauptstrom und in Nebenstromgebieten
vorkommen (vgl. Christiansen 2000, Thiel & Pezenburg 2001), aber die Eier haupt-
sdchlich in den strémungsstérksten Stromarmen auftreten. Nach Gerkens & Thiel
(2001) zeigen Larven der Finte im Elbeédstuar zwar eine deutliche Préferenz fiir gro8e-
re Wassertiefen und uferfernere Bereiche, akkumulieren aber in Nebenstromgebieten
stérker als im Hauptstrom. Juvenile Finten wurden im Gebiet der Hamburger Strom-
spaltung und der oberen Tideelbe von Thiel & Bos (1998) in Uferhabitaten nachge-
wiesen. Auch Aprahamian (1982) stellte eine Préaferenz juveniler Finten fir stro-
mungsberuhigte Zonen fest. LIMNOBIOS (2006) wies juvenile Finten im Stromspal-
tungsgebiet sowohl in Strommitte als auch in Uferndhe nach. Aufgrund dieser Flexibi-
litét in der Habitatwahl ist davon auszugehen, dass juvenile Finten der Altersgruppe 0
wéhrend der Abwanderung sowohl ufernah als auch strommittig auftreten.”

Altere Larven kénnen ihre Aufzuchtsbereiche bereits aktiv aufsuchen. Diese liegen in
Flachwasserbereichen mit ausreichend Fischnahrtierchen. In diesem Stadium sind die
Finten bereits weitgehend auRerhalb des Wirkungsbereiches der Baggerarbeiten.

Die Auswirkungen auf die Finte sind im Prinzip auf den Rapfen Ubertragbar. Da der
Rapfen jedoch deutlich weniger haufig vorkommt, eher die ufernahen Bereiche mit
Strdmung und die Buhnenfelder bevorzugt und sich weniger im Hauptstrom aufhalt, ist
die Art durch die Baggerarbeiten in geringerem Ausmal} als die Finte betroffen. Au-
Rerdem befinden sich die Hauptlaichgebiete der Art (bezogen auf das Untersu-
chungsgebiet) deutlich oberhalb der Begegnungsstrecke (Thiel 2007). Dennoch wer-
den von BFH (2007) die Fahrrinnenrandbereiche entlang der Inseln Nef3sand und
Schweinsand als geeignete Laichhabitatstrukturen eingeschatzt. Auswirkungen auf
den Rapfenbestand sind daher unwahrscheinlich, auch wenn einzelne, verdriftete Lar-
ven oder Jungfische geschadigt werden kénnen.

Die baubedingten Auswirkungen werden als unerheblich negative Auswirkung ge-
wertet, da die Baggerarbeiten nur zeitlich begrenzt stattfinden. Gemaf Vorhabensbe-
schreibung wird die Laichzeit von Finte und Rapfen (Mai, Juni) von den Baggermal}-
nahmen ausgespart.

Meeressauger

Die Plandnderung im Bereich der Begegnungsstrecke betrifft keine Meeressauger.
Die in den Unterlagen E (S. 56 ff.)und H.5b (S. 107) gemachten Prognosen bleiben

gultig.
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3.9.21.2 Einbringung von Sedimenten auf Unterwasserab-lage-
rungsflachen und Umlagerungsflachen

Wesentliche Anderungen zu den vorherigen Prognosen ergeben sich durch die Her-
stellung bzw. VergroRerung der UWA Glameyer Stack—Ost und —West sowie aus der
Erh6hung der Umlagerungsmenge fiir die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund
um 5 Mio. m® Baggergut.

Zooplankton

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, Kap. 11 S. 57.) und im Teilgutachten H.5b
(S. 117) bleiben weiterhin gultig. Die dort beschriebenen Auswirkungen auf das Zoo-
plankton durch Sedimentumlagerungen gelten auch fir die neuen bzw. geanderten
Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack- Ost und -West. Da sich die Unter-
wasserablagerungsflachen in Bereichen hoher Triibung und morphologischer Dyna-
mik befinden, sind die Auswirkungen gering. Die hohere Umlagerungsmenge an der
Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund berihrt keine Hauptlebensraume des Zoo-
planktons und fiihrt daher nicht zu weiteren negativen Auswirkungen.

Zoobenthos

Baubedingte Auswirkungen der Umlagerungsflache Neuer Luechtergrund

Die Umlagerungsmenge wird von 2,5 Mio. m® auf 7,5 Mio. m® erhéht, die Umlage-
rungszeit steigt von 3 auf 9 Monate. Grundsatzlich sind die Auswirkungspfade wie in
den Unterlagen E und H.5b beschrieben. Danach bleiben Fein- bis Grobsand groR-
tenteils im Bereich der Umlagerungsstellen liegen und bilden dort eine Schicht, die zur
Verringerung der Wassertiefe im Dezimeterbereich fiihrt. Nur geringe Mengen werden
mit der Strdbmung bis zu 2 km von der Umlagerungsstelle entfernt transportiert. Die
Feinsedimente bleiben lGberwiegend als Suspension in der Wassersaule. Die umlage-
rungsbedingten Erhdhungen der Schwebstoffkonzentrationen werden 3-4 mg/l nicht
Ubersteigen.

Aufgrund ihrer geringen Sinkgeschwindigkeit werden die feinen Fraktionen wesentlich
weiter transportiert als Sande. Es ist jedoch geplant, das Material in der Hochwasser-
phase abzulagern, wenn keine ausgepragte Tidestrémung vorhanden ist. Die feinen
Fraktionen erreichen maximal die Unterelbe bis auf Héhe Brunsbuttel und im Bereich
der AuBenelbe den GroRRen Vogelsand bei der Unterwasserablagerungsflache im Me-
dembogen, und ein Gebiet zwischen Bake A und Otterndorf bei der Umlagerung im
Neuen Luechtergrund, jedoch in so geringen Mengen, dass sie als Deposition nicht zu
erkennen sind (Unterlage H.1f).

Die héhere Umlagerungsmenge wird sich flir das Zoobenthos nicht erheblich negativ
auswirken. Die Umlagerungsflache (60 ha) und ihre unmittelbare Umgebung sind be-
reits im Ist-Zustand durch hohe Sedimentumlagerungen gekennzeichnet. Der Bereich
der Umlagerungsstelle weist im Ist-Zustand hohe Erosionstendenzen auf und bietet
fur inbenthische Arten kaum Lebensmdoglichkeiten. Die héhere Umlagerungsmenge
wirkt zwar den dortigen Erosionstendenzen entgegen, verbessert jedoch nicht die Le-
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bensbedingungen des Benthos. Grundsatzlich erhéht sich das Risiko des Zusedimen-
tierens inbenthischer und sessiler Arten im Bereich der Umlagerungsflache. Ob eine
Anderung der Lebensgemeinschaften an dynamischen Standort tatsachlich eintreten
wird, ist jedoch unwahrscheinlich, angesichts der geringen Veranderungen, die im
Rahmen der HABAK/HABAB-Untersuchungen (Bioconsult 2004a, d, 2005a vgl. Un-
terlage H.5b, Seite 112 ff.) festgestellt wurden.

Baubedingte Auswirkungen der UWA Glameyer Stack—Ost und -West

Die baubedingten Auswirkungen sind im Prinzip bei allen Unterwasserablagerungsfla-
chen gleich. Eine Lebensgemeinschaft wird lokal durch Uberdeckung geschadigt,
bzw. zerstort. Die neugeschaffene, unbesiedelte Oberflache wird durch Pionierarten
nach Abschluss der Verfillung neu besiedelt.

Die Untersuchung von Bioconsult (2007b) stellte nur ein verhaltnismalig geringes
Artenspektrum (n=34) fest. Die dominierenden Arten waren Marenzelleria spp., Hete-
romastus filiformis, Mesopodopsis slabberi, Neomysis interger und Crangon crangon.
In geringerer Stetigkeit kamen die Taxa Corophium volutator, Eteone cf. longa, Electra
crustulenta, Hartlaubella gelatinosa, Neanthes succinea und Obelia dichotoma vor.
Die Polychaeten brachten die héchste Individuenzahl mit bis zu 1.500 Individuen/m?
auf. Samtliche Arten gelten als weit verbreitet; die Besiedlung ist typisch fur diesen
Elbabschnitt. Die Arten sind an Sedimentumlagerungen angepasst. Uberdeckungs-
empfindliche oder gefédhrdete Arten der Roten Liste sind nicht bzw. héchstens als Ein-
zelexemplar nachgewiesen worden.

Die Herstellung der beiden UWA Glameyer Stack—Ost und -West beansprucht 127 ha.
Wahrend der Beschickung der Unterwasserablagerungsflachen wird sich keine
Benthos-Lebensgemeinschaft auf diesen Flachen halten kénnen, weil die Organismen
nicht mit den standigen Aufsandungen Schritt halten kénnen. Da die Crustaceen ge-
genlber den Polychaeten und anderen Wirbellosengruppen beweglicher sind, werden
sich nach Abschluss der Bauarbeiten zunachst das Artenspektrum und die Dominanz-
struktur auf den Ablagerungsflachen zu Gunsten der Crustaceen andern (vgl. auch
Bioconsult 2004a, 2005a). Dies driickt sich in einer Bestandswertminderung im Be-
reich der Ablagerungsflachen aus. Sofern diese Flachen nach Beendigung der Fahr-
rinnenanpassung nicht weiter beschickt werden - wovon auszugehen ist - kommt es
zu einer Erholung bzw. Wiederbesiedlung der Flachen. Die baubedingten Auswirkun-
gen werden wie in der UVU beschrieben als lokal, mittelfristig und deutlich negativ
bewertet. Die mittelfristigen Auswirkungen sind unerheblich negativ.

Die baubedingten Auswirkungen der Ubrigen Unterwasserablagerungsflachen sowie
der Ubertiefenverfiillung &ndern sich durch die Plananderung nicht. Die Auswirkungen
sind so wie in den Unterlagen E und H.5b beschrieben weiterhin giltig.
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Fische und Rundmauler

Die Aussagen der UVU (Unterlage E, S 61) sind weiterhin gultig und kénnen auf die
Plananderungen tbertragen werden.

Die hoéhere Verbringungsmenge an der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund wird
sich nicht anders auswirken als in der Unterlage E beschrieben. Generell sind die Be-
reiche, in denen die Umlagerungsstelle liegt, ohnehin verlarmt und durch hohe Tri-
bung gekennzeichnet, so dass die héhere Umlagerungsmenge kaum negativ ins Ge-
wicht fallt. Die in der Unterlage E erstellte Prognose ist weiterhin gliltig, jedoch dauern
die Auswirkungen durch die ldngere Umlagerungszeit (neun statt urspringlich drei
Monate) langer an.

Die in den Unterlagen E und H.5b beschriebenen Auswirkungen fur die Unterwasser-
ablagerungsflachen gelten auch fiir den Bereich Glameyer Stack. Die Herstellung der
Ablagerungsflachen ist mit Einbringung von Hartsubstrat und Sedimenteinlagerungen
verbunden. Die UWAs bei Glameyer Stack sind wahrend der Bauphase nicht nutzbar.
Adulte Fische kénnen der Gefahr einer Ubersandung bzw. Uberdeckung entgehen. Es
kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Fische oder auch Brut und Laich
geschadigt werden. Eine Bestandsveranderung wird durch bauzeitliche Auswirkungen
vorubergehend und lokal erwartet: In der Bauzeit ist von einem Wertstufenverlust um
eine Stufe auszugehen (hohe auf mittlere Bedeutung, WS 4 auf 3). Die Meidungsre-
aktionen werden nach Ende der Bauphase nicht mehr auftreten, da die Storreize ent-
fallen.

Die Auswirkungen werden als mittelfristig, mittelraumig und deutlich negativ bewertet.
Eine Erheblichkeit liegt nicht vor.

Meeressauger

Baubedingte Auswirkungen der Umlagerungsflache Neuer Luechtergrund

Die erhdhte Verbringungsmenge in einem langeren Zeitraum (9 statt 3 Monate) fuhrt
anfangs zu einer starkeren Beunruhigung von Seehunden, die sich im Bereich der
Umlagerungsstelle aufhalten. Ausgehend von einem worst-case Storradius von 600 m
um Umlagerungsflachen sind Wattflachen westlich des Gelbsandes betroffen, die nur
von Einzeltieren als Liegeplatz genutzt werden. Es ist zu erwarten, dass die Seehun-
de, die sich innerhalb dieses Stérradius aufhalten, in benachbarte Bereiche auswei-
chen. Im weiteren Verlauf der Bauarbeiten kommt es sehr wahrscheinlich zu einer
Gewdhnung der Seehunde an die Baggerschiffe, so dass sich die Meidungsabstande
nach und nach erfahrungsgemaR verringern werden.

Liege- und Wurfplatze auf dem Gelbsand selbst sind nicht betroffen, da sich diese in
weit groRerer Entfernung zu den Verbringungsarbeiten befinden. Von einem Wertstu-
fenverlust im Untersuchungsgebiet ist nicht auszugehen, auch wenn es bereichsweise
zu einer vorlUbergehenden geringeren Nutzungshaufig durch Seehunde kommen
kann.
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Baubedingte Auswirkungen der UWA Glameyer Stack—Ost und -West

Die Herstellung der Unterwasserablagerungsflachen ist nicht mit Auswirkungen auf
die Seehunde verbunden. Die nachstgelegenen Liegeplatze befinden sich auf dem
Medemgrund und sind ca. 1 km von den Bauarbeiten entfernt. Der worst-case Storra-
dius fir Seehunde wird mit 600 m angegeben (vgl. Unterlage E (S. 63), bzw. H.5b
(S. 116)). AuBerdem verlauft die Fahrrinne zwischen Medemgrund und Glameyer
Stack, so dass die vorbeifahrenden Schiffe die optischen und akustischen Storreize
der Bautatigkeiten kaschieren. Von einer Stérwirkung auf die Liegeplatze durch die
Bauarbeiten wird nicht ausgegangen. Vergramungen sind hdchstens auf im Wasser
befindliche Tiere moglich, die sich dem Baustellenbereich nahern. Dies gilt auch fir
Kegelrobben und Schweinswale, die sich nahe des Baustellenbereichs aufhalten kén-
nen. Eine Bestandsveranderung durch die Herstellung der UWAs wird nicht eintreten.
Es treten keine zusatzlichen Auswirkungen im Vergleich zu den genannten Unterlagen
auf Seehunde auf.

3.9.213 Einbringung von Sedimenten zum Bau von Ufervorspiilun-
gen

Durch die Plananderungen fallen acht urspringlich geplante Ufervorspllungen weg.
Lediglich die Ufervorspllung bei Lihe/Wisch bleibt erhalten.

Zooplankton

Die baubedingten Auswirkungen bleiben grundsétzlich so, wie sie in den Unterlagen E
(Kap. 11, S. 64 ff) und H.5b (S. 117 ff) beschrieben sind, beziehen sich jedoch auf
deutlich weniger Flache. Im Bereich der geplanten Ufervorspulung Lihe/Wisch kommt
es durch den Spiilvorgang zur Ubersandung, zu mechanischen bzw. physiologischen
Schadigungen und/oder zur Beeintrachtigung der Aktivitat (z. B. Fressverhalten) des
dort befindlichen Zooplanktons. Durch die gleichzeitige Ubersandung des Phyto-
benthos wird dem Zooplankton die Nahrungsgrundlage entzogen. Es wird davon aus-
gegangen, dass die Vorspulbereiche wahrend der Bauarbeiten keine adaquaten Le-
bensrdume fir das Zooplankton darstellen, so dass die gesamte Flache der Vorspu-
lung als beeintrachtigt anzusehen ist. In der urspriinglichen Planung belief sich die
baubedingt beeintrachtige Flache auf ca. 331 ha. Durch den Wegfall der Ufervorspu-
lungen fallen ca. 316 ha Flache weg. Der baubedingt beeintrachtigte Bereich betragt
nunmehr ca. 14 ha.

Zoobenthos

Die baubedingten Auswirkungen bleiben grundsatzlich so, wie sie in den Unterlagen E
(Kap. 11, S. 64 ff.) und H.5b (S. 117 ff.) beschrieben sind, beziehen sich jedoch nur
noch auf die Ufervorspllung Lihe/Wisch. Hierbei werden die Organismen durch den
Spulbetrieb auf der gesamten Vorspllflache Ubersandet und/oder mechanisch ge-
schadigt. In der urspriinglichen Planung belief sich die baubedingt beeintrachtige Fla-
che auf ca. 331 ha. Durch den Wegfall der Ufervorspulungen fallen ca. 316 ha Flache
weg. Der baubedingt beeintrachtigte Bereich betragt nunmehr ca. 14 ha.
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Fische und Rundmauler

Die baubedingten Auswirkungen bleiben grundsatzlich so, wie sie in den Unterlagen E
(Kap. 11, S. 65 ff) und H.5b (S. 118 ff) beschrieben sind, beziehen sich jedoch nur
noch auf die Ufervorspllung Lihe/Wisch. Wahrend der Bauphase sind die Bereiche
der geplanten Vorspulungen fur die Fische nicht nutzbar. AuRerdem ist von einer Mei-
dung des Baustellenbereiches ausgehen, da die Fische durch Larmemissionen ver-
gramt werden. Auch wenn die meisten Fische einem moglichen Verletzungsrisiko
ausweichen, ist eine Ubersandung oder Schadigung von Laich oder Brut nicht auszu-
schlielRen. Die Gefahr einer Schadigung von Brut und Laich ist hoch, wenn diese Vor-
spulung wahrend der Laichzeit (Mai/Juni) gebaut wird. In der urspriinglichen Planung
belief sich die baubedingt beeintrachtige Flache auf ca. 331 ha. Durch den Wegfall der
Ufervorspulungen fallen ca. 316 ha Flache weg. Der baubedingt beeintrachtigte Be-
reich betragt nunmehr ca. 14 ha.

Meeressauger

Die in den Unterlagen E. (Kap. 11, S. 65 ff) und H.5b (S. 118 ff) gemachten Progno-
sen sind weiterhin gultig. Die Ufervorspulung Luhe/Wisch befindet sich in einem Be-
reich, der fur Meeressauger von geringer Bedeutung ist. Stérungen von Tieren durch
die Versplltatigkeiten werden weitgehend ausgeschlossen, da sie im ungunstigsten
Fall nur Einzeltiere betreffen. Eine Meidung des Spulbereichs ware in diesem Fall die
Folge. Auswirkungen auf den Bestand werden nicht auftreten.

Die in den Unterlagen E (Kap. 11, S. 65) und H.5b (S. 118) prognostizierten negativen
Auswirkungen auf den zeitweise genutzten Liegeplatz bei St. Margarethen entfallen,
da diese Ufervorsplilung nicht mehr Gegenstand der Planung ist.

3.9.214 Herstellen des Diikers und Riickbau des alten Diikers bei
km 636,81 (NeRsand)

Zooplankton

Zur Herstellung des Dikers sind zwei Bauweisen méglich: a) die halbgeschlossene
und b) die geschlossene Bauweise. Es werden beide Moglichkeiten betrachtet.

Halbgeschlossene Bauweise

Baubedingte Auswirkungen sind durch das Einspulen der Kabelleitungen zu erwarten.
Dies gilt sowohl fiir die Probe- als auch fiir die eigentliche Einspilung. Bei diesem
Verfahren wird das Sediment mittels Hochdruckwasserstrahl quasi verflissigt, so dass
das Rohr einsinken kann. Dieser Spllschlitz ist 50 cm breit und ca. 980 m lang. Die
Verspulung selbst ist fir das Zooplankton nicht relevant, da die Spulstrahler die
Planktonorganismen zur Seite driicken. Eine Schadigung des dortigen Zooplankton ist
nicht zu erwarten.

Wahrend des Spulvorganges wird Sediment freigespllt und es kommt zu einer ver-
starkten Tribung des Wassers. Diese wird jedoch nur im Nahbereich des Einspulvor-
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ganges auftreten, da schnell sedimentierendes Material (Sand, Kies, Mergel) ansteht.
Nach Literaturangaben sind Auswirkungen von Baggermalinahmen auf Zooplankton
ausschlieRlich bei der Aufwirbelung von Schlick zu erwarten. Nur dort treten Schweb-
stoffkonzentrationen auf, die fir das Zooplankton problematisch sein kénnen (vgl.
Haesloop 2004). Gleiches gilt fur den Rickbau des alten Dikers. Die Baumalinhahmen
der halbgeschlossenen Bauweise sind gering. Bezogen auf den Bestand sind die
baubedingten Auswirkungen neutral.

Geschlossene Bauweise

Bei der geschlossenen Bauweise sind keine Auswirkungen zu prognostizieren, da der
Wasserkorper unbeeinflusst bleibt.

Zoobenthos

Halbgeschlossene Bauweise

Die Wasserstrahle fuhren im Gegensatz zum Zooplankton zu einem Zerstéren der
benthischen Zénosen, da sie den Druck nicht aushalten. Die beanspruchte Flache
durch den Einsplilvorgang betragt etwa 500 m2. Die Erstellung der Baugruben erfolgt
im terrestrischen Bereich, es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass Teile
des Eulitorals (Strand) hiervon berthrt werden, wodurch einige Quadratmeter mehr
beansprucht werden.

Wahrend des Spulvorganges wird Sediment freigespllt und es kommt zu einer ver-
starkten Tribung des Wassers. Diese wird jedoch nur im Nahbereich des Einspulvor-
ganges auftreten, da schnell sedimentierendes Material (Sand, Kies, Mergel) ansteht.

Die Auswirkungen treten in &hnlicher Form beim Rickbau des alten Dukers auf. Je-
doch ist die Entfernung des Rohres fiir das Benthos schonender, da dieses lediglich
ausgegraben wird. Dennoch ist auch hierbei von einer Schadigung des Benthos auf-
grund von Sedimentumlagerungen auszugehen. Die beeintrachtigte Flache wird e-
benfalls mit ca. 500 m? angesetzt.

Insgesamt wird die Herstellung des Dukers (einschlieBlich Rickbau) zwar als eine
deutlich negative, kurzfristige und lokale Auswirkung bewertet, die aber unerheblich
negativ ist und sachlich aus folgendem Grund mit keiner Bestandswertveranderung
einhergeht: Es ist sehr unwahrscheinlich, dass die Herstellung des Dukers zu mess-
baren Bestandsveranderungen der dortigen Zénosen fihrt, da der gesamte Elbab-
schnitt zwischen Wedel und Hamburg durch dieselben Arten besiedelt ist, wenn auch
mit lokalen Unterschieden. Der kurzfristig beeintrachtigte Bereich geringer und
schmaler Flachenausdehnung regeneriert sich nach Abschluss der Bauarbeiten sehr
schnell von den Seiten

Geschlossene Bauweise

Bei der geschlossenen Bauweise sind keine Auswirkungen zu prognostizieren, da der
Wasserkorper unbeeinflusst bleibt.
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Fische und Rundmauler

Halbgeschlossene Bauweise

Die Herstellung des Dukers wird auf’erhalb der Laichzeit von Finte und Rapfen (Mai/
Juni) durchgefihrt. Die Auswirkungen beschranken sich auf die Vergrdmung adulter
und juveniler Fische, die durch den Schalleintrag hervorgerufen werden konnen. Da
die Schallquelle punktférmig ist, wird nicht von einer Barrierewirkung fir wandernde
Arten ausgegangen. Individuelle Schadigungen einzelner Fische, insbesondere de-
mersaler Arten (z. B. Flunder), sind durch den Einspllvorgang mdglich, werden den
Bestand jedoch aufgrund der geringen raumlichen Ausdehnung der MalRnahme nicht
messbar beeinflussen. Gleiches gilt fir den Rickbau des bestehenden Dikers. Die
Auswirkungen werden als lokal, kurzfristig und gering negativ und somit unerheblich
negativ bewertet.

Geschlossene Bauweise

geschlossene Bauweise: Bei der geschlossenen Bauweise sind keine Auswirkungen
zu prognostizieren, da der Wasserkdrper unbeeinflusst bleibt.

Meeressauger

Halbgeschlossene Bauweise

Der Bereich der Dikerverlegung ist fir die Meeressauger von geringer Bedeutung.
Stérungen von Tieren durch die Einspularbeiten werden weitgehend ausgeschlossen,
da sie im unglinstigsten Fall nur Einzeltiere betreffen. Eine Meidung des Verlegebe-
reichs ware in diesem Fall die Folge. Auswirkungen auf den Bestand werden nicht
auftreten.

Geschlossene Bauweise

Bei der geschlossenen Bauweise sind keine Auswirkungen zu prognostizieren, da der
Wasserkorper unbeeinflusst bleibt.

3.9.2.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

3.9.2.21 Auswirkungen morphologischer Anderungen

Durch die Plandnderungen ergeben sich gednderte anlagebedingte und betriebsbe-
dingte Auswirkungen fiir die Aquatische Fauna. Diese ergeben sich im Wesentlichen
durch den Wegfall der meisten Ufervorspulungen, die neue UWA Glameyer
Stack - West, die Modifikation der UWA Glameyer Stack-Ost und durch die Verkleine-
rung der Begegnungsstrecke.
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Zooplankton

Fahrrinne

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, Kap. 11, S. 73 ff.) und im Teilgutachten H.5b
(S. 128 ff.) bleiben weiterhin gultig.

Die Verkleinerung der Begegnungsstrecke betrifft keine relevanten Lebensrdaume
(stromungsberuhigte Flachwasserbereiche im Mihlenberger Loch und in der Hahnéfer
Nebenelbe).

Unterwasserablagerungsflachen

Die Aussagen in der UVU (Unterlage E, Kap. 11, S. 73 ff.) und im Teilgutachten H.5b
(S. 128 ff.) bleiben weiterhin glltig und kénnen auf die neuen bzw. geanderten UWAs
Glameyer Stack—West und —Ost Ubertragen werden. Durch die UWAs entsteht eine
Verflachung im Sublitoral, so dass sich die Lebensraumqualitat flir das Zooplankton
geringflgig verbessert. Die Einbringung von Hartsubstrat fuhrt zu keiner grundsatzli-
chen Anderung des Zooplanktonbestandes, da sich die Organismen vorwiegend im
Wasserkorper aufhalten.

Ufervorspulung

Durch alle urspriinglich geplanten Ufervorspulungen sollten 16,6 ha aquatischer Le-
bensraum (Sub- und Eulitoral) zu terrestrischen Strandflachen (Supralitoral) aufge-
spult werden. Dieser vollstandige Lebensraumverlust wurde als dauerhafte erheblich
negative Auswirkung fur aquatische Lebensgemeinschaften bewertet. Jedoch durch
den Wegfall der Ufervorspllungen auf der Nordseite der Unterelbe entfallt dieser
Auswirkungspfad ganzlich und trifft fir die verbleibende UF Lihe/Wisch nicht zu.

Die Umwandlung von 4,6 ha Sublitoral (tieferes Wasser und Flachwasser) in Eulitoral
(Watt) bei der Ufervorspulung Lihe/Wisch wird als nicht erheblich angesehen, da
auch Wattflachen bei MThw besiedelt werden. Gleichwohl kann die Umwandlung be-
stimmter Uferbereiche vom Sub- zum Eulitoral als eine langfristige Verkleinerung spe-
zifischer Funktionen des aquatischen Lebensraumes angesehen werden, da Wattfla-
chen im Gegensatz zu Flachwasserbereichen nur wéhrend der Hochwasserphasen
vom Zooplankton besiedelt werden kénnen. Andererseits sind Wattbereiche durch ei-
ne vergleichsweise hohe Produktion von Phytobenthos gekennzeichnet (Hagge &
Greiser 1996); Phytobenthos bildet die Hauptnahrungsgrundlage fiir das Zooplankton.

Somit steht der verminderten Nutzungsdauer des Zooplanktons im Bereich der Watt-
flachen ein gréReres Nahrungsangebot fir das Zooplankton gegenuber. Negative
Auswirkungen auf den Bestand sind daher nicht zu unterstellen. Die Umwandlung von
Flachwasser- zu Wattbereichen (4,6 ha) wird daher allenfalls als gering negative Aus-
wirkung bewertet.
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Zoobenthos

Fahrrinne

Die Verbreiterung der Fahrrinne wurde bereits bei den baubedingten Auswirkungen
als erheblich negative Auswirkung gewertet (s.0.). Durch die Nutzung und Unterhal-
tung der neuen Fahrrinne (einschliellich geanderter Begegnungsstrecke) unterbleibt
die Wiederherstellung der Benthoszénosen in den verbreiterten Bereichen, so dass
der Wertstufenverlust auf einer Flache von ca. 250 ha auch nach der Bauphase dau-
erhaft erhalten bleibt.

Unterwasserablagerungsflachen

UWA Neufelder Sand und Medemrinne-Ost (Substrate und Art der Wiederbesiedlung):

Die grol’en UWA Neufelder Sand (490 ha) und Medemrinne Ost (ca. 628 ha) werden
grofRflachig mit einer Korngemischschiittung stabilisiert, um die stromungsexponierten
Bereiche der UWA zu sichern. Insgesamt werden auf beiden UWA zusammen 250 ha
mit Korngemisch abgedeckt. Die Einbringung dieses kunstlichen Hartsubstrates fuhrt
zu einer deutlichen Veranderung der Lebensgemeinschaften in diesem Bereich. Die
vorhandene Weichbodenfauna wird durch sessile und hartsubstratliebende Arten er-
setzt. Aus tier6kologischer Sicht ist die Hartsubstratfauna gleichwertig mit der Weich-
substratfauna. Der Substratwechsel ist in der UVU keine erheblich negative Auswir-
kung.

UWA Neufelder Sand und Medemrinne-Ost (Dauer der Wiederbesiedlung):

Die Bauzeit fiir die beiden grollen UWA betragt ca. 21 Monate (also fast 2 Jahre).
Auch wenn auf Teilflachen der zusammen 1.118 ha groRen UWA bereits vor Ende der
Bauzeit eine Wiederbesiedlung stattfindet, wird im worst case davon ausgegangen,
dass die Besiedlung der UWA-Oberflachen erst nach Ende der Bautatigkeiten beginnt.
Der sich neu etablierende Zoobenthosbestand héatte ,nur“ ein Jahr Regenerations-
bzw. Wiederbesiedlungszeit, um als mittelfristige Auswirkung (3 Monate bis zu 3 Jah-
ren) im Rahmen der UVU-Methode bewertet zu werden. Bis zur gleichwertigen Wie-
derbesiedlung der Sand- und Hartsubstratoberflachen werden also wegen der langen
Bauzeit etwas mehr als 3 Jahre vergehen, so dass - anders als in den urspriinglichen
Unterlagen - nunmehr von einer langfristigen Auswirkung auszugehen ist. Dadurch
wird die zeitliche Erheblichkeitsschwelle von 3 Jahren voraussichtlich knapp Uber-
schritten. Es handelt sich demnach um eine erheblich negative Auswirkung auf
1.118 ha. Nach Bauende wird sich mittelfristig ein neuer und gleichwertiger Zoo-
benthosbestand wieder angesiedelt haben. Inkl. 21 monatiger Bauzeit sind die negati-
ven Auswirkungen demnach zwar voriibergehend aber langfristig (IAnger als 3 Jahre)
und damit erheblich negativ.
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UWA Glameyer Stack-Ost und Glameyer Stack-West

Fir die beiden UWA Glameyer Stack betragt die Bauzeit lediglich 6 Monate. In diesen
Bereichen ist von einer Wiederbesiedlung einer gleichwertigen Zoobenthoszdnose,
d.h. einer stabilen Zoobenthoszénose ohne jahrliche Schwankungen, in 2,5 Jahren
nach Bauzeitende mit Sicherheit auszugehen. Es handelt sich um eine mittelfristige
negative Veranderung, die nicht erheblich ist.

UWA Brokdorf, St. Margarethen und Scheelenkuhlen

Die anlagebedingten Auswirkungen fir die drei kleineren UWAs Brokdorf, St. Marga-
rethen und Scheelenkuhlen sind bereits in den Unterlagen E und H.5b beschrieben.
Jedoch wird nunmehr bei der Wiederbesiedlung nicht mehr von einer Wiederherstel-
lung des ehemaligen Bestandes ausgegangen. Da der Bestand bereits im Ist-Zustand
starke jahrliche Schwankungen aufweist und nicht etabliert (i.S.v. stabil) ist, wird sich
nach Bauende kurz- bis mittelfristig eine gleichwertige, durch Variabilitdt gekenn-
zeichnete Weichbodenfauna einstellen. So schreibt BfG (2008):

"Betrachtet man aber die hohe Variabilitat der Fauna als eine wesentliche Eigen-
schaft, so kann davon ausgegangen werden, dass sich eine ebenfalls variable Le-
bensgemeinschaft innerhalb eines Zeitraums von 3 Jahren durchaus einstellen kénn-
te. Eine identische Lebensgemeinschaft wird sich aber wahrscheinlich nicht innerhalb
von drei Jahren einstellen.”

Auch die Weichbodenfauna um die UWA wird sich andern, da die Lebensgemein-
schaften des Hartsubstrates die umliegende Weichbodenfauna beeinflussen. Generell
profitiert die Weichbodenfauna, die in der Nahe von Hartsubstrat siedelt. So ist diese
durch hohere Diversitat und Abundanzen gekennzeichnet, da das Umfeld von Hart-
substratflachen in der Regel stromungsberuhigt und auch nahrungsreicher ist als reine
Weichbodenbereiche (BfG 2008, schriftliche Mitt.).

Ufervorspulung

Durch die Ufervorspllungen sollten urspriinglich 16,6 ha aquatischer Lebensraum zu
terrestrischem umgewandelt werden. Dieser Flachenentzug wurde als erheblich ne-
gative Auswirkung bewertet. Durch den Wegfall der meisten Ufervorspllungen entste-
hen nunmehr keine terrestrischen Lebensraume. Die Umwandlung von 4,6 ha Sublito-
ral in Eulitoral bei der Ufervorspilung Lihe/Wisch wird als nicht erheblich angesehen,
da auch Wattflachen vom Zoobenthos besiedelt werden und wertvolle Lebensraume
darstellen.
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Fische und Rundmauler

Fahrrinne

Durch die Begegnungstrecke wurden urspriinglich potenzielle Laichgebiete der Finte
an den stromseits gelegenen Uferkanten von Neflsand und Schweinsand berthrt
(siehe Kap. Bestand). Diese Erkenntnis wurde bereits bei der Plananderung bertick-
sichtigt und fuihrte zu einer Veranderung der Begegnungsstrecke dergestalt, dass sich
die Flache um 2,8 ha verringert und Béschungsanpassungen zu keinem Flachwasser-
verlust an Nef3sand fuhren. Damit wird ein Verlust an potenziellen Laichhabitaten fur
Finte und Rapfen vermieden.

Unterwasserablagerungsflachen

Die Auswirkungen der Unterwasserablagerungsflachen sind wie in den Unterlagen E.
(S. 75) und Unterlage H.5b (S. 128) auf die neue bzw. geadnderte UWA Glameyer
Stack - Ost und —West Ubertragbar.

Durch das Einbringen von Korngemisch (,kiinstliches“ Hartsubstrat) geht Lebensraum
fur weichbodenorientierte Fischarten (z. B. Plattfische, Grundeln) verloren. Gleichzei-
tig kommt es zu einer Aggregation hartsubstratliebender Fische, und zwar umso star-
ker, je strukturreicher die neue Struktur ist. Generell sind Hartsubstratstandorte arten-
reicher als Weichbodenlebensraume, da die Strukturvielfalt das Vorhandensein unter-
schiedlicher Lebensgemeinschaften auf engem Raum ermdéglicht. Die geschitteten
Hartsubstratflachen bilden im Prinzip ein kinstliches Riff und stellen fiir bestimmte
Fischarten (z. B. Seehase, Seeskorpion, Hornhecht) ein potentielles Laichhabitat dar,
da die Arten fir ihr Laichgeschaft Hartsubstrat im Litoral benétigen. Anhaltspunkte flr
die Reduktion der Infauna im umliegenden Sediment durch einen verstarkten Fral3-
druck der Hartsubstratbesiedler gibt es derzeit nicht (Knust et al. 2003, S. 29 und die
dort zitierte Literatur). Die Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack—Ost und -
West nehmen zusammen eine Flache von ca. 127 ha ein. Die Anderung der Fischge-
meinschaften wird als lokale, neutrale und langfristige Auswirkung bewertet, die sich
auf den Bereich der Unterwasserablagerungsflache beschrankt. Eine Erheblichkeit
liegt nicht vor.

Ufervorspulung

In den Unterlagen E (S. 74) und H.5b (S. 127) wurden der Lebensraumverlust und der
Verlust an Laichhabitaten von 29,3 ha als erheblich negative Auswirkung gewertet.
Durch den Wegfall der meisten Ufervorspullungen reduziert sich die beeintrachtigte
Flache deutlich. Es werden nunmehr keine aquatischen (sublitoralen) bzw. amphibi-
schen (eulitoralen) Flachen zu terrestrischen (supralitoralen) umgewandelt. Der Ver-
lust an Flachwasserzone an der Ufervorspilung Lihe/Wisch betragt 1,2 ha. Diese
Flache steht den Fischen nicht mehr als Laichhabitat zur Verfligung. Der Flachenver-
lust auf 1,2 ha wird weiterhin als lokale, langfristige und deutlich negative Auswirkung
(=erheblich negative Auswirkung) bewertet.
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Meeressauger

Fahrrinne

Die Plananderung im Bereich der Begegnungsstrecke sind flir die Meeressauger nicht
relevant. Der Bereich der Begegnungsstrecke besitzt lediglich geringe Bedeutung fur
Meeressauger. Die Habitatqualitat wird vorhabensbedingt nicht verandert. Die in den
Unterlagen E. (S. 75) und H.5b (S. 128) gemachten Prognosen bleiben somit gultig.

Unterwasserablagerungsflachen und Ufervorsptilung

Die in den Unterlagen E. (S. 75) und H.5b (S. 128) gemachten Prognosen bleiben
glltig. Die neuen bzw. gednderten UWAs bei Glameyer Stack—Ost und -West flihren
nicht zu einer grundsatzlichen Qualitatsanderung des Lebensraums fir Seehunde und
Schweinswale.

Die neugeschaffene Ufervorspllung Lihe / Wisch kann nach Beendigung der Bau-
phase von Seehunden als Ruheplatze genutzt werden, jedoch wird eine regelmafige
Nutzung der Ufervorspllung als unwahrscheinlich erachtet, weil dieser Bereich als
Liegeplatz bisher nicht bekannt ist.

3.9.22.2 Anderungen der Tidewasserstinde, der Strémungsge-
schwindigkeiten, des Stofftransportes und der Verlagerung
der Brackwasserzone

Die Anderung der Gewassermorphologie wirkt sich auf die Hydrodynamik, Stofftrans-
port, Tidewasserstande und Morphodynamik aus. Diese wurden von der BAW (2008)
neu berechnet. Die Ergebnisse der BAW werden im Folgenden kurz zusammenge-
fasst:

Die ausbaubedingten Tidewasserstande sind stromauf von km 710 um 1 cm geringer,
bzw. in Abschnitten 1 cm gréRer, in denen das MThw ausbaubedingt abnahm. Die
ausbaubedingten Abnahmen des MTnw sind stromauf von km 710 um 1,5 cm gerin-
ger bzw. (soweit die Anderungen positiv waren) um 1,5 cm gréRer. Die Zunahme des
Tidenhubes betrdgt maximal 3 cm und liegt nur noch im Bereich zwischen
km 610 - 650 tber 2 cm.

Die Zunahme der Flut - und Ebbstromstrémung sowie die der maximalen Ebbestrom-
geschwindigkeit bleibt unveréandert. Anderungen der maximalen Flutstromgeschwin-
digkeiten ergeben sich bei km 715, wo die Zunahmen 5 cm/s hdher sind, als im ur-
spriinglichen Gutachten.

Die Schwebstoffkonzentrationen sind im Vergleich zum ausgelegten Gutachten gerin-
ger. Zwischen km 680 und 660 wurde nun eine leichte Verringerung der Schwebstoff-
konzentration berechnet. Auch im Bereich der Stérmindung kehrt sich aufgrund feh-
lender Ufervorsplilungen die ehemals prognostizierte Zunahme in eine Abnahme um.
Auch der stromaufwarts gerichtete, advektive Nettotransport der Schwebstoffe nimmt
weniger zu, als in Unterlage H.1c beschrieben.
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Die Verlagerung der Brackwasserzone wurde fur verschiedene Isohalinen neu be-
rechnet. Die 10 PSU Isohaline verlagert sich um 1.300 m (vorher 1.000 m), die 5 PSU
Isohaline um 1.800 m (vorher 1.900 m) und die 1 PSU Isohaline um 1.400 m (vorher
ebenfalls 1.400 m). Die ausbaubedingten Anderungen der maximalen Salzgehalte
nehmen im Vergleich zum ausgelegten Gutachten um 20 % ab.

Da fast samtliche Parameter durch die Plananderung geringere Anderungen zum Ist-
Zustand hervorrufen als in den vorher ausgelegten Gutachten der BAW prognostiziert,
sind die Aussagen der UVU und des Teilgutachtens weitgehend gultig und kénnen als
worst-case Beschreibung angesehen werden.

Zooplankton

Die Veranderungen der Tidewasserstande haben keine Auswirkungen auf das Zoo-
plankton (vgl. Unterlage E. Kap. 11, S. 76 und Unterlage H.5b, S. 129).

Die in den Unterlagen E (S. 75) und H.5b (S. 131) gemachten Prognosen zur Ande-
rung der Strémungsgeschwindigkeiten bleiben gultig. Die erhdhte Flutstromgeschwin-
digkeit im Altenbrucher Bogen flihrt zu einer geringfligig langeren Verweildauer des
Zooplanktons im Astuar. Léngere Verweilzeiten bewirken ein Populationswachstum.

Die in den Unterlagen E (S. 83) und H.5b (S. 138) gemachten Prognosen zur Ande-
rung der Schwebstoffkonzentrationen bleiben gultig (worst-case Betrachtung), auch
wenn im Bereich zwischen Gliickstadt und Stade, insbesondere in den Nebenelben,
der Konzentrationsanstieg niedriger ausféllt als urspriinglich prognostiziert. Ausbau-
bedingte Anderungen des Geschiebetransports beriihren das Zooplankton nicht, da
sich diese Veranderungen nur an der Fahrrinnensohle und in den Bdschungsberei-
chen auswirken, wo sich keine Zooplanktonlebensraume befinden.

Auswirkungen durch das weitere Fortschreiten der 10 PSU Isohaline sind fur das
Zooplankton nicht relevant. Auswirkungen waren nur zu erwarten, wenn limnische Le-
bensraume betroffen wéren. Da die 1 PSU Isohaline jedoch nicht weiter vordringt, als
in Unterlage H.1a beschrieben, sind die Aussagen in der UVU (Unterlage E, Kap. 11,
S. 88 ff.) und im Teilgutachten H.5b (S. 141 ff.) weiterhin gultig.

Zoobenthos

Die Veranderungen der Tidewasserstande haben keine Auswirkungen auf das Zoo-
benthos (vgl. Unterlage E, Kap. 11, S. 76 und Unterlage H.5b, S. 129).

Die Veranderungen der Stromungsgeschwindigkeiten flihren auch weiterhin im Be-
reich der Unterwasserablagerungsfliche Medemrinne - Ost zu einer Anderung des
Besiedlungsmuster (vgl. Unterlage E, S. 78), was als neutrale Auswirkung zu bewer-
ten ist. Die erhohte Flutstromgeschwindigkeit bei km 715 fuhrt zu einer geringfugig
langeren Verweildauer pelagischer und epibenthischer Arten im Astuar. Die Auswir-
kungsprognose in den Unterlagen E und H.5b bleibt weiterhin guiltig.

Die Abnahme des Schwebstoffgehaltes (Suspensionsfracht) flihrt zu einer geringeren
Uberdeckungswahrscheinlichkeit fir sessile und wenig mobile Arten, insbesondere im
Bereich zwischen km 660 und km 680. Der stromaufwarts gerichtete advektive Netto-
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transport von Geschiebe filhrt zu einem stromaufwarts gerichteten Transport von Or-
ganismen, die in dieser Geschiebefracht siedeln. Bereits in den Unterlagen E und
H.5b wurde von neutralen Veranderungen ausgegangen, da die urspriinglich ange-
nommen Veranderungen der Schwebstoffkonzentration von 0,01g/l und des strom-
aufwarts gerichteten Nettotransports als zu gering angesehen wurden, um grundle-
gende Anderungen in den Artengemeinschaften hervorzurufen. Diese Aussage ist
auch weiterhin giiltig. Anderungen in der Artenzusammensetzung sind lokal maglich,
fuhren jedoch zweifelsfrei zu keiner Wertstufenanderung.

Salinitédtsveranderungen treten vornehmlich im polyhalinen und mesohalinen Bereich
auf. Die neuen Berechnungen der BAW (Kap. 3.1)besagen, dass sich die 10 PSU I-
sohaline 300 m weiter stromauf verschiebt, als urspringlich berechnet, wahrend die
Verschiebung der 5 und 1 PSU-Isohalinen nahezu unverandert bleibt. Somit verlagert
sich nur das Polyhalinikum weiter stromaufwarts, als urspriinglich prognostiziert. Die
Verschiebung der 10 PSU- Isohaline ist flir das Zoobenthos ohne Belang, da dieser
Bereich (etwa zwischen km 700 und km 720) ohnehin durch standig variiererende
Salzgehalte gekennzeichnet ist und die dortigen Organismen daran angepasst sind.
Im oligohalinen und limnischen Bereich tritt keine Verschiebung im Vergleich zu den
Aussagen in den ausgelegten Unterlagen auf. Die Aussagen und Prognosen zum
Zoobenthos in den Unterlagen E und H.5b sind weiterhin gultig.

Fische und Rundmauler

Die Veranderungen der Tidewasserstande haben keine Auswirkungen auf die Fische
(vgl. Unterlage E, Kap. 11, S. 76 und Unterlage H.5b, S. 129).

Durch die Anderungen der maximalen Flutstromgeschwindigkeiten bei km 715, wo die
Zunahmen 5 cm/s hdher sind als im urspringlichen Gutachten, wird das Anschwim-
men wandernder Arten gegen die Stromung erschwert und flihrt bei vielen Arten
(Ausnahme z. B. Salmoniden wie Lachs) zum Ausweichen in strdmungsarmere Berei-
che. In Anbetracht der mehrere Kilometer breiten Elbe im Bereich Otterndorf ist die
genannte Zunahme der Flutstromgeschwindigkeit im Hauptstrom jedoch weitestge-
hend irrelevant. Der Bestand dieser Fischarten im UG wird durch die Veranderungen
der Tidestrdmungen nicht mess- und beobachtbar beeinflusst.

Die Anderungen des Schwebstoffgehaltes wurden in den Unterlagen E (S. 85) und
H.5b (S. 135) als neutral bewertet, da die Bereiche, in denen Schwebstofferhéhungen
prognostiziert wurden, ohnehin von adaptierten Fischarten besiedelt sind, die diese
Erhdhung tolerieren. Die Erhdhung der Schwebstoffgehalte fallt zwischen Glickstadt
und Stade nach den neuen Berechnungen der BAW geringer aus als urspriinglich
prognostiziert. An der Prognose andert sich dadurch nichts. Ausbaubedingte Ande-
rungen des Geschiebetransports beriihren die Fische nicht, da sich diese Verande-
rungen nur an der Fahrrinnensohle und in den Bdschungsbereichen auswirken, wo
sich keine Laich- und Aufzuchtsbereiche befinden. Jungfische und Adulte sind nicht
betroffen.

Eine Anderung der Fischbestande gegeniiber den Prognosen in den Unterlagen E
(S. 89) und H.5b (142) als Folge der neu berechneten ausbaubedingten Salzgehalts-
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veranderungen wird nicht auftreten. Es tritt keine Veranderung des Salzgehaltes an
den Laichplatzen der euryhalinen und limnischen Arten auf, so dass diese Bereiche
weiterhin als Laichhabitat ohne Veranderungen der Milieubedingungen genutzt wer-
den kénnen. Die Ausweitung der 10 PSU- Isohaline im polyhalinen Brackwasserbe-
reich fihrt ebenfalls nicht zu einer gednderten Auswirkungsprognose, da selbst gréfie-
re Salzgehaltsschwankungen in diesem Bereich normal sind. Es werden keine Aus-
wirkungen prognostiziert bzw. sie sind als neutral zu bewerten.

Meeressauger

Die neuen Berechnungen zu den ausbaubedingten Anderungen der Tidedynamik sind
derart gering, dass sie fur die Meeressauger keine Relevanz besitzen. Alle Aussagen
der UVU (Unterlage E) und des Teilgutachtens H.5b bleiben ausnahmslos gliltig.

3.9.223 Anlage-/ betriebsbedingte Auswirkungen der Verlegung

des NeRsand-Diikers (km 636,81)

Fiar die aquatischen Lebensgemeinschaften sind keine anlage- / betriebsbedingten
Auswirkungen zu erwarten, da der neue Duiker etwa 6 m unter der Gewassersohle
und damit auBerhalb des Lebensbereiches der betrachteten Tiergruppen liegen wird.

3.10 Biologische Vielfalt

Bezug: Unterlage E, Kap. 12

GemaR den Anforderungen des Ubereinkommens Uber die Biologische Vielfalt vom
02. Juni 1992 (Ubersetzung BMU 1992) sowie des BNatSchG § 2 (1) Nr. 8 ist zu kla-
ren, ob und inwieweit die Plandnderungen geeignet sind, die biologische Vielfalt zu
beeinflussen. Weitergehende Erlduterungen zur Bericksichtigung der Biologischen
Vielfalt in der UVU sind in der Unterlage E (Kap. 12) enthalten.

In der Unterlage E (Kap. 12) wurden mdogliche (negative) Auswirkungen des Vorha-
bens auf Pflanzen, Tiere und Okosysteme im Hinblick auf:

o die genetische Vielfalt (Veranderung/Ruckgang/Verlust Genotypen wildlebender
Arten und domestizierter Formen),

¢ die Artenvielfalt (Rickgang/Verlust wildlebender und domestizierter Arten) und

o die Okosystem-Vielfalt (erhebliche Beeintrachtigung oder Verlust von Okosyste-
men und Landnutzungsformen und/oder von deren charakteristischen Strukturen
oder Prozessen) untersucht.

Im Ergebnis der UVU zur urspriinglichen Planung wurden keine Anhaltspunkte fir
vorhabensbedingte ortliche Verluste oder relevante Anderungen/Abnahmen der Ge-
notypen wilder Pflanzen und Tiere festgestellt. Direkte oder indirekte vorhabensbe-
dingte Verluste oder ernste/relevante Abnahmen von Artenpopulationen wurden so-
wohl fir Pflanzenarten als auch fiir Tierarten ausgeschlossen. Vorhabensbedingte
Beeintrachtigungen einer nachhaltigen Nutzung einer Artenpopulation wurden eben-
falls nicht prognostiziert. Auch ein Verlust der Okosystemvielfalt durch ernsthafte

Stand: 04.08.2008

Seite 183/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plananderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Schaden oder totalen Verlust von Okosystemen oder Landnutzungsarten wurde aus-
geschlossen. Zudem wurde festgestellt, dass es vorhabensbedingt zu keiner Verande-
rung der Nutzungsart, -intensitat, -6rtlichkeit in einer Weise kommt, dass die Nutzung
zerstorerisch oder nicht nachhaltig wird.

Analog zur Unterlage E (Kap. 12) wird nachfolgend Uberpruft, ob die im Rahmen der
vorliegenden Erganzung der UVU zusatzlichen (bzw. andersartigen und von der ur-
springlichen Prognose abweichenden) prognostizierten erheblich negativen Auswir-
kungen geeignet sind, die biologische Vielfalt zu beeinflussen. Dabei werden die finf
Leitfragen (Ziffer 1-V) nach UBA & TU Berlin (2003)*, wie in Unterlage E (Kap. 12)
zugrunde gelegt.

Untersucht werden mdgliche (negative) Auswirkungen der Plananderung auf Pflan-
zen, Tiere und Okosysteme im Hinblick auf die genetische Vielfalt, die Artenvielfalt
und die Okosystem-Vielfalt. Die Ausfiihrungen zu dem in Unterlage E (Kap. 12.2.2)
beschriebenen Bestand der Biologischen Vielfalt gelten unverandert und werden im
vorliegenden Kapitel nicht erganzt.

3.10.1  Auswirkungen auf die Genetische Vielfalt

Die Ausflhrungen in der Unterlage E (Kap. 12) zu den Leitfragen laund | b

e | a: Verursacht die beabsichtigte Aktivitdt einen ortlichen Verlust oder eine rele-
vante Anderung/Abnahme der Genotypen wilder Pflanzen und Tiere oder von
rechtlich geschitzten Varietaten/ Kultursorten oder —rassen / Zuchtgut von Kultur-
pflanzen und/ oder domestizierte Tiere und ihrer Verwandten, Gene oder Genome
von 6kologischer, sozialer, wissenschaftlicher und 6konomischer Bedeutung?

e | b: Ist zu vermuten, dass die beabsichtigte Aktivitdt einzelne einheimische Geno-
typen oder erforderliche Anteile des Genpools wilder Arten beeintrachtigen kdnnte?

gelten unverandert fur die Plananderungen:

Eine vorhabensbedingte Betroffenheit von ,.... rechtlich geschiitzten Varietaten/ Kultur-
sorten oder —rassen/ Zuchtgut von Kulturpflanzen und/ oder domestizierte Tiere und
ihrer Verwandten, Gene oder Genome von 0Okologischer, sozialer, wissenschaftlicher
und 6konomischer Bedeutung“ kann durch die Plananderungen nach Vorprifung der
Sachverhalte ausgeschlossen werden kann.

Im Rahmen der Bearbeitung der UVU (Unterlage E) sowie der vorliegenden UVU-
Erganzung ergaben sich Anhaltspunkte fiir das Vorkommen lokaler Populationen mit
spezifischen genetischen Informationen:

Im UG wurden die endemischen Pflanzenarten Deschampsia wibelliana und Oe-
nanthe conioides nachgewiesen (siehe Teilgutachten H.4a und Unterlage F.2 (Arten-
schutz), bzw. nunmehr Plananderungsunterlagen 5 und 6). Ein ortlicher Verlust und
eine relevante Abnahme dieser Arten ist jedoch aufgrund der Plananderungen nicht
zu erwarten: Durch Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Unterelbe sind re-

37 Weitergehende Erlauterungen zu den Leitfragen sind ubersichtlich in Unterlage E (Kap. 12) beschrie-

ben.
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zente und potenzielle Wuchsorte nicht mehr betroffen. Die letzte verbleibende Ufer-
vorspuilung - UF Wisch auf niedersachsischer Seite - wurde in der Artenschutz-VU
(Planénderungsunterlage Teil 5) hinsichtlich der § 42 (1) BNatSchG-Verbote fir den
Schierlingswasserfenchel untersucht. Die Verbote sind nicht einschlagig.

Hinweise auf mdgliche Auswirkungen auf die genetische Vielfalt haben sich im Rah-
men der UVU auch fir nicht konkret untersuchte Arten nicht ergeben. Selbst einen
drtlichen Verlust unterstellt sind damit keine relevanten Abnahmen zu erwarten gewe-
sen. Ein Verlust genetischer Ressourcen durch die Plananderungen ist daher auch
nicht zu erwarten, weil sich die Beanspruchung von Wuchsorten reduziert hat (s.0.).

3.10.2 Auswirkungen auf die Artenvielfalt

Als Grundlage fur die Leitfrage Il (ob die Plandnderung einen direkten oder indirekten
Verlust oder eine ernste/relevante Abnahme einer Artenpopulation hervorruft) werden
die Ergebnisse der Prognose des Schutzgutes Pflanzen und Tiere (Kap. 3.6 Kap. 3.8
und 3.9) herangezogen.

Nachfolgend werden diese prognostizierten Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere
durch die Plananderungen auf ihre Relevanz fir die Biodiversitat zusammengefasst
beurteilt.

Pflanzen

Die im Rahmen der UVU-Erganzung festgestellten zusatzlichen (bzw. andersartigen
und von der urspringlichen Prognose abweichenden) Auswirkungen auf Pflanzen sind
in Kap. 3.6 beschrieben.

Infolge der Plan&nderungen kommt es zu einem zusatzlichen Verlust von Pflanzenbe-
standen durch Vergrofierung des Spiilfelds Il auf Pagensand (andererseits werden
Vegetationsbestdnde durch Verzicht auf die Spulfelder | und Il auf Pagensand nicht
mehr betroffen). Insgesamt nimmt die beeintrachtigte Flache auf Pagensand infolge
der Planénderung von 37,7 auf 22,6 ha ab. Weiterhin fallen infolge der Plananderung
samtliche Ufervorspllungen, mit Ausnahme der Ufervorspuilung Wisch, weg. Die Be-
anspruchung von terrestrischen Pflanzenbestidnden wird dadurch gegeniber der ur-
springlichen Planung deutlich verringert.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die im Kap. 3.6 prognostizierten Auswirkun-
gen durch die Plananderungen nicht geeignet sind, nachhaltig auf Vorkommen von
Arten zu wirken. Zu erwarten sind Verluste von Individuen, welche jedoch gegenuber
der bisherigen Planung deutlich geringer ausfallen. Ein Verlust oder eine relevante
Abnahme von Populationen einzelner oder mehrerer Pflanzenarten aufgrund der
Plananderungen ist auszuschlieRen. Folglich sind vorhabensbedingte Auswirkungen
auf die Pflanzenartenvielfalt nicht zu erwarten.

Stand: 04.08.2008 Seite 185/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plananderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Tiere

Die im Rahmen der UVU-Erganzung festgestellten zusatzlichen (bzw. andersartigen
und von der ursprunglichen Prognose abweichenden) Auswirkungen auf Tiere sind in
Kap. 3.8 und 3.9 beschrieben.

Aquatische Fauna

Aufgrund der Plandnderungen kommt es durch die Verkleinerung der Begegnungs-
strecke zu geringeren Auswirkungen auf die Fische, da eine nennenswerte Beein-
trachtigung von potenziellen Laichgebieten von Finte und Rapfen durch mittelbare
Wirkungen auf Flachwassergebiete nunmehr ausgeschlossen werden kann.

Der Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Elbe verringert die negativen
Auswirkungen auf Zoobenthos und Fische ebenfalls deutlich.

Die zuséatzliche Herstellung der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der
benachbarten UWA —Ost flhrt zu unerheblich negativen Auswirkungen flr Zoo-
benthos und Fische auf einer Flache von 127 ha. Unerheblich negative Auswirkungen
werden auch fir die Herstellung des Diikers bei Ne3sand prognostiziert.

Im Bereich der zwei grolien UWA Medemrinne-Ost und Neufelder Sand wird aufgrund
der langen Bauzeit von einer zeitlich verzégerten Wiederbesiedlung durch Zoobenthos
ausgegangen (langer als 3 Jahre bis zur Regeneration), so dass es sich dort zwar
nach wie vor um eine vorliibergehende, jedoch nunmehr langfristige (nicht mehr uner-
heblich mittelfristige) negative Verdnderung handelt. Wegen der Wiederbesiedungs-
zeit ist die Auswirkung erheblich, wenngleich sich innerhalb des Prognosezeitraums
(10 Jahre) eine neue und stabile Benthoszdnose entwickeln wird.

Diese veranderte Bewertung steht jedoch in keinem Zusammenhang mit der Bewer-
tung der Auswirkungen auf die Artenvielfalt. Auch hier kommt es zwar zum einem
Verlust von Individuen, ein Verlust oder eine relevante Abnahme von Populationen
einzelner oder mehrerer Tierarten im aquatischen Bereich aufgrund der Plananderun-
gen ist auszuschlieRen. Folglich sind vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Vielfalt
der aquatischen Fauna nicht zu erwarten.

Terrestrische Fauna

Aufgrund neuerer Bestandsdaten zu Brandgansen werden die baubedingten (bauzeit-
lichen!) Auswirkungen wahrend der Herstellung der Unterwasserablagerungsflache
Medemrinne Ost sowie die Umlagerung im Medembogen als erhebliche negative
Auswirkung auf die mausernden Brandganse bewertet, sofern Bau und Verbringung
von Material in die Mauserzeit fallen. Entsprechend werden jedoch Vermeidungsmalf3-
nahmen vorgesehen (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan).

Die Herstellung der UWA Glameyer Stack-Ost und -West berihrt die Wattflachen im
Hadelner Aufiendeichsbereich und flhrt zu einer temporaren Verkleinerung des Rast-
bzw. Nahrungsgebietes flir dort vorkommende Gastvogel. Die Auswirkungen sind je-
doch gering negativ.
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Durch den Wegfall der meisten Ufervorspulungen sind die Auswirkungen auf Brut- und
Gastvogel deutlich geringer als urspriinglich prognostiziert. Die Plananderung im Be-
reich Pagensand fuhrt kurz- bis mittelfristig zu einer Verkleinerung des Brutgebietes
fur Geblisch- und Bodenbriter, da der Bereich des Spiilfeldes Il nicht als Bruthabitat
zur Verfugung steht. Allerdings sind auf Pagensand ausreichend ungestorte Habitate
vorhanden. Langfristig ist mit einer Wiederherstellung, moglicherweise sogar mit einer
Aufwertung des Splulfeldes als Brutgebiet zu rechnen, allerdings mit einem Artenwan-
del hin zu Réhrichtbritern und Entenvdgeln. Insgesamt ist mit einer Erhéhung der Ar-
tenvielfalt durch Habitatvielfalt zu rechnen. Die urspriinglichen Auswirkungen auf die
Spdulfelder | und Il entfallen.

Der Bau des Nefisand-Dukers fihrt zu unerheblich negativen Auswirkungen auf die
Brutvogel, sofern die Bauarbeiten auflerhalb der Brutzeit stattfinden. Entsprechend
werden Vermeidungsmalinahmen vorgesehen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass ein Verlust oder eine ernste/relevante Ab-
nahme von Tierpopulationen aufgrund der Plandnderung ausgeschlossen werden
kann. Zu erwarten sind Verluste von Individuen, welche jedoch insgesamt gegenuber
der bisherigen Planung deutlich geringer ausfallen, da ein Grofteil der im Rahmen der
urspriinglichen Planung beanspruchten terrestrischen Verbringungsflachen wegfallen
wird. Festzustellen ist lediglich eine lokale Betroffenheit von Teilpopulationen in Berei-
chen mit modifizierten oder zusatzlichen Vorhabensbestandteilen. Es ist darauf hin-
zuweisen, dass sich in den vorhabensbedingt beeinflussten Bereichen mittel- bis
langfristig wieder gleichwertige Lebensgemeinschaften etablieren werden. Ein Verlust
oder eine relevante Abnahme von Populationen einzelner oder mehrerer Tierarten ist
aufgrund der Plananderungen nicht zu erwarten. Folglich sind Auswirkungen auf die
Tierartenvielfalt durch die Plandnderungen nicht zu erwarten.

Die Ausflhrungen in Unterlage E (Kap. 12) zur Leitfrage Ill (ob das Vorhaben die
nachhaltige Nutzung einer Artenpopulation beeintrachtigt) gelten unverandert fur die
Plananderung: Vorhabensbedingte Auswirkungen auf die genutzten Populationen sind
nicht zu erwarten: Wie zuvor beschrieben, ist nicht zu erwarten, dass die vorhabens-
bedingten Auswirkungen zu Verlusten oder ernsten/relevanten Abnahmen von Popu-
lationen fuhren. Die Plandnderung wirkt nicht auf die genutzten Ressourcen. Direkte
Auswirkungen des Vorhabens auf die Nutzungen, die zu einer Veranderung der Nut-
zungsart, -intensitat, -ortlichkeit o.a. mit Folgewirkung auf Populationen flhren, sind
ebenfalls nicht zu erwarten.

3.10.3 Auswirkungen auf die Okosystemvielfalt

Die Ausfliihrungen in Unterlage E (Kap. 12) zu der Leitfrage IV

IV:  Fiihrt die beabsichtigte Aktivitdt zu einem ernsthaften Schaden oder totalen Ver-
lust eines oder mehrerer Okosysteme oder Landnutzungsarten oder ihrer cha-
rakteristischen Strukturen oder Abldufe und fiihrt sie somit zu einem Verlust der
Okosystemvielfalt (d.h. dem Verlust von indirekt nutzbaren Werten und nicht
nutzbaren Werten)?
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gelten unverandert fir die Plandnderungen. Zusammenfassend ist folgendes festzu-
stellen:

e Ernsthafte Schaden oder Verluste von Landnutzungsarten oder ihrer charakteristi-
schen Strukturen oder Abldufe sind ausgeschlossen.

e Auswirkungen auf die Okosystemvielfalt durch einen ernsthaften Schaden oder
totalen Verlust von Okosystemen oder ihrer charakteristischen Strukturen oder
Ablaufe sind nicht zu erwarten. Zwar kommt es 6rtlich zu Auswirkungen auf ver-
schiedene Biotope. Eine grofRraumige Vernichtung von flur die Artenvielfalt rele-
vanten Habitatstrukturen und Standortbedingungen geht von der Plananderung je-
doch nicht aus, da die betroffenen Strukturen innerhalb des UG vielfach vorkom-
men (und sich zudem im Laufe der Sukzession auch auf den beeinflussten Flachen
wieder gleiche oder andere Pflanzen- und Tierbestande etablieren werden). Folg-
lich sind vorhabensbedingte Verluste der Okosystemvielfalt (bzw. Verluste von indi-
rekt nutzbaren Werten und nicht nutzbaren Werten) nicht zu erwarten.

Die Ausfliihrungen in Unterlage E (Kap. 12) zu der Leitfrage V

V: Beeintréchtigt die beabsichtigte Aktivitét die nachhaltige Nutzung eines oder meh-
rerer Okosysteme oder Landnutzungsarten durch den Menschen in einer Weise,
dass die Nutzung zerstérerisch oder nicht nachhaltig wird (d.h. Verlust des direkt
nutzbaren Wertes)?

gelten unverandert fur die Plananderungen:

Es ist nicht zu erwarten, dass es aufgrund der Plananderungen zu einer Veranderung
der Nutzungsart, -intensitat, -ortlichkeit o.a. in einer Weise kommt, dass die Nutzung
zerstorerisch oder nicht nachhaltig wird. Zwar kommt es zu punktuellen Veranderun-
gen im UG, die auch die Nutzungen betreffen (s.o0.). Doch weder die Fischerei noch
die Landwirtschaft werden vom Vorhaben in einer Weise beeinflusst, die zu einem
Verlust des direkt nutzbaren Wertes fuhren kdnnte.

3.10.4 Hinweise auf MaBnahmen zur Vermeidung, zur Verminderung,
zum Ausgleich und zum Ersatz

Aus den vorangegangenen Kapiteln ergibt sich, dass aufgrund der Plananderungen
keine Beeintrachtigungen der genetischen Vielfalt, der Artenvielfalt und der Okosys-
temvielfalt zu erwarten sind. Es sind daher keine MalRnahmen zur Vermeidung, zur
Verminderung, zum Ausgleich und zum Ersatz erheblicher Beeintrachtigungen der
biologischen Vielfalt erforderlich. Die sich im Ergebnis des Landschaftspflegerischen
Begleitplans ergebenden VermeidungsmafRnahmen (vgl. Plandnderungsunterlage Teil
4, Kap. 5) tragen deutlich dazu bei, dass Tiere und Pflanzen moglichst wenig vorha-
bensbedingt betroffen sind.
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3.1 Klima

Bezug: Unterlage E, Kap. 13 und Unterlage H.6

3.11.1  Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Fir das Schutzgut Klima sind diejenigen Plananderungen relevant, von denen vorha-
bensbedingte Wirkungen auf das Klima ausgehen kdnnen. Dieses Kriterium gilt allein
fur die Anderungen der technischen Planung im Bereich des Spiilfeldes Il auf Pagen-
sand.

Durch den Verzicht auf die Ufervorspiilungen am Nordufer der Unterelbe entfallen fir
diese Gebiete die in Unterlage H.6 (S. 24) prognostizierten Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima (Klimatopveranderungen). Hinsichtlich der Auswirkungen der Pla-
nung durch die einzige verbleibende Ufervorspllung Wisch (Luhe) ergeben sich keine
Anderungen zu den urspriinglichen Prognoseaussagen in Unterlage H.6. Die Auswir-
kungen dieser Ufervorspilung auf das Klima sind neutral.

Alle anderen Vorhabensmerkmale der Plananderung sind ohne Auswirkungen auf das
Schutzgut Klima. In Unterlage H.6 (S. 3, Schutzgutspezifisches UG) wurde bereits
festgestellt, dass durch die Nassbaggerarbeiten, den Bau von Unterwasserablage-
rungsflachen und die Beschickung von Umlagerungsstellen keine vorhabensbedingten
Auswirkungen auf das Klima zu erwarten sind. Da diese Einschatzung weiterhin gilt,
ist eine Betrachtung der Plananderungen durch

e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke,

o die Planung der UWA Glameyer Stack-West, die Modifikation der UWA Glameyer
Stack-Ost und

e die Erhéhung der Umlagerungsmengen an der Umlagerungsstelle Neuer Luech-
tergrund

nicht erforderlich. Vorhabensbedingte Auswirkungen auf die Klimatope durch den
Neubau des Dikers bei km 636,81 sind ebenfalls nicht zu erwarten, weil die Verle-
gung des Dukers unter der Elbe sich nicht auf die klimarelevanten Parameter (siehe
Kap. 3.11.3) auswirken kann. Dies gilt auch fiir den Riickbau des Dikers Nef3sand.

Einzig relevant fir die nachfolgenden Betrachtungen sind demzufolge die Klimatope
im Bereich des veranderten Spllfelds Il auf Pagensand.

3.11.2 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen fir das Schutzgut Klima sind in den Unterlagen E,
Kap. 13.1.1 und H.6, Kap. 2.1 (S. 13 ff.) beschrieben. Die Bestandsaufnahme erfolgt
an Hand der Parameter Lufttemperatur, Niederschlag, Nebel, Sonnenscheindauer und
Bewdlkung, Windverhaltnisse sowie Phanologie. Dartber hinaus werden die im UG
vorhandenen Klimatope®® beschrieben und bewertet.

8 Klimatope beschreiben Gebiete mit &hnlichen mikroklimatischen Auspragungen.
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3.11.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Klima ist ausreichend.
Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungserheblichen
Prognoseungenauigkeit fihren wirden, bestehen nicht. Die fur das Schutzgut Klima
relevanten Plananderungen kénnen anhand des vorhandenen Datenmaterials nach
den in Kap. 3.11.2 genannten Kriterien sicher beurteilt werden.

3.11.4 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in Unterlage H.6, Kap. 2.3 (S. 14ff.), vorgenommene Beschreibung des Ist-
Zustandes gilt weiterhin.

Nachfolgend wird der Ist-Zustand fur die auf Pagensand betroffenen Klimatope be-
schrieben. Die Flachen auf Pagensand sind gemaf Unterlage H.6 (S. 25, Abs. 4) dem
Freiland-, dem Gewasser- oder dem Wald-Klimatop zuzuordnen. Die Eigenschaften
der Klimatope werden nachfolgend kurz beschrieben:

a) Gewasser-Klimatop
e ausgleichender thermischer Einfluss gegeniiber der Umgebung

e geringe tagesperiodische Temperaturunterschiede an der Gewasseroberflache
aufgrund der hohen Warmekapazitat des Wassers

¢ hohe Luftfeuchtigkeit
¢ Windoffenheit
b) Freiland-Klimatop:

e im Vergleich zum Gewasser-Klimatop deutlicher ausgepragter Tages- und Jahres-
gang von Temperatur und Feuchte

e sehr geringe Windstrémungsveranderungen mit intensiver nachtlicher Frisch- und
Kaltluftproduktion

c) Wald-Klimatop
e stark gedampfte Tages- und Jahresgange von Temperatur und Feuchte

e tagsuber im Vergleich zu Freiflachen relativ niedrige Temperaturen bei hoher Luft-
feuchtigkeit durch Verschattung und Verdunstung im Stammraum
e nachts mildere Temperaturen als in der Umgebung

¢ erhebliche Reduzierung der Windgeschwindigkeit innerhalb des Stammraums.

3.11.5 Bewertung des Ist-Zustands

In den Unterlagen E, Kap. 13.1.4 und H.6, Kap. 2.4, werden die Klimatope im UG be-
wertet. Die Methode der Bewertung mit Hilfe eines gebietsspezifischen Zielsystems
anhand der fiir das Schutzgut Klima relevanten Parameter gilt auch fur die Bewertung
der Plananderungen.

Daruber hinaus ist die Feststellung relevant, dass die in den urspriinglichen Antrags-
unterlagen vorgenommene Bewertung der Klimatope im UG auch fir die Planande-
rungen gilt. Demnach ist die Unterelbe zwischen Cuxhaven (km 727,7) und Muhlen-
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berger Loch (km 633) als Bereich mit sehr hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Klima
(WS 5) zu bewerten (Unterlage E, Kap. 13.1.4, S. 9; Unterlage H.6, Kap. 2.4, S. 23).

3.11.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

In Unterlage H.6, Kap. 3, werden die Umweltauswirkungen beschrieben und bewertet.
Anderungen bei der Bewertung der Auswirkungen kénnen sich fiir die Klimatope auf
Pagensand ergeben, da sich Umfang und Ort der Aufsplilungen verandern.

Die Anderungen fiir das Spiilfeld Il auf Pagensand umfassen eine Erhéhung um
2,5m von NN +12 m auf NN +14,5 m und eine Flachenvergréfterung um 10,3 ha von
12,3 ha auf 22,6 ha. Durch den Wegfall der Planungen flr die Spulfelder | und Il redu-
ziert sich die insgesamt beanspruchte Flache von 37,7 ha auf 22,6 ha.

3.11.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Das Klima ist definiert als der mittlere Zustand der Atmosphare lber einem bestimm-
ten Gebiet und als der fir dieses Gebiet charakteristische (durchschnittliche) Ablauf
der Witterung. Art, Umfang und Dauer der BaumafRnahmen - mithin Erdbaumafnah-
men auf lokaler, kleiner Flache von mittelfristiger (11 Monate) Dauer- sind nicht geeig-
net, den mittleren Zustand der Atmosphare bzw. die Auspragung der Klimatope in
dem von der Plananderung betroffenen Gebiet zu veréandern. Baubedingte Auswir-
kungen auf das Schutzgut Klima sind daher nicht zu erwarten.

3.11.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Kapazitatserweiterung beim Spdlfeld Il kdnnen sich Auswirkungen auf die
Klimaparameter infolge der Beseitigung von Vegetation sowie durch das Aufbringen
des feuchten Spiuilgutes ergeben. Nach Beendigung der Aufspliltatigkeit bleiben die
Flachen der Sukzession Uberlassen. Fur die urspringlich vorgesehenen Spiilfelder |
und Il entfallen die in Unterlage E, Kap. 13.2.2 (S.10-11), und Unterlage H.6,
Kap. 3.2 (S. 25), beschriebenen Auswirkungen.

Gemal Unterlage H.6 (S. 25) ist auf Pagensand davon auszugehen, dass langfristig
Gewasser-Klimatope entstehen, die den derzeit vorhandenen Klimatopen entspre-
chen. Die Veranderungen werden nicht zu einer Minderung des Bestandswerts flih-
ren. Die Auswirkungen sind lokal, langfristig und insgesamt neutral.
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3.12 Luft

Bezug: Unterlage E, Kap. 14 und Unterlage H.7

3.121 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Fir das Schutzgut Luft sind diejenigen Plananderungen relevant, von denen vorha-
bensbedingte Wirkungen auf die Luftqualitdt ausgehen kdnnen. Dieses Kriterium gilt
allein fur die baubedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Luft. Veranderungen der
anlagebedingten Auswirkungen auf die Luftqualitdt durch die Zunahme des Schiffs-
verkehrs oder die zukinftigen Unterhaltungsbaggerungen sind durch die Planande-
rungen nicht zu erwarten.

Die nachfolgend aufgefiihrten Plananderungen wirken sich auf die baubedingten E-
missionen von Luftschadstoffen aus und sind daher relevant fir die Betrachtungen im
Rahmen der Plananderungsunterlage:

¢ Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West
¢ VergrofRerung des Spulfeldes Il auf Pagensand, Wegfall der Spdlfelder | und Il

e Erhéhung der Umlagerungsmenge und Umlagerungszeit fir die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund

¢ Neubau des NelRsand-Diikers bei km 636,81 und Riickbau des alten Duikers.

Alle anderen Vorhabensmerkmale der Plananderung sind aus folgenden Griinden im
Rahmen der Plananderungsunterlage nicht weiter zu betrachten:

¢ Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke ergibt sich eine geringfligige Ab-
nahme der baubedingten Emissionen von Luftschadstoffemissionen.

e Durch den Verzicht auf die Ufervorsplilungen am Nordufer der Unterelbe entfallen
fir diese Gebiete die in Unterlage H.7 (S. 38) prognostizierten Auswirkungen auf
das Schutzgut Luft durch die baubedingten Luftschadstoffemissionen.

¢ Die Modifikation der FlachengréRe bei der UWA Glameyer Stack-Ost (Verande-
rung von Umring und Profilierung) ist nicht mit einer Erhéhung der Unterbringungs-

kapazitat verbunden. Daher ergibt sich keine Veranderung gegenuber den in Un-
terlage H.7 (S. 38) prognostizierten Auswirkungen.

3.12.2 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen flr das Schutzgut Luft sind in den Unterlagen E,
Kap. 14.1 (S.1-6), und H.7, Kap. 2.1 (S. 11 - 17), beschrieben. Die Bestandsauf-
nahme erfolgt an Hand der Parameter Schwefeldioxid (SO,), Stickstoffdioxid (NO,)
und Schwebstaub bzw. Partikel (PM 10). Diese Parameter werden als vorhabensrele-
vante Luftschadstoffe eingestuft, da sie einen erhdhten Anteil an den durch Verbren-
nungsvorgange in Schiffsmotoren freigesetzten Luftschadstoffen haben.
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3.12.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Luft ist ausreichend.
Kenntnisllicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungserheblichen
Prognoseungenauigkeit fuhren wirden, bestehen nicht. Die Plandnderungen kbénnen
anhand des vorhandenen Datenmaterials nach den in Kap. 3.16.1 genannten Kriterien
sicher beurteilt werden.

3.12.4 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands

In den Unterlagen E, Kap. 14.2, und H.7, Kap. 2.4, wird die Immissionssituation im UG
beschrieben und bewertet. Die Beschreibung und Bewertung der Immissionssituation
im UG erfolgt auf der Grundlage der Auswertung von Daten reprasentativer Luftmess-
stationen. Die fiir die Bestandsaufnahme ausgewahlten Messstationen liegen in mog-
lichst geringer Entfernung zur Elbe und reprasentieren unterschiedliche Gebietscha-
rakteristika (Ballungsraum, landlicher Raum etc.).

Die Bewertungsmethode wird in Unterlage E, Kap. 14.2.1 und in Teilgutachten H.7,
Kap. 2.3, beschrieben. Die Methode der Bewertung mit Hilfe eines gebietsspezifi-
schen Zielsystems anhand der fur das Schutzgut Luft relevanten Parameter gilt auch
fur die Bewertung der Plananderungen.

Grundsatzlich gilt weiterhin die in Unterlage H.7, Kap. 2.4 (S. 21 - 35), vorgenommene
Beschreibung und Bewertung der Immissionssituation im Ist-Zustand. Nachfolgend
wird der Ist-Zustand fur die Landschaftsbereiche und Vorhabensmerkmale beschrie-
ben und bewertet, in denen durch die Plananderungen neue Auswirkungen auf das
Schutzgut Luft eintreten kdnnen. Zur Beschreibung und Bewertung der Immissionssi-
tuation in den flr die Plananderung relevanten Gebieten NeRsand/Wittenbergen, Pa-
gensand, Glameyer Stack und Neuer Luechtergrund wird auf die reprasentativen
Messstationen Hamburg-Blankenese (Anleger), Brunsbittel und Cuxhaven zurlickge-
griffen.

In Tabelle 3.12-1 werden die drei relevanten Stationen herangezogen, um die Immis-
sionssituation in den Gebieten Neflsand/Wittenbergen, Pagensand, Glameyer Stack
und Neuer Luechtergrund zu bewerten.

Tabelle 3.12-1:  Bewertung der Luftqualitidt an reprasentativen Messstationen

Messstation Jahresmittelwerte Kurzzeitmittelwerte
Wertstufe Wertstufe
SOz NO2 PM 10 SOz NO2 PM 10
Hamburg-Blankenese (Anleger) 5 4 -- 5 5 --
Brunsbuttel 5 4 3 4 5 2
Elbmuindung (Cuxhaven) -- 4 2 --

Zusammenfassend ist festzustellen, dass beim Parameter SO, eine sehr geringe Be-
lastung (Wertstufe 5) bis geringe Belastung (Wertstufe 4) besteht, die tberwiegend
dem flr dieses Schutzgut definierten Optimalzustand entspricht. Die Jahresmittelwerte
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der NOy-Konzentration im Untersuchungsgebiet entsprechen einer geringen (Wert-
stufe 4) bis mittleren Belastung (Wertstufe 3). Bei den Kurzzeitmittelwerten Iasst sich
sogar eine sehr geringe Immissionsbelastung feststellen. Die PM-10-Konzentrationen
in der Luft entsprechen Uberwiegend einer hohen bis mittleren Belastung (Wertstu-
fe 2 - 3), teilweise sogar einer sehr hohen Belastung (Wertstufe 1). Dabei ist zu be-
ricksichtigen, dass lokale Einflisse auf die Staubbelastung von untergeordneter Be-
deutung sind. Neben dem Ferntransport, der insbesondere in emittentenfernen Ge-
bieten eine wesentliche Ursache der Staubkonzentration in der Luft ist, haben meteo-
rologische Faktoren (Temperatur, Trockenperioden) einen signifikanten Einfluss auf
die Staubkonzentration in der Luft.

3.12.5 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

In Unterlage H.7 (Luft), Kap. 4, werden die Umweltauswirkungen beschrieben und
bewertet. Gegenliber dieser Antragsunterlage kénnen sich Anderungen bei der Be-
wertung der Auswirkungen in den Gebieten NeRsand/Wittenbergen, Pagensand,
Glameyer Stack und Neuer Luechtergrund ergeben (siehe Kap. 3.16.1).

3.12.5.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind solche, die wahrend der Bauzeit z. B. aus dem Ein-
satz von Geraten und Maschinen resultieren.

Durch die relevanten Plananderungen sind folgende Anderungen der baubedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut Luft zu erwarten:

e Auf Pagensand wird das unterzubringende Baggergutvolumen von 1,295 Mio. m?
auf 1,66 Mio. m*® erhdht. Dariber hinaus &ndert sich die rdumliche Lage der Auf-
spllungen. Daraus resultieren Anderungen in Umfang und Ort der baubedingten
Emissionen von Luftschadstoffen. Aufgrund der Erh6hung der Spiulfeldkapazitat ist
mit einer vernachlassigbar geringen Erhéhung der Schadstoffemissionen zu rech-
nen. Raumlich werden sich Schadstoffemissionen auf das Spiilfeld Pagensand lll
konzentrieren. Gegentber der urspriinglichen Planung entfallen hingegen die bau-
bedingten Emissionen im Bereich der Spulfelder | und Il. Der Zeitraum der baube-
dingten Auswirkungen auf Pagensand betragt 11 Monate. Es kommen nicht mehr
Gerate zum Einsatz als in der urspringlichen Planung vorgesehen waren.

e Im Bereich der neu geplanten UWA Glameyer Stack-West kommt es baubedingt
zu einer Erhéhung der Belastung mit Luftschadstoffen. In der bisherigen Planung
war in dem Gebiet nur die UWA Glameyer Stack-Ost vorgesehen.

e Anderungen ergeben sich fiir die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund, an der
sich die unterzubringende Sandmenge von 2,5 Mio. m? in der urspriinglichen Pla-
nung auf 7,5 Mio. m?® in der aktuellen Planung erhdht. Aufgrund der Erhéhung der
umzulagernden Mengen verlangert sich der Beschickungszeitraum und infolgedes-
sen die Dauer der baubedingten Luftschadstoffemissionen von rd. 3 auf rd. 9 Mo-
nate.

¢ Im Rahmen des Neubaus des Nellsand-Diikers und des Riickbaus des alten Du-
kers kommt es zu baubedingten Emissionen von Luftschadstoffen. In der bisheri-
gen Planung waren die Baumalinahmen nicht vorgesehen.
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In der Nahe der UWA Glameyer Stack-West sind bei ungunstiger Windrichtung an
landseitig gelegenen Immissionsorten voribergehende und méglicherweise messbare
Erhdhungen der kurzzeitigen Belastungsspitzen (z. B. 3-Minuten- oder 0,5-Stunden-
Mittelwerte) nicht vollkommen auszuschlieen. Eine baubedingte Uberschreitung der
Kurzzeit-Grenzwerte gemafR 22. BImSchV ist dort ebenso wenig zu erwarten wie auf
Pagensand, an der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund sowie im Bereich des
neu zu bauenden NeRsand-Dikers. Nachweisbare Auswirkungen auf die Jahresmit-
telwerte sind an allen Immissionsorten ausgeschlossen, weil die eingesetzten Bagger,
Maschinen und Gerate einen nur sehr geringen Anteil an den Gesamtemissionen in
dem Gebiet haben werden.

Es ist festzuhalten, dass sich an der Bewertung der baubedingten Auswirkungen in
der urspriinglichen Planfeststellungsunterlage nichts andert. Auch der Bau/Riickbau
des NefRsand-Dukers als neu hinzugekommener Wirkpfad ist auswirkungsneutral zu
bewerten. Demnach sind alle baubedingten Auswirkungen lokal und mittelfristig (max.
11 Monate) wirksam und in Hinsicht auf die Erheblichkeit als neutral einzustufen.

3.12.5.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Veranderungen der anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die Luftqualitat
(Zunahme des Schiffsverkehrs, zukiinftige Unterhaltungsbaggerungen) sind durch die
Planénderung nicht zu erwarten. Demnach sind keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Schutzgutes Luft zu erwarten.

3.13 Landschaft

Bezug: Unterlage E, Kap. 15, Unterlage H.10

3.13.1  Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen sind in den Unterlagen E, Kap. 15.1 und H.10,
Kap. 2.1, beschrieben. Kriterien fir das Schutzgut Landschaft sind

¢ Landschaftspragende und naturraumtypische Strukturen und Reliefs,
¢ Vielfalt, Eigenart und Schonheit / Landschaftsbildraume,
¢ Sichtbeziehungen und

e Vorbelastungen.

Fir das Schutzgut Landschaft und dabei vor allem fir das Landschaftsbild sind dem-
nach diejenigen Plananderungen relevant, die wahrnehmbar und sichtbar sind und die
das landschaftliche Erleben beeinflussen. Diese Kriterien gelten insbesondere flr
diejenigen Bereiche des Untersuchungsgebiets (UG), in denen landschaftsbezogene
Erholung stattfindet, mithin also vor allem die Uferbereiche und Strande der Unter-
und Aufdenelbe. Die Plananderungen sind jedoch in diesen Bereichen vor allem durch
den Wegdfall aller Ufervorspuilungen am Nordufer der Unterelbe gekennzeichnet.
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Neue, flr das Landschaftsbild wirksame Vorhabensmerkmale sind indes nicht hinzu-
gekommen, die nach Auspragung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft,
der Naturndhe, nach Veranderungen der Sichtbeziehungen und nach den Empfind-
lichkeiten gegentliber Strukturverlusten zu bewerten sind. Bei der Planung der Spiilfel-
der ergeben sich wenige Anderungen, weil die Splilfelder | und Il auf Pagensand als
Vorhabensbestandteile entfallen, und die Neuplanung fir Spiilfeld Il zwar eine grofie-
re Kapazitat vorsieht, sich jedoch die rdumliche Lage im UG nicht verandert (nur die
raumliche Ausdehnung). Die Splilfelder Pagensand Ill und Schwarztonnensand liegen
in fur die Allgemeinheit nicht frei zuganglichen Bereichen auf Elbinseln, fur die aus
Grinden des Naturschutzes nur ein eingeschrankter (Pagensand) bzw. kein Zutritt
(Schwarztonnensand) gestattet ist. Aus diesen vorgenannten Griinden war die Erhe-
bung weiterer Daten zum Schutzgut Landschaft nicht notwendig.

Die Wirkpfade des bauzeitlichen, also voribergehenden Gerate- und Maschinenein-
satzes konnen aus gutachterlicher Sicht flr das Schutzgut Landschaft vernachlassigt
werden, da kein Merkmal der Plananderung in fur das Landschaftserleben wichtigen
Bereichen wie Ufer und Strande zu langanhaltenden negativen Auswirkungen flhrt.

Uberdies werden auf einer durch Schiffsverkehr bestimmten BundeswasserstraRe
Baugerate und Bautatigkeiten, vor allen bei den berwiegenden wasserseitigen Ar-
beiten, kaum negativ auffallen (Vorbelastung).

3.13.2 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzguts Landschaft ist ausrei-
chend. Kenntnislliicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungser-
heblichen Prognoseungenauigkeit fUhren wirden, bestehen nicht. Die Plananderun-
gen kénnen anhand des vorhandenen Datenmaterials im UG nach den in Kap. 3.16.1
genannten Kriterien sicher beurteilt werden.

Hinweise zu Methode und Bewertungsrahmen

Die aus den Plananderungen resultierenden Wirkungen auf das Schutzgut Landschaft
werden am Ist-Zustand gemessen neu beurteilt*. Die Auswirkungen werden also
nochmals absolut zum Ist-Zustand beschrieben und bewertet. Die Methode wie in
Unterlage H.10, Kap. 2.5.1 (Bewertungsrahmen), beschrieben bleibt dabei unveran-
dert. Diese Methode ist als Anhang (siehe Anhang |) nochmals wiedergegeben.

Dass es letztendlich plandnderungsbedingt durch den Wegfall der Ufervorspllungen
am Nordufer der Unterelbe und durch Verzicht auf die Spulfelder | und Il auf Pagen-
sand zu einer Reduzierung der Auswirkungen auf die Landschaft kommt, ist insoweit
unbeachtlich, weil diese Auswirkungen nicht mehr gegeben sind. Fir die entfallenen
Vorhabensbestandteile der urspringlichen Planung gilt nunmehr der Prognosenulifall.
Die Einordnung als Vermeidungsmafinahme entfallt damit ebenfalls.

% Die Methode der Differenzanalyse aus Vergleich der Auswirkungen der urspriinglichen Planung auf den

Ist-Zustand mit den Auswirkungen der Plananderungen wird verworfen, weil dadurch die Auswirkungs-
prognose fir dieses Schutzgut Landschaft nicht nachvollziehbar ist.
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3.13.3 Beschreibung des Ist-Zustands

Der Ist-Zustand wird fur die Landschaftsbereiche und Vorhabensmerkmale beschrie-
ben, in denen durch die Plananderung Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft
eintreten kdnnen. Die in Unterlage H.10, Kap. 2.4, enthaltenen Beschreibungen flr die
anderen Bereiche gelten weiterhin.

Einzig relevant ist hier die Landschaft im Bereich des verénderten Spllfelds Il auf
Pagensand. Keine Anderungen der Planung und damit der Prognose der Auswirkun-
gen ergeben sich fir die Ubrigen landschaftsbildwirksamen Vorhabensbestandteile:

e Ufervorspllung Wisch,
e Spilfeld auf Schwarztonnensand,
e Vorsetze Kéhlbrandkurve und

¢ Richtfeuerlinie Blankenese.

Alle anderen Vorhabensbestandteile sind anlagebedingt ohne Auswirkungen auf das
Landschaftsbild (z. B. Unterwasserablagerungsflachen, Ubertiefenverfiillung, Fahrin-
nenausbau).

Spulfeld 11l auf Pagensand

Bei Betrachtung der Elbinsel Pagensand von der Wasserseite aus fallt der Blick Uber-
wiegend auf Réhricht und Gehdlze. Erst bei einem Aufenthalt auf der Insel zeigen sich
die vielfaltigen Strukturen: Auwalder und Roéhrichte, Mischwalder bzw. —forsten sowie
Ruderalfluren und sonstige Graser- und Staudenfluren. Insgesamt zeigt sich ein Mo-
saik unterschiedlichster, Uberwiegend flr den Landschaftsraum typischer Strukturen.
Die vorhandenen Spiilfelddamme im waldreichen stdlichen Inselteil sowie einzelne
Gebaude (altes Leuchtturmwarterhaus, Leuchtfeuer) und die wenigen ErschlieBungs-
wege lassen das Einwirken des Menschen erkennen.

Durch Verzicht auf die Erhéhung von zwei bestehenden Spllfeldern (SF | und II) wird
die auch in der urspriinglichen Planung vorgesehene Neuanlage des Spiilfeldes Il mit
vergrof3erter Kapazitat geplant. Der fur das SF Ill vorgesehene Bereich wird im zent-
ralen Teil von Wald bedeckt. Im nérdlichsten Abschnitt herrscht eine Graser- und
Staudenflur vor. Teilweise werden Magerrasenbiotope beansprucht. Fir einen Bet-
rachter von auRen nicht wahrnehmbar, befinden sich im Zentrum des bewaldeten Be-
reichs eine feuchte bis nasse Graserflur sowie einzelne Gebische. Gebilsch findet
sich auch an den Randern des zur Aufsplilung vorgesehenen Bereichs.

Blickmdglichkeiten zur Elbe oder zur Pagensander Nebenelbe bestehen aufgrund des
dichten Gehdlzbestands nur teilweise. Vor allem zur Nebenelbe wachst ein dichter
Gehdlzgurtel (ca. 80 m Breite), dem wiederum ein breiter Rohrichtstreifen vorgelagert
ist (vgl. Karte H.4a-5 der Unterlage H.4a).

3.13.4 Bewertung des Ist-Zustands

In Unterlage E, Kap. 15.1.4.2, werden die Teil-Untersuchungsgebiete der o.g. Land-
schaftsbereiche bewertet. Kap. 15.1.4.3 fasst die Bewertungen zusammen. Im Teil-
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gutachten H.10, Kap. 2.5, sind Bewertungsmethode und —ergebnisse ebenfalls be-
schrieben. Fir die Plananderung relevant ist die Feststellung, dass sich an der Me-
thode der Bewertung mit Hilfe eines gebietsspezifischen Zielsystems und anhand der
fur das Landschaftsbild relevanten Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schénheit einerseits
und vorhandenen Stérungen andererseits nichts andert (der Bewertungsrahmen ist in
Anhang | nochmals wiedergegeben).

Das Bewertungsergebnis fiir den Bereich des geplanten Spiilfelds Pagensand Ill lautet:

Tabelle 3.13-1:  Bewertung des Teil-UG Pagensand - neu anzulegendes Spiilfeld Il

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Wald, Gebusch, Graser-/Staudenflur, Roh- 5 Punk
richt unkte

Natirlich wirkende Oberflachen- die weite, Uberwiegend ebene Flache wirkt

. o ; - . 5 Punkte
formen: naturlich (nur geringe Hohenunterschiede)
Elemente historischer Kulturland- naturraumtypische Vegetation und Strukturen
schaften/naturraumtypische Land- | durch naturlich wirkende Biotoptypen und O- 5 Punkte
schaftselemente: berflachenform
Stérende Objek- keine Stérungen .
te/Geriiche/Gerausche: keine Abwertung
Bewertungsergebnis: Wertstufe 5 (15 Punkte = Wertstufe 5)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich die Vegetation in dem Teil-UG Pagen-
sand weitgehend ungestdrt entwickeln konnte und in entsprechend hohem Maf} natir-
lich wirkende Strukturen entstanden sind. Der zur Neuanlage eines Splilfelds vorge-
sehene Bereich ist von sehr hoher Bedeutung fur das Schutzgut Landschaft, er ent-
spricht der natur- und kulturraumtypischen Eigenart (Wertstufe 5).

Wie auch fir das Teil-UG Schwarztonnensand ist festzustellen, dass Pagensand nicht
allgemein zuganglich ist und daher ein Landschaftserleben in diesem Bereich grund-
satzlich kaum stattfindet (vgl. anlagebedingte Wirkungen). Zu bericksichtigen ist die
zumindest teilweise gegebene Sichtbarkeit der Uiberplanten Flachen von der elbseiti-
gen Wasserseite aus (z. B. durch Wassersportler). Von der Pagensander Nebenelbe
ist der Planbereich durch die uferseitigen Gehdlze bzw. Waldflachen nicht einzuse-
hen. Von der Hauptelbe aus liegt die Planflache ca. 700 m entfernt.

Zum Vergleich und nachrichtlich (aus Unterlage E, Kap. 15.1.4.3) wird nachstehend
nochmals das Bewertungsergebnis fir die Ubrigen landschaftsbildwirksamen Vorha-
bensbestandteile wiedergegeben:
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Tabelle 3.13-2:  Bestandsbewertung der Teil-UG Landschaft im Uberblick

s ° o £
Bewertungskriterien 8 s & 'Y g E
2 o © ) s e
s | £z | 5§ - 2
5 AB8 | ad < &
naturlich wirkende Biotoptypen 2 5 5 2 4
natirlich wirkende Oberflachenformen 2 5 5 1 4
Elemente historischer Kulturlandschaft und/oder naturraumtypi- 2 5 5 1 4
sche Landschaftselemente
Zwischensumme 6 15(5) | 15(5) 4 12
(Wertstufe) (2) (2) (4)
Abwertung aufgrund stérender Objekte, Gerliche und/oder 0 0 0 -1 0
Gerausche
Ergebnis-Wertstufe: 2 5 5 1 4
Erlduterungen: Wertstufe 5 (von sehr hoher Bedeutung) = 13-15 Punkte, Wertstufe 4 (von hoher Bedeu-

tung) = 10-12 Punkte, Wertstufe 3 (von mittlerer Bedeutung) = 7-9 Punkte,

Wertstufe 2 (von geringer Bedeutung = 4-6 Punkte, Wertstufe 1 (geringe bis keine Bedeu-

tung) = 0-3 Punkte

Die Elbinseln Pagensand und Schwarztonnensand sind die Bereiche mit der hdchsten
Bewertung.

3.13.5 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Anderungen in der Bewertung der Auswirkungen kénnen sich fir die Planung des
Spulfelds Il auf Pagensand dadurch ergeben, da dieses héher und grol¥flachiger ge-
plant wird.

Die Anderungen fir das Spllfeld Il auf Pagensand umfassen eine Erhéhung um
2,5m von NN +12 m auf NN +14,5 m und eine Flachenvergréerung um 10,3 ha von
12,3 ha auf 22,6 ha. Die Veranderungen in absoluten Hohenangaben bezogen auf
das vorhandene, anstehende Gelande sind nachstehend bei den anlagebedingten
Auswirkungen genannt.

Dass sich insgesamt die beanspruchte Flache von 37,7 ha auf 22,6 ha durch Wegfall
der Planungen fiir die Spilfelder | und Il reduziert hat, ist fir das Landschaftsbild nicht
von Bedeutung, da die Neuanlage des Spiilfelds Ill fiir sich neu zu beurteilen ist und
auch lagemaRig einen anderen Inselteil betrifft.

3.13.5.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind solche, die wahrend der Bauzeit z. B. aus dem Ein-
satz von Geraten und Maschinen resultieren. Fir das SF Pagensand Il wird unveran-
dert von einer Bauzeit von 11 Monaten ausgegangen. Die Baufahrzeuge bereiten die
Anlage des Spiilfelds nur vor, so dass die Trennung zwischen bau- und anlagebe-
dingter Auswirkung nicht immer eindeutig ist. Hinsichtlich der Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft sind dauerhafte Veranderungen eher relevant als voriiberge-
hende, bauzeitliche Wirkungen.
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In der Bauzeit von 11 Monaten: Fir die Erdbaumallnahmen und sonstigen Arbeiten
kommen voraussichtlich drei Raupenbagger, drei Planierraupen, drei bis vier Dumper
und ein Radlader zum Einsatz.

Das Material zur Errichtung der Damme wird innerhalb des Spiilfeldes gewonnen.
Schon aus diesem Grund konzentrieren sich die Bautatigkeiten auf einen kleinen Be-
reich von Pagensand, der von der Nebenelbe gar nicht und von der Hauptelbe nur
eingeschrankt sichtbar ist. Erganzend wird nochmals darauf hingewiesen, dass es
sich bei der Insel Pagensand nicht um einen &ffentlich zuganglichen Bereich handelt.
Eine Wirkung der Veranderungen auf den Menschen als Betrachter besteht daher nur
in geringem Mal}.

Es ist anzunehmen, dass von der Wasserseite aus zumindest teilweise eine optische
und akustische Wahrnehmbarkeit der Bauarbeiten moglich sein wird. Eine Wahr-
nehmbarkeit von z. B. Abgasfahnen der betriebenen Gerate ist dagegen aufgrund der
weiten Distanz zwischen den Bauarbeiten und dem mdéglichen Aufenthaltsort des Bet-
rachters unwahrscheinlich oder zumindest nur selten zu erwarten: Die duferen Ring-
deiche sind ca. 700 m zur Hauptelbe und ca. 300 m zur Pagensander Nebenelbe
entfernt, wobei zwischen Splilfeld und Nebenelbe ein ca. 80 m breiter Gehdlz- und
Waldstreifen liegt.

Die baubedingten Auswirkungen sind lokal und mittelfristig (11 Monate) und werden
als gering negativ bewertet. Die baubedingten Auswirkungen sind nicht erheblich.

3.13.5.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Das Spiuilfeld 11l wird auf einer Flache von 22,6 ha neu angelegt. Die Hohe der Spul-
damme wird NN +14,5 m betragen. Das vorhandene Gelande im Bereich des geplan-
ten Spulfelddeichs auf der Westseite (Seite zur Hauptelbe) liegt bei ca. NN +8,0 m bis
NN +8,5 m. Auf der gegenuberliegenden Spiulfeldseite liegt die Gelandehdhe aktuell
bei NN +6,0 m (Seite zur Nebenelbe). Die geplanten Deichkronen des Spiilfelds liegen
damit absolut ca. 6 m (Lage zur Hauptelbe) und ca. 8,5 m (Lage zur Nebenelbe), im
Durchschnitt also ca. 7,25 m Gber dem vorhandenen Gelande.

Der Ringdeich ist auf seiner langsten Seite (Seite in Richtung Hauptelbe) ca. 800 m
lang. Das Spiilfeld wird ca. 15 Monate befiillt (Spllbetrieb). Die Beflillung des Spuil-
felds erfolgt von der Hauptelbe aus tber eine Schwimmleitung. Die Andockstation wird
voraussichtlich ca. zweimal taglich von Baggerschiffen angefahren werden. Der Splil-
feldauslauf von Spulfeld 11l liegt in der Hauptelbe.

Die Auflienbdschungen mit Lage zu bewaldeten Flachen - also vor allem in Richtung
der Nebenelbe - haben eine Neigung von 1 : 3 (Regelbdschung), nach Westen bzw.
Sudwesten sind die Boschungen entsprechend des anstehenden Gelandes deutlich
flacher mit Neigungen zwischen 1 : 6 und 1 : 8. Die Bdschungen sind wegen ihrer Un-
gleichmafigkeit landschaftsgerechter als Regelbdschungen. In der urspriinglichen
Planung waren gleichmafiige Auflenbdschungen mit einer Neigung von 1 : 3 fur den
gesamten Ringdeich vorgesehen. Die Anderungen der Gestaltung der Bdschungen
sind das Ergebnis der Beratungen mit dem LANU-SH: Der TdV hat sich entgegen der
urspringlichen Planung fir sehr flache Auflenbdschungen im Sidwesten (Seite
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Richtung Hauptelbe) entschieden, um das neue Spulfeld besser in die offene Land-
schaft des Insel-Nordens einzufligen und darlber hinaus glinstige Voraussetzungen
zu schaffen, damit die sandigen Spilfeldddmme in der sonnenexponierten Lage mit
naturlich wirkender Magerrasen-Vegetation bewachsen, wie diese auch im Ist-Zustand
bereits angrenzend vorkommt.

Fir die Boschungen nach Norden, Nordosten (Seite zur Nebenelbe) und Siden kén-
nen die Regelbdschungen mit 1 : 3 weiterhin vorgesehen werden, weil Gehdlze un-
mittelbar angrenzen und somit das Bauwerk von diesen Seiten her bereits ,einge-
wachsen® bzw. landschaftlich durch Gehdlze eingebunden ist.

Dessen ungeachtet ist die Neuanlage eine deutliche landschaftliche Veranderung,
denn das Spulfeld Il wird sich trotz der Ausgestaltung der Au3enbdschungen und bei
unmittelbarer Betrachtung aus der Nahe nicht ganzlich in die Umgebung einfiigen,
sondern die bislang natirlich wirkende Oberflachenform wird Uberpragt. Auch mittel-
bis langfristige naturnahe Vegetationsentwicklungen auf den Bdschungsflachen kon-
nen die Wahrnehmbarkeit der Damm-Bauwerke lediglich mindern. Mit zunehmender
Entfernung jedoch verschwinden die optischen Unterschiede. Entsprechend wird der
anlagebedingte Planungszustand mit Betrachtung des Spiulfelds im Nahbereich be-
wertet (Tabelle 3.13-3):

Tabelle 3.13-3: Bewertung des Prognose-Zustands des Teil-UG Pagensand - neu anzulegen-

des Spiilfeld Il
Bewertungskriterium Erlauterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Auflenwirkung: Einfassungsdamme/Ringdeiche 4 Punkte

auBen mit Magerrasen und Gras- und Staudenflu-
ren bewachsen, keine PflegemalRnahmen.

Im Inneren naturnahe Biotopentwicklung auf was-
sergebundenen Oberflachenstrukturen (Flachge-

wasser).

Es wird sich bezogen auf die Vegetation bzw. Bi-

otoptypen zukiinftig um einen weitgehend natirli-
chen, landschaftstypischen Bewuchs handeln.

formen: Renbdschungsneigung keine natirliche Oberfla-
chenform darstellen. Der Ringdeich wird nicht
ganzlich in die umgebende Landschaft eingebun-
den.

Naturlich wirkende Oberflachen- Der Ringdeich wird trotz seiner wechselnden Au- 3 Punkte

schaften / naturraumtypische Land- | schen Kulturlandschaft. Spiilfelder sind neuzeitli-
schaftselemente: che Elemente, die nur bedingt landschaftstypisch
sind und letztlich dem Gewasserausbau, nicht a-
ber der Sicherung von Mensch und Nutzvieh ge-
schuldet sind.

Elemente historischer Kulturland- Deiche und Wurten waren Elemente einer histori- 2 Punkte

15 Monate) sind landschaftsfremde Objekte vor-
handen, die nach Ende des Einsplilens entfernt
werden. Die Spulrohre werden im flachen Griin-
land deutlich zu sehen sein.

Storende Objekte / Geriiche / Ge- | Wahrend der Errichtung der Spulfelddamme (11 Vorubergehende
rausche: Monate) und fir die Dauer des Spilbetriebs (ca. Abwertung - 1 Pkt

Bewertungsergebnis: Wertstufe 3 (8 Punkte = Wertstufe 3 (entspr. 7-9 Pkt)

Erlduterung:  Die Bewertung erfolgt wie in Unterlage H.10, Kap. 2.5, Tabelle 2.5-1, S. 26, beschrieben. Der Sollzustand, der
zu erwartende Landschaftszustand des Spiilfelds, wird anhand des gebietsspezifischen Zielsystems bzw. an-

hand der Leitparameter des Landschaftsbilds bewertet.
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Der festgestellte Ist-Zustand der Landschaft wird durch die Neuanlage eines Spulfelds
um zwei Wertstufen abgewertet (vorher Wertstufe 5, nachher Wertstufe 3, vgl.
Tabelle 3.12-1).

Die Auswirkungen im Nahbereich sind deutlich negativ, langfristig und lokal. Anlage-
und betriebsbedingte erheblich negative Auswirkungen sind zu erwarten und betreffen
den Eigenwert der Landschaft.

3.14 Kulturgiter und sonstige Sachgiiter

3.15 Terrestrische Kulturgiiter

Bezug: Unterlage E, Kap. 16 sowie Unterlagen H.11a und H.11b

Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plananderung

Zu den terrestrischen Kulturgitern zahlen gemafl Unterlage H.11a (Kap. 1.2 und 1.3,
S. 1ff.) die oberhalb der Uferlinie liegenden Baudenkmale, Bodendenkmale und be-
weglichen Denkmale. Die Auswirkungen auf die im Gewasser liegenden Kulturglter
werden bei den marinen Kulturgitern (siehe Kap. 3.15.1) untersucht.

Fiar das Schutzgut Kulturgtter und sonstige Sachguter sind diejenigen Plananderun-
gen relevant, von denen vorhabensbedingte Wirkungen auf die Kulturdenkmale aus-
gehen kénnen. Dieses Kriterium trifft auf keine der Plananderungen zu.

Durch den Wegfall der Ufervorspuilungen am Nordufer der Unterelbe entfallen die vor-
habensbedingten Auswirkungen auf das zwischen Bielenberg und Kollmar gelegene
Kirchspiel Alsfleth (Unterlage 11a, Anhang A, Nr. 123) und das nérdlich der Stérmiin-
dung gelegene Kirchspiel Wewelsfleth (Unterlage 11a, Anhang A, Nr. 108). Die Kirch-
spiele befinden sich im Bereich der urspringlich geplanten Ufervorspulungen ,Kollmar
C* und ,Glickstadt/Stérmindung oberhalb®. Durch den Verzicht auf die Ufervorspu-
lungen entfallt die vorhabensbedingte Uberdeckung der Kirchspiele mit Sedimenten.

Alle anderen Plananderungen wirken sich aus folgenden Grunden nicht auf die ter-
restrischen Kulturgiter aus:

e Die Plananderungen auf Pagensand (Wegfall Spiilfelder | und Il, VergréRerung
Spdulfeld Ill) wirken sich nicht auf die terrestrischen Kulturgiiter aus, weil im Bereich
der Spiilfelder auf Pagensand keine terrestrischen Kulturdenkmale vorhanden sind.

e Die Verkleinerung der Begegnungsstrecke, das Hinzukommen der UWA Glameyer
Stack-West, die Modifikation der Flachengrée der UWA Glameyer Stack-Ost und
die Kapazitatserhéhung fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund betreffen
das Gewasser und sind demzufolge nicht Teil des UG der terrestrischen Kulturgi-
ter. Die mit diesen Plananderungen moglicherweise verbundenen Auswirkungen
werden bei den marinen Kulturgltern beschrieben und bewertet (s. unten).

e Im Bereich der neu hinzugekommenen BaumalRnahmen zum Neubau des Nef3-
sand-Dukers bei km 636,81 und zum Rickbau des alten Diikers befinden sich kei-
ne terrestrischen Kulturguter.
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Durch die Plananderungen sind somit keine neuen, fur die terrestrischen Kulturguter
wirksamen Vorhabensmerkmale zu erwarten.

3.15.1 Marine Kulturgiiter

Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung

Fir die marinen Kulturguter sind diejenigen Plananderungen relevant, von denen vor-
habensbedingte Wirkungen auf die im UG vorhandenen marinen Kulturgiter ausge-
hen konnen. Dieses Kriterium trifft auf keine der Plananderungen zu.

In folgenden Bereichen entfallen aufgrund der Plananderungen die in Unterlage H.11b
prognostizierten Auswirkungen auf die marinen Kulturguter:

e Durch den Wegfall der Ufervorsplilung Wittenbergen entfallt die Uberdeckung von
moglicherweise vorhandenen, bislang nicht entdeckten Objekten archaologischer
Bedeutung (siehe Unterlage H.11b, Kap. 4.1.3, S. 28) sowie die Uberdeckung von
moglicherweise vorhandenen Resten der Wrackstelle bei Wittenbergen (siehe Un-
terlage H.11b, Kap. 4.2.2, S. 30).

e Durch den Wegfall der Ufervorspiilung Hetlingen entfallt die Uberdeckung von
moglicherweise vorhandenen, bislang nicht entdeckten Objekten archaologischer
Bedeutung (siehe Unterlage H.11b, Kap. 4.1.5, S. 29).

e Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke reduziert sich die Flache, in der
potenziell fundfiihrende Schichten angeschnitten werden kdnnen (siehe Unterla-
ge H.11b, Kap. 4.1.3, S. 28).

Alle anderen Merkmale der Plananderungen sind aus folgenden Griinden ohne Aus-
wirkungen auf die marinen Kulturguter:

e Im Bereich der UWA Glameyer Stack-Ost, der neu geplanten UWA Glameyer
Stack-West, der Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund und der neu hinzuge-
kommene Baumalnahme ,Neubau des Dukers bei km 636,81 befinden sich keine
marinen Kulturgiter.

e Die Anderungen der technischen Planung fiir die Spiilfelder auf Pagensand sowie
der Neu- und Ruckbau von Dukern werden bei den terrestrischen Kulturgutern be-
schrieben und bewertet.

Durch die Plananderungen sind somit keine neuen, fliir die marinen Kulturgiter wirk-
samen Vorhabensmerkmale zu erwarten.
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3.16 Mensch

Bezug: Unterlage E, Kap. 17 und Unterlage H.12

3.16.1 Schutzgutbezogener Untersuchungsrahmen der Plandnderung
Fir das Schutzgut Mensch sind diejenigen Plananderungen relevant, von denen vor-
habensbedingte Wirkungen auf die schutzgutrelevanten Leitparameter

e Wohnen und

o Freizeit/Erholung

ausgehen kénnen.

Vorhabensbedingte Wirkungen auf die Leitparameter Wohnen und Freizeit/Erholung
kénnen durch die Plananderung zum Neubau des Neflsand-Dikers bei km 636,81
und zum Ruckbau des alten Dukers hervorgerufen werden.

Die anderen Vorhabensmerkmale der Plananderung sind aus folgenden Griinden oh-
ne Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch:

Verkleinerung der Begegnungsstrecke

Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke ergibt sich eine vernachlassigbar ge-
ringe Abnahme der baubedingten Emissionen von Larm und Luftschadstoffemissio-
nen. Diese geringfligige Verbesserung wirkt sich nicht auf die Bewertung des Leitpa-
rameters Wohnen aus.

Veranderung der technischen Planung fir die Spulfelder auf Pagensand

Die Insel Pagensand wird weder zur Wohnnutzung noch zur wohnortgebundenen Er-
holung genutzt. Die dort vorgesehen Plandnderungen sind daher irrelevant fur das
Schutzgut Mensch.

Wegfall der Ufervorsplilungen am Nordufer der Unterelbe

Mit dem Wegfall der Ufervorspilungen am Nordufer der Unterelbe entfallen die durch
diese Mallnahmen in Unterlage H.12, Kap. 3.2 (S. 48 - 54), prognostizierten Auswir-
kungen auf das Schutzgut Mensch (baubedingte Beeintrachtigungen der wohnortge-
bundenen Erholung, Risiko der kurzfristigen Uberschreitung der Immissionsrichtwerte
gemal AVV Bauldrm um mehr als 5 dB(A) in Wittenbergen).

Hinsichtlich der einzig verbleibenden Ufervorsplilung Wisch (Lihe) ergeben sich keine
Anderungen zu den urspriinglichen Prognoseaussagen in Unterlage H.12.

Modifikation der FlachengrofRe der UWA Glameyer Stack-Ost

Die Veranderung von Umring und Profilierung der UWA Glameyer Stack-Ost ist nicht
mit einer Erhéhung der Unterbringungskapazitat verbunden. Daher ergeben sich
durch die Plananderung keine neuen, fir die Bewertung der Leitparameter Wohnen
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und Freizeit/Erholung relevanten Vorhabensmerkmale. Die in Bezug auf die geplanten
UWA in Unterlage H.12, Kap. 3.2 (S. 48 - 54), getroffenen Aussagen gelten auch fir
die Plananderung. Es sind keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Larm in
schutzwiirdigen Wohnbebauungen und neutrale Auswirkungen durch Luftschadstoff-
emissionen zu erwarten. Auswirkungen auf die wohnortgebundene Erholung wurden
vorab ausgeschlossen (siehe Unterlage E, Kap. 17.1.1, S. 3f.).

Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West

Die in Bezug auf die UWA in Unterlage H.12, Kap. 3.2 (S. 48 - 54), getroffenen Aus-
sagen gelten auch fir die UWA Glameyer Stack-West. Es sind keine schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Larm in schutzwirdigen Wohnbebauungen und neutrale
Auswirkungen durch Luftschadstoffemissionen zu erwarten.

Fir den Leitparameter Freizeit/Erholung hat diese Plandnderung keine Auswirkungen
(Unterlage H.12, Kap. 1.3.2.2, S. 10f.).

Erhohung der Kapazitat fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund liegt weit entfernt von Gebieten mit
Wohnnutzung und wohnortgebundener Erholung. Die Verbringung von Baggergut
bleibt aufgrund der Lage der Umlagerungsstelle ohne Auswirkungen auf das Schutz-
gut Mensch. Diese Bewertung gilt auch fiir die Plananderung.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der Neu- bzw. Rickbau des Diikers bei
NeRsand als einzig relevantes Vorhabensmerkmal der Plananderung beim Schutzgut
Mensch zu untersuchen ist.

3.16.2 Art und Umfang der Erhebungen

Art und Umfang der Erhebungen fir das Schutzgut Mensch sind in den Unterlagen E,
Kap. 17.1 (S. 1 -4), und H.12, Kap. 2.1 (S. 18 - 20), beschrieben.

Die Bestandsaufnahme erfolgt fur die Leitparameter Wohnen (mit den Parametern
Larm und Luftschadstoffe) und Freizeit/Erholung. Der Schwerpunkt der Untersuchun-
gen liegt auf der Betrachtung von Wohngebieten und wohnortnahen Erholungsgebie-
ten. Die Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Wohnnutzung erfolgt
anhand der Parameter Larm und Luftschadstoffe. Die Untersuchung des Leitparame-
ters Freizeit/Erholung umfasst die Bereiche, in denen wohnortgebundene Erholung
(sog. Feierabenderholung) stattfindet und in denen vorhabensbedingt mess- und be-
obachtbare Auswirkungen nicht auszuschlief3en sind.

3.16.3 Bewertung der Datenbasis und Hinweise auf Kenntnisliicken

Die Datenbasis zur Bewertung und Prognose des Schutzgutes Mensch ist ausrei-
chend. Kenntnislicken, die zu einer fehlerhaften Bewertung oder entscheidungser-
heblichen Prognoseungenauigkeit fihren wirden, bestehen nicht. Die Plananderun-
gen kénnen anhand des vorhandenen Datenmaterials nach den in Kap. 3.16.1 ge-
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nannten Kriterien sicher beurteilt werden. Eine Erhebung neuer Daten ist nicht not-
wendig.

3.16.4 Beschreibung des Ist-Zustands

Die in den Unterlagen E, Kap. 17.1.3 (S. 4 - 10), und H.12, Kap. 2.3 (S. 20 - 35), vor-
genommene Beschreibung des Ist-Zustandes gilt weiterhin.

Nachfolgend wird der Ist-Zustand fiir die von Neu- und Rickbau des Nef3sand-Dikers
betroffenen Wohngebiete sowie Freizeit-/Erholungsgebiete beschrieben. Als potenziell
betroffene Bereiche sind insbesondere die Gebiete in der Umgebung der Start- und
Zielbaugrube zu nennen.

Wohnen

Bei der nachstgelegenen schutzwirdigen Wohnbebauung am Strand von Wittenber-
gen handelt sich um einen Campingplatz, der gemaf} DIN 18005 wie ein allgemeines
Wohngebiet einzustufen ist. Ostlich von der fiir den Neubau des Diikers geplanten
Zielbaugrube liegen die Wohnbebauungen am Falkensteiner Ufer, am Falkensteiner
Weg, in der Falkenschlucht sowie am Siebenweg. Das gesamte Gebiet ist nach Ein-
schatzung des Bezirksamtes Altona als reines Wohngebiet zu klassifizieren (siehe
Unterlage H.8, Kap. 4.1.5.2, S. 51).

Die Insel Ne3sand steht unter Naturschutz. Mit Ausnahme des nicht dauerhaft be-
wohnten Gebaudes fir den Inselwart gibt es auf der Insel keine Wohnbebauung.

Larm

Die Schallbelastung am Falkensteiner Ufer in Wittenbergen ist im Wesentlichen durch
den Schiffsverkehr gepragt. Vermutlich ist die Schallbelastung mit der im Bereich zwi-
schen Othmarschen und Blankenese vergleichbar, wo die durch den Schiffsverkehr
verursachten Schallimmissionen zwischen 45 dB(A) und 49 dB(A) liegen (vgl. Unter-
lage H.8, Kap. 2.6.1, S. 17f.).

Die durch den Sportbootverkehr verursachten Schallemissionen Uberlagern sich
rdumlich mit den Emissionen der Berufsschifffahrt. In den Sommermonaten ist davon
auszugehen, dass der Sportbootverkehr durch Motorboote und Wassermotorrader
(,Jet-Skis“) zeitweise hohe Schallbelastungen in den ufernahen Wohngebieten an der
Unterelbe verursacht.

Luftschadstoffe

Fur die Beschreibung der Luftqualitdt werden die Messwerte der Luftmessstationen
Blankenese-Baursberg und Blankenese-Anleger herangezogen (siehe Unterlage H.7,
Kap. 2.4.1, S.22 - 26):

e Die SO,-Konzentrationen an der Messstation liegen im Jahresmittel zwischen
5 ug/m® und 9 pug/m>. Der Grenzwert der TA Luft von 50 ug/m® wird somit deutlich
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unterschritten. Bei den Kurzzeitwerten hat es keine Uberschreitungen des Tages-
mittelwertes von 125 pg/m3 gegeben.

e Die Jahresmittelwerte der NO,-Konzentration in der Luft liegen zwischen 18 pg/m3
und 23 pg/m®. Der Grenzwert der 22. BImSchV von 40 pg/m® wird ebenfalls unter-
schritten. Uberschreitungen des 1-Stundenmittelwertes wurden im Zeitraum von
2001 bis 2005 nicht festgestellt.

Freizeit/Erholung

Der Strand bei Wittenbergen ist ein Gebiet mit intensiver Erholungsnutzung. Als we-
sentliche Aktivitdten sind (Sonnen-)Baden, Grillen, Schiffe und/oder Natur beobach-
ten, Bewegung in frischer Luft etc. zu nennen.

Eine wohnortgebundene Erholungsnutzung ist in dem Naturschutzgebiet auf der Insel
Nefdsand nur sehr eingeschrankt moéglich. Sie beschrankt sich auf wenige Flachen im
Osten, am Radarturm und am westlichen Nordstrand. Dort ist das Anlanden am
Strand erlaubt.

3.16.5 Bewertung des Ist-Zustands

In den Unterlagen E, Kap. 17.1.4 (S. 11 - 19), und H.12, Kap. 2.4 (S. 35 - 45), werden
die Leitparameter Wohnen und Freizeit/Erholung im UG bewertet. Die Methode der
Bewertung mit Hilfe eines gebietsspezifischen Zielsystems anhand der fir das
Schutzgut Mensch relevanten Parameter (Larm und Luftschadstoffe fir Wohnen,
wohnortgebundene Erholung fir Freizeit/Erholung) gilt auch fir die Bewertung der
Plananderungen.

Wohnen

Die Bewertung der Wohnnutzung beschrankt sich auf die Wohnbebauung am Fal-
kensteiner Ufer (mittlerer StralRenbereich). Auf der Insel Nef3sand befindet sich wie
zuvor erwahnt kein Wohngebiet.

Larm

In Unterlage E, Kap. 17.1.4 (S. 13), wird festgestellt, dass der Schiffsverkehr auf der
Unterelbe in den ufernahen Wohnbebauungen zwischen Hamburg-Othmarschen und
Hamburg-Blankenese tagstiber geringe und nachts hohe Schallbelastungen verur-
sacht. Diese Aussage kann auch auf den Abschnitt bei Wittenbergen Ubertragen wer-
den. Die Wohnbebauungen am Elbufer bei Wittenbergen weisen in Bezug auf die
Larmbelastung somit tagstiber eine hohe (Wertstufe 4) und nachts eine geringe Wer-
tigkeit (Wertstufe 2) auf.

Luftschadstoffe

Das Gebiet von Wittenbergen weist beim Parameter SO, aufgrund der sehr geringen
Belastung eine sehr hohe Wertigkeit auf (Wertstufe 4 - 5). Beim Parameter NO, ist
dem Gebiet aufgrund der geringen Belastung eine hohe Wertigkeit (Wertstufe 4) zu-
zuordnen.
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3.16.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

In den Unterlagen E, Kap. 17.2 (S. 20 - 25), und H.12, Kap. 3.2 (S. 48 - 54), werden
die Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch beschrieben und bewertet. Die durch die
Planénderung ,Neubau des Dukers bei km 636,81 und Rickbau des alten Dukers®
verursachten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch werden nachfolgend be-
schrieben und bewertet.

3.16.6.1 Baubedingte Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen auf die Leitparameter Wohnen und Freizeit/Erholung kdén-
nen aus den Schall- und Luftschadstoffemissionen sowie der Anlage der Start- und
Zielbaugrube (Flachengrofe ca. 300 m? bzw. 250 m?) resultieren. Die Bauzeit betragt
ca. 2 Monate.

Baubedingte Auswirkungen auf den Leitparameter Wohnen kénnen aus den Larm-
und Luftschadstoffimmissionen in den nachstgelegenen Wohngebieten resultieren.
Aufgrund des geringen Umfangs der Baumal3nahme, der geringen Anzahl der einge-
setzten Gerate und der Entfernung der Baustelle zu den nachstgelegenen Wohnbe-
bauungen (mindestens 350 m) sind keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte
gemaf AVV Baularm zu erwarten.

Die von den eingesetzten Maschinen und Geraten ausgehenden Abgasemissionen
werden kurzfristig zu einer Erhéhung der Belastung mit Luftschadstoffen fihren kon-
nen. Die Untersuchungen im Rahmen des Gutachtens zum Schutzgut Luft (Unterla-
ge H.7, Kap. 4.1, S. 38 ff.) haben ergeben, dass in der Nahe der Baustellen bei un-
gunstiger Windrichtung an landseitig gelegenen Immissionsorten voribergehende und
moglicherweise messbare Erhohungen der Kurzzeitwerte (z. B. 3-Minuten- oder
0,5-Stunden-Mittelwerte) nicht vollkommen auszuschlieRen sind. Baubedingte Uber-
schreitungen der Kurzzeit-Grenzwerte gemafl 22. BlmSchV (Tagesmittelwerte, 1
Stunden-Mittelwerte) sind hingegen nicht zu erwarten. Nachweisbare Auswirkungen
auf die Jahresmittelwerte sind ebenfalls ausgeschlossen, weil

a) die zweimonatige Bauzeit ungeeignet ist, auf den Jahresmittelwert zu wirken und

b) die eingesetzten Gerate und Maschinen einen vernachlassigbar geringen Anteil
an der Immissionsbelastung Gesamtimmissionen im Gebiet von Wittenbergen
haben werden.

Wahrend der Bauarbeiten stehen die am Strand von Wittenbergen betroffenen FIa-
chen fur wohnortgebundene Erholung zur Erholungsnutzung nicht zur Verfligung. Es
wird zu einer Verlagerung der Erholungsaktivitdten kommen. Da am Strand von Wit-
tenbergen ausreichend Ausweichflachen vorhanden sind, ist nicht von einem Wert-
stufenverlust auszugehen. Das gilt auch fir die Stérungswirkung insbesondere infolge
von Larmimmissionen, die ebenfalls zu einer temporaren Verlagerung der Erholungs-
nutzung in umliegende ungestorte Flachen fiihren wird. Die am Strand von Wittenber-
gen vorgesehenen Baumalnahmen sind insgesamt gering negativ, kurzfristig und lo-
kal wirksam und werden daher als unerheblich negativ bewertet.

Die auf der Insel Nef3sand vorgesehen Baumalinahmen werden sich nicht auf Wohn-
gebiete und Gebiete fiir wohnortgebundene Erholung am gegenuberliegenden Elbufer
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bei Wittenbergen auswirken. Die von den Baumalinahmen auf der Insel Nef3sand be-
troffenen Flachen befinden sich aulRerhalb der kleinen Flachen, die fur eine wohnort-
gebundene Erholungsnutzung auf Nef3sand freigegeben sind. Auswirkungen auf die
wohnortgebundene Erholungsnutzung durch die BaumalRnahmen auf Nef3sand sind
daher nicht zu erwarten.

3.16.6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Der Neubau des NefR3sand-Dukers bei km 636,81 und der Rickbau des alten Dikers
sind weder mit anlage- noch mit betriebsbedingten Wirkungen verbunden und kénnen
sich daher nicht auf die Leitparameter Wohnen und Freizeit/Erholung auswirken.

3.17 Wechselwirkungen

In Kap. 1.2.3.4 der Unterlage E wird die methodische Vorgehensweise zur Beschrei-
bung von Auswirkungen eines Vorhabens auf die Wechselwirkungen zwischen den
UVPG-Schutzgltern dargelegt. Es wird dabei der Definition von Rassmus et al. (2001)
gefolgt, d.h. Wechselwirkungen sind als Prozesse zu verstehen, die in der Umwelt
wirksam sind.

Die Erlauterung des Vorgehens zur Bertiicksichtigung von Wechselwirkungen (bzw.
Prozessen, die in der Umwelt wirksam sind) erfolgt in der Unterlage E, Kap. 19. Wah-
rend der Bearbeitung der Teilgutachten (Unterlagen H.1 bis H.12) sowie des zusam-
menfassenden UVU-Berichts (Unterlage E) wurde im Rahmen der urspriinglichen
Planung schutzgutiibergreifend gepruft, ob alle mittelbaren und unmittelbaren Auswir-
kungen auf Wechselwirkungen (bzw. Prozesse) ausreichend beschrieben wurden.

Es folgt die Begriindung, dass zusatzliche mittelbare und unmittelbare Auswirkungen
(bzw. andersartige und von der urspringlichen Prognose abweichende Auswirkungen)
auf Wechselwirkungen (bzw. Prozesse) vollstandig im Rahmen der vorliegenden Er-
ganzung der UVU berlcksichtigt wurden.

e Die BAW-DH untersuchte ergadnzend die ausbaubedingten Veradnderungen der
Hydrologie und Morphologie durch die Plananderungen (s.a. Kap. 3.1). Diese auf-
grund der Plananderung veranderten ,hydrologischen und hydromorphologischen
Prozesse® wurden bei den Schutzgitern im Rahmen der Bearbeitung der Prognose
vorhabensbedingter Auswirkungen beschrieben und bewertet.

e Die Ausfiihrungen, dass Wechselwirkungen und vorhabensbedingte Auswirkungen
auf Wechselwirkungen (bzw. Prozesse) vollstdndig bericksichtigt wurden, sowie
das Aufzeigen von Wechselwirkungen in Unterlage E (Kap. 19) gelten unverandert
auch im Zusammenhang mit den hier zu beurteilenden Plananderungen. Anders-
artige und deutlich von der urspriinglichen Prognose abweichende Sachverhalte,
die im Zusammenhang mit Wechselwirkungen stehen, ergeben sich durch die
Plananderungen nicht. Weitere erganzende Ausfihrungen zu Wechselwirkungen
(bzw. in der Umwelt wirksamen Prozessen) sind daher nicht erforderlich.
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4 HINWEISE AUF MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG, ZUR
VERMINDERUNG, ZUM AUSGLEICH UND ZUM ERSATZ
ERHEBLICHER BEEINTRACHTIGUNGEN

MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrachtigungen wer-
den ebenso wie die Mallnahmen zum Ausgleich und Ersatz erheblicher Beeintrachti-
gungen in Planadnderungsunterlage 4 beschrieben und hier nur nachrichtlich zusam-
mengefasst:

41 Vermeidung und Verminderung

Zunachst ist festzustellen, dass Mdglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung er-
heblicher Beeintrachtigungen bereits wahrend der Planungsphase identifiziert und in
der technischen Planung bei der Projektierung bericksichtigt werden konnten.

Dartber hinaus werden auf Grundlage der Prognoseergebnisse der urspriinglichen
UVU und dieser vorliegenden Erganzung konkrete MaRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung von Beeintrdchtigungen im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Plananderungsunterlage 4, Kap. 5) dargestellt. Dies sind (nachstehende Auflistung,

aus LBP):

Ufervorspllung Wisch

Bau/Rickbau Nef3-
sandduker

Die am oberstromigen Bereich der geplanten Ufervorspiilung wachsenden
Weidenbdume werden im Wurzelbereich nicht eingesplilt. Die Malnahme
vermeidet erhebliche Beeintrdchtigungen des Biotoptyps Tide-Weiden-
Auwald (WWT).

Bauzeitenrestriktionen

Die Herstellung der Ufervorsplilung soll in der Zeit vom 01.05. bis zum
30.06 zum Schutz der Finte und des Stints (Laich und Brut) unterbleiben.
In dieser Zeit werden wasserseitig keine BaumaBnahmen stattfinden und
keine Sedimente im Bereich des Flachwassers eingespiilt.

Zum Schutz von Roéhrichtbrutvégeln und Geholzbriitern gegen Verschiit-
tung, Nistaufgabe und Vergramung werden in der Zeit vom 15. Marz bis
15. Juli ebenfalls keine Baumalnahmen stattfinden, die a) vorhandene
Réhrichte beanspruchen und b) kontinuierlich Larm emittieren.

Auf der Insel Ne3sand ist keine Baustelleneinrichtungsfldche vorgesehen.
Geréte kbnnen kurzfristig auf Sandstrandfldchen abgestellt und betrieben
werden.

Bauzeitenrestriktionen

Wasserseitige, den Gewdéssergrund voriibergehend verédndernde Bauwei-
sen (Halbgeschlossene Bauweise im Splilverfahren und Riickbau alter Dui-
ker) werden in der Zeit vom 01.05. bis zum 30.06 zum Schutz der Finte
(Laich und Brut) nicht durchgeftihrt.

Bei der geschlossenen Bauweise ist eine voriibergehende Baugrube mit
Spundwand erforderlich. Die Baugrube auf Ne3sand liegt im Bereich des
Sandstrands. Zum Schutz der Gehélz- und Réhrichtbriiter wéhrend der
Brutzeit und insbesondere zum Schutz des Seeadlers erfolgen in der Zeit
vom 15. Februar bis zum 15. Juli keine BaumalBnahmen auf Nel3sand.
Hinweis: am Hamburger Falkensteiner/Wittenbergener Ufer sind keine
bauzeitlichen Restriktionen an Land notwendig, weil der Bereich durch
Naherholung und Camping bereits erheblich vorbelastet ist.
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Bau/Ruickbau Ober-
und Unterfeuer Blanke-
nese

Spilfeld Ill Pagensand

Richtfeuer Blankenese:

Die fuBBldufige ErschlieBung des geplanten Oberfeuers (iber den Hirsch-
park und die Hirschparktreppe ist, soweit diese innerhalb des Parkgehélz-
bestandes ausgefiihrt wird, in wassergebundener Bauweise herzustellen.
Die Breite wird auf das notwenige Mal3 beschrdnkt und soll 120 cm nicht
Uiberschreiten.

Die Wegefiihrung soll so erfolgen, dass keine Gehblze gréer/gleich 30 cm
STU bzw. gréRer/gleich 10 cm StDm (in 1 m Héhe (ber Boden gemessen)
beseitigt werden (ggf. notwendige Baumrodungen sind zu ersetzen bzw. es
sind Ersatzpflanzungen in Riicksprache mit dem Bezirksamt Altona - Abt.
Griinflachen - vorzunehmen).

Riickbau vorhandenes Oberfeuer im Baurs Park:

Es werden keine Gehdlze gréRer/gleich 30 cm STU bzw. gréRer/gleich

10 cm StDm (in 1 m Héhe (ber Boden gemessen) geféllt oder in sonstiger
Weise beschédigt.

Der Riickbau ist in Art und Weise mit dem Bezirksamt Alfona - Abt. Griin-
flachen - abzustimmen.

Bauzeitenrestriktionen

Wéhrend der Brutzeit der Gehdlzbriiter zwischen dem 15.03. und dem
15.07. werden keine Baumallnahmen im Wald ausgefiihrt (Schutz gegen
Nistaufgabe und Vergrémung).

Hinweis: Der Bereich ist durch Naherholung und Tourismus stark frequen-
tiert und entsprechend vorbelastet. Bauzeitliche Restriktionen flir Baumal3-
nahmen aul3erhalb des Parkgehélzes und Waldes sind daher nicht weiter
erforderlich.

Bauzeitenrestriktionen

Baufeldrdumung und Gehdlzrodung: Bdume und Strducher im geplanten
Spiilfeld werden in der Zeit vom 01.10. bis zum 31.10. geféllt, damit sich
keine Tiere in diesen Bereich zur Winterruhe zurtickziehen und die Tiere
stattdessen in andere Bereiche ausweichen kénnen.

In Ruicksprache mit der zusténdigen Naturschutzbehérde ist zu entschei-
den, ob das gerodete Material von der Insel verbracht oder aber fiir eine
sogenannte ,Totholzhecke* aus Asten und Zweigen z. B. am Waldrand o-
der linear in Verldngerung zu bestehenden Hecken verbaut wird. Stérkeres
Baumholz kénnte als Riickzugsraum fiir Insekten und Reptilien als

» 1otholzhaufen® aufgebaut werden.

Spiilfeldbau: Die 11-monatige Herstellung und Einrichtung des Spiilfelds wird au-
Rerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen, damit stérungsempfindliche
Brutvogel in andere Bereiche der Insel mit ebenfalls geeigneten Bruthabitaten (Of-
fenlandbiotope, Gehdlz- und Réhrichtbiotope) ausweichen kénnen und nicht wah-
rend der Brutzeit durch Bautatigkeiten vergramt werden. Baubedingte Nistplatzauf-
gaben werden dadurch vermieden.

Splilrohrverlequng: Die Spiilrohrieitungen werden auBerhalb der Brutzeit
stérungsempfindlicher Bodenbriiter und Réhrichtbriiter (also nicht in der
Zeit zwischen dem 15.03. und 30.06.) entlang bereits vorbelasteter Tras-
sen (Wege, Dédmme, Béschungsful8 von Deckwerken, Rand von Nutzfla-
chen) und soweit méglich auBerhalb von naturnaher Vegetation von hoher
bis sehr hoher Bedeutung verlegt.

Erganzender Hinweis: In 2008 wird die Flora und Vegetation im betroffe-
nen Teil des Pagensands kartiert um die endglltige Lage der Spulrohrlei-
tungen (Zu- und Ableitungen) aufierhalb wertvoller Biotope festzulegen.
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Spulfeld Schwarzton-
nensand

Unterwasserablage-
rungsflache Medemrin-
ne-Ost

Unterwasserablage-
rungsflache Neufelder
Sand

Ausbau Fahrrinne im
Bereich:
Bundesstrecke km 655
bis 638,9
Delegationsstrecke
km 638,9 bis 635

Umlagerungsstelle Me-
dembogen

Der kleinflachige Bestand des Biotops ,Weidenauwald” im Bereich des ge-
planten Spiilfelds wird ausgespart.

Zum Schutz des Weidenauwaldbestands vor Beeintrdchtigungen im Splil-
feldbereich wéhrend der Bauzeit durch Betreten, Befahren und Lagern wird
vor Baubeginn ein Biotopschutzzaun errichtet und wéhrend der Dauer der
Bauzeit unterhalten.

Bauzeitenrestriktionen

Splilfeldbau: Die 6-monatige Bautétigkeit fiir die erdbauliche Herstellung
des Spililfelds wird auBerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen und
beendet.

Fléchen auBBerhalb des geplanten Spiilfelds und einem maximal 5 m brei-
ten Streifen um den auBenseitigen Béschungsfull des Spiilfelddamms
werden in der gesamten Bauzeit nicht mit Baugeréten befahren. Flir die
Zeit der Erdbaumalinahmen zur Herstellung des Splilfelds werden Berei-
che der Insel nordwestlich des Splilfelds nicht befahren und nicht betreten,
um Stérungen im Naturschutzgebiet zu vermeiden.

Splilrohrverlequng: Spiilrohrileitungen, die aullerhalb des Splilfeldes ver-
laufen, werden auBerhalb der Brutzeit stérungsempfindlicher Bodenbriiter
und Réhrichtbriiter (also nicht in der Zeit zwischen dem 15.03. und 30.06.)
und soweit méglich aullerhalb von naturnaher Vegetation von hoher bis
sehr hoher Bedeutung verlegt.

Erganzender Hinweis: In 2008 wird die Flora und Vegetation im sudlichen
Teil des Schwarztonnensands kartiert um die endgultige Lage der Spil-
rohrleitungen (Zu- und Ableitungen) aul3erhalb wertvoller Biotope festzule-
gen.

Bauzeitenrestriktionen

Zum Schutz mausernder Brandgénse in ihrem Hauptmausergebiet werden
keine Bautétigkeiten in der fiir Brandgénse empfindlichen Mauserzeit zwi-
schen dem 01.Juli und dem 31. August stattfinden.

Bauzeitenrestriktionen

Die Bautétigkeiten beginnen vor oder nach der Mauserzeit der Brandgén-
se, also vor dem 01. Juli oder nach dem 31. August.

Brandgénse werden sich bei laufenden Bautétigkeiten und damit bereits
bestehender Stérung bei der Suche der konkreten Fléachen fiir die Mauser-
zeit weiter nérdlich im Hauptmausergebiet niederlassen und werden nicht
erst durch wéhrend der Mauser beginnende baubedingte Stérungen ver-
gradmt. Dadurch werden potenzielle Verluste einzelner Tiere vermieden.

Bauzeitenrestriktionen

Zum Schutz der Fischart Finte werden vom 01.05. bis zum 30.06. in der
Hauptlaichzeit und der anschlieBenden sensiblen zweiwéchigen Lar-
valphase im Rahmen des Fahrrinnenausbaus keine Laderaumsaugbagger
(Hopperbagger) im genannten Elbeabschnitt eingesetzt.

Bauzeitenrestriktionen

Zum Schutz mausernder Brandgénse in ihrem Hauptmausergebiet werden
keine Bautétigkeiten in der fiir Brandgédnse empfindlichen Mauserzeit zwi-
schen dem 01.Juli und dem 31. August stattfinden.
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4.2 KompensationsmaRBnahmen

Nach Berucksichtigung von MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung verblei-
ben erhebliche Beeintrachtigungen fiir bestimmte Werte und Funktionen der natur-
schutzrechtlich relevanten Schutzglter, die zu kompensieren sind. Die Eingriffsrege-
lung gem. § 18 BNatSchG sowie die Entwicklung und Beschreibung von Kompensati-
onsmaflnahmen zur Verbesserung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts nach § 19 Abs. 2 BNatSchG erfolgen ebenfalls im neuen LBP (Planénde-
rungsunterlage Teil 4). Soweit streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten u.a. nach
§ 19 Abs. 3 BNatSchG zu berticksichtigen sind, wird auf die Plananderungsunterlage
Teil 6 (Artenschutz-Vertraglichkeitsuntersuchung) verwiesen.

Fir die Kompensationsmaflinahmen werden vorrangig solche im LBP empfohlen, die
das aquatische System der Unterelbe nachhaltig stabilisieren und die fir Aquatische
Arten und Lebensgemeinschaften die astuartypischen Werte und Funktionen dauer-
haft aufwerten. Mit der bereits im urspriinglichen Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Unterlage G) entwickelten und beschriebenen Ausgleichsmalinahme in der
Schwarztonnensander Nebenelbe wird eine naturschutzfachlich anerkannte aquati-
sche Mallnahme vorgeschlagen, die auch im aktuellen LBP (Plananderungsunterlage
Teil 4) zentral eingestellt wird. Dartber hinaus wird nach weiteren Kompensations-
mafnahmen in naturschutzfachlich geeigneten Gebieten gesucht. Aufgrund der Vor-
schlage fur weitere Kompensation durch die Naturschutzbehdrden ist absehbar, dass
alle verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen adaquat zeitnah kompensiert wer-
den koénnen (s. Plananderungsunterlage Teil 4).
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5 AUSWIRKUNGEN DER PLANANDERUNG AUF DIE ZIELE DER
EU-WASSERRAHMENRICHTLINIE

Bezug: Unterlage E, Kap. 21

In der Unterlage E, Kap. 21, wird geprift, ob das Vorhaben mit den Zielen der WRRL
und insbesondere dem Verschlechterungsverbot nach § 25 a, b WHG vereinbar ist.
Es wurde dabei Elgeti et al. (2006) gefolgt und bezugnehmend auf den jeweiligen
Wasserkdrper geprift, ob ggf. vorhabensbedingte Verschlechterungen um eine Zu-
stands- bzw. Potenzialklasse zu erwarten sind.

Im Ergebnis der Prifung, ob das Vorhaben mit den Zielen der WRRL vereinbar ist,
wird folgendes festgestellt:

e Das Vorhaben ist ungeeignet, die Bewertung von Zustandsklassen (bzw. Potenzi-
alklassen) einzelner Qualitdtskomponenten, bezogen auf die Oberflachenwasser-
kérper des UG, zu verandern®. Zu erwarten sind lokale Beeintrachtigungen, die le-
diglich im UVU-Kontext negativ zu bewerten sind.

e An der vorlaufigen Einstufung der Zielerreichung, d.h. die Erreichung des guten
Zustandes (Wasserkorper Kistengewasser) oder des guten dkologischen Potenzi-
als (Ubrige Wasserkorper), der vom Vorhaben betroffenen Oberflachenwasserkor-
per andert sich nichts*'.

e Gegen das ,Verschlechterungsverbot® gem. § 25 a,b WHG wird vorhabensbedingt
nicht verstoRen. Ausnahmegrinde nach § 25 d WHG sind nicht beizubringen.

Nachfolgend wird erganzend gepruft, ob die Planadnderungen mit den Zielen der
WRRL vereinbar sind, bzw. ob die 0.g. Feststellungen unverandert gelten. Anderun-
gen am (methodischen) Vorgehen der Prifung in Unterlage E (Kap. 21) werden nicht
vorgenommen, es wird nach wie vor der Sichtweise von Elgeti et al. (2006) gefolgt.

Gegenstand der fur das Potential der WRRL-Qualitadtskomponenten relevanten was-
serbaulichen Plananderungen sind:

e das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der UWA
Glameyer Stack-Ost,

e der Wegfall aller Ufervorspiilungen am Nordufer der Elbe,
e die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha,

e die zusatzliche Verbringung von 5 Mio. m®* Baggergut auf die Umlagerungsstelle
Neuer Luechtergrund sowie

e der Neubau des NeRRsand-Dikers und Riickbau des alten Dikers.

Die Prifung, ob die Plandnderungen mit den Zielen der WRRL vereinbar sind, wird
nachfolgend differenziert nach den biologischen Qualitdtskomponenten Gewasserflo-
ra, benthische wirbellose Fauna und Fischfauna sowie den hydromorphologischen
und chemisch-physikalischen Qualitdtskomponenten vorgenommen:

40" Es ist darauf hinzuweisen, dass die abschlieRende Einstufung der Zustands- bzw. der Potenzialklasse

voraussichtlich erst 2009 mit der Aufstellung der Bewirtschaftungspléne fiir die einzelnen Oberflachen-
wasserkorper vorliegen wird.

“ Ausfuihrungen zur Einstufung der Gewasser: S. Unterlage E, Kap. 21
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Biologische Qualitatskomponente ,Gewasserflora“ (aquatische Flora):

Es werden keine zusétzlichen negativen Auswirkungen*? auf das Phytoplankton oder
Phytobenthos durch die Planadnderungen prognostiziert (S. Kap. 3.7). Durch den
Wegfall der Ufervorspiilungen am Nordufer der Unterelbe werden insgesamt weniger
Wattflachen (Phytobenthos-Lebensraum) Uberpragt. Die Plandnderungen sind unge-
eignet, die Zustandsklasse (bzw. Potenzialklasse) der Qualitatskomponente ,Gewas-
serflora“ in den einzelnen Oberflachenwasserkdrpern des UG nachteilig zu veréandern.

Biologische Qualitatskomponenten ,benthische wirbellose Fauna“ und ,Fischfauna“
(aquatische Fauna):

Durch die Plananderungen sind folgende zusatzliche Auswirkungen zu erwarten (S.
Kap. 3.9):

e Durch den Wegfall der Ufervorspiilungen am Nordufer der Unterelbe wird insge-
samt weniger Lebensraum von Zoobenthos und Lebensraum von Fischen Uber-
pragt bzw. beeinflusst. Diese lokalen Veranderungen sind ungeeignet, die Zu-
standsklasse der wirbellosen benthischen Fauna und der Fischfauna in den Was-
serkdrpern Elbe-West und Ubergangsgewasser zu verandern.

e Durch die Verkleinerung der Begegnungsstrecke um ca. 2,8 ha verringert sich ent-
sprechend der beeintrachtigte Lebensraum der aquatischen Fauna.

e Durch das Hinzukommen der UWA Glameyer Stack-West und die Modifikation der
UWA Glameyer Stack-Ost wird Zoobenthos wahrend der Bauzeit (iberpragt. Lang-
fristig ist in den mit einer Korngemischschittung stabilisierten Bereichen lokal von
einer deutlichen Veranderung der Artenzusammensetzung des Zoobenthos auszu-
gehen. Diese Auswirkungen wurden im UVU-Kontext als erheblich negativ bewer-
tet. Diese lokale Verschlechterung ist ungeeignet, die Zustandsklasse der wirbello-
sen benthischen Fauna zu verandern. Die Veranderung der Fischfauna in den ge-
nannten Bereichen werden in der UVU als neutrale Auswirkung bewertet.

e Infolge der Errichtung eines Dikers und des Rickbaus eines alten Dukers bei
Nefdsand sind Beeintrachtigungen des Zoobenthos zu erwarten, die jedoch ledig-
lich lokal auftreten und im erganzenden UVU-Bericht als unerheblich negativ be-
wertet werden. Diese lokale Verschlechterung ist ungeeignet, die Zustandsklasse
der benthischen Wirbellosenfauna im Wasserkérper Ubergangsgewasser zu ver-
andern.

e Durch die Kapazitatserhdhung im Bereich der Umlagerungsstelle Neuer Luech-
tergrund sind keine zusatzlichen Auswirkungen auf Fische und Zoobenthos, die
von der urspringlichen Prognose abweichen, zu erwarten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Plananderungen ungeeignet sind, die
Zustandsklasse (bzw. Potenzialklasse) der Qualitdtskomponenten ,benthische wir-
bellose Fauna“ und ,Fischfauna® in den jeweiligen Oberflachenwasserkérpern des UG
nachteilig zu verandern. Die zusatzlichen Auswirkungen auf das Zoobenthos und die
Fische treten lediglich lokal auf und flihren nicht zu Veranderungen der Qualitatskom-
ponenten in einzelnen Oberflachenwasserkdrpern.

2 ) - . .
neue, andersartige und von der urspriinglichen Prognose abweichende Auswirkungen

Stand: 04.08.2008

Seite 215/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Plananderungsunterlage Teil 3 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Hydromorphologische und chemisch-physikalische Qualitdtskomponenten:

Es werden keine zusatzlichen negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
durch die Plananderungen prognostiziert (S. Kap. 3.1 bis 3.3), die geeignet sein
kénnten, die Potenzialklasse der hydromorphologischen und chemisch-physikalischen
Qualitdtskomponenten der einzelnen Oberflachenwasserkorper nachteilig zu veran-
dern.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich an der vorlaufigen Einstufung der Ziel-
erreichung, d.h. der Erreichung des guten 6kologischen Zustandes (Wasserkorper
Kistengewasser) oder des guten dkologischen Potenzials (lUibrige Wasserkdrper), der
einzelnen Oberflachenwasserkdrper durch die Plananderungen nichts andert. Gegen
das ,Verschlechterungsverbot® gem. § 25 a, b WHG wird nicht versto3en. Ausnahme-
grinde nach § 25 d WHG sind nicht erforderlich.

Ergénzend ist noch der folgende Hinweis zu geben: Veranderungen des mengenma-
Rigen und chemischen Zustands des Grundwassers, die zu einer Verschlechterung
i.S.d. WRRL fuhren, sind durch die Plandnderungen ebenfalls nicht zu erwarten.
Durch die Plananderungen sind keine Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwar-
ten (S. Kap. 3.4).

Kap. 6 ist geloscht. Die Thematik ,Sonstige vorhabensbedingte Betroffenheiten® ist in
einer eigenen Unterlage Teil 8 eingegangen.
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6 UBERSICHT UBER DIE VORHABENSBEDINGTEN UMWELTAUS-
WIRKUNGEN (ZUSAMMENFASSUNG)

6.1 Einleitung

Die Ergebnisse der Auswirkungsprognosen zu den einzelnen Schutzgitern zum Vor-
haben Fahrrinnenanpassung Unter- und Aufienelbe werden nachfolgend zusammen-
gefasst. Die Zusammenfassung erfolgt als Tabellentbersicht. Es werden alle mess-
und beobachtbaren Auswirkungen nicht nur dieser UVU-Erganzungsunterlage, son-
dern alle Auswirkungen des gednderten und des nicht gednderten Vorhabens zu-
sammengefasst.

Die Beschreibung und Bewertung von Umweltauswirkungen erfolgt getrennt nach
baubedingten Auswirkungen und anlage-/betriebsbedingten Auswirkungen. Bei Prog-
noseschwierigkeiten wird der sogenannte ,worst case“ angenommen, jedoch immer in
Relation zur Eintrittserheblichkeit und Eintrittswahrscheinlichkeit. Gleiches gilt flir noch
nicht hinreichend bekannte technische Bauausfihrungen und betriebsbedingte Wir-
kungen.

Die Eintrittswahrscheinlichkeit unterliegt folgenden Bedingungen fir die Auswirkungs-
prognose (vgl. Unterlage E., Kap. 1.2.3.2):

Tabelle 6.1-1: Bedingungen fiir die Auswirkungsprognose

1. Bedingung | Die auftretende vorhabensbedingte Veréanderung eines Schutzgutes tritt mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit (mind. 50 % Eintrittswahrscheinlichkeit) im Prognosezeitraum (10 Jahre) in-
nerhalb des Untersuchungsgebiets oder in Teilen des Untersuchungsgebiets auf.

2. Bedingung | Die auftretende vorhabensbedingte Veranderung eines Schutzgutes ist keine ,virtuelle Auswir-

kung®, d.h.:

- Die Auswirkung geht nach Art und GréRenordnung Uber das ,environmental noise” hinaus.

— Die Auswirkung ist im gesamten raumlichen Bereich in der Natur mess- und beobachtbar
(ggf. durch Zeitreihenanalysen etc.).

3. Bedingung | Die Veranderung des Schutzgutes ist kausal auf vorhabensbedingte Wirkungen zurlickzufiih-

ren.

4. Bedingung | Die Veranderung des Schutzgutes ist beschreibbar durch den ,,Grad der Veranderung® (Inten-

sitat), die ,Dauer der Auswirkung® (Zeit) und die ,Raumliche Ausdehnung der Auswirkung*
(Raum).

Erlauterung: ~environmental noise“: das standig ablaufende Geschehen (,Grundrauschen®)

Die zusammenfassenden Auswirkungstabellen beschranken sich auf diejenigen
Wirkfaktoren des Vorhabens, fir die gemal den o.g. Bedingungen eine Auswirkung
gemal’ Unterlage E (einschlieRlich der dieser zu Grunde liegenden Teilgutachten) und
der Plandnderung (inkl. der Berlcksichtigung neuerer Daten) festgestellt worden ist.
Wenn ein Wirkpfad also zu keinen mess- und beobachtbaren Auswirkungen bei einem
Schutzgut fuhrt, erfolgt keine weitere tabellarische Zusammenfassung der Auswirkun-
gen auf das jeweilige Schutzgut oder Teilschutzgut. Wenn ein Vorhabensmerkmal o-
der das Vorhaben an sich zu keinen Auswirkungen bei einem Schutzgut fuhrt, wird auf
eine tabellarische Zusammenfassung verzichtet. Im entsprechenden Kapitel der Un-
terlage E bzw. der Plananderungsunterlage Teil 3 erfolgt die Begriindung.
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Die Auswirkungen sind operational klassifiziert und werden beschrieben durch:

e den ,Grad der Veranderung®,

e die ,Dauer der Auswirkung“ und

e die ,Raumliche Ausdehnung der Auswirkung®.

Alle Aussagen beziehen sich ausschlielllich auf das jeweilige schutzgutspezifische
Untersuchungsgebiet und die innerhalb des Prognosezeitraumes zu erwartenden vor-
habensbedingten Auswirkungen. Die Abgrenzung der Untersuchungsgebiete wurde

aufgrund plausibler Annahmen und Erkenntnissen zu maximalen Reichweiten vorha-
bensbedingter Auswirkungen vorgenommen.

Zur Veranschaulichung der Vorgehensweise wird eine Muster-Auswirkungs-
tabelle (Tabelle 6.1-2) dargestellt.

Tabelle 6.1-2:

Mustertabelle - Vorhabensbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut xy

Wirkungszusammenhang Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen
Gdf. ergdnzende Hinweise im Rahmen der Planédnderung

Wirkfaktor 1 bzw. |- Beschreibung der Art der Auswir- | Ist: WS 5 - deutlich negativ | Erheblich ne-
Vorhabensmerkmal | kung (Kurzfassung) Prognose: WS 1 |- langfristig gativ
Ggf. ergdnzende Hinweise Differenz: -4 _ lokal
Wirkfaktor 2 bzw. |- wie vor Ist: WS 5 - Unerheblich.
Vorhabensmerkmal Prognose: WS 1 negativ
Differenz: -4

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Erlauterung:

Differenz Wertstufe Prog-
nose minus Wertstufe Ist
= Grad der Verianderung:

Bestandswertveranderung:

-1,-2,-3,-4

Bestandswertveranderung:

deutlich negativ

In der Auswirkungstabelle sind nur noch die Wirkfaktoren dargestellt, fir die eine Auswirkung prognostiziert wird.

gering negativ, neutral oder gering positiv (Richtung der Verande-

0 rung ergibt sich aus dem Zielsystem)
Bestandswertveranderung: = deutlich positiv
+1, +2, +3, +4
Dauer der Auswirkung: Kurzfristig = Auswirkungsdauer: < 3 Monate (ab Baubeginn)
Mittelfristig = Auswirkungsdauer: > 3 Monate < 3 Jahre (ab Baubeginn)
Langfristig = Auswirkungsdauer: > 3 Jahre <10 Jahre (ab Baubeginn)
Raumliche Ausdehnung Lokal = direkter Vorhabensbereich
der Auswirkung:
Mittelrdumig = direkter Vorhabensbereich + Teile des (schutzgutspezifischen) Un-
tersuchungsgebiets
d Grof3raumig = gesamtes (schutzgutspezifisches) Untersuchungsgebiet
WS = Wertstufe des Be- WS 1 = sehr gering, WS 2 = gering, WS 3 = mittel, WS 4 = hoch, WS 5
standswerts: = sehr hoch

Negative Auswirkungen sind regelmaRig dann erheblich, wenn diese a) deutlich ne-
gativ sind (Wertstufenverlust; Diff. —1 bis —4) und wenn b) die Bestandswertverande-
rung von mafRgeblicher, mindestens langfristiger Dauer (> 3 Jahre) sind. Hiervon kann
es im Einzelfall Abweichungen geben, wenn bestimmte Funktionen (z. B. Bruthabita-
te - Gelegeverluste) eines Schutzguts betroffen sind, die trotz lediglich maximal mittel-
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fristiger Beeintrachtigung gleichwohl als erheblich negative Auswirkung bewertet wer-
den, weil das betroffene Schutzgut von sehr hoher Bedeutung ist.

Die einzelnen Schutzglter nach § 2 UVPG werden in der nachstehenden Reihenfolge
dargestellt:

Kap. 6.2 - Biotische Schutzguter (Pflanzen, Tiere)
Kap. 6.3 - Abiotische Schutzglter (Wasser, Boden, Klima/Luft)
Kap. 6.4 - Landschaft (Landschaftsbild)

Das Schutzgut Mensch ist hinsichtlich der Belastung mit Larm und Luftschadstoffen
unter Luft zusammenfassend bewertet.

Kultur- und sonstige Sachgiter, Wechselwirkungen und Biologische Vielfalt werden
nicht zusammengefasst, da es weder vorhabensbedingt noch im Rahmen der Planan-
derungen zu Auswirkungen kommt.

6.2 Biotische Schutzgiiter

6.2.1 Schutzgut Pflanzen (inkl. Biotoptypen)

In Tabelle 6.2-1, Tabelle 6.2-2 und Tabelle 6.2-3 sind die vorhabensbedingten Auswir-
kungen auf das Schutzgut Pflanzen als Ubersicht zusammengefasst. Die drei Tabel-
len spiegeln die Aufteilung des Schutzguts entsprechend der Unterlage E wider:

Tabelle 6.2-1: Terrestrische Flora (mit hoheren Pflanzen bewachsene Biotope ober-
halb MTnhw)

Tabelle 6.2-2: Amphibische und aquatische Biotoptypen (in der Regel mit héherer
Vegetation unbewachsene Biotoptypen unterhalb MThw; Eulitorale
und sublitorale Biotope)

Tabelle 6.2-3: Aquatische Flora (in der Regel pelagiales, frei schwimmendes Phy-
toplankton im Wasserkorper)
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Tabelle 6.2-1: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die terrestrische Flora

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswirkung
(Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen
Hinweis: die baubedingten, bauzeitlichen Auswirkungen im Rahmen der Planénderung sind deutlich geringer
gegendiiber der urspriinglichen Planung, da durch Verzicht auf die Ufervorsplilungen am Nordufer und durch
Verzicht auf die Splilfelder | und Il auf Pagensand entsprechend weniger Baustelleneinrichtungsflachen bendtigt

werden.
Ufervorspiilung - Kurz- bis mittelfristige Aus- Ist: WS 1 (Park- - neutral bis deut- | unerheblich
Wisch: wirkungen auf die terrestri- platz, Straf3e) bis lich negativ negativ
Voriibergehende sche Flora im Bereich der WS 3 (Griinland, _ Kurz- bis mittel-
landseitige Flachen- Baustelleneinrichtungsfla- Ruderalflache, Bra- | fristig
inanspruchnahme chen, Spulleitungen und Zu- |che) _ lokal (bis zu 0,5
durch die Baumal- fahrten Prog.: WS 1 (Bau- ha)
nahmen durch Bau- |(— Sprossverletzungen und stelle)
stelleneinrichtung Wuchshemmung, voruberge- Diff.: bis zu -2
hend veranderte Artenzusam-
mensetzung)
Spiilfelder (Schwarz- |- Kurz- bis mittelfristige Aus- Ist: WS 3 (Griin- — deutlich negativ | unerheblich
tonnensand, Pagen- wirkungen auf die terrestri- land, Ruderalfluren) | _ kurz- bis mittel- | negativ
sand lll): sche Flora im Bereich der bis WS 5 (Land- fristig
Voriibergehende Baustelleneinrichtungsfla- und Tiderdhrichte, | _ lokal (unter
Flacheninanspruch- chen, Spulleitungen und Zu- | Magerrasen) 0,1 ha)
nahme durch die fahrten Prog.: WS 1 (Bau- ’
Baumafnahmen au- | (_, Sprossverletzungen und stelle)
ﬁ?rnalb dercfPU|fe_|d' Wuchshemmung, vorlberge- | Diff.: -2 bis —4
s?e%eegrféu lesen: | hend veranderte Artenzusam- | o mc o0
gebedingt) | mensetzung)
durch Baustellenein- durch Untersu-
richtung und Spiil- chung der Splil-
rohrleitungen fiir die rohrtrassen die Be-
Dauer der Bauzeit anspruchyng
und der Befiillung. hochwertiger Ve-
getation vermieden
werden, ggf. wer-
den die Leitungs-
trassen verscho-
ben). Vorhandene
Wege werden weit-
gehend genutzt.
Richtfeuer Blanke- |- Kurz- bis mittelfristige Aus- Ist: WS 2 — deutlich negativ | unerheblich
nese: Vorlberge- wirkungen auf die terrestri- Prog.: WS 1 — mittelfristig negativ
hende Flacheninan- sche Flora im Bereich der Diff.: -1 _ lokal
spruchnahme durch Baustelleneinrichtungsflachen
die Errichtung der und Zufahrten
Richtfeuer Blankene- | (— Sprossverletzungen und
se Wuchshemmung, voriiberge-
hend veranderte Artenzusam-
mensetzung)
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswirkung
(Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Bau NeBRsand-Diiker
und Riickbau alter
Diiker: Vorlberge-
hende Flacheninan-
spruchnahme durch
Baustelleneinrich-
tung, Zugwindenauf-
stellung sowie durch
Baugruben (Ziel- und
Startgrube), Baugra-
ben (Verbindungs-
graben (nur Nordufer
Wittenbergen)

— Kurz- bis mittelfristige Aus-
wirkungen auf die terrestri-
sche Flora im Bereich der
Baustelleneinrichtungsflache
(nur landseitig auf befestigten
Flachen am Falkensteiner
Ufer), Zufahrten am Nordufer,
Baugruben und Gerateauf-
stellplatz (NeRsandufer, Ufer
Wittenbergen)

(— Sprossverletzungen und
Wuchshemmung, voriiberge-
hend veranderte Artenzusam-
mensetzung)

Ist: WS 2 (versie-
gelte Flachen) bis
WS 3 (Ruderalflu-
ren) und WS 4
(Sandstrand der
Astuare)

Prog.: WS 1

Diff.: -1 bis -3

- deutlich negativ

— kurz- bis mittel-
fristig

— lokal (bis zu 0,1
ha)

unerheblich
negativ

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Hinweis: die anlagebedingten, mittel- bis langfristigen Auswirkungen sind im Rahmen der Plandnderung deutlich
geringer gegenliber der urspriinglichen Planung, da durch Verzicht auf die Ufervorspiilungen am Nordufer und
durch Verzicht auf die Splilfelder | und Il auf Pagensand entsprechend weniger Flora und Vegetation bzw. vor-
handene Biotoptypen dauerhaft beansprucht werden.

Ufervorspiilung
Wisch:

Einbringung von Se-
dimenten (landseitig
bis MTnw, unterhalb
MTnw betrifft nicht
den terrestrischen
Bereich)

— Uberdeckungen von Schilf-
Rohrichten**

- Z.T. mittel- bis langfristige
Regeneration bzw. Wieder-
ansiedlung

Ist: WS 5
Kurz-mittelfristig:
Prog.: WS 1 bis 2
Mittel- bis langfris-
tig:

Prog.: WS 5

Diff.: -4 (worst
case)

— deutlich negativ

- mittel- bis lang-
fristig

— lokal (0,12 ha)

erheblich
negativ

— Uberpragungen von halbru-
deralen Gras- und Stauden-
fluren feuchter Standorte

- Mittelfristige Regeneration
bzw. Wiederansiedlung von
halbruderalen Gras- und
Staudenfluren

Hinweis in Ergdnzung zur Un-
terlage E:

— Neben der Wiederansiedlung
von Ruderalvegetation kénnte
sich auch eine Sukzession zu
Schilf-Réhricht (WS 5) erge-
ben (positive Auswirkung).

— Als Biotop entsteht jedoch
zunachst Flusswatt ohne Ve-
getation hoherer Pflanzen
(Biotop WS 5 - hochwertig)

Ist: WS 3
Prog.: WS 3
Diff.: 0

— gering negativ
mittelfristig
lokal (< 0,1 ha)

unerheblich
negativ

— Teilweise Uberpragung/Uber-
deckung von Biotopen mit
sehr geringer bis geringer
Bedeutung (Kustenschutz-
bauwerken, z.T. mit Rude-
ralfluren o.a.)

— z.T. nur randliche Uberde-
ckung (neutrale Ausw.)

- z.T. Biotopumwandlung

Ist: WS 1/2
Prog.: WS 1-5
Diff.: 0 bis +4

— gering nega-
tiv/neutral/deutlic
h positiv

- langfristig

— lokal

unerheblich
nega-
tiv/neutral/
erheblich
positiv

43

Vegetationstyp nach Nature-Consult 2007
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswirkung
(Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Spiilfelder
(Schwarztonnen-
sand, Pagensand
):

Einbringung / Ein-
spulen von Sedi-
menten

— Uberpragungen/Beseitigung
von Biotopen mit hoher bis
sehr hoher Bedeutung: Ma-
gerrasen als niedrigwiichsi-
ger, teils lickiger (Offenbo-
denstellen) Gras- und Kraut-
bestand auf durchlassigen
und damit trockenen Sand-
bdden, Sonstiger Sand-
Magerrasen durchsetzt mit
kurzrasiger, trockener halbru-
deraler Gras- und Stauden-
flur, Schilf-Landréhricht in
Durchdringung mit Feuchter
Gras- und Hochstaudenflur

— Uberdeckung/Uberpragung
der vorhandenen terrestri-
schen Flora:

- Pagensand: mittel- bis lang-
fristig Etablierung von
Feuchtvegetation mit mittlerer
bis hoher Bedeutung

— Schwarztonnensand: mittel-
bis langfristig Etablierung von
Sand-Magerrasen und
halbruderalen Gras- und
Staudenfluren mittlerer bis
sehr hoher Bedeutung

Ist: WS 4/5
Prog.: WS 2
Diff.: -3/-2

- deutlich negativ

- mittel- bis lang-
fristig

- lokal

erheblich
negativ

— Uberpragungen/Beseitigung
von Biotopen mit mittlerer Be-
deutung: sonstiges Weiden-
Ufergeblsch, Halbruderale
Gras- und Staudenflur, z.T.
verbuscht, Weiden-Pionierwald,
Birken- und Zitterpappel-
Pionierwald, Ruderalflur und
sonstiges Sukzessionsgebiisch

— Uberdeckung/Uberpragung der
vorhandenen Terrestrischen
Flora

- Pagensand: mittelfristig Etablie-
rung von Feuchtvegetation mit
mindestens mittlerer Bedeu-
tung (halbruderale Gras- und
Staudenfluren feuchter Stand-
orte)

— Schwarztonnensand: mittel- bis
langfristig Etablierung von
Sand-Magerrasen und halbru-
deralen Gras- und Staudenflu-
ren

Ist: WS 3
Prog.: WS 2
Diff.: -1

— deutlich negativ

- mittel- bis lang-
fristig

— lokal

erheblich
negativ

— Uberpragung von Biotopen
mit geringer Bedeutung:
Sonstiger Offenbodenbereich

- Keine Biotopumwandlung, le-
diglich Aufhéhung mit Spl-
material

Ist: WS 2
Prog.: WS 2
Diff.: 0

neutral
kurzfristig
— lokal

neutral

Veranderungen von
Schiffswellen und
Seegang

— Ufererosion flihrt zu Biotop-
Umwandlung (vorw. Roéhricht
— zu vegetationslosem Watt)

Ist: WS 4-5
Prog.: WS 5
Diff.: 0 (w. c.)

— neutral
- langfristig
— lokal

neutral
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Tabelle 6.2-2:

Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die amphibischen
und aquatischen Biotope

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen auf amphibische und aquatische Biotoptypen.
Es werden nach Unterlage E keine Auswirkungen eintreten.

Planédnderung: Der Bau des Nel3sand-Diikers bedingt eine kurzfristige und neutrale Auswirkung auf die Gewés-
sersohle (sublitorale Biotope) und kleinfldchig eulitorale Biotope.

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Rinne) (FZTo) wird zum Biotop
Kustenschutzbauwerk (KXK)

Fahrrinnenanpas- | Umwandlung sublitoraler Biotope: | Vertiefung der - neutral neutral
sung (Vertiefung |~ 2 T. Vertiefung der vorhande- | Yorh. Fahrrinne: | _ |angfristig
und Verbreite- nen Fahrrinne (betr. Sublitoral | WS 3 _ lokal
rung/Vergroerung | mit Fahrrinne im Brackwasser- | Prog.: WS 3
der vorhandenen Astuar, nur Bereiche der Fahr- | picc .
Fahrrinne) sowie rinne (KFRr), maRig ausge- -
Herstellung der bauter Fluss mit Tideeinfluss,
Begegnungsstre- nur Bereiche der Fahrrinne
cke (Verkleinerung (FZTr)
im Rahmen der ~ 2.T. Verbreiterung der vorhan- | Yerbreiterung + | - deutlich negativ | erheblich
Plananderung) denen Fahrrinne (betr. Sublito- | Vertiefung: ~ langfristig negativ
ral mit Fahrrinne im Brackwas- WS 4 ~ lokal (250,1 ha)
ser-Astuar, Bereiche ohne Prog.: WS 3
Fahrrinne (KFRo) sowie malig | pisf.- -1
ausgebauter Fluss mit Tideein-
fluss, Bereiche ohne Fahrrinne
(FZTo) auf insgesamt 250,1 ha.
Anpassung der Umwandlung sublitoraler Biotope: | Ist: WS 4 - deutlich negativ | erheblich
Schifffahrtszei- — MaRig ausgebauter Flussun- | Prog.: WS 1 ~ langfristig negativ
chen: Unterfeuer terlauf mit Tideeinfluss (ohne | Diff.- -3 _ lokal
Blankenese Rinne) (FZTo) wird durch die
Errichtung des Unterfeuers
zum Biotop Kistenschutzbau- [t \vs 1 _ neutral neutral
werk (KXK). Prog.: WS 1 langfristi
Durch den Riickbau des alten D.ﬁg'(') | kgl g
Unterfeuers erfolgt keine Bio- .. - loka
topumwandlung, da das Gru-
nungsfundament erhalten
bleibt.
Herstellung eines | Umwandlung sublitoraler Biotope: | Ist: WS 4 - neutral neutral
Warteplatzes bei | _ Vertiefung von Gewéssersohle | Prog.: WS 4 — langfristig
Brunsbiittel des Biotops Sublitoral mit Fahr- | piff.: 0 _ lokal (55 ha)
rinne im Brackwasser-Astuar,
Bereiche ohne Fahrrinne
(KFRo) wird - keine Biotopum-
wandlung.
Bau einer Vorset- | Umwandlung sublitoraler Biotope: | Ist: WS 4/ — deutlich negativ | erheblich
ze in der — MaRig ausgebauter Flussun- | Prog.: WS 1 ~ langfristig negativ
Kéhlbrandkurve terlauf mit Tideeinfluss (ohne | Diff.- -3 _ lokal

Stand: 04.08.2008

Seite 223/265



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe
Plananderungsunterlage Teil 3

Erganzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Unterwasserabla-
gerungsflachen:
Einbringung von
Sedimenten

Uberpragung von aquatischen

Biotoptypen:

— Aufhéhung von sublitoraler
Gewassersohle = keine Bio-
topumwandlung

Ist: WS 5/4
Prog.: WS 5/4
Diff.: 0

- neutral
— mittelfristig
— lokal

neutral

— z.T. Oberflachensicherung mit
kinstlichem Hartsubstrat auf
273,3 ha, Biotopumwandlung.

Hinweis: Die Biotopumwandlung
bezieht sich auf den reinen Bio-
toptypen und berticksichtigt nicht
die positiven Lebensraumfunktio-
nen des Hartsubstrats v.a. fiir die
aquatische Fauna.

Ist: WS 5/4
Prog.: WS 1
Diff.: -3/-4

— deutlich negativ
langfristig
lokal (273ha)

erheblich
negativ

Ufervorspiilung

Wischl/Liihe: Ein-
bringung von Se-
dimenten

Uberpragung von aquatischen
und amphibischen Biotopen:

- Aufhdhung von sublitoraler
Gewassersohle: Umwandlung
zu Wattbiotopen (kleinflachig
nur Aufhéhung, ohne Um-
wandlung)

— Aufhéhung von eulitoraler Ge-
wassersohle: vorwiegend keine
Biotopumwandlung, sondern
lediglich Aufhéhung (nur im Be-
reich von Buhnen kann Um-
wandlung von Kiistenschutz-
bauwerk zu Watt)

Ist: WS 5
Prog.: WS 5
Diff.: 0

- neutral

— kurz- bis lang-
fristig

— lokal

neutral

— Sicherung am FuB der Vor-
spulung Wisch, damit Um-
wandlung des Biotops ,Natur-
naher Marschfluss” in ,Kiisten-
schutzbauwerk®

Ist: WS 5
Prog.: WS 1
Diff.: -4

- deutlich negativ
- langfristig
lokal (2,5 ha)

erheblich
negativ

Ubertiefenverfiil-
lung: Einbringung
von Sedimenten in
eine Ubertiefe

Uberpragung von aquatischen

Biotopen:

— Aufhéhung von sublitoraler
Gewassersohle = keine Biotop-
umwandlung

Ist: WS 4
Prog.: WS 4
Diff.: 0

- neutral
— mittelfristig
— lokal

neutral
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

— Umwandlung von terrestrischen
Biotoptypen (s. Unterlage H.4.a)
zu amphibischen Biotopen (Watt)

In Teilbereichen sind Watterosi-

onen zu erwarten (ohne Biotop-

umwandl.) fir unbewachsenes

Watt. Es entstehen Flachwasser-

zonen, anderenorts bilden sich

neue Wattflachen.

Differenz Rauml. Ausd.
Umlagerung (Me- | Uberpragung von aquatischen Ist: WS 4 - neutral neutral
dembogen und Biotopen: Prog.: WS 4 — mittelfristig
Neuer Luech- — Aufhdhung von sublitoraler Diff.: 0 _ lokal
tergrund): Einbrin- Gewassersohle = keine Biotop-
gung von Sedi- umwandlung
menten in Umlage-
rungsstellen
Schiffserzeugte Uferabbriiche und Ufererosion fiih- | Ist: WS 5 - neutral neutral
Wellenbelastun- ren zu Biotopumwandlung in Teil- Prog.: WS 5 ~ langfristig
gen bereichen: Diff - 0 _ lokal

Tabelle 6.2-3: Ubersicht liber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die aquatische Flora

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen auf das Phytoplankton sind nicht zu erwarten

Baubedingte Auswirkungen auf das Phytobenthos sind nicht zu erwarten.

Anlage-/betriebsbedingte Auswirkungen auf das Phytoplankton sind nicht zu erwarten.

Anlage-/betriebsbedingte Auswirkungen auf das Phytobenthos:

Uferabbriiche und
Erosionen)

— Durch Uferabbriiche Entste-
hung und Verlust von Wattfla-
chen (Lebensraumverlust/-
gewinn fur Phytobenthos)

- langfristig,
— lokal

Ufervorspiilung Wasserkorper Elbe (West): Ist: WS 3 - gering negativ, unerheblich
Wisch/Liihe: Ver- | _ (Jberdeckung von Wattfl4- Prog.: WS 3 ~ langfristig, negativ
anderte Gewas- chen/Verlust von Phyto- Diff: 0 _ lokal

sermorphologie benthoslebensraum im Bereich

durch Strombau- von Ufervorspiilung Wisch

und Verbrin-

gungsmalnahmen

veranderte Wasserkdrper Elbe (West) und Ist: WS 3 - neutral (z.T. po- | neutral
Schiffswellen (bzw. | Wasserkérper Ubergangsgewés- Prog.: WS 3 sitiv/z.T. nega-

dadurch induzierte | ser Diff.: O tiv),

Anlage-/betriebsbedingte Auswirkungen auf das Phytobenthos in den Wasserkorpern der Tideelbe ,Elbe (Ost)*,
LHafen“ und ,Kistengewasser*, in den Nebenfliissen bzw. Nebengewassern und in den sonstigen Nebenelben
sind nicht zu erwarten.
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6.2.2

Schutzgut Tiere

In Tabelle 6.2-4, Tabelle 6.2-5, Tabelle 6.2-6 und Tabelle 6.2-7 sind die vorhabensbe-
dingten Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere als Ubersicht zusammengefasst. Die
vier Tabellen spiegeln die Aufteilung des Schutzguts entsprechend der Unterlage E

wider:

¢ Amphibisch-Terrestrische Fauna (Brutvogel, Gastvogel, sonstige Tiere)

e Agquatische Fauna (Zooplankton, Zoobenthos, Fische und Rundmauler, Marine

Sauger)

Tabelle 6.2-4:

Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf Brutvogel

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Wirkungszusammenhang Unterwasserablagerungs-
flache und Ubertiefenverfiillung St. Margarethen

Bewertung der Auswirkung

baubedingt:

Larm und Bewe-
gung wahrend des
Spllbetriebs durch
Betrieb von Schif-
fen, Maschinen
und technischem
Gerat

— Aufgrund neuer Daten zu Brut-
vogelvorkommen und neuer
Forschungsergebnisse zur
Empfindlichkeit von Brutvgeln
gegenuber Larm kommt es
nicht mehr zu einer Lebens-
raumminderung um 25 % eines
ca. 30 m breiten Uferstreifen im
Vorland von St. Margarethen
aufgrund von Schallemissionen
(vgl. Planénderungsunterlage
Teil 3, Kap. 3.8.2.1.2).

Ist: WS 5
Prognose: WS 5
Differenz: 0

- neutral (auch
wenn Bauarbei-
ten wahrend der
Brutzeit stattfin-
den)

— mittelfristig
- mittelrdumig

neutral

Wirkungszusammenhang UWA Medemrinne, UWA
Neufelder Sand, UWA Glameyer Stack-Ost und —
West sowie der beiden Umlagerungsstellen Medem-
bogen und Neuer Luechtergrund

Bewertung der Auswirkung

Urspriingliche Planung:

troffen.
Plananderung:

Nach Unterlage E sind keine bewertungsrelevanten Lebensrdume von Brutvégeln mittel- und unmittelbar be-

Auch die verlangerte Umlagerungszeit fiir Neuer Luechtergrund (statt 3 nunmehr 9 Monate) hat wegen der ent-
fernten Lage zu Brutvogelgebieten keine baubedingten Auswirkungen durch Baularm.

Die VergroRerung der UWA Glameyer Stack-Ost und die neue UWA Glameyer Stack-West betreffen hinsicht-
lich Baularm ebenfalls keine bewertungsrelevanten Brutvogellebensraume, weil diese ausreichend weit entfernt
sind.

Wirkungszusammenhang Ufervorspiilungen

Bewertung der Auswirkung

Im Rahmen der Plananderung entfallen alle Ufervor-
spllungen am Nordufer. Es verbleibt die UF
Wisch/Liihe (13,9 ha)

baubedingt:
(bauzeitlich):
Uberspiilung von
ca. 0,12 ha Fluss-
wattréhrichten
(Schilf-Rohricht)

- Vernichtung von Bruthabitaten
des Teichrohrsangers. Auf-
spllung wahrend der Brutzeit
fuhrt zu Gelegeverlust.

Nach der urspriinglichen Planung
waren ca. 33 ha tidebeeinflusster
Réhrichte bzw. bis zu

200 Brutpaare des Teichrohrsén-
gers durch Ufervorsplilungen
entsprechend betroffen.

Ist: WS 3
Prognose: WS 2
Differenz: -1 (nur
wahrend der

Brutzeit), sonst
Diff.: 0

- deutlich negativ
bei Bauarbeiten
wahrend der
Brutzeit, auer-
halb der Brutzeit
gering negativ

- mittelfristig

— lokal (0,12 ha)

unerheblich
negativ, wenn
Bauarbeiten
wahrend der
Brutzeit statt-
finden; sonst
neutral
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Obgleich die Auswirkungsdauer
bezogen auf den Gelegeverlust
lediglich mittelfristig war und kei-
ne gefédhrdete, vielmehr eine (-
berall im UG weit verbreitete Art
(Teichrohrsdnger) betraf, wurde
in der urspriinglichen Planung
vorsorglich von einer erheblichen
Beeintréchtigung wegen der ho-
hen Anzahl an potenziell betrof-
fenen Gelegen ausgegangen. Im
Rahmen der Plandnderung sind
nur noch potenziell wenige Gele-
ge betroffen. Ob der Teichrohr-
sénger liberhaupt im Bereich der
UF Wisch jéhrlich erfolgreich
briitet ist unklar. Unterstellte Ge-
legeverluste kann die Art jedoch
aufgrund ihrer Verbreitung und
aufgrund bestehender Ausweich-
habitate zeitnah wieder ausglei-
chen.

baubedingt:
(bauzeitlich):
Bauarbeiten und
vorlibergehende
Flacheninan-
spruchnahme von
0,5 ha Baustellen-
einrichtung

- Meidungsreaktionen von Brut-
vogeln in einem Radius von
300 m durch Stérungen um
den Baustellenbereich, wenn
dort Bruthabitate sind.

(nur, wenn die Herstellung der

Ufervorspuilung Wisch wahrend

der Brutzeit stattfindet)

Ist: WS 3
Prognose: WS 3
Differenz: 0

- gering negativ

— kurz- bis mittel-
fristig

— lokal

unerheblich
negativ

baubedingt:
(bauzeitlich):
Herstellung der UF
durch Einspulen
von Sediment in
Flachwasser- und
Wattbereiche

— Reduzierung (voriibergehend)
der Nahrungsflachen fiir im
Watt und im Flachwasser nah-
rungssuchende Brutvdgel der
Umgebung

Durch Wegfall der Ufervorspli-
lungen am Nordufer reduziert
sich die potenziell betroffene Fla-
che von ca. 305 ha auf ca. 14 ha.

Ist: - (kein Brutbi-
otop)

Prognose: - (kein
Brutbiotop)

Differenz: -

- gering negativ
— mittelfristig
— lokal (13,9 ha)

unerheblich
negativ

anlage-/betriebs-
bedingt:
Veranderung der
Gewassertopogra-
fie

- Umwandlung von ca. 1,2 ha
Flachwasserzone zu Watt und
damit Verkleinerung von Nah-
rungsflachen des Flachwassers
fur griindelnde und tauchende
Brutvogel (z. B. Enten) (ohne
Plandnderung waren nach der
urspriinglichen Planung ca.

13 ha betroffen).

- VergrofRerung der Nahrungs-
flache der Brutvogel der Um-
gebung (i.d.R. Wiesenlimiko-
len), die das Watt zur Nah-
rungssuche nutzen.

Ist: - (kein Brut-
habitat)

Prognose: - (kein
Bruthabitat)
Differenz: 0

— neutral
- langfristig
— lokal

neutral
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Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verédnd. | Erheblichkeit
kung (Ursache) Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.
Differenz Rauml. Ausd.
baubedingt: Bau - Verlust von ca. 62 ha Brutbio- | Ist: WS 5 - deutlich negativ | erheblich
von Spuilfeldern top fur Bodenbriiter (Schwarz- | prognose: WS 1 wenn mit Bauar- | negativ,
tonnensand).Gelegeverlust, (nur im Bereich beiten wahrend | wenn mit
wenn mit der Aufspilung in der | der Spiilfelder) der Brutzeit be- | Bauarbeiten
Brutzeit begonnen wird. Differenz: -4 (im gonnen wird in der Brutzeit
- Verlust von ca. 22,6 ha Brutbi- | Bereich der (Schwarztonnen- bc_sgonnen
otop fiir Offenlandarten und Splilfelder) sand), aufserhalb | wird
Gehélzbriitern auf Pagensand der Brutzeit ge- | (Schwarzton-
(Spdilfeld 111). ring negativ nensand);
Durch Verzicht auf die Spiilfelder - mittelfristig sonst uner-
I und Il reduziert sich die betrof- ~ lokal heblich nega-
fene Flache von bisher 35 ha auf tiv
22,6 ha (trotz der VergréBerung
des Splilfelds Il von urspriinglich
12,3 auf nunmehr 22,6 ha)
baubedingt: - Stérung mit Meidungsreaktion | Ist: WS 5 - gering negativ unerheblich
Betrieb von techni- im Umkreis von 500m fir Of- | prognose: WS 5 |- kurzfristig negativ
schem Gerét, Ver- fenlandarten bzw. 100m fur : . PPN
legung der Spiil- Rohricht- und Gebiischarten. Differenz: 0 mittelraumig
leitungen
anlage-/ betriebs- | - Schaffung von ca. 69 ha po- Ist: WS 5 - neutral neutral
bedingt: Spdlfeld tentiellem Bruthabitat fur Sand- | Prognose: WS 5 |- langfristig
Schwarztonnen- bodenbriiter auf Schwarzton- Differenz: 0 _ lokal
sand nensand.
— Kurz- bis mittelfristiger Arten-
wandel durch Anderung des
Brutbiotops. Wiesenbriter und
Offenlandarten (z. B. Kiebitz,
Wachtelkonig) verschwinden
zugunsten Sandbodenbriitern
(Zwergseeschwalbe, Sandre-
genpfeifer)
anlage-/ betriebs- |- Schaffung von ca. Gber 20 ha | Ist: WS 5 - neutral neutral
bedingt: Spdlfeld potentiellem Bruthabitat fir Prognose: WS 5 |- langfristig
Wasservogel, Rohrichtbriter, Differenz: 0 _ lokal
Rallen etc. (Lebensraum sehr
hoher Bedeutung)
— Kurz- bis mittelfristiger Arten-
wandel durch Anderung des
Brutbiotops.
Wirkungszusammenhang Vorsetze Kéhlbrand Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Rau- |- Stérung mit Meidungsreaktion | Ist: WS 4 — gering negativ unerheblich
mung des Baufel- von Brutvégeln in Ufergebu- Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
des; Einbringung sctlen o ) Differenz: 0 - kleinrdumig
der Tragbohlen, — Stérung mit Meidungsreaktion
Bau und Hinterfil- von Brutvégeln aus der Umge-
lung der Spund- bung, die in den Steinschittun-
wand gen Nahrung suchen
Wirkungszusammenhang Richtfeuerlinie Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Bau - Stérungen des Brutgeschaftes | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
eines neuen Ober- durch Bauarbeiten Prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
und Unterfeuer Differenz: 0 — lokal
anlage-/betriebs- - erhodhtes Kollisionsrisiko in der | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: Anlage ei- Zeit, in der neue Richtfeuerlinie | Prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
nes neuen Ober- erbaut, die alte jedoch noch Differenz: 0 _ lokal
und Unterfeuer nicht abgebaut ist.
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Wirkungszusammenhang NeBsand-Diiker

Bewertung der Auswirkung

baubedingt: Her-
stellen einer Bau-
grube auf Nel3-
sand.

Keine Betroffen-
heiten am Nordufer
Wittenbergen und
keine Betroffen-
heiten beim Ruck-
bau des alten Di-
kers

- Stdérungen des Brutgeschaftes

durch Bauarbeiten fiir emp-
findliche Arten. Fir NeRsand
erhebliche Beeintrachtigung
des Seeadlers wahrend der
Brutzeit (Mitte Februar bis
Mitte Juli)

Ist: WS 5 (bezo-
gen auf Seead-
lerhorst wahrend
der Brutzeit)
Prognose: WS 1
(bei Stérung und
im Falle der Nist-
aufgabe)

Differenz: -4

- deutlich negativ

- mittelfristig
(Ausfall einer
Nistperiode)

— lokal

erheblich
negativ,
wenn Bauta-
tigkeit in die
Brutzeitfallen.
Unerhebilich,
wenn Bauta-
tigkeiten Mitte
Juli beginnen

Wirkungszusammenhang Schiffserzeugte Belas-

Bewertung der Auswirkung

erhohter Schiffsge-
schwindigkeit

tungen

anlage-/ betriebs- |- Erhéhung der mechanischen Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: erh6hte Belastungen in Wattréhrichten Prognose: WS 3 |- langfristig negativ
Wellenbelastung (Bruthabitat fiir Teichrohrsan- | pitterenz: 0 _ mittelraumig

durch gréRere ger)

Schiffe

anlage-/ betriebs- |- Reduzierung von Nahrungsfla- | Ist: WS - — gering negativ unerheblich
bedingt: chen nahrungssuchender Brut- | prognose: WS - |- langfristig negativ
Bodenerosion bei vogel Differenz: - — mittelrdumig

Tabelle 6.2-5:

Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf Gastvogel

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.

Wirkungszusammenhang Baggerstrecke Bewertung der Auswirkung

baubedingt: — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 5 — deutlich negativ | unerheblich
Larm und Bewe- gung durch Stérungen wie Prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
gung wahrend des Larm/Gerausche und Schiffs- Differenz: -2 _ mittelraumig

Baggerns durch bewegungen).

den Betrieb von

Schiffen, Maschi-

nen und techni-

schem Gerat

baubedingt Beeintrachtigung der Nah- Ist: -(Fahrrinne ist | - neutral neutral
(bauzeitlich): rungsaufnahme und der Re- kein Rastgebiet) | _ mittelfristig

Vertiefung Verbrei- | Produktion aufgrund von Tri- | Prognose: - Fahr- | _ mittelraumig

terung der Fahrrin- | Pungswolken rinne ist kein

ne (Bodengrund- Erhéhung des Nahrungsange- | Rastgebiet)

entnahme durch botes durch Freilegung und Differenz: -

Hopperbagger AUfWirbelUng von Benthosor-

und/oder Eimer- ganismen

kettenbagger)

betriebsbedingt Beeintrachtigung der Nah- Ist: -(Fahrrinne ist | - neutral neutral
Unterhaltungsbag- rungsaufnahme und der Re- kein Rastgebiet) | _ kurzfristig, aber

gerungen der Fahr- |  produktion aufgrund von Trli- | Prognose: - Fahr- |  periodisch wie-

rinne (Bodengrund- | bungswolken rinne ist kein derkehrend

entnahme durch Erhdhung des Nahrungsange- | Rastgebiet) — mittelrdumig
Hopperbagger botes durch Freilegung und Differenz: -

und/oder Eimer- Aufwirbelung von Benthosor-

kettenbagger) ganismen
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist Grad der Verdnd. | Erheblichkeit
Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.

Differenz Rauml. Ausd.

Wirkungszusammenhang UWA Medemrinne, Neu-
felder Sand, Glameyer Stack sowie der Umlage-
rungsstellen

Hinweis: Im Rahmen der Plandnderung &ndert sich die
Umlagerungszeit flir Neuer Luechtergrund von 3 auf 9
Monate. Hinzu kommt die UWA Glameyer Stack-West.
Die UWA Glameyer Stack-Ost wird vergrofert.

Im Rahmen der Datenaktualisierung wurde neue
Punktkarten flr die Verbreitung mausernder Brand-
ganse ausgewertet.

Bewertung der Auswirkung

chende Gastvdgel durch Uber-
spllung des Benthos. Die
Benthoszdnen erholen sich
mittelfristig wieder. Fir Gast-
vogel kommt es zu keiner Be-
standswertanderung, da die
betroffene Flache klein ist und
die Gastvogel ohnehin in ge-
eigneteren Gebieten westlich
und 6stlich rasten.

durch Einspilen
von Sediment in
Flachwasser- und
Wattbereiche

baubedingt: — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 5 - gering negativ unerheblich
Larm und Bewe- gung durch Stérungen wie Prognose: WS 5 | - mittelfristig negativ
gung wahrend des | Larm/Gerausche und Schiffs- | pifferenz: 0 — mittelrdumig
Spulbetriebs durch bewegungen).
Betrieb von Schif-
fen, Maschinen
und technischem
Gerat
UWA Medemrinne-Ost und Um- | Ist: WS 5 - deutlich negativ | erheblich
lagerungsstelle Medembogen Prognose: WS 1 | - mittel- bis lang- | hegativ, au-
- Vertreibung mausernder Differenz: -4 fristig Rerhalb der
Brandganse auf einer Flach — mittelraumig Magserzelt
— e von {iber 2.000 ha bzw. von (Juli/August)
bis zu 18.000 Brandgansen keine Auswir-
wiahrend der Mauser in die in- kungen
neren Bereiche des Klotzen-
lochs
Wirkungszusammenhang UWA Brokdorf, St. Mar- | Bewertung der Auswirkung
garethen, Scheelenkuhlen und Ubertiefenverfiil-
lung St. Margarethen
baubedingt: - Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
Larm und Bewe- gung durch Stérungen wie Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
gung wahrend des | Larm/Gerausche und Schiffs- | pitferenz: -1 ~ mittelraumig
Splilbetriebs durch bewegungen).
Betrieb von Schif-
fen, Maschinen
und technischem
Gerat
Wirkungszusammenhang Ufervorspiilungen Bewertung der Auswirkung
Hinweis: Im Rahmen der Planédnderung verbleibt als
einzige Ufervorspiilung Wisch (Liihe).
baubedingt: - Verminderung der Attraktivitat | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
(bauzeitlich): der frisch aufgesplten Wattfla- | prognose: WS 3 | - mittelfristig negativ
Herstellung der UF | chen furim Watt nahrungssu- | pigerenz: o ~ lokal (14 ha)
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Entwicklung der

nahrungssuchende Gastvogel

Differenz Rauml. Ausd.
anlagebedingt: - Umwandlung von 1,2 ha Ist: WS 3 - gering negativ/ unerheblich
Veranderung der Flachwasserzone zu Watt: Prognose: WS 3 gering positiv negativ, un-
Gewassertopogra- Verkleinerung der Nahrungs- Differenz: 0 - langfristig erheblich po-
fie mit sukzessiver flachen fir im Flachwasser _ lokal sitiv

Vegetation — Zugleich VergroRerung der
Nahrungsflache fir im Watt
nahrungssuchende Gastvogel

Anmerkungen:

Die anlagebedingte VergréRerung der Wattflachen (Nahrungsraum fir z. B. Limikolen) bzw. die Verkleinerung
vorhandener Flachwasserbereiche (Nahrungsraum fiir z. B. Enten und Sager) flhrt zu keiner Veranderung der
Wertstufe fir Gastvogel (Qualitat der im UG vorkommenden wertgebenden Arten)

Wirkungszusammenhang Spiilfelder

Bewertung der Auswirkung

baubedingt: Spul-
feldbau (Schwarz-
tonnensand, Pa-
gensand Ill)

— Die vorgesehenen Spiilfeldfla-
chen Schwarztonnensand und
Pagensand Il haben wenig
Bedeutung fur Gastvogel.

— Die akustischen Auswirkungen
auf die Ufer- und Nebenelben-
bereich, die fiir Gastvogel von
hoher Bedeutung sind, fiihren
im worst-case Storbereich von
500 m um die Baustelle zu
Meidungsreaktionen und damit
zu einem vorilibergehenden
Ausweichen der Gastvogel.
Theoretisch verkleinert sich
das Rastgebiet voribergehend
wahrend der Bauzeit.

Der Verlust von ca. 10,7 ha
Rastbiotop fiir R6hricht- und
Wasservégel auf Pagensand
(Sptilfeld 1l) entfallt als Auswir-
kung, da das SP Il nicht mehr
Bestandteil der Planung ist.

Ist: WS 5

Prognose: WS 4
(worst-case)

Differenz: -1

— deutlich negativ
- mittelfristig
— lokal

unerheblich
negativ

baubedingt: Verle-
gung der Splil-
rohrleitungen

— Watt- und Uferbereich sind
wertvolle Gastvogelgebiete.
Wahrend der Verlegung der
Spulrohrleitungen kann es
bauzeitliche Vergramungen
geben, die zum Ausweichen
der Tiere in stérungsfreie Zo-
nen um die Insel fiihren. Die
Bauzeiten flr die Verlegung
der Rohre sind kurz.

— Ubergabestationen befinden

sich in der Hauptelbe und somit

sind die wertvollen Nebenelben
wasserseitig nicht betroffen.

— Fir die Dauer der Bauzeit wird
eine Beeintrachtigung ange-
nommen.

Ist: WS 5
Prognose: WS 4
Differenz: -1

- deutlich negativ
— kurzfristig
— lokal

unerheblich
negativ

baubedingt: Be-
trieb von Schiffen,
Maschinen und
technischem Geréat

- zeitweise Stérung mit Mei-
dungsreaktion im Umkreis von
500m um die Baustellen bzw.
Versplultatigkeiten

Ist: WS 5
Prognose: WS 4
Differenz: -1

— deutlich negativ
- mittelfristig
— mittelrdumig

unerheblich
negativ
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

und Seegang
durch Schiffsver-
kehr

Differenz Rauml. Ausd.

anlagebedingt: — Anderung des Rastbiotops Ist: WS 5 - neutral neutral
Spiilfelder ~ Wandel das Gastvogelvogel- | Prognose: WS 5 | - langfristig

spektrums. Abnahme von Differenz: 0 _ lokal

Grunlandarten zugunsten von

auf Sand rastenden Arten (z. B.

bestimmte Limikolen). Bei Bil-

dung von Stillgewassern sind

auch Vorkommen rastender

Wasservogel wahrscheinlich.
Wirkungszusammenhang Vorsetze Kéhlbrand Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Rdu- |- Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
mung des Baufel- gung durch Stérungen wie Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
des; Einbringung Larm/Gerausche und Schiffs- | pigterenz: 0 _ mittelraumig
der Tragbohlen, bewegungen). '
Bau und Hinterful-
lung der Spund-
wand
Wirkungszusammenhang Warteplatz Brunsbiittel Bewertung der Auswirkung
baubedingt: - Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Larm und Bewe- gung durch Stérungen wie Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
gung wéhrend des | Larm/Gerausche und Schiffs- | pitferenz: 0 — mittelrdumig
Baggerns durch bewegungen).
den Betrieb von
Schiffen, Maschi-
nen und techni-
schem Gerat
betriebsbedingt: - Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Larm und Bewe- gung durch Storungen wie Prognose: WS 3 |- kurzfristig, aber | negativ
gung durch Unter- Larm/Gerausche und Schiffs- Differenz: 0 periodisch wie-
haltungsbaggerun- bewegungen). derkehrend
gen durch den Be- — mittelrdumig
trieb von Schiffen,
Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang Richtfeuerlinie Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Bau - Stérungen rastender Vogel Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
eines neuen Un- durch Bauarbeiten Prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
terfeuer Differenz: 0 ~ lokal
anlage-/ betriebs- | - erhohtes Kollisionsrisiko in der | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: Anlage ei- Zeit, in der neue Richtfeuerlinie | prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
nes neuen Ober- erbaut, die alte jedoch noch : . B
und Unterfeuer nicht abgebaut ist. Differenz: 0 lokal
Wirkungszusammenhang Neubau Nesand-Diiker | Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Bau - Stérungen rastender Vogel Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
eines neuen Un- durch Bauarbeiten (max. 2 Prognose: WS 3 |- kurzfristig negativ
terfeuer Monate) Differenz: 0 ~ lokal
Wirkungszusammenhang Schiffserzeugte Belas- Bewertung der Auswirkung
tungen
betriebsbedingt: - Reduzierung von Nahrungsfla- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Veranderungen chen zwischen Hamburg und | Prognose: WS 3 | - langfristig negativ
von Schiffswellen Gliickstadt Differenz: 0 — mittelrdumig
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Tabelle 6.2-6:

Ubersicht liber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf sonstige terrestri-

sche Tiergruppen

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

rasen, halbruderaler Stauden-
flur und Weidengebiischen zu
vegetationslosen Rohbodenfla-
chen, auf Pagensand mit Still-

gewassern

Differenz Rauml. Ausd.
Wirkungszusammenhang Spulfelder Bewertung der Auswirkung
baubedingt: Bau — Uberdeckung von ca. 62 ha Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
der Spiilfelder Lebensraum fiir terrestrische Prognose: WS 2 | - mittelfristig negativ
Sauger, Tagfalter und Kafer auf Differenz: -2 _ lokal
Schwarztonnensand
— Uberdeckung von ca. 23 ha
Lebensraum fir terrestrische
Sauger, Tagfalter und Kafer auf
Pagensand
Die Uberdeckung von ca. 4 ha
Laichbiotop fiir Amphibien und
Libellen auf Pagensand (Stillge-
wésser Spdilfeld 1l) entféllt im
Rahmen der Plan&nderung.
baubedingt: Bau- |- zeitweise Stérung mit Mei- Ist WS 3/4 - gering negativ unerheblich
stellenbetrieb dungsreaktion von terrestri- Prognose: WS 3/4 | _ mittelfristig negativ
schen Saugern (z. B. Rehe, Differenz: 0 _ lokal
Flchse)
anlagebedingt: — Artenwandel und Anderung des | Ist: WS 5 — neutral (fir Kafer | neutral
Spulfelder Lebensraumes fiir alle sonsti- | Prognose: WS 5 gering positiv) (fur Kafer un-
gen Tiergruppen aufgrund von Differenz: 0 - langfristig erheblich po-
Umwandlung von Sandtrocken- _ lokal sitiv)
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Tabelle 6.2-7: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die aquatische Fauna

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Wirkungszusammenhang: Uberbauung und Veran-
derung der Gewdssersohle

Bewertung der Auswirkung

Zooplankton

schungsreaktion

Fahrrinne)
Differenz: 0

bau- und anlage- |- Schadigung und Beeintracht- | Ist: WS 2, 3 (je - gering negativ unerheblich
bedingt: igung des Fressverhaltens, nach Fahrrinnen- | _ mittelfristig negativ
Verbreiterung und der Reproduktion sowie der abschnitt) _ mittelraumig
Vertiefung der Schwimmaktivitat aufgrund Prog.: WS 2, 3
Fahrrinne (Sedi- von Tribungswolken (haupt- | (je nach Fahrrin-
mententnahme sachlich im Gebiet zwischen nenabschnitt)
durch Hopperbag_ Glickstadt und Hamburg) Differenz: 0
ger und/oder Ei-
merkettenbagger)
baubedingt - Schéadigung und Beeintracht- Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Verbringung des igung des Fressverhaltens, der | Prognose: WS 2 |- langfristig (kurz- | negativ
Baggergutes an Reproduktion sowie der Differenz: 0 fristig,
den Um|agerungs_ Schwimmaktivitat aufgrund von aber periodisch
stellen Tribungswolken im Bereich wiederkehrend
der Umlagerungsstellen _ mittelraumig
Zoobenthos
bau-, anlage- und Direkte Entnahme von etab- Ist: WS 3, 4 (au- |- deutlich negativ | erheblich
betriebsbedingt: lierten Benthosgemeinschaften | Berhalb der Fahr- | _ |angfristig (auf- negativ
Verbreiterung der durch den Baggervorgang rinne, je nach grund von Unter-
Fahrrinne (250,1 ha) Fahrrinnenab- haltungsbagge-
Beeintrachtigung der Nah- schnitt ) rungen und
rungsaufnahme und der Re- Prog.. WS 2, 3 Schiffsbetrieb)
produktion aufgrund von Trii- (je nach Fahrrin- | _ |okal
bungswolken nenabschnitt)
— Verhinderung einer Wiederbe- | Differenz:-1
siedlung durch Nutzung der
verbreiterten Bereiche
bau- und anlage- Direkte Entnahme von gestor- | Ist: WS 2, 3 (je - gering negativ unerheblich
bedingt: ten Benthosgemeinschaften nach Fahrrinnen- | _ |angfristig (auf- negativ
Vertiefung der durch den Baggervorgang abschnitt) grund von Unter-
Fahrrinne Progn.: WS 2, 3 haltungsbagge-
(je nach Fahrrin- rungen)
nenabschnitt) _ lokal
Differenz: 0
baubedingt: Beeintrachtigung der Nah- Ist: WS 2-4 (je |- gering negativ unerheblich
Triibungswolken rungsaufnahme und der Re- nach Bereich) — mittelfristig negativ
durch Sediment- produktion aufgrund von Tri- | Progn.: WS 2 -4, |_ |okal
aufwirbelung durch | bungswolken je nach Bereich
den Baggervor- Differenz: 0
gang
baubedingt Uberdeckung von inbenthi- Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Verbringung des schen und sessilen Arten Prognose: WS 2 |- langfristig (kurz- | negativ
Baggergutes an Schéadigung und Beeintrachti- | Differenz: 0 fristig, aber peri-
den Umlagerungs- gung des Fressverhaltens, der odisch wieder-
stellen Reproduktion sowie der kehrend
Schwimmaktivitat aufgrund von — mittelraumig
Triibungswolken im Bereich
der Umlagerungsstellen
baubedingt: Uberdeckung und Freisetzung | Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Sedimentumlage- inbenthischer Arten durch Prognose: WS 2 |- kurzfristig negativ
rung durch Bo- 117,3 ha Béschungsreaktion (|m Bereich der _ lokal
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.
Fische
baubedingt: - Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Unterwassergerau- | 9ung des Lebensraums durch | Prognose: WS 4 | - mittelfristig (bau- | hegativ
sche, Vibrationen Storungen wie Differenz: 0 zeitlich bis zu 3
wahrend des Bag- Larm/Gerausche und Schiffs- Jahren)
gerbetriebs durch bewegungen) ~ mittelraumig
Betrieb von Schif-
fen, Maschinen
und technischem
Gerat
baubedingt Mechanische Schadigungen Ist: WS 4 — gering negativ unerheblich
(bauzeitlich): durch Einsaugen von Finten- | Prognose: WS 4, |- mittelfristig (bau- | negativ
Vertiefung der laich und ~brut wahrend der Differenz: O zeitlich bis zu 3
Fahrrinne im Be- La]chzelt (Mal / Juni), sonst Jahren)
reich der Begeg- keine Auswirkungen - mittelrdumig
nungsstrecke (Se- Meidungsreaktion (Stérungen
dimententnahme durch Sedimentumlagerung,
durch Hop- Trlbung)
perbagger und/ o-
der Eimerketten-
bagger)
baubedingt Mechanische Schadigungen Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
(bauzeitlich): durch Einsaugen von Finten- | Prognose: WS 4 | - mittelfristig (bau- | negativ
Vertiefung der laich und ~brut wahrend der Differenz: 0 zeitlich bis zu 3
Fahrrinne unter- Laichzeit Jahren)
halb der Begeg- Meidungsreaktion (Storungen — mittelrdumig
nungsstrecke (Se- durch Sedimentumlagerung,
dimententnahme Triibung)
durch Hopperbag-
ger und/oder Ei-
merkettenbagger)
bau- und anlage- Dauerhafte Verringerung der Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
bedingt: Nahrungsgrundlage (Zoo- Prognose: WS 4 | - langfristig negativ
Verbreiterung der benthos) in den verbreiterten Differenz: 0 ~ mittelraumig
Fahrrinne zwischen | Bereichen
Ovelgénne und Mechanische Schadigungen
Storkurve durch Einsaugen von Finten-
laich und —brut wahrend der
Laichzeit (Mai / Juni)
Meidungsreaktion (Stérungen
durch Sedimentumlagerung,
Tribung)
baubedingt Meidungsreaktion (Stérungen Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Verbringung des durch Sedimentumlagerung, Prognose: WS 2 |- langfristig (kurz- | hegativ
Baggergutes an Tribung) Differenz: 0 fristig, aber peri-
den Umlagerungs- odisch wieder-
stellen kehrend
- mittelrdumig
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Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verédnd. | Erheblichkeit
kung (Ursache) Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.
Differenz Rauml. Ausd.
Marine Sauger
baubedingt: — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 2-5 (je - gering negativ unerheblich
Unterwassergerau- gung des Lebensraums durch | nach Abschnitt) | _ mittelfristig negativ
sche, Vibrationen Stérungen wie Prognose: WS 2- | _ mittelraumig
wahrend des Bag- Larm/Gerausche und Schiffs- 5 (je nach Ab-
gerns durch Be- bewegungen) schnitt)
trieb von Schiffen, Differenz: 0
Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang UWA Medemrinne-Ost, Bewertung der Auswirkung
Neufelder Sand, Glameyer Stack - Ost und -West
Zooplankton
baubedingt: — Uberdeckung, mechanische Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Herstellen der Schadigung, Beeintrachtigung | Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
UWA durch Ein- des Fressverhaltens und der Differenz: 0 _ mittelraumig
spiilen von Sedi- Schwimmaktivitat auf einer
ment und Einbrin- Flache von ca. 1245 ha
gung von Hartsub- |- eventuell verminderte Repro-
strat duktionsrate
anlagebedingt: — Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 3 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft durch Verflachung des Prognose: WS 3 |- langfristig
wassertopographie sublitoralen Bereiches auf einer Differenz: 0 _ lokal
Flache von ca. 1.245 ha még- '
lich
anlagebedingt: — Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 3 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft aufgrund Anderung der | Prognose: WS 3 | - langfristig
wassertopographie Lebensraumeigenschaften Differenz: 0 _ lokal
(Einbau von Hartsubstrat) '
durch das Einfassungsbauwerk
mdglich
anlagebedingt: - Besiedlungsanderung in der Ist: WS 3 - neutral neutral
verandertes Stro- Medemrinne durch geanderte | Prognose: WS 3 | - langfristig
mungsregime Stromungsgeschwindigkeiten Diff . _ mittelraumi
im Umfeld der UWA ifferenz: 0 mittelrdumig
Zoobenthos
baubedingt: UWA Glameyer Stack-Ost und — | Ist: WS 4 — deutlich negativ | unerheblich
Herstellen der West (je 6 Monate Bauzeit) Prognose: WS 2 |- mittelfristig negativ
UWA durch Ein- — Uberdeckung und Schadigung | Differenz: -2 _ lokal
spuilen von Sedi- etablierter Benthosgemein-
ment und Einbrin- schaften auf einer Flache von
gung von Hartsub- 127 ha
strat - Beeintrachtigung der Nah-
rungsaufnahme und der Re-
produktion aufgrund von Tri-
bungswolken
- mittelfristige, gleichwertige Re-
generation/Wiederbesiedlung
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz R&uml. Ausd.
baubedingt: UWA Neufelder Sand und Me- Ist: WS 4 - deutlich negativ | erheblich
Herstellen der demrinne-Ost (je 21 Monate Prognose: WS 2 |- langfristig negativ
UWA durch Ein- Bauzeit) Differenz: -2 ~ lokal
spllen von Sedi- — Uberdeckung und Schéadigung
ment und Einbrin- etablierter Benthosgemein-
gung von Hartsub- schaften auf einer Flache von
strat 1.118 ha
- Beeintrachtigung der Nah-
rungsaufnahme und der Re-
produktion aufgrund von Tri-
bungswolken
- langfristige, gleichwertige Re-
generation/Wiederbesiedlung
anlagebedingt: — Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft aufgrund der Verfla- Prognose: WS 4 |- langfristig
wassertopographie chung des sublitoralen Berei- Differenz: 0 _ lokal
ches auf einer Flache von ca.
1.245 ha
anlagebedingt: — Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft. Férderung sessiler Ar- | Prognose: WS 4 |- langfristig
wassertopographie ten aufgrund Anderung der Le- Differenz: 0 _ lokal
bensraumeigenschaften (Ein-
bau von Hartsubstrat) durch
das Einfassungsbauwerk (263
ha)
anlagebedingt: - Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 — neutral neutral
verandertes Stro- Medemrinne durch geanderte | Prognose: WS 4 | - langfristig
mungsregime Stromungsgeschwindigkeiten ; .  mittelral mi
im Umfeld der UWA Differenz: 0 mittelrdumig
Fische
baubedingt: - Meidungsreaktion Giber den Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
Unterwassergerau- | Wasserkérper der UWA hi- Prognose: WS 3 | - mittelfristig (bau- | hegativ
sche, Vibrationen nausgehend (Beunruhigung Differenz: -1 zeitlich 3 Jahre)
wahrend des Spiil- des Lebensraums durch St6- ~ mittelraumig
betriebs durch Be- rungen wie Larm/Gerausche,
trieb von Schiffen, Tribungswolken und Schiffs-
Maschinen und bewegungen) und damit Be-
technischem Gerit eintrachtigung von Laichhabi-
taten aller dort vorkommenden
Fischarten, sofern der Bau zur
Laichzeit stattfindet.
baubedingt: — Uberdeckung und Schédigung | Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Herstellen der einzelner Fische sowie von Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
UWA durch Ein- Laich und —brut Differenz: 0 — mittelrdumig
spulen von Sedi-
ment und Einbrin-
gung von Hartsub-
strat
anlagebedingt: — Anderung der Besiedlung auf- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- grund der Verflachung des Prognose: WS 4 | - langfristig
wassertopographie sublitoralen Bereiches auf einer Differenz: 0 _ lokal
Flache von ca. 1.245 ha
anlagebedingt: — Artenwandel in Richtung hart- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- substratliebender Arten auf- Prognose: WS 4 |- langfristig
wassertopographie grund Anderung der Lebens- Differenz: 0 _ lokal
raumeigenschaften (Einbau
von Hartsubstrat) durch das
Einfassungsbauwerk)
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.
anlagebedingt: - Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 - neutral neutral
verandertes Stro- Medemrinne durch geénderte | prognose: WS 4 |- langfristig
mungsregime i:%%‘;g%sg:rsﬁhv"\‘/’::d'gke'ten Differenz: 0 — mittelrdumig
Marine Sauger
baubedingt: - Beunruhigung der Seehundlie- | Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Larmemissionen geplatze im 600 m Radius um | Prognose: WS 4 | - mittelfristig negativ
und visuelle Sto- die Baustellen (betrifft den Me- Differenz: 0 _ mittelraumig
rungen des Splil- demgrund und das Neufelder
betriebs durch Be- | Watt)
trieb von Schiffen,

Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang UWA Brokdorf, St. Mar- | Bewertung der Auswirkung
garethen, Scheelenkuhlen und Ubertiefenve-
rfilllung St. Margarethen
Zooplankton
baubedingt: Uberdeckung, mechanische Ist: WS 3 — gering negativ unerheblich
Herstellen der Schadigung, Beeintrachtigung | Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
UWA und der U- des Fressverhaltens und der Differenz: 0 _ mittelraumig
bertiefenverfiillung Schwimmaktivitat auf einer
durch Einsp[“en Flache von ca. 110 ha
von Sediment und eventuell verminderte Repro-
Einbringung von duktionsrate
Hartsubstrat
anlagebedingt: Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 3 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft durch Verflachung des Prognose: WS 3 | - langfristig
wassertopographie sublitoralen Bereiches auf einer Differenz: 0 _ lokal
Flache von ca. 110 ha mdglich '
anlagebedingt: Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 3 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft aufgrund Anderung der | Prognose: WS 3 | - langfristig
wassertopographie Lebensraumeigenschaften Differenz: 0 _ lokal
(Einbau von Hartsubstrat und '
Korngemischauflage) moglich
(nur Unterwasserablagerungs-
flachen)
Zoobenthos
baubedingt: Uberdeckung und Schadigung | Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
Herstellen der etablierter Benthosgemein- Prognose: WS 2 | - mittelfristig negativ
UWA und Ubertie- schaften auf einer Flache von | pigeeon. o _ mittelraumig
fenverfiillung durch | ca. 110 ha
Einspulen von Se- Beeintrachtigung der Nah-
diment und Ein- rungsaufnahme und der Re-
bringung von Hart- produktion aufgrund von Tri-
substrat bungswolken
anlagebedingt: Anderung der Lebensgemein- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- schaft aufgrund der Verfla- Prognose: WS 4 | - langfristig
wassertopographie chung des sublitoralen Berei- Differenz: 0 _ lokal
ches auf einer Flache von ca. '
110 ha
anlagebedingt: Artenwandel in Richtung ses- Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- siler Arten aufgrund Anderung Prognose: WS 4 | - langfristig
wassertopographie der Lebensraumeigenschaften Differenz: 0 _ lokal
(Einbau von Hartsubstrat und '
Korngemischauflage) (nur Un-
terwasserablagerungsflachen)
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz R&uml. Ausd.
Fische
baubedingt: - Meidungsreaktion Uber den Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
Unterwassergerau- | Wasserkorper der UWA hi- Prognose: WS 3 | - mittelfristig (bau- | hegativ
sche, Vibrationen nausgehend (Beunruhigung Differenz: -1 zeitlich 3 Jahre)
wahrend des Spiil- des Lebensraums durch St6- ~ mittelraumig
betriebs durch Be- rungen wie Lérm/GeréUSChe,
trieb von Schiffen‘ TrUbUngSWOlken und Schiffs-
Maschinen und bewegungen) und damit Be-
technischem Gerit eintrachtigung von Laichhabi-
taten aller dort vorkommenden
Fischarten, sofern der Bau zur
Laichzeit stattfindet.
baubedingt: — Uberdeckung und Schédigung | Ist: WS 4 — deutlich negativ | unerheblich
Herstellen der einzelner Fische sowie von Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
UWA und der U- Laich und —brut Differenz: -1 — mittelrdumig
bertiefenverfiillung
durch Einspulen
von Sediment und
Einbringung von
Hartsubstrat
anlagebedingt: — Anderung der Besiedlung auf- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- grund der Verflachung des Prognose: WS 4 |- langfristig
wassertopographie sublitoralen Bereiches auf einer Differenz: 0 _ lokal
Flache von ca. 110 ha
anlagebedingt: - Artenwandel in Richtung hart- | Ist: WS 4 - neutral neutral
veranderte Unter- substratliebender Arten auf- Prognose: WS 4 |- langfristig
wassertopographie grund Anderung der Lebens- Differenz: 0  lokal
raumeigenschaften (Einbau
von Hartsubstrat und Kornge-
mischauflage)
Marine Sauger
baubedingt: - Beunruhigung des Seehundlie- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Larmemissionen geplatzes bei St. Margarethen) | Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
und visuelle Sto- im 600 m Radius um die Bau- | pifferenz: 0 — mittelrdumig
rungen des Splil- stellen
betriebs durch Be-
trieb von Schiffen,
Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang Ufervorspiilungen Bewertung der Auswirkung
Hinweis: Im Rahmen der Plandnderung sind die Ufer-
vorsplilungen am Nordufer entfallen. Es verbleibt die
UF Wisch (Lihe), 13,9 ha
Zooplankton
baubedingt — Uberdeckung, mechanische Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
(bauzeitlich): Schadigung und Beeintrachti- | Prognose: WS 2 |- mittelfristig (bau- | negativ
Herstellung der UF | 9ung des Fressverhaltens so- | pigrarenz: 2 zeitlich bis zu 3
durch Einspiilen wie der Schwimmaktivitat Jahren)
von Sediment in - Eventuell verminderte Repro- — mittelrdumig
Flachwasserberei- | duktionsrate (wegen Trii-
che (ca. 3,9 ha) — Reduzierung der Nahrungs- bungswolken)
grundlage (Phytobenthos)
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.
baubedingt: — Uberdeckung, mechanische Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
Herstellung der UF | Schadigung und Beeintrachti- | Prognose: WS 2 | - mittelfristig (bau- | hegativ
durch Einspiilen gung des Fressverhaltens so- | pifferenz: -2 zeitlich bis zu 3
von Sediment in wie der Schwimmaktivitat Jahren)
Wattbereiche (ca. |- Eventuell verminderte Repro- _ lokal
3 ha) duktionsrate
— Reduzierung der Nahrungs-
grundlage (Phytobenthos)
anlagebedingt: - Umwandlung von 1,2 ha Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Veranderung der Flachwasserzone zu Watt: Prognose: WS 4 | - langfristig negativ
Gewassertopogra- Veranderung des Lebensrau- Differenz: 0 _ lokal
fie mit sukzessiver mes - Das bisherige Flachwas-
Entwicklung der sergebiet steht als Lebensraum
Vegetation dem Plankton nur noch in der
Hochwasserphase zur Verfi-
gung
— Verbesserung der Nahrungs-
und Sauerstoffsituation durch
Ansiedlung von Mikrophyto-
benthos auf dem Watt
Wirkungszusammenhang Ufervorspiilungen Bewertung der Auswirkung
(Fortsetzung)
Zoobenthos
Baubedingt — Uberdeckung und mechani- Ist: WS 4 — deutlich negativ | unerheblich
(bauzeitlich): sche Schadigung etablierter Prognose: WS 2 |- mittelfristig (bau- | hegativ
Herstellung der UF | Benthosgemeinschaften Differenz; -2 zeitlich bis zu 3
durch Einspiilen Jahren)
von Sediment in - mittelrdumig
Flachwasserberei- (wegen Tri-
che (ca. 3,9 ha) bungswolken)
baubedingt: — Uberdeckung und mechani- Ist: WS 4 — deutlich negativ | unerheblich
(bauzeitlich): sche Schadigung etablierter Prognose: WS 2 |- mittelfristig (bau- | negativ
Herstellung der UF | Benthosgemeinschaften Differenz; -2 zeitlich bis zu 3
durch Einspiilen Jahren)
von Sediment in - mittelrdumig
Wattbereiche (ca. 3 (wegen Tru-
ha) bungswolken)
Anlagebedingt: — Umwandlung von 1,2 ha Ist: WS 4 — neutral neutral
Veranderung der Flachwasserzone zu Watt: Prognose: WS 4 | - langfristig
Gewsassertopogra- Veranderung der bisherigen Differenz: 0 _ lokal
fie mit sukzessiver Zdnose des Flachwassers zu
Entwicklung der einer Zénose mit Arten des
Vegetation Watts
Anlagebedingt: - Neuer Lebensraum fiir sessile, | Ist: WS 4 - Neutral neutral
FuRsicherung hartsubstratliebende Arten Prognose: WS 4 |- Langfristig
durch Schiuttsteine Differenz: 0 _ Lokal
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

des Baufeldes,
Einbringung von
Wasserbausteinen
und Schuttgut,
Rammarbeiten

des Kohlbrands (tagsiber) fiir
wandernde Arten

Differenz Rauml. Ausd.

Fische
baubedingt — Uberdeckung und Schédigung | Ist: WS 4 - deutlich negativ | unerheblich
(bauzeitlich): von Fischlaich und —brutund | Prognose: WS 3 |- mittelfristig negativ
Herstellung der UF damit Begintréchtigung von Differenz: -1 mittelraumig
durch Einspiilen Lalchhabltaten. aller dort vor-
von Sediment in kommenden Fischarten
Flachwasserberei- |- Meidungsreaktion Uber den
che (ca. 3,9 ha) Wasserkorper der UF hinaus-

gehend (Stérungen durch Se-

dimentumlagerung, Tribung)
baubedingt: — Uberdeckung und mechani- Ist: WS 4 deutlich negativ | unerheblich
(bauzeitlich): sche Schadigung von Fischbrut | prognose: WS 3 | - mittelfristig (bau- | hegativ
Herstellung der UF | Und pelagialem Fischlaich Differenz: -1 zeitlich bis zu 3
durch Einspiilen durch Einspulung bei Thw Jahren)
von Sediment in — lokal
Wattbereiche (ca.
3 ha)
Wirkungszusammenhang Ufervorspiilungen Bewertung der Auswirkung
bau-/ anlagebe- - Umwandlung von 1,2 ha Ist: WS 4 - deutlich negativ | erheblich
dingt: Flachwasserzone zu Watt: Prognose: WS 3 | - langfristig negativ
Ufervorspiilung Verlust von Laichhabitaten Differenz: -1 _ lokal
Wirkungszusammenhang Vorsetze Kéhlbrand Bewertung der Auswirkung
Zooplankton
baubedingt: — Uberdeckung, mechanische Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
R&aumung des Schadigung und Beeintréchti- | Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
Baufeldes, Ein- gung des Fressverhaltens so- Differenz: 0 lokal
bringung von Was- wie der Schwimmaktivitat
serbausteinen und |- eventuell verminderte Repro-
Schittgut duktionsrate
anlagebedingt: — Anderung der rdumlichen Be- | Ist: WS 4 - gering negativ neutral
veranderte Gewas- |  siedlung Prognose: WS 4 langfristig
sertopographie Differenz: 0 lokal
Zoobenthos
baubedingt: - Entfernung und mechanische Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Raumung des Schéadigung von sessilen und | prognose: WS 2 mittelfristig negativ
Baufeldes Einbrin- in_benthischen Benthosorga- Differenz: -1 lokal
gung von Wasser- nismen
bausteinen und
Schittgut
anlagebedingt: — Anderung des Arteninventars Ist: WS 2 neutral neutral
Veranderte Ge- durch Neu- bzw. Wiederbe- Prognose: WS 2 |- langfristig
wassertopogra- siedlung der Bdschung und der Differenz: 0 lokal
phie, veranderte Gewassersohle
Gewassersohle
Fische
baubedingt: - Meidung des Baustellenberei- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Larmemissionen ches Prognose: WS 3 mittelfristig negativ
durch Rdumung - verminderte Durchgéngigkeit Differenz: 0 — mittelraumig
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist

Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz R&uml. Ausd.
baubedingt: Mégliche Uberdeckung und Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Raumung des Bau- | Mechanische Schadigung von | Prognose: WS 3 | - mittelfristig negativ
feldes, Einbringung Fischbrut (vorsorglich betrach- Differenz: 0 _ lokal
von Wasserbau- tet)
steinen und Schutt-
gut
anlagebedingt: — Anderung des Arteninventars Ist: WS 3 - neutral neutral
Veranderte Gewas- | durch Neu- bzw. Wiederbe- Prognose: WS 3 |- langfristig
sertopographie, siedlung der Béschung Differenz: 0 _ lokal
veranderte Gewas- '
sersohle
Marine Sauger
baubedingt: Meidungsreaktion tber den Ist: WS 1 - gering negativ unerheblich
Bau und Hinterfil- Wasserkorper der Vorsetze hi- | prognose: WS 1 | - mittelfristig negativ
lung der Spund- nausgehend (Beunruhigung Differenz: 0 — mittelrdumig
wand: Emission des Lebensraums durch Sto-
von Wasserschall rungen wie Larm/Gerausche
und Schiffsbewegungen)
Wirkungszusammenhang NeBsand-Diiker Bewertung der Auswirkung
— Gilt nur bei halboffener Bauweise bei Einsatz Spiil-
schwert.
- Die geschlossene Bauweise hat keine Auswirkungen
auf die aquatische Fauna.
- Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen treten
nicht auf.
Zooplankton
baubedingt: - geringe und Ortlich sehr be- Ist: WS 3 - neutral neutral
Triibungswolken grenzte Sedimentaufwirbelung, | Prognose: WS 3 |- kurzfristig
beim Einsplilen der | somit mechanische Schadi- Differenz: 0 _ lokal
Kabel, bei Riick- gung und Beeintrachtigung des
bau des alten Dii- Fressverhaltens sowie der
kers Schwimmaktivitat
eventuell verminderte Repro-
duktionsrate
Zoobenthos
baubedingt: lineare Entfernung und mecha- | Ist: WS 2-3 - deutlich negativ | unerheblich
Einsatz des Spiil- giSChhe Schadigung Vgn A Prog.: WS 1-2 — kurzfristig negativ
schwerts ent| osorganismen durc Diff -1 _ lokal (500m?2
Druckstrahl des Spllschwertes. fierenz okal (500m?)
Die Wiederbesiedlung erfolgt
umgehend aus dem direkten
randlich unbeeinflussten Nah-
bereich
Fische
baubedingt: - Vergramung und Meidung des | Ist: WS 3-5 - gering negativ unerheblich
Einsatz des Spiil- Bereichs, in dem das Spiil- Progn.: WS 3-5 |- kurzfristig negativ
schwerts schwert eingesetzt wird. Differenz: 0 _ lokal (punktfér-

— Baumalnahme findest nicht im
Mai/Juni statt und damit aul3er-
halb der Laichzeit von Finte
und Rapfen

mig)
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Wirkungszusammenhang Warteplatz Brunsbiittel

Bewertung der Auswirkung

Zooplankton

baubedingt: - Direkte Entnahme und Schéadi- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Sedimententnah- gung durch den Baggervor- Prognose: WS 3 | - langfristig (da pe- | hegativ
me durch Bagger gang Differenz: 0 riodisch wieder-
- Beeintrachtigung des Fress- kehrende Unter-
verhaltens und der Schwimm- haltungsbagge-
aktivitat aufgrund von Tri- rungen, nach
bungswolken Bauphase)
- mittelrdumig
anlage-/ betriebs- Direkte Entnahme und Schadi- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: gung durch den Baggervor- Prognose: WS 3 | - langfristig negativ
Sedimententnah- gang Differenz: 0 _ lokal
me aufgrund von Beeintrachtigung des Fress-
Unterhaltungsbag- verhaltens und der Schwimm-
gerungen aktivitat aufgrund von Tri-
bungswolken
Zoobenthos
baubedingt: Direkte Entnahme von vorbe- Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Sedimententnah- lasteten Benthosgemeinschaf- | Prognose: WS 3 |- langfristig (perio- | negativ
me durch Bagger ten durch den Baggervorgang | pitferenz: 0 disch wiederkeh-
auf 55 ha Flache rende Unterhal-
Beeintrachtigung der Nah- tungsbaggerun-
rungsaufnahme und der Re- gen)
produktion aufgrund von Tri- — mittelrdumig
bungswolken
anlage-/ betriebs- Direkte Entnahme von vorbe- | Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: lasteten Benthosgemeinschaf- | prognose: WS 3 |- langfristig (perio- | negativ
Sedimententnah- ten durch Unterhaltungsbagge- | pitferenz: 0 disch wiederkeh-
me aufgrund von rungen auf 55 ha Flache rende Unterhal-
Unterhaltungsbag- Beeintrachtigung der Nah- tungsbaggerun-
gerungen rungsaufnahme und der Re- gen)
produktion aufgrund von Tri- — mittelrdumig
bungswolken
Fische
baubedingt: Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
Unterwassergerau- | 9ung des Lebensraums durch | prognose: WS 3 | - langfristig (perio- | Negativ
sche, Vibrationen Stérungen wie Differenz: 0 disch wiederkeh-
wahrend des Bag- | Larm/Gerausche und Schiffs- rende Unterhal-
gerbetriebs durch bewegungen) tungsbaggerun-
Betrieb von Schif- gen)
fen, Maschinen — mittelrdumig
und technischem
Gerat
baubedingt Mégliche Uberdeckung und Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
(bauzeitlich): mechanische Schadigung von | Prognose: WS 3 |- langfristig (perio- | negativ
Sedimententnah- Fischbrut (vorsorglich) Differenz: 0 disch wiederkeh-
me durch Bagger rende Unterhal-
tungsbaggerun-
gen)
— mittelrdumig
anlage-/ betriebs- Mégliche Uberdeckung und Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
bedingt: mechanische Schadigung von | Prognose: WS 3 |- langfristig (perio- | negativ
Sedimententnah- Fischbrut (vorsorglich) Differenz: 0 disch wiederkeh-
me aufgrund von - Meidungsreaktionen (s.o.) rende Unterhal-
Unterhaltungsbag- tungsbaggerun-
gerungen gen)
— mittelrdumig
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.
Marine Sauger
baubedingt: — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 2 (Be- - gering negativ unerheblich
Unterwassergerau- gung des Lebensraums durch | reich des Warte- | _ mittelfristig negativ
sche, Vibrationen S.tlt')rungerl wie . platzes) — mittelrdumig
wahrend des Bag- Larm/Gerausche und Schiffs- Prognose: WS 2
gerns durch Be- bewegungen) (Bereich des
trieb von Schiffen, Warteplatzes)
Maschinen und Differenz: 0
technischem Gerat
anlage/ betriebs- — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 2 (Be- - gering negativ unerheblich
bedingt: gung durch Stérungen wie reich des Warte- | _ |angfristig (da pe- | negativ
Larm und Bewe- Larm/Gerausche und Schiffs- | platzes) riodisch wieder-
gung durch Unter- bewegungen). Prognose: WS 2 kehrend)
haltungsbaggerun- (Bereich des — mittelrdumig
gen durch den Be- Warteplatzes)
trieb von Schiffen, Differenz: 0
Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang Richtfeuerlinie Blankenese | Bewertung der Auswirkung
Zoobenthos
baubedingt: — kleinflachige Uberdeckung und | Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Herstellung der mechanische Schadigung e- | Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
Gr[]ndungsebene tablierter Benthosgemein- Differenz: 0 _ lokal
fiir das Unterfeuer schaften
(< 0,5 ha)
anlage-/ betriebs- | - Entnahme von sessilen, hart- Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
bedingt: substratliebende Arten Prognose: WS 4 |- mittelfristig negativ
Riickbau des alten Differenz: 0 — lokal
Unterfeuers (Stein-
grindung)
anlage-/ betriebs- | - Besiedlung durch sessile, hart- | Ist: WS 4 - neutral neutral
bedingt: substratliebende Arten Prognose: WS 4 | - langfristig
neue Steingriin- Differenz: 0 - lokal
dung
Wirkungszusammenhang: Anderung der Stro- Bewertung der Auswirkung
mungsgeschwindigkeit
Zooplankton
Anlagebedingt: — Anderung der passiven Aus- Ist: WS 2-5, je - neutral neutral
Anderung der breitungsgeschwindigkeit (be- | nach Bereich ~ langfristig
Strémqusgfe- reichsweise) Prognose: WS 2- | _ mittelraumig
schwindigkeiten - langere Verweilzeiten des ma- |5, je nach Be-
(s. Kap. 2) rinen Zooplanktons in der Me- | reich
demrinne -> Populationszu- Differenz: 0
wachs
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Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verédnd. | Erheblichkeit
kung (Ursache) Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.
Differenz Rauml. Ausd.
Zoobenthos
Anlagebedingt: lokale Anderungen des Be- Ist: WS 2-4, je - neutral neutral
Anderung der Stro- siedlungsmuster an der Ge- nach Bereich - langfristig
mungsgeschwin- wassersohle und in Sedimen- Prognose: ~ mittelrdumig
digkeiten tations- und Erosionsbereichen | Ws 2-4, je nach
Artenwandel und Erhéhung der | Bereich
Diversitat in der Medemrinne Differenz: 0
durch Beruhigung des Stro-
mungsregime
Erniedrigung der Diversitat
durch Erhéhung der Stro-
mungsgeschwindigkeit an der
UWA Medemrinne-Ost
Fische
anlagebedingt: An- Gunstigere Lebensbedingun- Ist: WS 3-4, je - neutral neutral
derung der Stro- gen fir die Fische des Wat- nach Bereich (gering positiv in
mungsgeschwin- tenmeeres durch Milderung Prognose: WS 3- Medemrinne)
digkeiten des Strémungsregimes in der | 4, je nach Be- ~ langfristig
Medemrinne reich — mittelraumig
Ungunstigere Lebensbedin- Differenz: 0
gungen durch Erhéhung der
Stréomungsgeschwindigkeit an
der UWA Medemrinne-Ost
Wirkungszusammenhang: Anderung des Schweb- | Bewertung der Auswirkung
stoffregimes und des Geschiebetransportes
Zooplankton
anlagebedingt: Besiedlungsanderung in der Ist: WS 3 - neutral neutral
verstarkte Sedi- Medemrinne durch verénderte | Prognose: WS 3 | - langfristig
mentation in der Sedimentation Differenz: 0 ~ mittelraumig
Medemrinne '
anlage-/ betriebs- kleinflachige Besiedlungsande- | Ist: WS 5 - neutral neutral
bedingt: verander- rung im Muhlenberger Lochs Prognose: WS 5 |- langfristig
tes Sedimentati- Differenz: 0 _ lokal
onsgeschehen in '
der Hahnofer Ne-
benelbe und im
Muhlenberger Loch
Zoobenthos
anlage-/ betriebs- Beeintrachtigung der Nah- Ist: WS 2-4, je - gering negativ unerheblich
bedingt: geringe rungsaufnahme und der Re- nach Bereich - langfristig negativ
Zunahme der mitt- produktion aufgrund erhéhter Prognose: WS 2- | _ mittelraumig
leren Schwebstoff- Trubung 4 je nach Bereich
konzentration ggf. Erhdhung des Nahrungs- | Differenz: 0
Rhinplate und Lu- angebotes
hesand, ein- i
T ggf. lokale Anderung des Ar-
schlieBlich der Ne- | o qhektrums durch geanderte
benelben sowie in Sedimentationsprozesse
einigen Bereichen
des Hamburger
Hafen und der Si-
derelbe
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz R&uml. Ausd.
anlage-/ betriebs- starkerer Transport inbenthi- Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
bedingt: verstarkter | scher Arten der Fahrrinne Prognose: WS 2 |- langfristig negativ
Transport schluffi- stromaufwarts Differenz: 0 _ mittelraumig
ger Sedimente '
durch erhéhte Ge-
schiebefracht in
der Fahrrinne
anlage-/ betriebs- Uberdeckung sessiler Arten Ist: WS 3 - gering negativ unerheblich
gegingt: erh6hte Prognose: WS 3 |- langfristig negativ
edimentation an ;
Diff : — lokal
den Steinschut- ifterenz: 0 oxa
tungen in der Su-
derelbe
anlagebedingt: Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 — neutral neutral
verstarkte Sedi- Medemrinne durch geanderte | prognose: WS 4 |- langfristig
mentation in der Sedimentation Differenz: 0 ~ mittelrdumig
Medemrinne '
anlagebedingt: Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 — neutral neutral
verstarkte Erosion Medemrinne durch verstarkte Prognose: WS 4 |- langfristig
im Bereich der Erosion im Umfeld der UWA ; : R,
Diff : - |
UWA Medemrinne- ifferenz: 0 mittelraumig
Ost
anlage-/ betriebs- kleinflachige Besiedlungsande- | Ist: WS 4 - neutral neutral
bedingt: verander- rung im Muhlenberger Lochs Prognose: WS 4 |- langfristig
tes Sedimentati- Differenz: 0 _ lokal
onsgeschehen in '
der Hahnofer Ne-
benelbe und im
Mihlenberger Loch
Fische
anlage-/ betriebs- ggf. verandertes Aufenthalts- Ist: WS 3-4, je - neutral neutral
bedingt: sowohl muster nach Bereich - langfristig
Zunahmen als Prognose: WS 3- | _ mittelraumig
ZUCh Atl)nahmen 4 je nach Bereich
er mittleren ; .
Schwebstoffkon- Differenz: 0
zentration
anlagebedingt: Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 - neutral neutral
verstarkte Sedi- Medemrinne durch geanderte | prognose: WS 4 |- langfristig
mentation in der Sedimentation Differenz: 0 ~ mittelraumig
Medemrinne '
anlagebedingt: Besiedlungsanderung in der Ist: WS 4 — neutral neutral
verstarkte Erosion Medemrinne durch verstarkte Prognose: WS 4 |- langfristig
im Bereich der Erosion im Umfeld der UWA ; : R,
Diff : - |
UWA Medemrinne- ifferenz: 0 mittelraumig
Ost
anlage-/ betriebs- kleinflachige Besiedlungsande- | Ist: WS 4 - neutral neutral
bedingt: verander- rung im Muhlenberger Loch Prognose: WS 4 |- langfristig
tes Sedimentati- Differenz: 0 _ lokal
onsgeschehen in '
der Hahnofer Ne-
benelbe und im
Mihlenberger Loch
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Wirkungszusammenhang: Unterhaltungsbaggerungen

Bewertung der Auswirkung

Zooplankton

betriebsbedingt - Schadigung und Beeintrachti- | Ist: WS 2, 3 (je - gering negativ unerheblich
Vorhalt der Fahr- gung des Fressverhaltens, der | nach Fahrrinnen- | _ |angfristig (kurz- negativ
rinnentiefe und — Reproduktion sowie der abschnitt) fristig, aber peri-

breite Schwimmaktivitat aufgrund von | Prognose: WS 2, | odisch wieder-

(Sedimentent- Tribungswolken (hauptsach- | 3 (je nach Fahr- kehrend

nahme durch Hop- | lich im Bereich der Begeg- rinnenabschnitt) | _ mittelraumig

perbagger nungsstrecke) Differenz: 0

und/oder Eimer-

ketipnhagagnt Schadigung und Beeintrachti- | Ist: WS 2 — gering negativ unerheblich
Verbringung des gung des Fressverhaltens, der | Prognose: WS 2 |- langfristig (kurz- | hegativ
Baggergutes an Reproduktion sowie der Differenz: 0 fristig, aber peri-

den Um|agerungs_ Schwimmaktivitat angrUnd von odisch wieder-

stellen Triibungswolken im Bereich kehrend

der Umlagerungsstellen _ mittelraumig

Zoobenthos

betriebsbedingt - Verhinderung des Aufbaus ei- | Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Vorhalt der Fahr- ner stabilen, langlebigen Prognose: WS 2 |- langfristig (kurz- | negativ
rinnentiefe (Sedi- Benthoszonose Differenz: 0 fristig, aber peri-
mententnahme odisch wieder-

durch Hopperbag- kehrend

ger und/oder Ei- _ lokal

merkettenbagger)

betriebsbedingt - Verhinderung des Aufbaus ei- | Ist: WS 4, 3 (je - deutlich negativ | erheblich
Vorhalt der Fahr- ner stabilen, langlebigen nach Fahrrinnen- | _ langfristig (kurz- negativ (in
rinnenbreite (Se- Benthoszonose abSChnitt) fristig’ aber peri_ V?I’bindung
dimententnahme Prognose: WS 2 odisch wieder- | mit baube-
durch Hopperbag- Differenz: -1 bzw. | kehrend dingten Aus-
ger und/oder Ei- ) _ lokal wirkungen)
merkettenbagger)

baubedingt: Beeintrachtigung der Nah- Ist: WS 2-4 (je |- gering negativ unerheblich
Triibbungswolken rungsaufnahme und der Re- nach Bereich) - mittelfristig negativ
durch Sediment- produktion aufgrund von Trii- | Prognose: WS 2 | _ mjttelraumig

aufwirbelung bungswolken -4, je nach Be-

reich
Differenz: 0

Fische

betriebsbedingt Mechanische Schadigungen Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
Vorhalt der Fahr- durch Einsaugen von Finten- | Prognose: WS 4 |- langfristig (kurz- | negativ
rinnentiefe und — laich und —brut wahrend der Differenz: 0 fristig, aber peri-

breite durch ggf. er-| Laichzeit (Mai / Juni) odisch wieder-

héhten Unterhal- Meidungsreaktion (Stérungen kehrend

tungsaufwand im durch Sedimentumlagerung, — mittelraumig

Bereich der Be- Triibung)

gegnungsstrecke

betriebsbedingt Mechanische Schadigungen Ist: WS 3-4 (je — gering negativ unerheblich
Vorhalt der Fahr- durch Einsaugen von Finten- nach Bereich) - langfristig (kurz- | negativ
rinnentiefe und — laich und —brut wahrend der Prognose: fristig, aber peri-

breite durch erhoéh- | Laichzeit (Mai / Juni) WS 3 -4 (je nach | odisch wieder-

ten Unterhaltungs- Meidungsreaktion (Stérungen | Bereich kehrend

aufwand auflerhalb | durch Sedimentumlagerung, Differenz: 0 — mittelrdumig

der Begegnungs- Triibung)

strecke
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Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Erheblichkeit

Differenz Rauml. Ausd.
Marine Sauger
betriebsbedingt: — Meidungsreaktion (Beunruhi- Ist: WS 2-5 (je - gering negativ unerheblich
Unterwassergerau- gung des Lebensraums durch | nach Abschnitt) | _ langfristig (kurz- | nhegativ
sche, Vibrationen Storungen wie . Prognose: WS 2- | fristig, aber peri-
wahrend des Bag- Larm/Gerausche und Schiffs- | 5 (je nach Ab- odisch wieder-
gerns durch Be- bewegungen) schnitt) kehrend
trieb von Schiffen, Differenz: 0 — mittelrdumig
Maschinen und
technischem Gerat
Wirkungszusammenhang: Verdnderungen von Bewertung der Auswirkung
Schiffswellen und Seegang
Zooplankton
betriebsbedingt: — Erhohter Stoffwechsel Ist: WS 4, 5 (je — gering negativ unerheblich
erhohte Wellenbe- |- Schadigung durch vermehrtes | nach Bereich) - langfristig negativ
lastung, Schwall Aufspilen von Plankton auf Prognose: — mittelrdumig
den auf Strand zwischen Ham- | WS 4,5 (je nach
burg und Glickstadt Bereich)
Differenz: 0
betriebsbedingt: - Reduzierung der Nahrungs- Ist: WS 4, 5 (je - gering negativ unerheblich
Bodenerosion grundlage (Phytobenthos) zwi- | nach Bereich) ~ langfristig negativ
durch Zunahme schen Hamburg und Glickstadt Prognose: WS 4’ _ lokal
des Schiffsver- 5 (je nach Be-
kehrs reich)
Differenz: 0
betriebsbedingt: - Entstehung neuen Lebensrau- | Ist: WS 4, 5 (je — gering positiv unerheblich
Entstehung von mes flr Zooplankton und deren | nach Bereich) ~ langfristig positiv
Wattflachen durch Nahrungsorganismen Prognose: WS 4, |_ |okal
Uferabbruche in- 5 (je nach Be-
folge des zuneh- reich)
menden Schiffver- Differenz: 0
kehrs
Zoobenthos
betriebsbedingt: — Schadigung von Benthos- Ist: WS 3, 4, je - deutlich negativ | erheblich
Sedimentumlage- Lebensgemeinschaften durch | nach Abschnitt - langfristig negativ
rung durch Auf- standige Sedimentumlagerung | Prognose: WS 2 | _ mittelraumig
nahme des zwischen Hamburg und Gliick- | pifferenz: -1 -2
Schiffsverkehrs im | stadt je nach Abschnitt
Bereich der ver-
breiterten Fahrrin-
ne
betriebsbedingt: - lokale Schadigung und Frei- Ist: WS 4, 3 (je - gering negativ unerheblich
Erosion von Watt- spllen von Organismen nach Abschnitt) | _ |angfristig negativ
flachen infolge des |- lokale Zerstérung von Lebens- | Prognose: WS 4, | _ |okal
zunehmenden raum 3 (je nach Ab-
Schiffverkehrs schnitt)
Differenz: 0
betriebsbedingt: - Entstehung neuen Lebensrau- | Ist: WS 4, 3 (je - gering positiv unerheblich
Zunahme von mes flr Zoobenthos nach Abschnitt) | _ |angfristig positiv
Wattflachen durch Prognose: WS 4, | _ |okal
Uferabbriiche infol- 3, (je nach Ab-
ge des zunehmen- schnitt)
den Schiffverkehrs Differenz: 0
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Vorhabenswir- Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verédnd. | Erheblichkeit
kung (Ursache) Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.
Differenz Rauml. Ausd.

Fische

betriebsbedingt: - Verringerung der Nahrungs- Ist: WS 3, 4 - gering negativ unerheblich
Sedimentumlage- grundlage und des Nahrungs- | Prognose: WS 3, |- langfristig negativ
rung durch Aufnah- raumes zwischen Hamburg 4 _ mittelraumig

me des Schiffsver- und Gluckstadt durch Beein- Differenz: 0

kehrs im Bereich trachtigung der benthischen '

der verbreiterten Lebensgemeinschaften.

Fahrrinne

betriebsbedingt Schadigung durch vermehrtes | Ist: WS 4 - gering negativ unerheblich
erhéhte Wellenbe- | Aufspilen von Laich und Brut | Prognose: WS 4 | - langfristig negativ
lastung, Schwall auf den auf Strand zwischen | piereny: o — mittelrdumig

Hamburg und Schwingemiin-
dung

Marine Sauger

betriebsbedingt: Qualitdtsverminderung der Ist: WS 2 - gering negativ unerheblich
Bodenerosion und Seehundliegeplatze zwischen | Prognose: WS 2 | - langfristig negativ
erhhter Wellen- Hamburg und Gliickstadt Differenz: 0 — mittelrdumig

schlag durch Zu-

nahme des

Schiffsverkehrs

betriebsbedingt: - erhdhtes Kollisionsrisiko Istt WS 2-5 - gering negativ unerheblich
erhéhter Schiffs- Prognose: WS 2 | - langfristig negativ
verkehr -5 — mittelrdumig

Differenz: 0

6.2.3 Schutzgut Mensch

Die Auswirkungen fir das Schutzgut Mensch (Parameter: menschliche Gesundheit,
wohnortgebundene Erholung) werden wegen des Wirkpfads Luft unter Kap. 6.3.5
- Schutzgut Luft - zusammengefasst.

6.3
6.3.1

Wasser

Abiotische Schutzgiiter

In Tabelle 6.3-1 sind die vorhabensbedingten Auswirkungen auf die Wasserbeschaf-
fenheit bzw. den Stoffhaushalt aufgeflhrt. In Tabelle 6.3-2 und Tabelle 6.3-3 werden
die Auswirkungen auf Sedimente zusammengefasst.
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Tabelle 6.3-1: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf Wasserbeschaf-

fenheit / den Stoffhaushalt

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen - Schwebstoffregime

Hinweis zu den Wertstufen:
Entsprechend Tabelle 3.1-9 (Unterlage E, Kap. 3, S. 51) und Tabelle 3.2-9 in dieser Unterlage erfolgt die Be-
wertung der Wasserbeschaffenheit getrennt nach den Parametern Sauerstoffhaushalt und Nahrstoffhaushalt.
Die nachstehenden Wertstufen beziehen sich auf diese Parameter: s = Sauerstoffhaushalt, n = Nahrstoffhaus-
halt: Bsp. WS s3 = mittlere Bedeutung fiir den Sauerstoffhauhalt

Entnahme, Trans-
port und Einbrin-
gung von Sedi-
menten

Wasserkdrper Hafen: Ist: WS s2, n3 - neutral neutral
Zusatzlicher Eintrag von Prog.: WS s2, n3 | - kurzfristig
Schwebstoffen (Veranderungen | Diff.: 0 — mittelraumig
des Schwebstoffgehaltes und
Tribungen in der Wassersaule)
durch die Ausbaubaggerungen.
Wasserkorper Elbe (West)/ Ist: WS s2, n3 — neutral neutral
Zusatzlicher Eintrag von Prog.: WS 82, n3 | - kurzfristig
Schwebstoffen( Veranderungen Diff.: 0 — mittelrdumig
des Schwebstoffgehaltes und
Tribungen in der Wassersaule)
durch
- die Ausbaubaggerungen und
- den Bau Ufervorspilung Wisch
Wasserkérper Ubergangsgewas- | Ist: WS s3, n3 - neutral neutral
ser: Prog.: WS 83, n3 | - kurzfristig
Zusatzlicher Eintrag von Diff.: 0 (mittelfristig*)
Schwebstoffen (Veranderungen — mittelraumig
des Schwebstoffgehaltes und . .

N X « — *(im Bereich der
Tribungen in der Wassersaule) U

mlagerungs-
durch
stelle Medembo-

- den Bau von Unterwasserabla- gen)

gerungsflachen sowie durch

die Ubertiefenverfiillung St.

Margarethen
- durch die Umlagerungsstelle

Medembogen
Hinweis: alle Ufervorspiilungen
am Nordufer entfallen im Rah-
men der Plandnderung
Wasserkdrper Kistengewasser: | Ist: WS s5, n4 - neutral neutral
Zusatzlicher Eintrag von Prog.: WS s5, n4 | _ mittelfristig
Schwebstoffen (Veréanderungen | Diff.: 0 — mittelraumig

des Schwebstoffgehaltes und
Triibungen in der Wassersaule)
durch die Umlagerungsstelle

Neuer Luechtergrund
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.

Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Anlage-/betriebsbe

dingte Auswirkungen - Schwebstoffregime

gen der Morpho-
dynamik und der
Sedimenttrans-
porte

derte Sedimentationstendenzen).

Diff.. 0
Lihesander NE:
Ist: WS s3, n4
Prog.: WS s3, n4
Diff.: 0
Pagensander NE
u. Haseldorfer
Binnenelbe:

Ist: WS s4, n3
Prog.: WS s4, n3
Diff.: 0
Gllckstadter NE:
Ist: WS s4, n4
Prog.: WS s4, n4
Diff.: 0

Veranderungen der | Wasserkérper Elbe (West)/ Ist: WS s2, n3 — neutral neutral
Gewassermorpho- | Zusatzlicher Eintrag von Prog.: WS s2,n3 | - langfristig (wie-
logie/ Veranderun- | Schwebstoffen (Veranderungen | Diff.: O derkehrend)
gen der Morpho- des Schwebstoffgehaltes und ~ mittelriumig
dynamik und der Tribungen in der Wasserséaule)
Sedimenttrans- durch die Zunahme von Unter-
porte haltungsbaggerungen.
Wasserkérper Ubergangsgewas- | Ist: WS s3, n3 - neutral neutral
ser: Prog.: WS 83, n3 | - langfristig (wie-
Zusatzlicher Eintrag von Diff.: 0 derkehrend)
Schwebstoffen (Veranderungen — mittelrdumig
des Schwebstoffgehaltes und
Tribungen in der Wassersaule)
durch die Zunahme von Unter-
haltungsbaggerungen.
Veranderungen der | Nebenelben (NE) Hahnofer NE: - neutral neutral
Gewassermorpho- | Veranderter Eintrag von Schweb- | Ist: WS s4, n3 — langfristig
logie/ Veranderun- | stoffen (verstarkte und vermin- Prog.: WS s4, n3 | _ mittelraumig
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Tabelle 6.3-2:

Ubersicht iiber die baubedingten Auswirkungen auf die Sedimente

Ortsbezeichnung

Wertstufe
Lage Auswirkung bzgl.
[km] spez. Belastung IST A
PROG

Fla-
chen- Grad der Er-
groRe* heblichkeit
[ha]

Anderung der spezifischen Belastung auf den Verbringungsflichen

UL Neuer Luechtergrund | AuRenelbe | deutliche Abnahme 3 +1 4 60 erheblich positiv
UL Medembogen Miindung deutliche Abnahme 2 +1 3 60 erheblich positiv
UWA Medemrinne Ost 711 - 717 2 0 2 627,9 (neutral)™
UWA Neufelder Sand 702 - 707 deutliche Abnahme 2 +1 3 490,3 erheblich positiv
UWA Glameyer Stack

Ost (80 ha) und West 714 - 720 deutliche Abnahme 2 +2 4 127 erheblich positiv
(47 ha)

UWA St. Margarethen 690 - 692 2 0 2 27,6 neutral
UWA Scheelenkuhlen 685 - 687 2 0 2 48,3 neutral
UTV St. Margarethen 688 - 689 2 0 2 6 neutral

UF Luhe (Wisch) 643 - 644 geringe Abnahme 2 0 2 13,9 neutral
Anderung der spezifischen Belastung auf den Abtragsflichen

I L Sl s e I O I B )
EZ:?::gﬁenbereiche 619 - 748 | keine/Abnahme |2/3 0/+1i2/3| - neutral / positiv

Freisetzung von Nahr- und Schadstoffen

Wirkungspfad Ort/ Lage Wirkungsdauer Wirkungsstarke bzgl.
der Freisetzung von
Nahr- und Schadstof-
fen
Baggerung, Umlagerung Entnahmeflachen kurzfristig geringe Freisetzung
subhydrische Ablagerung | Verbringungsflachen kurzfristig geringe bis lokal maRige
Freisetzung
Verbringungsflachen langfristig keine Freisetzung
semisubhydrische Ablage- | Verbringungsflachen kurzfristig geringe bis lokal maRige
rung Freisetzung
Verbringungsflachen langfristig keine Freisetzung

Die angegebenen FlachengréRen beziehen sich bzgl. der UVSP auf die gemaR Definition des Untersu-

chungsgebietes nicht durch héhere Vegetation bestandenen Teilflachen unterhalb MThw.

++

UL Umlagerungsstelle

UF Ufervorspllung

UWA
uTv

Quelle: IfB 2006 (Unterlage H.2b, Tab. 6-11, S. 133, Tab. 6-12, S. 134)

bei Berlicksichtigung der Empfehlungen zur Minderung der vorhabensbedingten Auswirkungen
Unterwasserablagerungsstelle
Ubertiefenverfiillung

Durch die vorhabensbedingte Absenkung des MTnw kommt es zu einer Verstarkung
oxidativer Prozesse, die gegeniiber dem Ist-Zustand in geringem Malde zusatzliche
Freisetzungen von Schad- und Nahrstoffen bewirkt. Die freigesetzten Frachten sind
jedoch gegeniber den in der freien Wassersaule des Elbwassers geldsten Konzentra-
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tionen vernachlassigbar gering, eine Anderung der spezifischen Schadstoffgehalte der
Sedimente tritt nicht ein. Hinsichtlich der Bewertung der Auswirkungen auf die Sedi-
mente sind die vorhabensbedingten Veranderungen als nicht relevant anzusehen.

Die Stromaufverlagerung der mittleren Salzgehalte insbesondere im oberen Bereich
der Brackwasserzone fuhrt zu einem Anstieg der Chloridgehalte im Sedimentporen-
wasser. Daraus resultiert wiederum ein Anstieg der Mobilitat der Spurenmetalle Cad-
mium, Kupfer und Zink. Da das Ld&slichkeitsprodukt der Schwermetalle auch unter
Salzeinfluss sehr klein bleibt, kommt es zu keiner signifikanten Anderung der spezifi-
schen Schwermetallgehalte der Sedimente, die Auswirkungen auf die Sedimente sind
entsprechend nicht bewertungsrelevant.

Die anlage-/betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens sind in Tabelle 6.3-3 zu-
sammengefasst.

Tabelle 6.3-3: Ubersicht iiber die anlage-/betriebsbedingten Auswirkungen auf die Freiset-
zung von Nahr- und Schadstoffen
Anderung des physikochemischen Milieus von Sedimenten
Wirkungsstarke bzgl. der
Wirkungspfad Ort / Lage Wirkungsdauer Freisetzung von Nahr- und
Schadstoffen
a) durch MThw-Absunk Wattflachen in Bereichen | mittelfristig geringe Freisetzung
mit MThw-Absunk
b) durch Anderung der Sa- | obere Brackwasserzone dauerhaft geringe bis maRige Erhéhung
linitat der Mobilitat von Schwerme-
tallen

Quelle: IfB 2006 (Unterlage H.2b, Tab. 6-12, S. 134)

6.3.2 Grundwasser

Die Wirkpfade des Vorhabens fiihrten bereits in der urspriinglichen Planung zu aus-
schlie3lich neutralen Auswirkungen (vgl. Tabelle 6.3-4). Mit der Planédnderung sind e-
benfalls neutrale Auswirkungen auf das Grundwasser verbunden.
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Tabelle 6.3-4:

Zusammenfassung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Grundwasser

Wirkungszusammenhang

Beschreibung und Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswirkung

Auswirkung

Grad der Verand.

auswirkungs-

Erheblichkeit

(Ursache) Dauer der Ausw. | bezogene
Rauml. Ausd. Empfindlich-
keit
Baubedingte Auswirkungen
Entfernung der — Erhéhung der Sohldurchlassig-
Kolmationsschicht keit und Erhéhung bzw. Verrin- neutral keine neutral
an der Elbsohle gerung der Infiltration von Elb-
durch Baggerungen wasser ins Grundwasser
Entfernung bzw. — Erhdhung der Sohldurchlassig-
Verringerung ge- keit und Erhéhung bzw. Verrin-
ringdurchlassiger gerung der Infiltration von Elb-
Schichten (Klei, wasser ins Grundwasser neutral keine neutral
Schluff, Mergel) an
der Elbsohle durch
Baggerungen
Verbringung von - Verringerung der Sohldurch-
Baggermaterial im Iassigkeit der Elbe neutral keine neutral
Rahmendes | 4
Strombau- und — Infiltration von Wasser aus dem
Verbringungskon- geplanten Spiilfeld Schwarz- neutral Keine neutral
zeptes tonnensand in das Grundwas-
ser
Begleitende Bau- - Veranderung der Sohldurch-
mafinahmen (Vor- |assigkeit der Elbe neutral keine neutral
setze, Warteplatz)
Anlagebedingte Auswirkungen
Anderungen der — Erhéhung bzw. Verringerung
grundwasserwirk- der Infiltration von Elbwasser
samen Elbwasser- ins Grundwasser neutral keine neutral
stande als Folge der | _
Ausbaumalnahmen
Anderungen der - Erhdéhung bzw. Verringerung Elbe-km 650-670: .
Salinitét als Folge der Infiltration von vorbelaste- | neutral keine neutral
der Ausbaumaf- tem Elbwasser ins Grundwas- Elbekm 670-720: | e R
nahmen ser keine neutral
heutral ]
Elbe-km 720-740: kei tral
neutral eine neutra
Betriebsbedingte Auswirkungen
Erhohter Unterhal- | - Erh6éhung der Sohldurchlassig-
tungsbedarf als Fol- keit und Erhéhung bzw. Verrin-
ge der Ausbaumalf3- gerung der Infiltration von Elb- neutral keine neutral
nahmen wasser ins Grundwasser
Verbringung des — Infiltration von Wasser aus den
Unterhaltungsbag- geplanten Spulfeldern auf der .
- . . neutral keine neutral
gergutes auf Spul- Elbinsel Pagensand in das
felder Grundwasser
6.3.3 Boden
Die Auswirkungsprognose des Instituts flir Bodenkunde (IfB) hatte die Wirkpfade a) di-
rekte Veranderung der Bodenfunktionen durch Uberdeckung vorhandener Béden mit
Sedimenten (Tabelle 6.3-5) und b) indirekte Veranderung durch erosive Bodenver-
luste zur Grundlage (Tabelle 6.3-6). Tabelle 6.3-7 fasst die Auswirkungen zusammen.
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Tabelle 6.3-5:

Spiilfelder

Vorhabensbedingte erhebliche Auswirkungen durch Ufervorspiilung und

Verbringungsflache

Bodenflache*

Anteil

erheblich betroffener Boden

mittlere Ande-
rung des Schutz-
typs (gewichtet)

(%) | (ha) (% [ (ha)
Ufervorspiilung(en)
UF Liihe (Wisch) <1 | 017 | <1 | o017 2,3
Spiilfelder
SF Schwarztonnensand 100 61,9 100 61,9 -1,0
SF Pagensand Il 100 22,6 0 0 keine
SUMME -- - - 62,07*** -

*)  bezogen auf Gesamtflache des MalRnahmengebietes (= betroffene Grundflachen)

**)

IfB zahlt auch mit hdherer Vegetation bewachsene Wattflachen zum Boden. Nach BBodSchG sind diese

Flachen jedoch als Sedimente (Gewassergrund) zu klassifizieren. Dessen ungeachtet wird in der Tabel-
le auch das bewachsene Eulitoral in die betroffene Flache eingerechnet (= 0,17 ha).

***)

die Auswirkungen nach der urspriinglichen Planung betrafen 98,7 ha

Tabelle 6.3-6: Betriebsbedingte Bodenverluste durch schiffserzeugte Wellenbelastungen

Mittlere

MaBRnahmenbedingte

Abbruchbereich Abbruchrate Zunahme der Betroffene | Bodenverlust | g\ e Bo.
Uferstrecke | in 10 Jahren
(Ist-Zustand) Abbruchrate (m) (ha) denwertstufen
(m/a) (mla)
Neufelder Watt
(705 - 708) 1,48 0 4.160 0 4a
Ostemiindung Ost: 4a
(703,5 - 710,5) 2,54 0.91 7.450 6.78 West: 4b
Bitteler AuRendeich 2b 50 %,
(691.5 - 692) 0,56 0,17 4.770 0,81 5a 50 %
ggfgr?ggg')afe”p”e' 0,87 0,07 13.190 0,92 West: 3a 50 %
, 2a 50 %
Ost: 2a 50 %
3a 20 %
5a 30 %
Eschschallen
(660,5 - 663,5) 0,43 0 3.150 0 5a
Blomesche Wildnis 3a 50 %
(676 - 677.5) 1,87 0,15 800 0,12 42 50 %
Krautsand
(670.5 - 671,5) 1,60 0,13 100 0,01 4a
Asseler Sand
(663) 1,25 0,18 100 0,02 4b
Bitzfleth
(658,5) 1,80 0,52 1.680 0,87 4b
Summe Bodenverluste 9,53
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Tabelle 6.3-7: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen fiir das Schutzgut
Boden
. Erheblich betroffene Flache Auswirkung auf die Boden
MaBnahmenbedingte GrofRe mittlere Anderung der Bo
Verand B i
eranderung (ha) denwertstufe Beschreibung
Uberdeckung von Baden 62,07 16 Anderung der Bodenfunktionen, An-
derung der Bodenwertstufe
Verlust durch schiffsbedingte 9,53 -3,8 Erosion von Bodenflachen
Wellenbelastungen
SUMME 71,6* - -

*) nach der urspriinglichen Planung waren 108,2 ha betroffen.

6.3.4 Klima

Aufgrund der sehr geringen vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut
Klima wird auf eine zusammenfassende tabellarische Darstellung verzichtet. Vorha-
bensbedingte erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Klima sind ausgeschlos-
sen.

6.3.5 Schutzgut Luft und Schutzgut Mensch (Wirkpfad Luft)

In der nachfolgenden Tabelle 6.3-8 sind die vorhabensbedingten Auswirkungen auf
das Schutzgut Luft zusammengefasst.

Tabelle 6.3-8: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Luft

Wirkungszusammenhang Bewertung der Auswirkung
Vorhabenswirkung | Auswirkung — Grad der Veranderung Erheblichkeit
(Ursache) — Dauer der Auswirkung

— Raumliche Ausdehnung
Direkte und indirekte baubedingte Auswirkungen
Betrieb von Schif- — Erhdhung der Luftschadstoff- - Bestandswertveranderung 0 neutral
fen, Maschinen und emissionen (im unglnstigsten Fall —1) (im unglins-
technischem Gerat — mittelfristig tigsten Fall

_ lokal unerheblich

negativ)

Direkte und indirekte anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen
Verandertes Ver- — Erhéhung der Luftschadstoff- - Bestandswertveranderung 0 neutral
kehrsaufkommen emissionen - langfristig

— grolRraumig
Zukunftige Unter- - baggerbedingte Emissionen — Bestandswertveranderung 0 neutral
haltungsbaggerun- von Luftschadstoffen bleiben - langfristig
gen gleich oder nehmen ab _ grofraumig
In der nachfolgenden Tabelle 6.3-9sind die vorhabensbedingten Auswirkungen auf
das Schutzgut Mensch zusammengefasst.
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Tabelle 6.3-9: Ubersicht liber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswirkung Auswirkung Wertstufe Ist Grad der Verand. | Erheblichkeit
(Ursache) Wertstufe Prog. | Dauer der Ausw.
Differenz Rauml. Ausd.
Baubedingte Auswirkungen
Betrieb von Schiffen, | - Erhdhung der Larmimmissio- | L&rm - Istzustand | Larm: Larm:
Maschinen und nen in Gebieten mit schutz- tags: WS 4 _ |Lokal unerheblich
E&T::;::R&?rat gggf‘rﬁige” Wohnbebauun- | nachts: WS 2 ~ neutral bis deut- | negativ
Arm - lich negativ
- . g
Larm und Luftschad- |- Erhohung der Luftschad- Larm - Prognese (nachtsg) Luftschad-
s ; tags: WS 4
stoffen stoffimmissionen in Wohnge- . i A
. : . . — mittelfristig stoffe/
bieten und/oder Gebieten mit | nachts: WS 2 qualitat:
Freizeit-/ Erholungsfunktion Diff.: 0 bis —1 tulttschzla.?“s%t.offe/
- Bauzeitlich (<3 Jahre) (nur bei Einsatz | Lultquaiitat.
von Eimerketten- | - lokal neutral
baggern im Be- | _ neutral
reich Delegati- - mittelfristig
onsstrecke)
Luftschadstoffe:
Ist: WS 5
Prog.: WS 5
Differenz: 0
Luftqualitat:
Ist: WS 2 bis 5
Prog.: WS 2 bis 5
Differenz 0
Einbau von Sedi- — Bereiche der Ufervorspiilung | Ist: WS 3 - gering unerheblich
ment im Bereich der Wisch wird zeitweise nur ein- | Prog.: WS 3 — mittelfristig (4 negativ
Ufervorspllung geschrankt zur wohnortge- Monate)
bundenen Erholung nutzbar | Differenz: 0 _ lokal
sein
- Stérende Wirkung durch Ist: WS 3 - neutral neutral
Wassertriibung Prog.: WS 3 — mittelfristig
Differenz: 0 _ lokal
Bauarbeiten zur Ver- | - Larmimmissionen, in gerin- Ist: WS 5 - gering negativ unerheblich
legung der Richtfeu- gem Maf auch Luftschad- Prog.: WS 5 — mittelfristig negativ
erlinie Blankenese stoffimmissionen Differenz: 0 _ lokal
Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen
Veranderte Lage der | - veranderter Anblick der je- Ist: WS 5 - neutral neutral
Richtfeuerlinie Blan- weiligen Ortlichkeit sowie Prog.: WS 5 ~ langfristig
kenese veranderter Gesamteindruck | Differenz: 0 _ lokal
aus weiterer Entfernung
Verandertes Ver- - Larmimmissionen in Gebieten Larm: Larm:
kehrsaufkommen mit schutzbedurftigen Wohn- | Larm - Istzustand | _ peutral neutral
und Zukunftige Un- bebauungen tags: WS 4 _ langfristig
terhaltungsbagge- | - Luftschadstoffimmissionen in | nachts: WS 2 _ grofraumig Luftschad-
rungen Wohngebieten und/oder Ge- . stoffe/-
: i Eraizait. Larm - Prognose | uftschadstoffe/- o
bieten mit Freizeit - " qualitét:
/Erholungsfunktion tags: WS 4 qualitat: neutral
nachts: WS 2 - neutral
Differenz: 0 - langfristig
LUftS.C?.hadStOffe/- _ groﬂréumig
qualitat:
Ist: WS 4 bis 5
Prog.: WS 4 bis 5
Differenz: 0
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6.4

In Tabelle 6.4-1 werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild zusammengefasst.

Landschaft (Landschaftsbild)

Tabelle 6.4-1: Ubersicht iiber die vorhabensbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist.
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.

Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

Baubedingte Auswirkungen

Herstellung der
Ufervorspllung
Wisch (Lihe).

- optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Anwesenheit von
Maschinen, wasserseitiger
Spdilleitung)

— Immissionen (Bauldrm u. Luft-
schadstoffe aufgrund Maschinen-
betrieb)

Die Wirkpfade fiihren zur voriber-
gehenden Uberpragung durch
menschliche Nutzung (voriiberge-
hende Auswirkungen auf ,Eigenart*
und ,Freiheit von Beeintrachtigun-

gen’)

Ist: WS 2
Prog.: WS 1
Diff.: -1

- deutlich negativ

— kurz- bis mittel-
fristig

- lokal

unerheblich
negativ

Einrichtung des
Spiilfelds
Schwarztonnen-
sand

Einrichtung des
Spiilfelds Pagen-
sand Il

— optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Anwesenheit von
Maschinen, Spiilleitung)

- Immissionen (Bauldrm u. Luft-
schadstoffe aufgrund Maschinen-
betrieb)

Die Wirkpfade flihren zur vorlber-
gehende Uberpragung durch
menschliche Nutzung (voriiberge-
hende Auswirkungen auf ,Freiheit
von Beeintrachtigungen®, langfristi-
ge Ausw. auf Eigenart®)

Die baubedingte Beeintrachtigung
geht jedoch in die anlagebedingte
Beeintrachtigung tber, die Dauer
der Auswirkung wirkt daher ab Be-
ginn der Bauarbeiten langfristig.

Ist: WS 5
Prog.: WS 4
Diff.: -1

- deutlich negativ
— mittelfristig
— lokal

unerheblich
negativ

Bau der Vorsetze
Koéhlbrandkurve

- optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Anwesenheit von
Maschinen, Pontons u.a.)

— Immissionen (Baularm u. Luft-
schadstoffe aufgrund Maschi-
nenbetrieb)

Die natur- u. kulturraumtypische
Eigenart ist nicht mehr feststell-
bar - Bauarbeiten kénnen nicht zu
einer weiteren Wertminderung im
Bereich der geplanten Vorsetze fiir
das Schutzgut Landschaft fiihren

Ist: WS 1
Prog.: WS 1
Differenz: 0

— neutral
- mittelfristig
— lokal

neutral

Richtfeuerlinie
Blankenese

— optische Wahrnehmbarkeit der
Bauarbeiten (Neubau, Rickbau
vorhandenen Bauwerke)

Der Wirkpfad fihrt nicht zu Auswir-

kungen auf die natur- und kultur-

raumtypische Eigenart (Naturnahe

Biotoptypen werden lediglich in

sehr geringem Umfang bean-

sprucht, natur- und kulturraumtypi-

Ist: WS 4
Prog.: WS 4
Differenz: 0

- gering negativ

— kurz- bis mittel-
fristig

— lokal

unerheblich
negativ
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist.
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

sche Elemente sind nicht betroffen,
vorhandene Oberflachenformen
werden lediglich direkt am Ort der
Baustellen verandert: voriiberge-
hende Auswirkungen auf ,Freiheit
von Beeintrachtigungen®, keine
Ausw. auf ,Eigenart)

Bau neuer Nef3-
sand-Duker,
Rickbau alter
Duker

— kurze optische Wahrnehmbarkeit
der Bauarbeiten (Anwesenheit
von Maschinen, Baugruben,
Zugwinde)

— kurzfristige Immissionen (Bau-
larm u. Luftschadstoffe aufgrund
Maschinenbetrieb)

Bis auf das Nelsandufer (Aufstel-
len einer Zugwinde) sind alle land-
seitig kurzfristig beanspruchten
Flachen durch Nutzungen vorbe-
lastet. Die Wirkpfade fiihren also
zur kurzfristigen (2 Monate) vor(-
bergehenden zusatzlichen
menschlichen Nutzung (vorlber-
gehende Auswirkungen auf ,Frei-
heit von Beeintrachtigungen®).

Die kurzfristige Nutzung am NeR-
sandufer kann flr das Land-
schaftsbild vernachlassigt werden.

Nach Bauende hat das Vorha-
bensmerkmal keine landschafts-
verandernde Wirkung, da alle an-
lagebedingten Bestandteile nicht
sichtbar sind.

Ist: WS 3 (Ufer
Wittenbergen),
WS 5 (Ufer NeR-
sand)

Prog.: 3,5
Diff.: 0

neutral bis gering
negativ
kurzfristig

lokal

neutral bis
unerheblich
negativ

Anlagebedingte/betriebsbedingte Auswirkungen

Ufervorspllung
Wisch

- optische Wahrnehmbarkeit der
veranderten Héhenlage u./o. Ve-
getationsstrukturen

Die geringe Veranderung von O-
berflachenformen und Vegetati-

onsstrukturen wirkt neutral (keine
Auswirkungen auf die ,natur- und
kulturraumtypische Eigenart® und
die ,Freiheit von Beeintrachtigun-

gen)

Ist: WS 2
Prog.: WS 2
Diff.: 0

neutral
langfristig
lokal

neutral

Splilfeld auf
Schwarztonnen-
sand

- optische Wahrnehmbarkeit der
veranderten Oberflachenform
und Vegetation

Der Wirkpfad fiihrt zu einer deutli-
chen Veranderung von Oberfla-
chenformen (Auswirkungen auf die
natur- und kulturraumtypische Ei-
genart, keine Ausw. auf ,Freiheit
von Beeintrachtigungen)

Ist: WS 5
Progn.: WS 3
Diff.: -2

deutlich negativ
langfristig
lokal

erheblich
negativ

Neues Spiilfeld
Pagensand lll

— optische Wahrnehmbarkeit der
veranderten Oberflachenform
und Vegetation

Der Wirkpfad fiihrt zu einer deutli-

chen Veranderung von Oberfla-

chenformen (Auswirkungen auf die

Ist: WS 5
Progn.: WS 3
Diff.: -2

deutlich negativ
langfristig
lokal

erheblich
negativ
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Wirkungszusammenhang

Bewertung der Auswirkung

Vorhabenswir-
kung (Ursache)

Auswirkung

Wertstufe Ist.
Wertstufe Prog.
Differenz

Grad der Verand.
Dauer der Ausw.
Rauml. Ausd.

Erheblichkeit

natur- und kulturraumtypische Ei-
genart, keine Ausw. auf ,Freiheit
von Beeintrachtigungen)

Vorsetze
Kohlbrandkurve

- optische Wahrnehmbarkeit des
Bauwerks

Die natur- und kulturraumtypische
Eigenart ist nicht mehr vorhanden,
Auswirkungen sind daher nicht
mdglich

Ist: WS 1
Prog.: WS 1
Diff.: 0

neutral
langfristig
lokal

neutral

Verlagerung der
Richtfeuerlinie
Blankenese

— Rickbau des Oberfeuers im
historischen Park

- Verlagerung optisch wahrnehm-
barer, fir den Kistenraum typi-
scher Bauwerke

Die Veranderung durch értliche
Verlagerung der Richtfeuer wirkt
neutral, Entfernung des Oberfeuers
aus histor. Park wirkt gering positiv
(keine Auswirkungen auf die ,na-
tur- und kulturraumtypische Eigen-
art“ und die ,Freiheit von Beein-
trachtigungen®)

Ist: WS 4
Prog.: WS 4
Diff.: 0

gering positiv bis
neutral
langfristig

lokal

neutral
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