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1 EINLEITUNG
1.1 Veranlassung und Arbeitsinhalte

Veranlassung

Die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Wasser- und Schifffahrtsamt
Hamburg, und die Freie und Hansestadt Hamburg, vertreten durch die Hamburg Port
Authority, hatten bei den Planfeststellungsbehdrden die Antragsunterlagen zur
Durchflhrung des Planfeststellungsverfahrens fiir eine Anpassung der Fahrrinne von
Unter- und Aufienelbe an 14,50 m tiefgehende Containerschiffe vorgelegt. Diese
Planunterlagen haben im Zeitraum vom 21.03. - 20.04.2007 zu jedermanns Einsicht-
nahme ausgelegen.

Zum genannten Planfeststellungsantrag wurde ein Landschaftspflegerischer Begleit-
plan (LBP) - Unterlage G - vorgelegt. In den im Zuge des Planfeststellungsverfahrens
eingegangenen Einwendungen sowie Stellungnahmen der drei beteiligten Lander
wurden zu einzelnen Bestandteilen des beantragten Vorhabens fachliche Bedenken
vorgebracht und in verschiedenen Gesprachen zwischen den Landern und dem Pro-
jektburo diskutiert.

Im Ergebnis hat sich das Projektbiro Fahrrinnenanpassung dazu entschlossen, Teile
des beantragten Vorhabens zu modifizieren. Diese Anderungen beziehen sich in ers-
ter Linie auf einzelne Bestandteile des in Kap. 3.4 der Unterlage B.2 beschriebenen
Strombau- und Verbringungskonzeptes:

e Im Vergleich zu der urspriinglichen Planung wird auf alle Ufervorspilungen am
schleswig-holsteinischen Ufer und in der Hamburger Delegationsstrecke verzichtet.

e Auf Pagensand waren drei Spilfelder geplant. Die Plananderung sieht nunmehr
den Verzicht auf 2 Splilfelder vor (Spilfelder | und II). Dafiir wird das geplante
Spilfeld Il auf Pagensand vergrof3ert.

e Die im Bereich der Begegnungsstrecke (Hamburger Delegationsstrecke) geplante
Aufweitung der Fahrrinne wurde verkleinert, um die Moglichkeit mittelbarer Auswir-
kungen auf 6kologisch wertvolle Flachwasserbereiche an NeRsand auszuschlie-
Ren.

e Es wird eine Unterwasserablagerungsflache (UWA) bei Glameyer Stack-West als
neuer Bestandteil der Planung vorgesehen und die Flache der UWA Glameyer
Stack-Ost wird vergrof3ert.

e Fur die Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund erhoht sich Umlagerungsmenge.

Daruber hinaus kénnen durch die fortgeschrittene Planung einzelne Teile des bean-
tragten Vorhabens nunmehr praziser beschrieben werden, dies gilt insbesondere flr
den Umgang mit einem durch den Fahrrinnenausbau betroffenen Duker auf der Ham-
burger Delegationsstrecke.

Stand: 31.07.2008 Seite 1/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plandnderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Arbeitsinhalte

Das Vorhaben bzw. die Planadnderungen flihren teilweise entsprechend der natur-
schutzrechtlichen Definition des § 18 Abs. 1 BNatSchG (Eingriffsregelung) zu Verén-
derungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Verdnderungen des mit
der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels. Diese
Veranderungen kdnnen geeignet sein, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Na-
turhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich zu beeintrachtigen, so dass im Sinne
des Gesetzes von Eingriffen in Natur und Landschaft auszugehen ist. Entsprechend
hat nach § 20 Abs. 4 BNatSchG der Planungstrdger die zur Vermeidung, zum Aus-
gleich und zur Kompensation in sonstiger Weise nach § 19 BNatSchG erforderlichen
Malnahmen in einem landschaftspflegerischen Begleitplan in Text und Karte darzu-
stellen.

Die Kernaufgabe dieses LBP besteht aus der Definition des Schutzgegenstands, der
Definition des relevanten Schadens und der Umsetzung des Vermeidungsgrundsatzes
sowie der Kompensationsregeln, differenziert nach Ausgleich und Ersatz (Bruns
2007).

Neben diesem LBP als Teil 4 sind folgende Unterlagen im Rahmen der Plananderung

erstellt worden, die eine Aktualisierung des Datenbestands und ggf. eine veranderte

Prognose der Auswirkungen beinhalten und die neben den Ergebnissen der urspriing-

lichen Unterlagen in diesem LBP berticksichtigt werden:

e Teil 1: Aktualisierung der Beschreibung des Vorhabens (Technische Planung),

e Teil 3: Ergénzung der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU-Erganzung),

e Teil 5: Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG (FFH-VU),

e Teil 6: Fachbeitrag zum besonderen Artenschutz (Untersuchung zur speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Prifung (UsaP)).

Hinweis: Teil 2 ist das Flachenbedarfs— und Grunderwerbsverzeichnis, Teil 7 die All-
gemeinverstandliche Zusammenfassung.
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1.2 Vorgehensweise

1.21 Struktur und Begriffsbestimmungen

Die Struktur dieses LBP orientiert sich an den verschiedenen Vorhabensbestandteilen
des Projektes Fahrrinnenanpassung von Unter- und Aulienelbe. Der LBP stellt die
Umweltwirkungen des Vorhabens an den einzelnen Eingriffsorten jeweils im Zusam-
menhang dar und 16st sich so von einer sektoralen Einteilung der Umwelt und des
Untersuchungsgebiets nach sogenannten Schutzgitern (entsprechend § 2 UVPG und
dem Untersuchungsrahmen (WSD Nord & BWA 2005)). Nunmehr werden die Werte
und Funktionen des Naturhaushalts und des Landschaftsbilds unter die verschiede-
nen Vorhabensbestandteile und —merkmale subsummiert. Diese Vorgehensweise er-
leichtert die Nachvollziehbarkeit, weil zu jedem Vorhabensmerkmal mit seinem spezi-
fischen Auswirkungsraum die betroffenen Funktionen und deren Leistungsfahigkeit
beschrieben und bewertet werden.

Die Darstellung von Ist-Zustand und Prognose an den verschiedenen Eingriffsorten
erfolgt zunachst als Ubersicht zusammenfassend und mit Verweisen auf die Fachgut-
achten der UVU (Unterlagen H.1 bis H.12) und den UVU-Ergénzungsband (Ande-
rungsunterlage Teil 3). So wird zu jedem Vorhabensmerkmal zundchst anhand der
Umweltvertraglichkeitsuntersuchung festgestellt, ob und fir welches untersuchte
Schutzgut bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Auswirkungen erwartet werden.
Diese Vorgehensweise entspricht der VV-WSV 1401 — 8.94 Teil B und dient der Kon-
zentration der Inhalte dieses LBP auf seine entscheidungsrelevanten Sachverhalte,
namentlich der Feststellung erheblicher Beeintrachtigungen. Im Weiteren werden die
wesentlichen Werte und Funktionen am Ort eines moglichen Eingriffs anhand der
Untersuchungsergebnisse aus den o.g. Unterlagen ausfihrlicher wiedergeben.

Nach der zunachst noch im Stil der UVU schutzgutspezifischen Beschreibung der
Eingriffsorte (Vorhabensmerkmal und Wirkraum) erfolgt schlussendlich eine Synthese
der Werte und Funktionen bzw. der Leistungs- und Funktionsfahigkeit von Naturhaus-
halt und Landschaftsbild in Form von sogenannten Schutzwurdigkeitsprofilen (dazu
mehr weiter unten). Jedes Schutzwirdigkeitsprofil benennt die am Ort des Eingriffs
vorhandenen naturschutzfachlich relevanten und mdglicherweise durch die Planung
negativ betroffenen Lebensraumfunktionen und die sonstigen sektoralen Werte und
Funktionen (z.B. des Bodens) unabhangig davon, ob bestimmte Betroffenheiten von
Schutzgutern (oder Teilschutzgltern) der UVU zuvor negiert werden konnten. Das
Schutzwirdigkeitsprofil soll méglichst vollstadndig beschrieben werden.

Die Anwendung der Eingriffsregelung ist an das Vorliegen einer erheblichen Beein-
trachtigung geknipft. Die Eingriffsdefinitionen der Landesnaturschutzgesetze der
Freien und Hansestadt Hamburg, von Niedersachsen und von Schleswig-Holstein
sind nachstehender Tabelle 1-1 zu entnehmen.
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Tabelle 1-1:

Legaldefinition ,,Eingriff“ nach den Landesnaturschutzgesetzen

Freie und Hansestadt Hamburg
(HmbNatSchG)'

Niedersachsen
(NNatG)®

Schleswig Holstein
(LNatSchG Schl.-H.)?

§ 9 Eingriffe in Natur und Land-
schaft

(1) Eingriffe in Natur und Land-
schaft im Sinne dieses Gesetzes
sind Veranderungen der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen
oder Veranderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbin-
dung stehenden Grundwasser-
spiegels, die die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschafts-
bild erheblich beeintrachtigen
kénnen.

Satz 2 definiert, was in der Regel
als Eingriff anzusehen ist. Absatz
2 definiert, was in der Regel nicht
als Eingriff und Absatz 3 legt fest,
was per Definition nicht als Ein-
griff gilt.

§ 7 Begriff

(1) Eingriffe im Sinne dieses Ge-
setzes sind Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grund-
flachen, die die Leistungsfahigkeit
des Naturhaushalts oder das
Landschaftsbild erheblich beein-
trachtigen konnen.

§ 10 Eingriffe in Natur und Land-
schaft

(1) Eingriffe in Natur und Land-
schaft (Eingriffe) im Sinne dieses
Gesetzes sind Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grund-
flachen oder Veranderungen des
mit der belebten Bodenschicht in
Verbindung stehenden Grund-
wasserspiegels, die die Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Natur-
haushalts oder das Landschafts-
bild erheblich beeintrachtigen
kénnen.

1.2.2 Eingriffsermittlung

»In Fortfiihrung der Auffassung, dass nicht jegliche Verdnderung von Belang ist, sind
also Verdnderungen einer Bewertung zu unterziehen: Zum einen einer naturschutz-
fachlichen Bewertung hinsichtlich der Frage, ob es sich um eine negative Verédnde-
rung im Sinne einer Beeintrdchtigung handelt, und einmal einer rechtlichen Bewertung
hinsichtlich der Frage, ob diese BeeintrdchAtigung erheblich im Sinne des Gesetzes
ist.” (Bruns 2007). In diesem LBP erfolgt eine gutachterliche Entscheidung Uber die
Erheblichkeit. Dabei spielen auch indirekte Wirkungen auf den Naturhaushalt (z.B.
durch Emissionen) eine Rolle, wenn diese uber die betroffenen unmittelbaren Grund-
flachen hinaus zu negativen Auswirkungen beitragen.

Jede negative Veranderung eines Schutzguts oder einer das Schutzgut kennzeich-
nenden Funktion, die mit einer Veranderung des Bestandswerts (gemessen als Wert-
stufe) verbunden ist, ist eine Beeintrachtigung. Um eine negative Veranderung aus
naturschutzfachlicher Sicht als Beeintrachtigung und insbesondere als erhebliche Be-
eintrachtigung zu identifizieren und zu bewerten, wird fir jeden Eingriffsort bzw. Wirk-
raum ein sogenanntes Schutzwiirdigkeitsprofil erstellt, das die entscheidungsrele-
vanten biotischen und/oder abiotischen Sachverhalte zu Bestand und Funktion her-
ausstellt. Ordnungseinheit (nicht Bewertungsmalstab) ist in der Regel der unmittelbar

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Naturschutzgesetz — HmbNatSchG) in der Fassung

der Bekanntmachung vom 9. Oktober 2007, Hamb.GVBI. S. 355, berichtigt am 16. November 2007,

HmbGVBI. S. 392

Niedersachsisches Naturschutzgesetz (NNatG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. April

1994, Nds.GVBI. S. 155, ber. S. 267, zuletzt gedndert am 26. April 2007, Nds. GVBI. S. 161

H. S. 136, zuletzt geandert am 13. Dezember 2007, GVBI. Schl.-H. S. 499

Gesetz zum Schutz der Natur (Landesnaturschutzgesetz — LNatSchG) vom 6. Marz 2007, GVBI. Schl.-
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oder mittelbar betroffene Biotoptyp. Zur Feststellung der Erheblichkeit ist zu beurtei-
len, in wie weit ein eingriffsbedingter Zustand vom Ist-Zustand in negativer Hinsicht
abweicht, wobei es auf die im Schutzwirdigkeitsprofil beschriebenen Werte und
Funktionen ankommt. Die Auswirkungen auf die erkannten Funktionen werden dahin-
gehend beschrieben, ob diese

e vorubergehend, kurz- (bis zu 3 Monaten), mittel- (bis zu drei Jahren) und langfris-
tig, oder andauernd/dauerhaft auftreten

o aufhebbar (reversibel) oder nicht aufhebbar (irreversibel) und
¢ negativ oder systembeeintrachtigend (disfunktional) sein werden.

Entsprechend werden Verluste der Bestandswerte* (Absunk um mindestens eine gan-
ze Wertstufe) und das (naturliche) Regenerationsvermégen zur Beurteilung herange-
zogen.

Hinzuweisen ist darauf,

1. dass naturschutzfachliche Funktionen im Sinne des Schutzwirdigkeitsprofils
schutzgutibergreifend zu betrachten sind. Deshalb kann die Bewertung im LBP
von der schutzgutbezogenen sektoralen Bewertung in der UVU abweichen. Dem
Vorsorgegrundsatz entsprechend unterliegt jedoch in diesem LBP jede Prognose
der UVU, die dort einen Verlust des Bestandswerts (unabhangig von der Dauer)
angibt, der Regelvermutung einer erheblichen Beeintrachtigung,

2. dass Eingriffe, die in diesem LBP gutachterlich festgestellt werden, nicht gleichbe-
deutend sind mit Erheblichkeiten im Sinne der FFH-VU oder einer Verschlechte-
rung im Sinne der EG-WRRL. Dies widersprache den Zielen und Methoden dieser
speziellen Unterlagen und Untersuchungsgegenstande.

*  Bestandswerte sind durch Wertstufen (WS) in der UVU gesetzt (WS 1 sehr geringe (keine) Bedeutung,

WS 2 geringe Bedeutung, WS 3 allgemeine oder mittlere Bedeutung, WS 4 hohe und WS 5 sehr hohe
Bedeutung).
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Als erheblich negative Auswirkungen werden in der UVU (Unterlagen E, Teilgutachten
der Gruppe H sowie in der Plananderungsunterlage Teil 3) alle Veranderungen be-
wertet, die mess- und beobachtbar eine deutliche negative Veranderung eines
Schutzguts (Absunk der Wertstufe um mindestens 1) Uber einen zeitlichen Schwel-
lenwert von mehr als 3 Jahren verursachen. Die Dreijahresfrist beginnt mit dem Zeit-
punkt der Veranderung (,erster Spatenstich) und schlie3t damit die Dauer einer Bau-
phase mit ein. Entsprechend verkiirzt sich die Zeit der Regeneration fir eine beein-
trachtigte Funktion. Je nach dem Potenzial der Regeneration (dem Selbstregenerati-
onsvermaogen) ist damit eine zeitliche Erheblichkeitsschwelle von lediglich drei Jahren
vergleichsweise kurz und kann entsprechend schnell Gberschritten werden.

Die Dauer eines Eingriffs als zusatzliches Mal} fur die Erheblichkeit einer Beeintrach-
tigung heranzuziehen ist in vielen Landerleitfaden anerkannte Methode, wenngleich
keine verallgemeinerbaren Schwellenwerte vorgegeben werden (Bruns 2007). Regel-
mafig werden als Zeitschwelle 5 Jahre herangezogen, was auf Kiemstedt et al. (1996,
1996 1) zuriickgeht. Mitunter ist eine zeitliche Erheblichkeitsschwelle auch bereits bei
der Bewertung der betroffenen Funktionen beriicksichtigt, da in der Regel hochwertige
Funktionen des Naturhaushalts in sich bereits eine lange Entwicklungsdauer und da-
mit eine lange Wiederherstellungszeit (bei Annahme ungestorter Sukzession) haben.

Die direkten Auswirkungen (Kap. 3) wie auch die indirekten Auswirkungen des Vorha-
bens (Kap. 4), die eine negative Entwicklung bei einem anderen Schutzgut verursa-
chen, sind am Rechtsbegriff der Erheblichkeit zu messen. Auch fir diese Folgen kén-
nen Beeintrachtigungen nur dann als erheblich negativ angesehen werden, wenn die-
se nicht vollig unwesentlich, von geringer Grofte (Flachenbeanspruchung) und das
Schutzgut an sich nicht bereits von geringer Bedeutung ist.
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1.2.3 Aufbau (Ubersicht)

Der Aufbau des LBP folgt folgendem Schema (Prifkaskade):

‘ Konfliktanalyse | (direkte Auswirkungen)

1. Beschreibung der wesentlichen Merkmale der technischen Planung

2. Abgleich mit Prognoseergebnis der UVU (Fachgutachten zu einzelnen Schutzgitern,
Unterlagen H.1 bis H.12) bzw. Plananderungsunterlage Teil 3 (Erganzung der UVU,
ggf. neue Prognose durch neue, aktuelle Bestandsdaten). Wenn das Prognoseer-
gebnis bei einem Schutzgut/Teilschutzgut einen Wertstufenverlust —1 oder grof3er
ausweist (die Dauer der negativen Auswirkungen spielt zundchst keine Rolle) folgen
die Arbeitsschritte:

a) Auswahl der zu betrachtenden Arten und Lebensgemeinschaften und Naturguter
(biotische und abiotische Funktionen und das Landschaftsbild) anhand UVU Prog-
nose

b) Beschreibung und Bewertung des spezifischen Schutzwirdigkeitsprofils anhand
der Bestandsdaten und —bewertung unter Herausstellung der mafgeblichen Funkti-
onen

c) Beschreibung der Beeintrachtigungen einzelner Funktionen

d) Beschreibung des Regenerationsvermégens

Bewertung: Festlegung der Erheblichkeit nach Dauer und Schwere und Betroffenheit
Vermeidungsmalinahmen bezogen auf das Schutzwirdigkeitsprofil

5. Feststellung verbleibender erheblich beeintrachtigter gesetzlich geschitzter Biotope

Bow

Konfliktanalyse Il (indirekte Auswirkungen)

1. Beschreibung und Bewertung indirekter Auswirkungen z.B. durch hydromorphologi-
sche Veranderung oder betriebsbedingter Auswirkungen des Fahrrinnenausbau
gesamt

2. Beschreibung und Bewertung der erheblichen Beeintrachtigungen auf Werte und
Funktionen

3. Vermeidung und MinderungsmafRnahmen fiir indirekte erhebliche Beeintrachtigungen

Zusammenfassung und Entwicklungsziele

1. Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen
2. Verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen und Nummerierung (E1 bis E (n))
3. Entwicklungsziele fir Kompensationsmal3nahmen

AusgleichsmaRnahmen

1. Beschreibung und naturschutzfachliche Bewertung von konkreten Ausgleichmalinahmen
2. Erste Bilanzierung und Feststellung verbleibender erheblicher Beeintrachtigungen

Suchraume fiir KompensationsmaBnahmen

1. Benennung von Suchrdumen flur weitere Kompensationsmafinahmen
2. Darstellung von naturschutzfachlichen Entwicklungszielen in Suchraumen
3. Madogliche Art und Weise von funktionsbezogenen Kompensationsmafinahmen in Suchraumen

In einem spéteren Ergdnzungs-LBP werden die Malinahmen o&rtlich konkretisiert fur die Flachen, die
die Vorhabenstrager erworben haben. Enteignungen sollen nicht stattfinden. Derzeit wird der FIa-
chenerwerb vorbereitet.
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2

21

Wie in Kap. 1 beschrieben hat sich das urspriingliche Vorhaben in Teilen verandert.

VORHABENSBESCHREIBUNG UND WIRKUNGEN

Ubersicht der Vorhabensmerkmale und Planinderungen

Diese Anderungen sind nachstehender Ubersicht zu entnehmen.

1a) Ausbau (Ausbaustrecke und —tiefen) Keine Anderungen.
1b) Ausbaubreiten und Trassierung
Fahrrinnentrassierung Kéhlbrandhoft Keine Anderungen
Breite Begegnungsstrecke
- (nur im Bereich Nef3sand Delegationsstrecke)  Verkleinerung, 2,8 ha
Warteplatz Brunsbittel Keine Anderungen
2) Strombau- und Verbringungskonzept
a) Unterwasserablagerungsflachen (UWA)
- Medemrinne Ost: Keine Anderungen
- Neufelder Sand: Keine Anderungen
- Glameyer Stack-Ost: Neuer Umring
- Glameyer Stack-West: Neu
- St. Margarethen: Keine Anderungen
- Scheelenkuhlen: Keine Anderungen
- Brokdorf: Keine Anderungen
b) Ubertiefenverfiillung Keine Anderungen.
c) Ufervorspulungen
- Brokdorf: Wegfall
- Gluckstadt/Stérmindung unterhalb: Wegfall
- Gluckstadt/Stérmindung oberhalb: Wegfall
- Kollmar A: Wegfall
- Kollmar B: Wegfall
- Kollmar C: Wegfall
- Hetlingen: Wegfall
- Lihe/Wisch: Keine Anderungen
- Wittenbergen: Wegfall
d) Spiilfelder
- Schwarztonnensand: Keine Anderungen
- Pagensand I: Wegfall
- Pagensand Il: Wegfall
- Pagensand llI: VergroRerung
e) Umlagerungsstellen
- Medembogen: Keine Anderungen
- Neuer Luechtergrund: Mengenerhdhung
3) Richtfeuerlinie Blankenese Keine Anderungen
4) Vorsetze Koéhlbrandkurve Keine Anderungen
5) Sicherung bzw. Aus-/Neubau von Dikern
a) - Duker bei km 636,810 (Verbunddiker) Neubau
b) - Ruckbau alter Nef3sand-Diker

In Abbildung T4-01 wird eine Ubersicht des geplanten Vorhabens inkl. Planédnderun-
gen gegeben. In der Konfliktanalyse der Vorhabensbestandteile werden die wesentli-
chen Merkmale wie Flachen, Material, Bauzeiten etc. beschrieben.
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2.2
habensauswirkungen)

Ubersicht der Vorhabenswirkungen (direkte und indirekte Vor-

In die UVU werden alle bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren des bean-
tragten Vorhabens eingestellt. Die Vorhabenswirkungen wahrend der Bauphase sind
von den Ubrigen Vorhabenswirkungen aufgrund ihrer kurz- bis mittelfristigen Wir-
kungsdauer eindeutig abzugrenzen. Anlage- und betriebsbedingte Vorhabenswirkun-
gen (die oft nicht eindeutig getrennt werden kénnen) wirken dagegen langfristig oder

treten regelmaRig wiederkehrend auf.

In Tabelle 2-1 wird eine Ubersicht der Vorhabenswirkungen (bau-, anlage-/betriebs-
bedingt) gegeben, die in der UVU bertcksichtigt wurden. Bei den Anlagen der Richt-
feuerlinie Blankenese wird neben dem Neubau der Anlagen auch der Rickbau der
vorhandenen Richtfeuer betrachtet. Gleiches gilt fir den Riickbau des alten Nel3sand-

Dikers.

Ein Rickbau der Fahrrinne wird nicht betrachtet.

Tabelle 2-1: Vorhabenswirkfaktoren

Vorhabensmerkmal Wirkungen*

Vorhabensmerkmal Baubedingte Wirkungen

Ausbaumaflnahmen Einsatz von Schiffen und sonstigem technischen Gerat zur Entnah-

- Nassbaggerungen mit Eimerketten-
baggern, Schleppkopfsaugbaggern
und Loffelbaggern

me von Sedimenten:

- optische Wahrnehmbarkeit der Baggerfahrzeuge und Transport-
schuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- Luftschadstoffemissionen
Sedimentabtrag:

- Sedimentfreisetzung, Tribung in Teilbereichen und Erhéhung
des Schwebstoffgehaltes

- Freisetzung und Verlagerung Sauerstoff zehrender Sedimente

- Freisetzung und Verlagerung nahr- und schadstoffhaltiger Sedi-
mente

- vorubergehende Veranderung von Gewassersohle

Begleitende BaumalRnahmen

- Ausbaubaggerung zur Herstellung
eines Warteplatzes Brunsbiittel

- wie vor —

Begleitende BaumalRnahmen

- Bau eines neuen Ober- und Unter-
feuers bei Blankenese und Riickbau
der vorhandenen Richtfeuer in die-
sem Bereich

- Bau einer Vorsetze in der
Kohlbrandkurve

- Neubau eines Dikers Nef3sand,
Rickbau des alten Dikers

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz von
Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Entnahme,
Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und Baumaterial:

- Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Baggerfahrzeu-
gen und Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- Luftschadstoffemissionen
- vorubergehende Flacheninanspruchnahme

- vorubergehende Verdnderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle

Stand: 31.07.2008
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Vorhabensmerkmal

Wirkungen*

Vorhabensmerkmal

Baubedingte Wirkungen

Strombau- und Verbringungsmafnah-
men

- Umlagern von Sediment

- Herstellung von Unterwasserablage-
rungsflachen

- Ubertiefenverfiillung
- Ufervorspllung Wisch (Liihe)
- Spllfeldbau und -befillung

Wasser- und landseitiger Gerate- und Maschineneinsatz, Einsatz von
Schiffen (Materialtransport etc.), Baustelleneinrichtung; Entnahme,
Transport und Einbringung von Sedimenten, Boden und Baumaterial:

- Optische Wahrnehmbarkeit von Baufahrzeugen, Schiffen und
Transportschuten

- Schallemissionen (Unterwasserschall, Luftschall)
- vorubergehende Flacheninanspruchnahme

- vorubergehende Verdnderung von Gelandeoberflache und Ge-
wassersohle z.B. durch Spiilleitungen

Vorhabensmerkmal

Anlagebedingte Wirkungen

AusbaumafRnahmen

- Ausgebaute Fahrrinnentiefe
- Ausgebaute Fahrrinnenbreite
- Begegnungsstrecke

- Angepasste Hafenzufahrten

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

Ausbaubedingte Auswirkungen:
- Veranderte Morphodynamik

- Veranderte Stromungsgeschwindigkeiten und Sedimenttrans-
porte

- Veranderte Tidewasserstande
- Veranderte Salzgehalte

Begleitende Baumalinahmen

- Warteplatz Brunsbuittel

- Vorsetze in der Kéhlbrandkurve

- Neubau der Richtfeuerlinie Blanke-
nese

- Rickbau der vorhandenen Richtfeu-
er

- Neubau des NeRsand-
Dukers/Riickbau des alten Diikers

- Veranderte Gewassertopografie und Gewassersohle (Beschaf-
fenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.)

- Veranderte Gelandeoberflachen (im terrestrischen Bereich) und
Strukturen

- Vorhandensein von Bauwerken und Schifffahrtszeichen (z.T. ver-
anderte Lage)

Strombau- und Verbringungsmafinah-
men im terrestrischen Bereich (Wegfall
der Ufervorspilungen mit Flachenbean-
spruchung iber MThw)

- 2 Spulfelder (SF Schwarztonnen-
sand und SF Ill Pagensand)

- Veranderte Gelandeoberflachen oberhalb MThw bzw. im terrest-
rischen Bereich

Strombau- und Verbringungsmafnah-
men unterhalb MThw

- Unterwasserablagerungsflachen
- Ubertiefenverfiillungen

- Ufervorspilung Wisch (Luhe)

- Umlagerungsstellen

- Veranderte Gewassertopographie und Gewassersohle (Be-
schaffenheit und Struktur, Tiefe/Lage etc.) unterhalb MThw

- Veranderte Morphodynamik

- Veranderte Stromungsgeschwindigkeiten und Sedimenttrans-
porte

- Veranderte Tidewasserstande

Vorhabensmerkmal

Betriebsbedingte Wirkungen

Unterhaltungsbaggerungen

- Veranderter Unterhaltungsaufwand (Quantitat und Lage)
- -vgl. baubedingte Wirkungen der Ausbaumaflinahmen

Beschickung SF Il Pagensand mit Un-
terhaltungsbaggergut (Feinstsedimente)

- Spiilbetrieb um 3 Monate auf 15 Monate erhéht.

Schiffsverkehr

- Veranderter Schiffsverkehr bzw. Zunahme schiffsinduzierter Be-
lastungen (z.B. Wellen).

Neue Richtfeuer
Riickgebaute Richtfeuer

- Betrieb des Richtfeuers
- Wedgfall des Richtfeuerbetriebs

Erlauterung:

*Die tatsachlich bei den Schutzgiitern im aquatischen Bereich einzu-
stellenden Wirkungen werden in den Teilgutachten der BAW-DH
(Unterlage H.1a, b, c, d, und f) sowie Unterlage H.2a (Oberirdische
Gewasser) dargestellt bzw. in den entsprechenden Kapiteln der
Plananderungsunterlage Teil 3 (UVU-Erganzung)
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3 KONFLIKTANALYSE DIREKTER VORHABENSAUSWIRKUNGEN

Hinweise zum Aufbau des Kapitels 3

Zu jedem Vorhabensmerkmal, das geeignet ist, sich direkt auf die Werte und Funktio-
nen des Naturhaushalts (Arten und Lebensgemeinschaften, abiotische Schutzguter)
und/oder des Landschaftsbilds negativ auszuwirken, wird zundchst die UVU-
Prognose® tabellarisch zusammengefasst. Entsprechend dem Ergebnis erfolgt die
Auswahl derjenigen Schutzguter, die direkt betroffen sind. Im Einzelfall werden dar-
Uber hinaus nicht deutlich betroffene, also nur gering oder tendenziell negativ betrof-
fene Schutzguter ausgewahlt, wenn diese im Wirkraum des Eingriffs mittelbar betrof-
fen sein konnen oder aber der Prognose der UVU (Unterlage E, Plananderungsunter-
lage Teil 3) im Einzelfall nicht gefolgt wird.

Fir die ausgewahlten Schutzguter wird der Bestand beschrieben und bewertet und
anschlieBend das Schutzwirdigkeitsprofil gesamthaft und schutzgutibergreifend ent-
wickelt, um abschlieRend die erheblichen Beeintrachtigungen nach Art und Umfang zu
identifizieren. Vorab erfolgt jedoch zu jedem Vorhabensmerkmal eine Beschreibung
der wesentlichen Merkmale der technischen Planung, um die Eingriffssituation im Ein-
zelfall besser nachvollziehen zu kénnen.

Ebenfalls werden MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigun-
gen zu jedem Vorhabensmerkmal festgelegt. Erst danach kann abschlieRend festge-
stellt werden, welche erheblichen Beeintrachtigungen der Funktionen nach Art und
Umfang verbleiben und ob darlber hinaus auch gesetzlich geschitzte Biotope be-
troffen sind.

Die Konflikte und VermeidungsmalRnahmen werden in den Karten T4-01a und T4-01b
im Anhang dargestellt.

Zur UVU-Prognose zahlen unmittelbar die Ergebnisse des zusammenfassenden UVU-Berichts (ur-
spriingliche Unterlage E) — mithin mittelbar die dem Bericht zu Grunde liegenden Teilgutachten (H-
Unterlagen) — sowie der Ergénzungsbericht zur UVU (Planénderungsunterlage Teil 3), in dem die Ande-
rungen des Vorhabens und aktuelle Bestandsdaten beriicksichtigt sind.

Stand: 31.07.2008
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3.1 Vorhabensmerkmal AusbaumafRnahmen

311 Beschreibung der technischen Planung

3.1.1.1 Wesentliche Merkmale

Die AusbaumalRnahmen zur Anpassung der Fahrrinne umfassen die in Tabelle 3-1
genannten drei Teilausbaumalinahmen:

a) Fahrrinnenausbau (Vertiefung und Verbreiterung).
b) Begegnungsstrecke (Herstellung).

c) Park- und Waltershofer Hafen sowie Vorhafen: Vertiefung der Hafenzufahrten in
Anpassung an die neue Solltiefe der Fahrrinne und Vertiefung des Drehkreisbe-
reichs Vorhafen.

Ausbaustrecke und Fahrrinnentrassierung bleiben unveréndert. Anderungen ergeben
sich lediglich bei der Fahrrinnentrassierung im Bereich der Begegnungstrecke.

Tabelle 3-1: Bestandteile der AusbaumaBnahmen
Bestandteil Kurzbeschreibung6 Anderungen oder Erginzungen
zur urspriinglichen Planung
Fahrrinnenausbau |- Die Ausbaustrecke ist in Abbildung 3-1 sche- Keine Anderungen.
(Vertiefung und matisch dargestellt (Abbildung am Ende der
Verbreiterung) Tabelle). Innerhalb der 136 km langen Aus-

baustrecke (km 755,3 bis km 619,3) wird die
vorhandene Fahrrinne vertieft und ab Stérkurve
(km 680) bis oberhalb in den Hafen strecken-
weise verbreitert. Etwa die Halfte der Aus-
baustrecke (namlich unterhalb der Stérkurve)
wird nicht verbreitert.

- Fur das 7,3 km lange seeseitige Ausbauende
(km 748 bis km 755,3) werden fiir die 400 m
breite Fahrrinnentrasse die vorhandenen mor-
phologischen Verhaltnisse innerhalb eines
800 m breiten Korridors ausgenutzt.

- Aufgrund der aktuellen Tiefen wird davon aus-
gegangen, dass im seeseitigen Bereich keine
Ausbaubaggerung stattfinden muss. Auch
spater in der Betriebsphase wird in diesem Be-
reich kaum Unterhaltungsbaggerung stattfinden
miussen, da man bei Bedarf die Fahrrinnentras-
sierung (Austonnung) an die morphologische
Entwicklung anpassen kann.

- In Kapitel 3.1.1.3 (Abtragsflachen 9 und Tabelle
3-3 werden Angaben zu FlachengréRen und
Flachenbeanspruchung gemacht.

km-Anhaben beziehen sich auf die aktuellen Fahrrinnenkilometer. Dies gilt fur die gesamte Unterlage.
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(Herstellung)

onsstrecke) wird die Fahrrinne als Begeg-
nungsstrecke flr den Schiffsverkehr nach Si-
den aufgeweitet. Die derzeitige Regelbreite mit
275 m (bei km 644) bzw. 250 m (bei km 636)
wird auf 385 m verbreitert (also um ca. 110
bzw. 135 m).

- Die Begegnungsstrecke hatte in der urspriingli-
chen Planung aulRerhalb der jetzigen Fahrrin-
nentrasse eine Flache von 81,1 ha (28,6 ha
Anteil FHH, 52,5 ha Anteil Bund), die wegen
teilflachig bereits ausreichender Tiefe nicht auf
100% der Flache gebaggert wird. Durch die
Anderung (s. nebenstehend) verkleinert sich die
Flache im Anteil FHH von 28,6 ha um 2,8 ha
auf 25,8 ha.

- Die neue Gesamtflache der Begegnungsstre-
cke betragt nunmehr 78,3 ha. Teilbereiche sind
bereits im Istzustand ausreichend tief. Die tat-
sachliche Abtragsflache wird mit gerundet 70
ha (inkl. Breitentuberbaggerung) angesetzt.

Bestandteil Kurzbeschreibung6 Anderungen oder Ergianzungen
zur urspriinglichen Planung

Begegnungs- - Zwischen km 644 (Ausgang Lihekurve, Bun- Anderung zum Schutz von Flach-

strecke desstrecke) bis km 636 (Blankenese, Delegati- | wasserbereichen nérdlich an der

Insel Schweinesand-Nelsand
(Delegationsstrecke):

Die sudliche Begrenzung der Be-
gegnungsstrecke wird auf einer
Lange von gut 1,5 km zwischen km
638,3 und km 636,75 nordlich ver-
schoben. Diese Verschiebung be-
tragt maximal rd. 30 m (bei km
637). Die Flache der Begegnungs-
strecke wird damit um rd. 2,8 ha
verkleinert. Diese Modifikation
vermeidet Flachenverluste beim in-
selseitigen Flachwasser.

Park- und Walters-
hofer Hafen sowie
Vorhafen:

Vertiefung der Ha-
fenzufahrten in An-
passung an die
neue Solltiefe der
Fahrrinne und Ver-
tiefung des Dreh-
kreisbereichs Vor-
hafen

- Die Zufahrten zum Parkhafen, zum Waltersho-
fer Hafen und zum Vorhafen werden an die
Ausbautiefen der zukilinftigen Fahrrinne ange-
passt (Vertiefung).

- Schiffsliegeplatze sind nicht Bestandteil des
Vorhabens.

- Die Flache der Zufahrten betragt rund 43,7 ha.
Im Bereich des Wendekreises Parkhafen sind
Uberwiegend bereits ausreichende Tiefen vor-
handen, so dass eher die Randflachen der Zu-
fahrt in diesem Bereich vertieft werden missen.
Im Zufahrtsbereich Waltershofer Hafen sind die
aktuellen Tiefen hingegen kaum ausreichend.
Insgesamt werden von den Hafenzufahrten von
Park- und Waltershofer Hafen rund 70% ver-
tieft, insgesamt also eine Abtragsflache von
rund 30,6 ha.

- Im Rahmen der Fahrrinnenanpassung werden
zudem Zufahrt und Drehkreis des Vorhafens
auf die neuen Solltiefen (d.h. um 70 cm auf NN
- 17,40 m) vertieft.

- Die Flache des Drehkreises umfasst 15,90 ha,
die zu ca. 85% weiter vertieft werden muss
(13,5 ha). Die Zufahrt zum Drehkreis (2,4 ha)
wird angepasst, so dass die Abtragsflache da-
mit 15,9 ha betragt.

Keine Anderungen.
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638,9 bis 607,7
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Abbildung 3-1: Lage der Ausbaustrecke (formalisierte Darstellung)

Zu den Ausbaumalinahmen kann auch die sogenannte Herstellung des Warteplatzes
Brunsbilittel (Tabelle 3-2) gezahlt werden, die in der Unterlage B.2 zu den ,Begleiten-
den BaumafBnahmen® gezahlt wird.

Tabelle 3-2: Begleitende BaumaBnahme Warteplatz Brunsbiittel

Bestandteil Beschreibung

Warteplatz - Es ist ein Warteplatz bei km 695 im Bereich der Nordost-Reede (vor dem Elbehafen
Brunsbuttel Brunsbuttel) vorgesehen. Der Warteplatz wird aus nautischer Sicht mindestens auf einer

tragt in diesem Fall 55 ha.

nenbaggerung in diesem Abschnitt vorgenommen.

Flache von 800 x 450 m und einer Tiefe von NN —18,30 m nach den Erfordernissen fir die
grofiten verkehrenden Container- und Massengutschiffe hergestellt (36 ha). Aus wasser-
baulicher Sicht, um den Unterhaltungsaufwand gering zu halten, kdnnte der Warteplatz
auch trapezférmig ausgestaltet werden (vgl. Abb. 5.2-1 in Unterlage B.2). Die Flache be-

- Der Bau des Warteplatzes ist auch unabhangig von der Fahrrinnenanpassung erforderlich.
Wenn er gleichzeitig mit der Fahrrinnenvertiefung erfolgt, wird er parallel mit der Fahrrin-

Stand: 31.07.2008
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3.1.1.2 Ausbaubaggerung und Geriteeinsatz

Bei den Ausbaubaggerungen und dem Geriteeinsatz ergeben sich keine Ande-
rungen. Insgesamt ergibt sich durch Auflockerung des Sediments beim Baggervor-
gang eine unterzubringende Baggermenge von nach wie vor rund 38,5 Mio. m?
(SchutenmaR, inkl. Warteplatz Brunsbiittel).”

3.1.1.3 Abtragsflachen

Die so genannten ,Baggerflachen® sind die Bereiche in der Ausbaustrecke, die durch
die o0.g. Nassbaggerfahrzeuge und —gerate verbreitert und vertieft werden. Die konkret
betroffenen Flachen werden als Abtragsflachen bezeichnet (Baggertoleranz und
Breitentiberbaggerung sind dabei berticksichtigt worden).

Die Abtragsflachen umfassen die Baggerungen fur den planfestzustellenden Ausbau
und sind von den Baggerungen im Rahmen der zukinftigen Unterhaltung der Fahrrin-
ne zu unterscheiden (Ausbaubaggerungen versus Unterhaltungsbaggerungen).

Anzumerken ist, dass in der seeseitigen Ausbaustrecke (km 755,3 bis km 748,2) keine
Ausbaubaggerungen stattfinden. In diesem Bereich ist die Fahrrinne bereits 400 m
breit und hinreichend tief. Der 800 m breite Korridor bezeichnet lediglich einen der zu-
kinftigen morphologischen Entwicklung Rechnung tragenden Bereich, in dem die
Fahrrinne liegt: je nach morphologischer Tiefenentwicklung der Gewassersohle soll
die Fahrrinne innerhalb des Korridors verlegt werden, ohne dass Unterhaltungsbagge-
rungen notwendig werden.

Die Flache der Ausbaubaggerungen zur Herstellung der Sollbreite und —tiefe (= Ge-
samtflache der Abtragsflachen) ist deutlich kleiner als die Flache der zukiinftigen Aus-
baustrecke an sich. Die Abtragsflachen wurden vom Vorhabenstrager auf der Grund-
lage eines digitalen Gelandemodells und aktueller Peilungsdaten ermittelt.

Auf dieser Grundlage wurden die tatsachlichen Abtragsflachen inkl. Breitenliberbag-
gerung ermittelt. Die Ergebnisse sind in der nachstehenden Tabelle 3-3 aufgefiihrt.

Bei den Mengenangaben sind Baggertoleranz bzw. Vorhaltemal und Breiteniberbaggerung sowie die
Herstellung des Warteplatzes Brunsbiittel berticksichtigt.
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Tabelle 3-3: Ermittelte Abtragsflachen fiir die AusbaumaBnahmen
Lage Abschnitt Ortlichkeit Plan- | Ab- Anmerkungen
flache |trags-
(ha) flache
(ha)
Delegationsstrecke
Hafen Stderelbe Vorhandene Fahrrinne 146,8 | 139,5 Vertiefung
km 619,3 (Aus-
ggzg:arenze) - Verschwenken der Fahrrinne 3,9 3,9 Verbreiterung
’ um 25 m ostlich

(km 624,35-622,5)

- wie vor - (Flache Westseite) (-) 3,9 | Aus-Nutzungnahme des
vorhandenen Fahrrinnen-
rands

Hafen Norderelbe Mittlerer Freihafen: Ausbauen- 7.4 52 Vertiefung
km 623,9 - 626,0 |de Ostlich "Wendekreis Zufahrt

Vorhafen"

Maakenwerder Hoft bis Toller 34,4 29,2 Vertiefung

Ort/Wendekreis Zufahrt Vorha-

fen

Vorhafen Steinwerder bis 23,3 16,3 Vertiefung

"Wendekreis Zufahrt Vorhafen"

Hafen Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 218,4| 169,0 Vertiefung
km 626,0 — 635,0

Seitenraum noérdlich 12,3 12,3 Verbreiterung

Seitenraum sidlich 3,0 2,9 Verbreiterung

Tiefwasserliegeplatze nérdlich 5,1 4,8 Vertiefung

DA-Gelande, Vertiefung der

Zufahrten und des Ubergangs

vom Tiefwasserliegeplatz zum

Rand Fahrrinne (Flache ohne

TWLP)

Elbe-West Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 97,5 39,0 Vertiefung
km 635,0 — 638,5

Seitenraum nordlich 2,8 1,8 Verbreiterung

Seitenraum siidlich (ohne Be- 3,6 0,2 Verbreiterung

gegnungsstrecke)

Bundesstrecke

Elbe-West Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 510,9| 369,5 Vertiefung
km 638,5 — 654,9
(BA 1) Seitenraum nérdlich 40,3| 35,9 Verbreiterung

Seitenraum sidlich (ohne Be- 16,0 16,0 Verbreiterung

gegnungsstrecke)

Seitenraum beidseitig 4.8 4.8 Verbreiterung

Stand: 31.07.2008
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Lage Abschnitt Ortlichkeit Plan- | Ab- Anmerkungen
flache |trags-
(ha) flache
(ha)
Bundesstrecke (Fortsetzung)
Ubergangs- | Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 200,4 89,0 Vertiefung
gewasser km 654,9 — 660,7
(BA1) Seitenraum nordlich 11,1 10,7 Verbreiterung
Seitenraum sudlich 10,3 9,9 Verbreiterung
Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 4725| 213,7 Vertiefung
km 660,7 — 674,8
(BA2) Seitenraum nérdlich 19,2 17,3 Verbreiterung
Seitenraum sidlich 16,2 12,9 Verbreiterung
Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 236,7 59,5 Vertiefung
km 674,8 — 681,4
(BA3) Seitenraum nordlich 8,2 3,9 Verbreiterung
Seitenraum sidlich 20,1 16,8 Verbreiterung
Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 384,4| 153,8 Vertiefung
km 681,4 — 693,8
(BA 3)
Unterelbe Vorhandene Fahrrinne 847,2| 640,6 Vertiefung
km 693,8 — 715,0
(BA 4)
AuRenelbe Vorhandene Fahrrinne 558,8| 335,3 Vertiefung
km 715,0 - 727,7
(BA 4)
Kustenge- AuRRenelbe Vorhandene Fahrrinne 196,8 29,5 Vertiefung
wasser km 727,7 - 732,5
(BA 4)
AuRenelbe Vorhandene Fahrrinne 636,0| 349,6 Vertiefung
km 732,5 —748,2
(BA 5)
Aullenelbe Fahrrinnenkorridor 2840 0,0 Vertiefung
km 748,2 — 755,3
(BA 5)
Erlauterung: Vertiefung der vorhandenen Fahrrinne

Verbreiterung der vorhandenen Fahrrinne (Seitenraumbeanspruchung, neue Flachen)

BA = Baggerabschnitt

Stand: 31.07.2008
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Auswertung:

Die Planflachen sind groRer als die Abtragsflachen, weil innerhalb der Planflachen
nicht auf 100% des Gewassergrunds gebaggert werden muss. Die Planflachen
(100%) betragen in der Summe 5.032 ha bzw. 5.166 ha inkl. Begegnungsstrecke und
Warteplatz Brunsbiittel.

Die tatsachliche Abtragsflache bzw. Baggerflache ist geringer. Diese betragt in der
Summe fir die gesamte Ausbaustrecke rund 2.793 ha. Hinzugerechnet wird zusatz-
lich die Begegnungsstrecke (vgl. Tabelle 3-1) mit 70 ha Baggerflache und der Warte-
platz Brunsbuttel mit 55 ha, mithin also 2.918 ha.

Damit erfolgt auf 56% der Planflachen eine ausbaubedingte Baggerung.

Die Gesamtwasserflache des Untersuchungsgebiets Schutzgut Wasser von Unter-
und AulBenelbe (Hamburger Hafen bis Ausbauende) betragt 74.200 ha (742 km?), die
Planflache fur den Ausbau der Fahrrinne (Vertiefung und Verbreiterung) inkl. Begeg-
nungsstrecke 5.111 ha.

Die Planflache entspricht demnach 6,9 % der Gesamtwasserflache (bzw. 3,9% bezo-
gen auf die reinen Baggerflachen/Abtragsflachen).

Die Auswertung des Sachverhalts, wie viel Flache ausbaubedingt zuséatzlich als Fahr-
rinne entsteht (= Flache, die durch Erstbaggerung verbreitert und zukiinftig als Fahr-
rinne genutzt und unterhalten wird = Planflache), hat folgendes Ergebnis:

e Bereich Hafen 19,2 ha
¢ Bereich Elbe-West (67,5 ha) + Begegnungsstrecke (78,3 ha): 145,8 ha
e Bereich Ubergangsgewasser 85,1 ha
e Gesamt 250,1 ha

Beim Ubergangsgewasser ist der geplante Warteplatz mit 55 ha zu berlicksichtigen,
so dass sich die Planflache auf 140,1 ha erhoht (gesamt also 305,1 ha).

Stand: 31.07.2008
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3.1.2

denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

In Tabelle 3-4 wird die Prognose der UVU zusammengefasst.

Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

Tabelle 3-4: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Ausbau (einschlief-
lich Warteplatz Brunsbiittel)*
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk

lungsunterlage

unterlage Teil 3

um eine oder mehrere
Wertstufe

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):

Zooplankton

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 102)

Kap.

3.9.2 (S. 177f\)

Nein

Zoobenthos

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 102)

Kap.

3.9.2 (S. 177ff)

Ja: Verbreiterung der
Fahrrinne und Entsiede-
lung der Benthosgemein-
schaften, Veranderung
der Lebensraumbedin-
gungen durch Betrieb (-1
Wertstufe)

25ff)

Fische und Rundmauler E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 103)
Meeressauger E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 111)
Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):
Brutvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S. | Kap. 3.8.2 (S. 140ff) Nein
108)
Gastvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S. | Kap. 3.8.2 (S. 140ff) Ja: kurzfristige Meidungs-
112) reaktionen durch
Larm/Gerausche und
Schiffsbewegungen wah-
rend der Baggerung (-1
Wertstufe)
Pflanzen*
Aquatische Flora E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S. Kap. 3.7.6 (S. 101 ff) Nein
37)
Terrestrische Flora E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S. Kap. 3.6.6 (S. 87ff) Nein
64ff)
Boden E, Kap. 6.5 (S. 43ff) Kap. 3.5.6 (S. 82) Nein
Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. Kap. 3.2.6 (S. 56ff) Nein
ser/Wasserbeschaffenheit | 94f)
Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40), Kap. 3.3.6 (S. 70ff) Ja: Im worst-case Freile-
(indirekt) Tab. 4.2-3, S. 44) gung belasteter Sedi-
mente (0,17 ha) am Sud-
ufer bei km 634 (Ham-
burger Delegationsstre-
cke)
Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 15ff) Kap. 3.4.6 (S. 76ff) Nein
Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | Kap. 3.11.6 (S. 200f) Nein
14.3.3 (S. 25) Kap. 3.12.5 (S. 203ff)
Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | Kap. 3.13.5 (S. 209ff) Nein

Erlauterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.

Stand: 31.07.2008
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Nach Unterlage E, Plananderungsunterlage Teil 3 und entsprechenden Teilgutachten
sind die Ausbaumalinahmen geeignet, sich Uberhaupt nur auf Aquatische Arten und
Lebensgemeinschaften und auf Gastvdgel bzw. Gastvogellebensraume in den Seiten-
raumen der Unter- und AulRenelbe (Watten, Vorlander) direkt auszuwirken.

Die Daten zu den Meeressaugern sind aktualisiert und der Bestand neu beschrieben
und bewertet worden (Planadnderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.9.1.4.1 und Kap.
3.9.1.4.4). Es ergeben sich daraus keine neue Prognoseaussagen gegeniber Unter-
lage H.5b (Kap. 3.1.1.1.4, S. 107): ,Die Arbeiten zur Verbreiterung und Vertiefung der
Fahrrinne sind voraussichtlich nur mit geringen Auswirkungen auf die marinen Séuger
verbunden. Da sich die Baggerschiffe nur langsam bewegen und die Meeressduger
wendige und mobile Schwimmer sind, ist eine Kollision mit den Baggerschiffen un-
wahrscheinlich. Von den Baggerschiffen gehen akustische und visuelle Stérwirkungen
aus, jedoch ist die Fahrrinne durch starken Schiffsverkehr (einschlief3lich Unterhal-
tungsbaggerungen) vorbelastet, und die Tiere sind an diese Verhéltnisse gewdhnt.
Die erhéhte Triibung durch Aufwirbelung von Sediment ist fiir die Meeresséduger ohne
Belang, da sie in der Lage sind, ihre Beute durch den Tastsinn (Robben) oder durch
Echolokation (Schweinswal) zu orten. Die Arbeiten an der Fahrrinne finden zudem in
gréRerer Entfernung vom Ufer statt, so dass die Seehundliegeplétze nicht beeintrdch-
tigt werden. Durch die Verbreiterung / Vertiefung der Fahrrinne werden mittelrdumige,
mittelfristige und gering negative Auswirkungen prognostiziert, die sich nicht in einer
Bestandswertminderung auswirken werden.“

Fur die Gastvégel ergaben sich nach dem Stand der Unterlage H.4b (Tab. 3.2-1) le-
diglich unerheblich negative Auswirkungen infolge Meidungsreaktionen wahrend des
Einsatzes der Baggerschiffe. Allerdings sind diese Auswirkungen bezogen auf einen
jeweils spezifischen Gastvogellebensraum und unter Annahme eines Storradius von
500 m im worst-case (nach Garniel et al. 2007) - bzw. von 3000 m bezogen auf mau-
sernde Brandganse — jeweils nur kurzfristig und voribergehend: Die Baggerschiffe
sind nicht Gberall in den Baggerabschnitten gleichzeitig im Einsatz und arbeiten in
langsamer Fahrt. Gastvogel kénnen fallweise kurzfristig ausweichen, insoweit waren
die Auswirkungen ohnehin reversibel. Zudem finden die Baggerungen im laufenden
Betrieb der Bundeswasserstrafie statt, wahrend ohnehin verschiedene Schiffe und
Boote aus Berufs- und Sportschifffahrt auf der Unter- und Aulienelbe verkehren. Da-
her resultieren aus dem baubedingten Einsatz der Baggerschiffe keine erheblichen
Beeintrachtigungen fur Gastvogel bzw. Gastvogellebensrdume durch Bauldarm oder
Schiffsbewegungen. Auch Gastvogellebensraume nationaler Bedeutung sind nicht
durch Stérungen betroffen wie die spezielle artenschutzrechtliche Untersuchung ergab
(vgl. Plananderungsunterlage Teil 6).

Stand: 31.07.2008
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Terrestrische Lebensrdume mit der spezifischen Vielfalt von Arten und Lebensge-
meinschaften wie z.B. Brutvégel sind nicht erheblich negativ betroffen (vgl. Unterlage
H.4b, Tabelle 3.1.8). Auch nach Auswertung neuer Daten ergeben sich keine negati-
ven direkten Auswirkungen auf Brutvdgel durch die AusbaumaRnahmen (vgl. Planan-
derungsunterlage Teil 3, Kap .3.8.1.1).

Fir das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal Ausbau werden
e Agquatische Arten und Lebensgemeinschaften / Zoobenthos

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet, da nur diese Tiergruppe durch
die AusbaumaRnahmen direkt betroffen ist.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen des Ausbaus (z.B. durch
Veranderungen der Hydrologischen Parameter oder des Sedimenttyps) sind in Kapitel
4 dargestellt.

3.1.2.1 Betroffene Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflan-
zen)

Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften / Zoobenthos

Im Vergleich zur Unterlage E und H.5b sind durch die neueren Untersuchungen zwar
zusétzliche Arten dazugekommen, dennoch haben sich keine grundsétzlichen Ande-
rungen der Lebensgemeinschaften ergeben. In der Plananderungsunterlage Teil 3
(Kap. 3.9.1.2.3) ist der Bestand beschrieben. Die Einteilung der Tideelbe als Lebens-
raum fir das Zoobenthos erfolgt in vier Abschnitten entsprechend der Salinitat:

e Abschnitt 1: Wehr Geesthacht (Strom-km 586) bis Wedel (Strom-km 644); limnisch
e Abschnitt 2: Wedel (Strom-km 644) bis Glickstadt (Strom-km 677); oligohalin

e Abschnitt 3: Gluckstadt (Strom-km 677) bis Brunsbiittel (Strom-km 700); mesohalin
e Abschnitt 4: Brunsbittel (Strom-km 700) bis Ende UG; polyhalin

Die Zusammensetzung der Zénosen ist gemal den genannten Unterlagen weiterhin
glltig. In der Tideelbe sind nunmehr aktuell 283 Benthos-Taxa nachgewiesen. Die
Artenzahlen bleiben in den vier Abschnitten (s.o0.) unterschiedlich hoch (Abbildung
3-2). Der limnische Bereich (Abschnitt 1) weist mit 142 Taxa die héchste Taxazahl auf.
Im weiteren Verlauf der Elbe nimmt die Artenzahl ab und erreicht im Mesohalinikum
(Abschnitt 3) ihr Minimum (49 Arten). Bei zunehmendem Salzgehalt steigt die Taxa-
zahl wieder. Im Polyhalinikum (Abschnitt 4) konnten 122 Taxa nachgewiesen werden.
Die deutliche Artenreduzierung im Brackwasserbereich hat im Wesentlichen natirliche
Grinde. Wo Fluss und Meer zusammentreffen, sinkt die Biodiversitat, wahrend die
Produktivitat steigt. Vor allem der Bereich zwischen 3 PSU und 10 PSU Salzgehalt
stellt eine kritische Ubergangszone fiir Organismen dar. Nur einige echte (genuine)
Brackwasserarten haben sich auf diesen Lebensraum spezialisiert.
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Abbildung 3-2:  Arten-/ Taxazahl in vier Abschnitten der Tideelbe (Langsschnitt)

Im nachgewiesenen Artenspektrum sind nach den neuen Nachweisen von Viviparus
viviparus und Pisidium supinum nunmehr 10 Arten in den Roten Listen (Bundesamt
fur Naturschutz 1998, Nordheim & Merck 1995, Nordheim et al. 1996) mit einem Ge-
fahrdungsstatus versehen. Zwei Arten stehen auf der sog. Vorwarnliste und bei vier
weiteren ist eine Gefahrdung anzunehmen. Eine Ubersicht (iber die Arten der Roten
Listen gibt Tabelle 3-5.
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Tabelle 3-5: Nachgewiesene Rote-Liste-Arten des Zoobenthos und deren Vorkommen in

vier Abschnitten der Tideelbe

Abschnitt
Art RL 4 3 2 1 | Quelle
Boccardia ligerica 2(?) X BioConsult (2001, 2002, 2003)
Corbula gibba 3 X Nehring & Kinder (2000)
Corophium lacustre 3 X IHF (1997), Nehring & Kinder (2000)
Palaemon longirostris 3(?) X X X x | BioConsult (2000, 20043, d, €)
Petricola pholadiformis 3 X BioConsult (2004a), Nehring & Kinder (2000)
Pisidium amnicum 2 X BioConsult (1997b, 2004c)
Pisidium supinum 3 X Krieg (2006-2008)
Sertulina cupressina 3 X BioConsult (2000, 2004a)
Viviparus viviparus 2 X X | Krieg (2006-2008)
Cordylophora caspia G X X | IHF (1997), Nehring & Kinder (2000), Schéll & Fuksa
(2000), BioConsult (2000, 2004c, d, )
Harmothoe impar G X BioConsult (2004a)
Acroloxus lacustris \' X | Scholl & Fuksa (2000)
Musculinum lacustre v X BioConsult (1997b)
Streblospio benedicti G X BioConsult (2007b)
Gomphus flavipes G X | Krieg (2006)
Erlauterung: x: Nachweis; RL: Rote-Liste Status; 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet; V: Art der Vor-

warnliste; G: Gefahrdung anzunehmen; (?): Einstufung unsicher

Abschnitt 1: Strom-km 586 - 644, Abschnitt 2: Strom-km 644 - 677, Abschnitt 3: Strom-km 677 -

700, Abschnitt 4: Strom-km 700 — Ende UG.

Quelle: Nordheim & Merck (1995), Nordheim et al. (1996), Bundesamt fir Naturschutz (1998)

Die neu nachgewiesenen Arten Viviparus viviparus und Pisidium supinum beschran-
ken sich in ihrem Vorkommen auf die Abschnitte 1 und 2 (Abbildung 3-3). Die stark
gefahrdete Sumpfdeckelschnecke Viviparus viviparus besiedelt den Bereich zwischen
dem Muhlenberger Loch und Twielenfleth (Strom-km 635-652) in geringer Zahl.
Nachgewiesen wurden nur Einzelexemplare. Schillfunde dieser Art sind schon langer
aus der Elbe bekannt (vgl. Unterlage H.5b., S. 24). Die Art bevorzugt die flachen Ufer-
bereiche und toleriert Salzgehalte bis 0,3% (Gloéer et al. 1980). Von der Asiatischen
Keiljungfer Gomphus flavipes liegt ein Nachweis aus dem Bereich Zollenspieker vor.
Die Art ist typisch fir die Flussunterlaufe und in Osteuropa und Asien beheimatet
(Bellmann 1993). Sie erreicht im Untersuchungsgebiet ihre Verbreitungsgrenze. Die
Erbsenmuschel Pisidium supinum gilt als typische Art der grof3en Fllisse und Stréme.
Sie kommt zwischen Zollenspieker und Twielenfleth vor, jedoch nicht kontinuierlich.
Auch sie wurde nur in verhaltnismaRig geringer Zahl, vorwiegend in den Randberei-
chen nachgewiesen.

Stand: 31.07.2008
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Arten

Boccardiella ligerica
Corophium lacustre
Cordylophora caspia
Dreissena polymorpha
Gammarus duebeni
Gammarus salinus
Gammarus zaddachi
Marenzelleria viridis
Palaemon longirostris

Pisidium amnicum

Pisidium supinum

Potamopyrgus antipodarum - - -

Propappus volki |
Sertularia cupressina [ ]

Heterochaetus costatus I

Viviparus viviparus [

735 720] 705| 690 675 660| 645 630] 615| 600 586 Strom-km

Abschnitt4 | Abschnitt3 | Abschnitt 2 | Abschnitt 1
polyhalin mesohalin oligohalin limnisch

Abbildung 3-3: Vorkommen ausgewadhlter Zoobenthos-Arten in der Tideelbe

Die Bewertung des Zoobenthosbestandes wird auch angesichts der neuen Untersu-
chungen weitgehend beibehalten, weil sich der Bestand nicht grundsatzlich verandert
hat und auch die Bewertungen nach Krieg (2005-2008) Gber den Untersuchungszeit-
raum annahernd konstant blieben. Hoher bewertet wurden die Flachwasserbereiche in
Abschnitt 1 aufgrund der Nachweise von Gomphus flavipes, Viviparus viviparus und
einiger Pisidien-Arten. Eine Zusammenfassung der Bewertung des Zoobenthos gibt
die Tabelle 3-6.
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Tabelle 3-6: Zusammenfassende Bewertung Zoobenthos
Abschnitt 1 Abschnitt 2 Abschnitt 3 Abschnitt 4
Bedeutung mittlere Bedeutung hohe Bedeutung hohe Bedeutung hohe Bedeutung
(Wertstufe 3) (Wertstufe 4) (Wertstufe 4) (Wertstufe 4)
Bereiche mit |-  Flachwasserbereiche |-  Klappstellen - Klappstellen - Klappstellen
abweichen- bei Zollenspieker, Hetlingen, Stérmundung, Pegel Ottern-
der Bedeu- Heuckenlock: hohe Twielenfleth, Brunsbuttel Ost; dorf, K 733:
tung Bedeutung (Wertstufe Pagensand: ge- Warteplatz mittlere Be-
4) ringe Bedeutung Brunsbiittel deutung (Wert-
- Hamburger Hafen: ge- (Wertstufe 2) (Nordost— Ree- stufe 3)
ringe Bedeutung - Fahrrinne: ge- de): mittlere Be- |- Fahrrinne:
(Wertstufe 2) ringe Bedeutung deutung (Wert- mittlere Be-
- verbaute Uferbo- (Wertstufe 2) stufe 3) deutung (Wert-
Schungen: geringe - Fahrrinne: mltt' Stufe 3)

Bedeutung (Wertstufe
2)

Fahrrinne: geringe
Bedeutung (Wertstufe
2)

lere Bedeutung
(Wertstufe 3)

Fir das Schutzwirdigkeitsprofil sind die Biotope als Ordnungseinheit von Bedeutung:
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Biotope (Sublitoral) und Vorkommen héherer Pflanzen:

Nach Unterlage H.5c (Kap. 2.1.3) untergliedern sich die Fahrrinne und der unmittelba-
re Seitenraum (Bereiche, in denen vertieft und verbreitert wird) in folgende Biotopty-
pen (Tabelle 3-7, Tabelle 3-8 und Tabelle 3-9):

Tabelle 3-7: Biotoptypen in den Wasserkorpern ,,Elbe (West)“ und ,,Hafen“ des Untersu-
chungsgebiets (Fahrrinne und Seitenraum)
Biotopty- Biotoptypenbezeichnung nach | Erldauterung gem. Drachenfels (2005)
pen (Code) | Drachenfels (2005)
FZT** 4.7.1 MaRig ausgebauter Fluss L,Durch Buhnen und andere Uferbefestigungen sowie Eindei-
mit Tideeinfluss® chung und Ausbaggerung verdnderte Flussabschnitte im Ein-
flussbereich von Ebbe und Flut (bei Flut Umkehrung der
FlieBrichtung), die noch naturnahe Teilfldchen (Flusswatt u.a.)
aufweisen, insbesondere Unterldufe von Elbe, Weser und
Ems.[..]*
Differenzierung in Ergdnzung zu | Definition in Ergdnzung zu Drachenfels (2005): Nur Bereiche
Drachenfels (2005): der Fahrrinne, nicht naturnah
FZTr
Differenzierung in Ergdnzung zu | Definition in Ergdnzung zu Drachenfels (2005): Bereiche ohne
Drachenfels (2005): Fahrrinne, nicht naturnah
FZTo
FZH 4.7.5 Hafenbecken an Flissen ~Meist abgeteilte Bereiche von Fliissen mit Liegeplatzen fiir
Frachtschiffe, Fischer- und Sportboote oder andere Schiffe.“
Erlduterung:

* detailliertere Erlauterung zur ldentifizierung bzw. Abgrenzung der Einheit siehe nachfolgenden

Text

** Im Kartierschliissel nach Drachenfels (2005) gibt es nur einen Subtyp fiir ausgebaute Fluss-
unterlaufe mit Tideeinfluss, namlich die Untereinheit FZT (MaRig ausgebauter Fluss mit Tideein-
fluss), die hier vorsorglich in Bereiche mit und ohne Fahrrinne erganzend differenziert wird. Defi-
nitionsgemale ,naturnahe Teilflachen” weisen diese Bereiche zumindest im Wasserkérper ,Ha-
fen® nicht auf. Aus diesem Grunde ist die Kartierung als FZT im Wasserkorper ,Hafen* als vor-
sorglich anzusehen. Naturfernere, geringwertigere Biotoptypen wie z.B. der Biotoptyp FZS (stark
ausgebauter Fluss) bzw. FZV (vollig ausgebauter Fluss) kdnnen nicht kartiert werden, da per De-
finition in Drachenfels (2005) kein Tideeinfluss in diesen Subtypen vorkommt. An der Prognose
und Bewertung vorhabensbedingter Auswirkungen wirde jedoch auch eine Kartierung der ge-
nannten Bereiche im Wasserkdrper ,Hafen® als FZS bzw. FZV nichts &ndern, da die vorhabens-
bedingt prognostizierten Wertstufendifferenzen gleich bleiben wiirden.
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Tabelle 3-8:

Biotoptypen im Wasserkorper ,,Ubergangsgewisser” des Untersuchungsge-
biets (Fahrrinne und Seitenraum)

Biotoptypen | Biotoptypenbezeichnung Erlauterung gem. Drachenfels (2005)
(Code) nach | nach Drachenfels (2005)
Drachenfels
(2005)
KFR 3.17.2 Sublitoral mit Fahrrinne | ,Durch Ausbaggerung stark vertiefte Abschnitte mit Schiffs-
im Brackwasser-Astuar verkehr. [...]*
Differenzierung in Ergéanzung Definition in Erganzung zu Drachenfels (2005): Nur Bereiche
zu Drachenfels (2005): der Fahrrinne, nicht naturnah
KFRr
Differenzierung in Erganzung Definition in Erganzung zu Drachenfels (2005): Bereiche ohne
zu Drachenfels (2005): Fahrrinne, nicht naturnah
KFRo
Tabelle 3-9: Biotoptypen im Wasserkorper ,Kiistengewasser“ des Untersuchungsge-

biets(Fahrrinne und Seitenraum)

Biotoptypen
(Code) nach
Drachenfels
(2005)

Biotoptypenbezeichnung
nach Drachenfels (2005)

Erlauterung gem. Drachenfels (2005)

KYF

3.16.2 Fahrrinne im Watten-
meer

»,Meist an Hafen anschlieBende, regelméaiig ausgebaggerte,
oft durch Lahnungen und Baken gesicherte Fahrrinnen fiir
den Schiffsverkehr. [...]*

Es handelt sich bei den Biotoptypen jeweils nicht um gesetzlich geschutzte Biotope
nach §§ 28 HmbNatSchG, 25 LNatSchG SH oder 28a NNatG. Die Tabelle 3-10 gibt
einer Ubersicht zur Bewertung der aquatischen Biotoptypen im Bereich des Ausbaus
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Tabelle 3-10: Bewertung der aquatischen Biotoptypen im Bereich des Ausbaus
Biotopty- Biotoptypenbezeichnung Wertstufe nach Bierhals et al.
pen (Code) (2004)

Meere und Kiisten

KYF 3.16.2 Fahrrinne im Wattenmeer 3
KFR 3.17.2 Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasser-Astuar S.u.
Differenzie- | KFRr: 3
rung in Er- | Bereich der Fahrrinne

ganzung zu | KFRo: 4 (= Max)
Drachenfels | Bereiche ohne/auRerhalb der Fahrrinne

(2005):

Binnengewdsser

FzH 4.7.5 Hafenbecken an Flissen 1
FZT 4.7.1 MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss s.u.
Differenzie- |FZTr: 3 (Bierhals et al.: WS 4)
rung in Er- | Bereich der Fahrrinne

ganzung zu | FZTo: 4
gggg‘e”@s Bereiche ohne/aulerhalb der Fahrrinne

Erlauterung:

Hinweis: in Klammern ist ggf. angegeben, ob es sich um Minimal- oder Maximalwerte nach Bier-
hals et al. (2004) handelt.

Wertstufe 5: von besonderer Bedeutung (gute Auspragungen naturnaher und halbnaturlicher Bi-
otoptypen), Wertstufe 4: von besonderer bis allgemeiner Bedeutung,
Wertstufe 3: von allgemeiner Bedeutung, Wertstufe 2: von allgemeiner bis geringer Bedeutung,
Wertstufe 1: von geringer Bedeutung (v. a. intensiv genutzte, artenarme Biotoptypen).

Hinweis: Der Biotoptyp KFR (Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasser-Astuar) wird bei Bierhals et
al. (2004) mit ,(IV) III“ angegeben. Der Biotoptyp FZH (Hafenbecken an Flissen) wird dort mit ,|*
angegeben. Dieser generelle Bewertungsunterschied beruht vermutlich auf der relativen Selten-
heit von Brackwasserbereichen gegentiber limnischen Bereichen.

Im Folgenden werden die Abweichungen von Bierhals et al. (2004) bzw. die Heran-

ziehung eines Maximal- oder Minimalwertes erlautert:

e Der Biotoptyp ,Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasser-Astuar, Bereich auler-
halb/ohne Fahrrinne® (KFRo) ist naturnaher als KFRr und wird, entsprechend des
vorgegebenen Maximalwertes von Bierhals et al. (2004), mit hoher
Bedeutung (Wertstufe 4) eingestuft.

e Der Biotoptyp ,MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss, Bereich der
Fahrrinne® (FZTr) ist anthropogen gepragt und wird daher mit mittlerer Bedeutung
(Wertstufe 3) eingestuft.

Das_Schutzwiirdigkeitsprofil®_des Planbereichs fiir aquatische Arten und Le-
bensgemeinschaften wird im Wesentlichen durch die vorkommenden Biotope und
die den Lebensraum nutzenden Arten und Lebensgemeinschaften bestimmt, von de-
nen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend sind, denen eine besondere Funktion
im Naturhaushalt des Gewassers Unterelbe zukommt: Diese wertgebenden Funktio-
nen sind:

8 Schutzwirdigkeit nach dem Schutzgut-Funktions-Konzept z.B. nach Kiemstedt et al. 1996b, vgl. dazu

ausfiihrliche Darstellungen in Bruns (2007, Anhang A I).
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a)

c)

Allgemeine landschaftstypische’ Lebensraumfunktion fiir bestimmte Tiere und
Pflanzen: Sublitoral-Biotope von hoher oder sehr hoher Bedeutung (auf3erhalb der
Fahrrinne) mit der darlber liegenden Wassersaule mit der spezifischen Vielfalt an
aquatischen Arten und Lebensgemeinschaften.

Spezielle Lebensraumfunktion: Flachwasser (als Laich-, Aufwuchs- und Nah-
rungshabitat astuartypischer Fischarten, v.a. von Finte, Rapfen und auch Stint) ist
in den Planflachen nicht vorhanden und daher nicht unmittelbar durch Vertiefung
oder Verbreiterung der Fahrrinne betroffen. Im sudlichen Rand der geplanten Be-
gegnungsstrecke im Wasserkorper Elbe-West beginnen die Flachwasserzonen vor
NefRsand. Diese sind von sehr hoher Bedeutung, jedoch infolge der geplanten Ver-
kleinerung der Begegnungsstrecke nicht mittelbar betroffen.

Vernetzungsfunktion: Die gesamte Tideelbe ist Wanderkorridor bestimmter Fi-
sche und Rundmauler. Alle Wasserkdrper haben demnach eine spezielle Funktion
als Wanderlebensraum. Die verschiedenen wandernden Fischarten nutzen unter-
schiedliche Bereiche des Stroms fiir ihre Wanderungen. So bevorzugen z.B. Finte
und Lachs bei ihrem Aufstieg die Bereiche mit starker Stromung und sind je nach
Flussmorphologie eher im Hauptstrom oder an den Prallhdngen anzutreffen. Der
Rapfen nutzt die stromungsberuhigten Uferzonen flir seine Wanderungen. Fluss-
und Meerneunauge steigen ebenfalls eher in den ruhigeren Flussbereichen auf,
wahrend die abwandernden (Jung-)Neunaugen die Strommitte bevorzugen. Dieses
gilt auch fir den Aal. Beim Stint wird der Wanderungskorridor von der Wasserfiih-
rung der Elbe bestimmt. Bei geringem Oberwasserabfluss erfolgt der Laichaufstieg
eher in der Strommitte, bei hoherem Abfluss in den Seitenbereichen. Bezlglich
vertikaler Verteilung nutzen die meisten Arten fir den Aufstieg und Abstieg die o-
beren und mittleren Wasserschichten. Lediglich der Aal wandert bei seinem Ab-
stieg (Blankaal) sohinah (ca. 1 m Gber Grund) ab (alle Angaben nach Thiel 2007).

3.1.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Die Schutzguter Klima/Luft, Boden und Landschaftsbild werden im Zusammenhang
mit der Ausbauplanung der Fahrrinne nicht betrachtet, da die Baggerungen nicht mit
erheblichen Beeintrachtigungen verbunden sein kénnen.

Die Schutzguter Wasser und Sedimente sind wesentliche Bestandteile von Fahrrinne
und Seitenraum. Schutzwirdigkeit und Beeintrachtigungen werden unter den indirek-
ten Vorhabensauswirklungen in Kap. 4 beschrieben und bewertet.

9

In der urspriinglichen Unterlage E wurde ein gebietsspezifisches Zielsystem entwickelt. Dieses ist Leit-
bild fiir eine naturschutzfachliche Zielentwicklung des Untersuchungsgebiets Unter- und AufRenelbe.
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3.1.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Verdanderungen der Werte und Funktionen durch den Ausbau
der Fahrrinne

Arten und Lebensgemeinschaften

Durch den Ausbau werden die vorhandenen Biotoptypen teils dauerhaft, teils voriiber-
gehend verandert. Die Veranderungen sind in Tabelle 3-11 beschrieben und hinsicht-
lich der Erheblichkeit bewertet.
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Tabelle 3-11: Veranderungen der biotischen Werte und Funktionen durch den Ausbau der
Fahrrinne
Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Hinweis: Die Veranderungen werden abweichend von der zoologischen Einteilung der Tideelbe nachstehend fiir
die Wasserkorper beschrieben und bewertet. Es wird angegeben, welche Flachen gebaggert werden (Abtrags-
flachen nach Tabelle 3-3) und welche Flachen, die bisher nicht Fahrrinne sind und nicht laufend unterhalten
werden, kiinftig entstehen.

1 Hafen mit Stder- und Norderelbe: Vertiefung von Fahrrinne, Vorhafen und Wendekreise:
(km 619,5 bis km 635) Im Wasserkorper ,Hafen® werden 364 ha als Fahrrinne genutzte
(FZTr) Fahrrinne im maRig ausge- und unterhaltene Gewassersohle (tiefes Sublitoral) vertieft. Die
bauten Tidefluss-Unterlauf und allgemeinen Lebensraumfunktionen andern sich nur gering. Die
(FZH) Hafenbecken (364 ha) Biotope Hafenbecken (geringe Bedeutung) und ausgebauter

Flussunterlauf mit Fahrrinne (mittlere Bedeutung) werden in der
Funktion nicht veréndert.

Die speziellen Lebensraumfunktionen des Wasserkorpers Hafen
als Aufzuchtsgebiet junger Finten und als Teillebensraum des
Rapfen bleiben erhalten. Zwar kdnnen die Baggerungen die Fi-
sche vergrdmen, jedoch finden die Baggerungen nicht auf allen
Flachen gleichzeitig statt. Zudem werden keine Schlepp-
kopfsaugbagger zum Einsatz kommen (sondern Eimerkettenbag-
ger und Loéffelbagger), weshalb keine juvenilen Fische eingesaugt
werden. Der Bestandswert der Fische (mittlere Bedeutung) und
die hohe Bedeutung als Fischlebensraum wird nur kurzfristig ge-
stort, aber nicht negativ veréndert. Auch die hohe Bedeutung des
Wasserkorpers fiir das Zooplankton als Nahrungsgrundlage fiir
Fische wird nicht negativ verandert.

Fir das Zoobenthos ist der Bereich der Fahrrinne von geringer
Bedeutung (keine spezielle Lebensraumfunktionen). Die Bagge-
rungen bewirken eine Entsiedelung, so dass es kurzfristig zu ei-
nem Absunk der Bedeutung auf ,sehr gering“ kommt. Dieses ist
eine gering negative Auswirkung, zumal der Bereich auch im
Istzustand bereits stark durch Baggerungen unterhalten wird und
das Zoobenthos entsprechend gestort ist bzw. aus einer sich
schnell regenerierenden Zonose besteht.

(FZTo) maRig ausgebauter Tide-
fluss-Unterlauf, ohne Fahrrinne
(19,2 ha)

Erstbaggerung/Verbreiterung:

Im Wasserkorper ,Hafen“ werden 19,2 ha bisher nicht als Fahr-
rinne genutzte und unterhaltene Gewassersohle (tiefes Sublitoral)
vertieft. Die allgemeinen Lebensraumfunktionen andern sich
durch die Erstbaggerung in der Bauzeit kurzfristig. Langfristig
durch betriebsbedingte spatere Unterhaltung und Nutzung der
Bereiche wandelt sich der Biotop ,maRig ausgebauter Flussun-
terlauf mit Tideeinfluss, ohne Fahrrinne® (FZTo) von derzeit hoher
Bedeutung in den Biotop Fahrrinne (mittlere Bedeutung).

Die speziellen Lebensraumfunktionen der Fische und des Zoo-
planktons andern sich nicht. Der gesamte Wasserkorper ,Hafen®
hat Bedeutung als Fischlebensraum ohne Unterscheidung zwi-
schen Fahrrinne und Seitenraum und das Zooplankton bleibt als
Nahrung fir Fische weiterhin in seiner hohen Bedeutung erhal-
ten.

Das Zoobenthos ist im gesamten Bereich von geringer Bedeu-
tung, so dass die Verbreiterung ahnlich zu beurteilen ist wie bei
der o0.g. Vertiefung.
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Nr. Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

1 Regenerationsvermdgen:

Nach der Erstbaggerung im Bereich der Verbreiterung kann es
kurz- bis mittelfristig zu einer Regeneration des Zoobenthos
kommen. Die zu erwartenden Unterhaltungsbaggerungen stellen
eine Stoérung dar ahnlich der Fahrrinnenbereiche im Istzustand.
Durch zu erwartende betriebsbedingte Unterhaltung und durch
Schiffsverkehr wird die Regeneration jedoch immer wieder unter-
brochen.

Erheblichkeit:

Dauerhafte Veranderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops
»maBig ausgebauter Tidefluss-Unterlauf, ohne Fahrrinne“
auf 19,2 ha durch Baggerung und langfristige Unterhaltung und
Nutzung als Fahrrinne (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3 = -
1 WS).

Die Vertiefung der vorhandenen Fahrrinne, Vorhafenbereiche und
Wendekreise stellt keine erhebliche Beeintrachtigung dar.
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Nr. Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

2 Elbe-West (inkl. Planbereich der Be-
gegnungsstrecke)

(km 635 bis km 654,9)

(FZTr) Fahrrinne im mafig ausge-
bauten Tidefluss-Unterlauf

(361,2 ha)

(FZTo) maRig ausgebauter Tide-
fluss-Unterlauf, ohne Fahrrinne
(145,8 ha)

Vertiefung der Fahrrinne:

Im Wasserkorper ,Elbe-West* werden 361,2 ha als Fahrrinne ge-
nutzte und unterhaltene Gewassersohle (tiefes Sublitoral) vertieft.
Die allgemeinen Lebensraumfunktionen andern sich nur gering.
Der Biotop ,Ausgebauter Flussunterlauf mit Fahrrinne® (mittlere
Bedeutung) wird in der Funktion nicht verandert.

Die speziellen Lebensraumfunktionen fir Fische und die Funktion
als Wanderkorridor bleiben erhalten. Zwar kénnen die Baggerun-
gen die Fische kurzfristig vergramen, jedoch finden die Bagge-
rungen nicht auf allen Flachen gleichzeitig statt. Es wird nicht
ausgeschlossen, dass durch Einsatz von Schleppkopfsaugbag-
gern juvenile Fische eingesaugt werden. Der Bestandswert der
Fische (hohe Bedeutung) und die hohe Bedeutung als Fischle-
bensraum wird nur kurzfristig gestort (gering negative Auswir-
kung), aber nicht dauerhaft negativ verandert. Fiir das Zooplank-
ton und das Zoobenthos ist die Fahrrinne von geringer Bedeu-
tung (keine speziellen Lebensraumfunktionen). Die Baggerungen
bewirken eine Entsiedelung, so dass es kurzfristig zu einem Ab-
sunk der Bedeutung auf ,sehr gering“ kommt. Dieses ist eine ge-
ring negative Auswirkung, zumal das Zoobenthos durch Unter-
haltungsbaggerungen und Schiffsverkehr mit Sedimentaufwirbe-
lungen entsprechend gestort ist bzw. aus einer sich schnell rege-
nerierenden Zénose besteht. Ohnehin durfte es sich in der Fahr-
rinne um durch Variabilitdt gekennzeichnete Benthoszénosen
handeln.

Erstbaggerung/Verbreiterung:

Im Wasserkorper ,Elbe-West“ werden 145,8 ha bisher nicht als
Fahrrinne genutzte und unterhaltene Gewassersohle (tiefes
Sublitoral) vertieft. Die allgemeinen Lebensraumfunktionen &an-
dern sich durch die Erstbaggerung in der Bauzeit kurzfristig.
Langfristig durch betriebsbedingte spatere Unterhaltung und Nut-
zung der Bereiche wandelt sich der Biotop ,maRig ausgebauter
Flussunterlauf mit Tideeinfluss, ohne Fahrrinne* (FZTo) von der-
zeit hoher Bedeutung in den Biotop Fahrrinne (mittlere Bedeu-
tung).

Die Aufweitung der Fahrrinne im Bereich NeRsand zur Begeg-
nungsstrecke (78,3 ha) kann direkte und indirekte negative Aus-
wirkungen auf das Fintenlaich-, Aufzucht- und Nahrungshabitat
(spezielle Lebensraumfunktion des Flachwassers vor Ne3sand)
haben. Zum Einen kénnen die Baggerungen zu Vergramungsef-
fekten in der Laichzeit filhren, zum anderen kénnen aus dem
Laichgebiet verdriftende Eier und wenig mobile Fischlarven ein-
gesaugt werden. Zwar kommt die UVU zu dem Ergebnis, dass
damit keine erheblichen negativen Auswirkungen verbunden sind
und somit negative Effekte fiir die Reproduktion und damit fiir den
Bestand nicht eintreten, gleichwohl haben sich die Vorhabenstra-
ger in Abstimmung mit den Fachbehdérden zu einer vorsorglichen
Schutzmalnahme entschieden (s. Kap. 3.1.4).

Die Biotopwandlung von Bereichen, die bisher nicht Fahrrinne
sind, hat Auswirkungen auf die speziellen Lebensraumfunktionen
des Zooplanktons und des Zoobenthos. Die von Unterhaltungs-
baggerungen und Schiffverkehr bislang nicht beeinflussten Sei-
tenrdume zur Fahrrinne und im Planbereich der Begegnungsstre-
cke haben fiir das Zooplankton eine mittlere und fiir das Zoo-
benthos eine hohe Bedeutung. Insbesondere diese Funktionen
fur das Benthos (gering nur fur das Zooplankton) werden durch
Erstbaggerung und nachfolgende Unterhaltung und Schiffsver-
kehr mit Sedimentaufwirbelung fortan standig gestért und sind in
der speziellen Lebensraumfunktion von geringerer Bedeutung.
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Nr. Bestand/Einheit Verdanderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)
2 Regenerationsvermdégen: | Nach der Erstbaggerung im Bereich der Verbreiterung kann es

kurz- bis mittelfristig zu einer Regeneration des Zoobenthos
kommen. Die zu erwartenden Unterhaltungsbaggerungen stellen
eine Stoérung dar ahnlich der Fahrrinnenbereiche im Istzustand.
Durch zu erwartende betriebsbedingte Unterhaltung und durch
Schiffsverkehr wird die Regeneration jedoch immer wieder unter-
brochen.

2 Erheblichkeit: | Dauerhafte Veranderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops
»maBig ausgebauter Tidefluss-Unterlauf, ohne Fahrrinne“
auf 145,8 ha durch Baggerung und langfristige Unterhaltung und
Nutzung als Fahrrinne (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3 = -
1 WS).

Dauerhafte Verdnderung der speziellen Lebensraumfunktion
fiir das Zooplankton auf 145,8 ha (Wertstufenverlust von WS 3
auf WS 2 = -1 WS)

Dauerhafte Verdnderung der speziellen Lebensraumfunktion
fiir das Zoobenthos auf 145,8 ha (Wertstufenverlust von WS 4
auf WS 2 = -2 WS)

Die Vertiefung der vorhandenen Fahrrinne stellt keine erhebliche
Beeintrachtigung dar.
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Nr. Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

3 Ubergangsgewasser (inkl. Planbe-
reich Warteplatz Brunsbilittel)

(km 654,9 bis km 727,7)

(KFRr) Fahrrinnen-Sublitoral im
Brackwasser-Astuar (1.491,9 ha)
(KFRo) Sublitoral im Brackwasser-

Astuar auRerhalb der Fahrrinne
(140,1 ha)

Vertiefung der Fahrrinne:

Im Ubergangsgewasser werden 1.491,9 ha als Fahrrinne ge-
nutztes und unterhaltenes Sublitoral im Brackwasser-Astuar ver-
tieft. Die allgemeinen Lebensraumfunktionen andern sich nur ge-
ring. Der Biotop ,Fahrrinnen-Sublitoral im Brackwasser-Astuar”
(mittlere Bedeutung) wird in der Funktion nicht verandert.

Die speziellen Lebensraumfunktionen fir Fische und die Funktion
als Wanderkorridor bleiben erhalten. Zwar kénnen die Baggerun-
gen die Fische kurzfristig vergramen, jedoch finden die Bagge-
rungen nicht auf allen Flachen gleichzeitig statt. Es wird nicht
ausgeschlossen, dass durch Einsatz von Schleppkopfsaugbag-
gern juvenile Fische eingesaugt werden. Der Bestandswert der
Fische (hohe Bedeutung) und die hohe Bedeutung als Fischle-
bensraum wird nur kurzfristig gestort (gering negative Auswir-
kung), aber nicht nachhaltig negativ verandert.

Fur das Zooplankton ist die Fahrrinne von geringer Bedeutung
(keine spezielle Lebensraumfunktionen). Fir das Zoobenthos ist
die Fahrrinne im Istzustand jedoch von mittlerer Bedeutung, weil
der Bereich breiter ist als oberhalb und damit ist der Einfluss
durch den Betrieb der Fahrrinne geringer, so dass die Fahrrinne
eine Lebensraumfunktion der benthischen Wirbellosenfauna hat.
Die Baggerungen bewirken eine Entsiedelung, so dass es kurz-
fristig zu einem deutlichen Absunk der Bedeutung auf ,sehr ge-
ring“ kommt.

Erstbaggerung/Verbreiterung:

Im Ubergangsgewésser werden 140,1 ha bisher nicht als Fahr-
rinne oder Warteplatz genutzte und unterhaltene Gewassersohle
(tiefes Sublitoral) vertieft. Die allgemeinen Lebensraumfunktionen
andern sich durch die Erstbaggerung in der Bauzeit kurzfristig.
Langfristig durch betriebsbedingte spatere Unterhaltung und Nut-
zung der Bereiche wandelt sich der Biotop ,Sublitoral im Brack-
wasser-Astuar auRerhalb der Fahrrinne* (KFRo) von derzeit ho-
her Bedeutung in den Biotop Fahrrinne (mittlere Bedeutung).

Die Biotopwandlung von Bereichen, die bisher nicht Fahrrinne
sind, hat Auswirkungen auf die speziellen Lebensraumfunktionen
des Zooplanktons und des Zoobenthos. Die von Unterhaltungs-
baggerungen und Schiffverkehr bislang nicht beeinflussten Sei-
tenraume zur Fahrrinne und im Planbereich des Warteplatzes
Brunsbdttel haben fiir das Zooplankton eine mittlere und fir das
Zoobenthos eine hohe Bedeutung. Diese Funktionen werden vor
allem fiir das Zoobenthos durch Erstbaggerung und nachfolgende
Unterhaltung und Schiffsverkehr mit Sedimentaufwirbelung fortan
standig gestort und sind in der speziellen Lebensraumfunktion
dann von geringerer Bedeutung.
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Regenerationsvermdgen:

Nach der Erstbaggerung im Bereich der Verbreiterung kdnnte es
kurz- bis mittelfristig zu einer Regeneration des Zoobenthos
kommen. Die zu erwartenden Unterhaltungsbaggerungen stellen
jedoch eine Stérung dar ahnlich der Fahrrinnenbereiche im
Istzustand. Durch zu erwartende betriebsbedingte Unterhaltung
und durch Schiffsverkehr wird die Regeneration jedoch immer
wieder unterbrochen.

Erheblichkeit:

Dauerhafte Veranderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops
,,Sublitoral im Brackwasser-Astuar, ohne Fahrrinne“ auf
140,1 ha durch Baggerung und langfristige Unterhaltung und
Nutzung als Fahrrinne (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3 = -
1 WS).

Dauerhafte Verdnderung der speziellen Lebensraumfunktion
fiir das Zooplankton auf 140,1 ha (Wertstufenverlust von WS 3
auf WS 2 = -1 WS).

Dauerhafte Verdnderung der speziellen Lebensraumfunktion
fiir das Zoobenthos auf 140,1 ha (Wertstufenverlust von WS 4
auf WS 3 = -1 WS).

Klstengewasser (Bereich ohne ge-

plante Verbreiterung)

(km 727,7 bis km 755,3)
(KYR) Fahrrinne im Wattenmeer

(379,1 ha)

In der AuRRenelbe wird die vorhandene Fahrrinne auf 379,1 ha
vertieft. Seitenrdume werden nicht gebaggert (keine Verbreite-
rung).

Die allgemeinen Lebensraumfunktionen andern sich nur gering.
Der Biotop ,Fahrrinne im Wattenmeer” (mittlere Bedeutung) wird
in der Funktion nicht verandert.

Die speziellen Lebensraumfunktionen fir Fische und die Funktion
als Wanderkorridor bleiben erhalten. Zwar kénnen die Baggerun-
gen die Fische kurzfristig vergramen, jedoch finden die Bagge-
rungen nicht auf allen Flachen gleichzeitig statt. Es wird nicht
ausgeschlossen, dass durch Einsatz von Schleppkopfsaugbag-
gern juvenile Fische eingesaugt werden. Der Bestandswert der
Fische (hohe Bedeutung) und die hohe Bedeutung als Fischle-
bensraum wird nur kurzfristig gestort (gering negative Auswir-
kung), aber nicht nachhaltig negativ verandert.

Fir das Zooplankton ist die Fahrrinne von geringer Bedeutung
(keine spezielle Lebensraumfunktionen). Fiir das Zoobenthos ist
die Fahrrinne im Istzustand von mittlerer Bedeutung, so dass die
Fahrrinne eine Lebensraumfunktion der benthischen Wirbello-
senfauna hat. Die Baggerungen bewirken eine Entsiedelung, so
dass es kurzfristig zu einem deutlichen Absunk der Bedeutung
auf ,sehr gering“ kommt.

Regenerationsvermogen:

Vollstandig, mittelfristig binnen maximal drei Jahren.

Erheblichkeit:

Keine
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3.14 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen beim Ausbau von Fahrrinne und Verbreite-
rung des Sublitorals

Die 21-monatige Ausbauzeit kann an sich nicht verédndert werden. Es ist aber im Be-
reich der Begegnungsstrecke durch eine Bauzeitenrestriktion méglich, erhebliche Be-
eintrachtigungen der Fische, speziell der Finte, zu vermeiden:

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,Ausbau‘ / Begegnhungsstrecke
Bundesstrecke km 655 bis 638,9
Delegationsstrecke km 638,9 bis 635

Vermeidung zu spezifi-
schen Werten und Funkti-
onen

Bauzeitenrestriktionen

Zum Schutz der Fischart Finte werden vom 01.05 bis zum 30.06. in der Hauptlaich-
zeit und der anschlieRenden sensiblen zweiwdchigen Larvalphase im Rahmen des
Fahrrinnenausbaus keine Saugbagger (Laderaumsaugbagger10 /Hopperbagger) im
genannten Elbeabschnitt eingesetzt.

3.1.5 Verbleibende Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Bioto-

pe

Es sind durch den Ausbau der Fahrrinne keine gesetzlich geschitzten Biotope be-

troffen.

10

Syn. Schleppkopfsaugbagger

Stand: 31.07.2008
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3.2 Vorhabensmerkmal Unterwasserablagerungsflichen und Uber-
tiefenverfiillung

3.21 Beschreibung der technischen Planung

Wesentliche Merkmale:

In Tabelle 3-12 ist der Einbau der Sedimente nach Art und Weise des Einbaus und
den Verbringungsorten dargestellt. Die Anderungen gegeniiber der urspriinglichen

Planung sind dort im Einzelfall kenntlich gemacht.

Tabelle 3-12:

derungen sind beschrieben)

Ubersicht iiber die Verbringungsmafnahmen durch Einbau von Baggergut (An-

Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Ergin-
zungen zur urspriingli-
chen Planung

7 Unterwasserablagerungsflachen (UWA) - gesamt: 1.347,8 ha

Statt urspriinglich 6 Unter-
wasserablagerungsflachen
(1.283,4 ha) sind 7 UWA
geplant.

(1) UWA Medem-
rinne Ost

627,9 ha (Lage km 717-711, Ubergangsgewasser (Un-
terelbe); vorhanden ist Sandsediment).

Diese UWA wird den westlich anschlieRenden Me-
demgrund und den dstlich angrenzenden Neufelder
Sand einbinden.

Die Oberflache wird an die heute bestehende Bathy-
metrie angepasst: Die Form der UWA wird als Mulde
ausgebildet, mit einer tiefsten Lage von NN — 5,10 m
(erweiterte Flachwassertiefe). Sie bindet seitlich in die
Bdschungen unterhalb der Wattkante auf einer Héhe NN
- 3,60 m ein (Flachwassertiefe).

Einbaumaterial: Mergel (aus Delegationsstrecke).

Abdeckung mit Sand (bis Endkapazitat). Die Einbauhdhe
betragt im Mittel 3,0 m Uber Gewassersohle.

Ca. 190 ha sichernde Oberflachenabdeckung der Bo-
schungen und der strémungsexponierten Bereiche mit
Korngemischschittung (sogenanntes ,kiinstliches Hart-
substrat®).

Bauzeit: 21 Monate (fast 2 Jahre).

Geplante Oberflachenstruktur: ca. 440 ha sogenanntes
naturliches Weichsubstrat (Sand), ca. 190 ha soge-
nanntes kunstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Keine Anderung der techni-
schen Planung, jedoch
neue Restriktionen der
Bauzeit:

Keine Bautatigkeiten in der
fur Brandenten empfindli-
chen Mauserzeit zwischen
dem 01.Juli und dem 31.

August.
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Ort /Bezeichnung

Beschreibung der wichtigsten KenngroRen

Anderungen oder Ergén-
zungen zur urspringli-
chen Planung

(2) UWA Neufel-
der Sand

- 490,3 ha (Lage km 707-702, Ubergangsgewasser (Un-
terelbe); vorhanden sind Sandsedimente).

- Die Oberflache der UWA liegt zwischen NN — 4,60 m
und NN - 3,60 m (Flachwasser).

- Einbaumaterial: Feinsande, teils schluffig,

- Abdeckung mit Sand (bis Endkapazitat).

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m tber Gewasser-
sohle.

- Ca. 60 ha sichernde Oberflachenabdeckung der B6-
schungen und der Bschungsschultern mit Kornge-
mischschuttung.

- Bauzeit: 21 Monate (fast 2 Jahre).

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 430 ha sogenanntes
natirliches Weichsubstrat (Feinsand), ca. 60 ha soge-
nanntes kunstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Keine Anderungen.

(3) UWA Glamey-
er Stack-Ost

- 80 ha (Lage km 717-714 Ubergangsgewasser (Unterel-
be); Sandsedimente vorhanden).

- Der FuBpunkt liegt etwa bei NN —7m. Die Unterwasser-
bdschung reicht bis LAT (NN —2,05 m) hinauf und wird
an die vorhandene Bdschung mit einer sehr flachen Nei-
gung von 1:25 bis 1:35 angepasst.

- Fulsicherung: Steinschittung oder Mergel.

- Einbaumaterial: Feinsande.

- Abdeckung mit Sand.

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m lber Gewasser-
sohle.

- 8 ha sichernde Oberflachenabdeckung der Béschungen
und der Béschungsschultern mit Korngemischschiittung
(urspriinglich 6 ha Korngemisch).

- Bauzeit: 6 Monate (1/2 Jahr)

- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 72 ha sogenanntes
naturliches Weichsubstrat (Feinsand), ca. 8 ha soge-
nanntes kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Modifikation der Flachen-
gréfie von ursprunglich 62,6
ha auf 80 ha.

Diese Unterwasserablage-
rungsflache ist nunmehr
fester Bestandteil der Pla-
nung und dient dem dauer-
haften Schutz des Ufers im
exponierten Altenbrucher
Bogen. Im Unterschied zu
Unterlage B.2 wurden Um-
ring und Profilierung leicht
verandert.

(4 neu) UWA
Glameyer Stack-
West

- 47 ha (Lage 720 — 717 Ubergangsgewasser (Unterelbe),
Sandsedimente vorhanden).

- Der FuBpunkt liegt im 6stlichen Bereich bei NN — 10m.
Die Unterwasserbdschung reicht bis LAT (NN —2,05 m)
hinauf und wird an die vorhandene B&schung mit einer
sehr flachen Neigung von 1:25 angepasst.

- Einbaumaterial: Feinsande.

- Abdeckung mit Sand (strémungsexponierte Bdschungen
mit Korngemisch, ca. 5 ha).

- Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m lber Gewasser-
sohle.

- Bauzeit: 6 Monate (1/2 Jahr).
- Geplante Oberflachenstruktur: ca. 42 ha sogenanntes

naturliches Weichsubstrat (Sand), ca. 5 ha sogenanntes
kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch).

Neuer Vorhabensbestand-
teil

Diese neu geplante UWA
grenzt unmittelbar an die
UWA Glameyer Stack-Ost
an und reicht mit ca. 3 km
Laénge bis zu den Buhnen
bei Altenbruch. Diese UWA
dient dem dauerhaften
Schutz des Ufers im expo-
nierten Altenbrucher Bogen.

Stand: 31.07.2008

Seite 39/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe

Plandnderungsunterlage Teil 4

Landschaftspflegerischer Begleitplan
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Ort /Bezeichnung | Beschreibung der wichtigsten KenngréRen

Anderungen oder Ergén-
zungen zur urspringli-
chen Planung

(5) UWA st. Mar- | -
garethen

27,6 ha (Lage km 692-690 im Ubergangsgewésser
(Unterelbe), Sandsedimente vorhanden).

Die Beflillung mit Sand erfolgt bis MTnw —3,0 m (NN —
4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m tiber Gewasser-
sohle.

Bauzeit: 4 Monate (unmittelbar zuvor werden die UWA
Scheelenkuhlen und Brokdorf hergestellt).
Gesamtbauzeit aller drei UWA (5-7): 15 Monate.
Geplante Oberflachenstruktur: ca. 24,8 ha sogenanntes
natirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 2,8 ha sogenann-
tes kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich
der Béschungsschulter).

Keine Anderungen.

(6) UWA Schee- -
lenkuhlen

48,3 ha (Lage km 687-685 im Ubergangsgewasser
(Unterelbe).

Die UWA Scheelenkuhlen war bereits Bestandteil der
vorangegangenen Fahrrinnenanpassung. Es erfolgte nur
eine geringfiigige Beschickung, so dass eine weitere
Befiillung im Rahmen dieses Vorhabens erfolgt.

Die Beflllung mit Sand erfolgt bis MTnw —-3,0 m. (NN —
4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

Die Einbauh6he betragt im Mittel 3,0 m Gber Gewasser-
sohle.

Bauzeit: 7 Monate (unmittelbar danach wird UWA St.
Margarethen hergestellt).

Geplante Oberflachenstruktur: ca. 43,5 ha sogenanntes
natirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 4,8 ha sogenann-
tes kiinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich
der Béschungsschulter).

Keine Anderungen.

(7) UWA Brokdorf | -

26,7 ha (Lage km 685-683 Ubergangsgewésser (Unter-
elbe), Sandsedimente vorhanden).

Einbaumaterial: Sand

Die Beflllung mit Sand erfolgt bis MTnw —3,0 m. (NN —
4,40 m, erweiterte Flachwassertiefe).

Die Einbauhdhe betragt im Mittel 3,0 m tGber Gewasser-
sohle.

Bauzeit: 4 Monate (unmittelbar danach wird UWA
Scheelenkuhlen hergestellt).

Geplante Oberflachenstruktur: ca. 24 ha sogenanntes
natirliches Weichsubstrat (Sand), ca. 2,7 ha sogenann-
tes kinstliches Hartsubstrat (Korngemisch im Bereich
der Béschungsschulter).

Keine Anderungen.

Ubertiefenverfiillung, gesamt: 6,0 ha

Keine Anderungen.

St. Margarethen -

6,0 ha (Lage km 689,1-688,8 Ubergangsgewasser (Un-
terelbe)).

Die mittlere Breite betragt ca. 200 m. Die Verfillschicht
betragt im Mittel ca. 1,7 m. Fur den filterstabilen Aufbau
wird zuerst Mergel in die Ubertiefe eingebracht. Danach
wird eine Sandschicht (ca. 0,80 bis 0,90 m méachtig) als
,Oberflachensicherung“ verklappt.

Einbautiefe tiber 15 m unter NN

Die nachfolgende Tabelle 3-13 gibt einer Ubersicht zu Oberflachensubstrat und Bau-

zeit der UWA.
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Tabelle 3-13: Ubersicht Unterwasserablagerungsflichen: Oberflichensubstrat und Bauzeit
Unterwasserablagerungsflache Kiinftige Oberflache aus | Kiinftige Oberflache aus | Bauzeit in
Sand (ha) Korngemisch (Hartsub- | Monaten
(ha-Angaben aufgerun- | strat) (ha)
det) (ha-Angaben aufgerun-
det)
Medemrinne-Ost 440 190 21
Neufelder Sand 430 60 21
Glameyer Stack-Ost 72 8 6
Glameyer Stack-West 42 5 6
Brokdorf 24 3 4
Scheelenkuhlen 44 5 7
St. Margarethen 25 3 4
Gesamt: 1.077 274 =1.351 ha
3.2.2 Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

denen Werte und Funktionen

Auswahl betroffener Schutzgiiter

In Tabelle 3-14 wird die Prognose der UVU zusammengefasst.

Tabelle 3-14: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Unterwasserablage-
rungen und Ubertiefenverfiillung“
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnde- UVU Prognose: Absunk

lungsunterlage

rungsunterlage Teil 3

um eine oder mehrere
Wertstufen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):

Zooplankton E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 102 ff)
Zoobenthos E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Ja: Uberdeckung und
11, S. 102 ff) Schéadigung bzw. Entsiede-

lung der Benthosgemein-
schaften (-2 Wertstufen)

Fische und Rundmauler

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 105ff)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Ja: bauzeitliche Meidungs-
reaktionen (Beunruhigung
des Lebensraums durch
Stérungen wie Unterwas-
serlarm, Tribungswolken,
Schiffsbewegungen und
damit Beeintrachtigung von
Laichhabitaten aller dort
vorkommenden Fischarten
(-1 Wertstufe)

Meeressauger

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 103 ff)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Nein
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Schutzgut (UVU)

Bezug Planfeststel-
lungsunterlage

Bezug Planéande-
rungsunterlage Teil 3

UVU Prognose: Absunk
um eine oder mehrere
Wertstufen

Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):

Brutvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S.
108)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Durch Bautatigkeiten zur
UWA und zur Ubertiefen-
verfullung St. Magarethen
kann es im Vorland von St.
Magarethen zu Meidungs-
reaktionen der dort briiten-
den Arten kommen, so dass
der Brutlebensraum bau-
zeitlich beeintrachtigt wird (-
1 Wertstufe)

Gastvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S.
113)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: bauzeitliche Meidungs-
reaktionen und Stérung
mausernder Brandganse
durch Larm/Gerausche und
Schiffsbewegungen wah-
rend der Herstellung der
UWA Medemrinne-Ost und
Neufelder Sand (- 4 Wert-
stufen)

Bauzeitliche Meidungsreak-
tionen im Umfeld von bis zu
500 m durch die Herstellung
der kleinen ufernahen Un-
terwasserablagerungsfla-
chen (-1 Wertstufe)

Pflanzen*

Aquatische Flora

E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S.
37)

Kap. 3.7.6 (S. 101 ff)

Nein

Terrestrische Flora

E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S.
B4ff)

Kap. 3.6.6 (S. 87ff)

Nein

Boden

E, Kap. 6.5 (S. 43ff)

Kap. 3.5.6 (S. 82)

Nein

Was-
ser/Wasserbeschaffenheit

E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S.
94f)

Kap. 3.2.6 (S. 56ff)

Nein

Wasser/Sedimente

E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40),
Tab. 4.2-3, S. 44)

Kap. 3.3.6 (S. 70ff)

Nein: Es werden teilweise
positive Auswirkungen
prognostiziert (bis zu +2
Wertstufen)

25ff)

Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 17ff) Kap. 3.4.6 (S. 76ff) Nein

Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | Kap. 3.11.6 (S. 200f) Nein
14.3.3 (S. 25) Kap. 3.12.5 (S. 203ff)

Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | Kap. 3.13.5 (S. 209ff) Nein

Erlduterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.

FiUr das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,,Unterwasserablagerungsfla-
chen und Ubertiefenverfiillung“ werden nachstehend

e Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften / Fische und Zoobenthos

e Amphibisch-terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften / Brut- und Gastvogel

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen (z.B. durch Veranderun-
gen der Hydrologischen Parameter) sind in Kapitel 4 dargestellt.
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3.2.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Fische und Rundmauler

Die Beschreibung der Fischfauna ist in den Unterlagen E (Kap. 11.1.1) und H.5b (Kap.
2.3.4) beschrieben. Die Bestandsbeschreibung ist nach wie vor aktuell und glltig,
wurde aber um die in Plananderungsunterlage Teil 3 genannten Untersuchungen er-
ganzt. Bisher wurden 103 Fischarten in der Tideelbe nachgewiesen. Durch die neuen
Untersuchungen erhdht sich die Artenzahl auf 105 Arten.

Die Einteilung der Unter- und Aulenelbe als Fischgewasser erfolgt in 3 Abschnitten
entsprechend der Einteilung nach EU-WRRL (die Einteilung ist beim Benthos anders).
Alle Unterwasserablagerungsflachen und die Ubertiefenverfillung liegen im Abschnitt
3 (im Wasserkérper Ubergangsgewasser).

Abschnitt 3 (Strom-km 655-Ende UG: Schwinge-Mundung bis AuRenelbe)

In diesem Abschnitt wird der Einfluss des Nordseewassers starker und fiihrt zu einem
veranderten Artenspektrum in der Tideelbe. Daher wird dieser Abschnitt von der
ARGE ELBE (2004a) als Ubergangsgewasser (Typ T1) klassifiziert. Ab Strom km 727
(Cuxhaven Kugelbake) wird die Auldenelbe als Kiistengewasser gefuhrt. Samtliche in
Tabelle 2.3-2 der Unterlage H.5b genannten euryhalinen und marinen Arten sind hier
prasent, wahrend der Anteil der limnischen Arten stark zurlickgeht. Lediglich Kaul-
barsch und Zander dringen noch in hdherer Zahl in diesen Abschnitt vor (BioConsult
2000). Die zahlreich vertretenen marinen Arten machen diesen Abschnitt zum arten-
reichsten in der Tideelbe.

Auch dieser Abschnitt wird vom euryhalinen Stint dominiert. Mit einem Anteil von rund
90% am Gesamtfang stellt er die individuenstarkste Art dar. Es folgen Hering (2,4%)
und Kaulbarsch. Eine Darstellung der 6 haufigsten Arten in diesem Abschnitt gibt
Abbildung 3-4. Auffallig ist der geringe Anteil der Strandgrundel (in der folgenden Ab-
bildung nicht aufgefihrt), einer Art, welche im polyhalinen bzw. marinen Bereich hohe
Abundanzen und Stetigkeit hervorbringt (IHF 1997, Vorberg & Breckling 1999, Bio-
Consult 2000).
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Abbildung 3-4: Relative Fangzusammensetzung nach Anzahl / Art Abschnitt 3

Quelle: GAUMERT (2005), Untersuchungszeitraum: 2000-2004, Hamenfange

Die Fisch-Biomasse liegt in diesem Abschnitt nach Thiel (1994, zit. IHF 1997) bei 200
kg m™ 10 und damit deutlich héher als in den Abschnitten oberhalb. Eine Ubersicht
Uber die Anteile der verschiedenen Arten am Aufbau der Biomasse zeigt Abbildung
3-5. Auch hier fallen die haufigen, jedoch kleinen Arten wie Kleine Seenadel oder
Dreistachliger Stichling kaum ins Gewicht.
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Hering 4.6%
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11,9%

Abbildung 3-5: Relative Fangzusammensetzung nach Gewicht/Art in Abschnitt 3

Quelle: Gaumert (2005), Untersuchungszeitraum: 2000-2004, Hamenfange

In der AuRenelbe sind die Watt- und Flachwasserbereiche einschliellich der Rinnen
und Priele bevorzugte Lebensrdume fir die meisten Fischarten. Die Habitate haben
einen besonderen Schutzbedarf in diesem LBP. Durch die UWA entstehen Flachwas-
serbereiche. Diese sind aus tierdkologischer Sicht wertvoll (Wetzel, schriftl. Mitt. BfG
2008).

"Weiter seewdrts stellen die rinnenbegleitenden Watten wichtige Aufwuchs- und Nah-
rungsgebiete fiir die dort dominierenden marinen Nahrungsgéste (u.a. juvenile Plattfi-
sche, Herings- und Dorschartige) dar. Neben juvenilen Schollen und Seezungen fiih-
ren auch Nordseegarnelen tiderhythmische Wanderungen auf die bei Flut (ibersplilten
Watten aus, um hier nach Nahrung zu suchen." (Haesloop 2004).

Die Vorhabensflachen liegen jedoch auerhalb rinnenbegleitender Watten.

In den polyhalinen Bereichen hat die Kleine Seenadel ihren Verbreitungsschwerpunkt.
Dies Art ist relativ tolerant gegentber niedrigen Salzgehalten und bevorzugt detritus-
reiches bzw. seegras- und algenreiches Substrat. Im marinen Bereich ist die Sand-
grundel haufig. Im Herbst kommt es zu einem Massenauftreten, wenn die Jungfische
zum Bodenleben Ubergehen. Dabei werden die tieferen Rinnen weniger stark fre-
quentiert als die flacheren Priele.

Nach den Ergebnissen der Erganzung der UVU (Plananderungsunterlage Teil 3, Kap.
3.9.1.3) fallen unterhalb Gliickstadt die rein limnischen Arten aus. Bei Brunsbittel
setzt sich das Artenspektrum zum gréten Teil aus euryhalinen, wandernden Arten
zusammen (IBL 2007). Der Stint erreicht dort Dominanzanteile von ~60%. Bei der
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Oktoberbeprobung wurde auch der Aal in nennenswerter Zahl festgestellt. Er erreichte
in einigen Hols Dominanzanteile bis zu 30% und war nach dem Stint die zweithau-
figste Art. Es handelt sich dabei um absteigende, laichbereite Tiere, die zuriick in die
Sargassosee schwimmen. Bei Flunder und Kaulbarsch lagen die Dominanzanteile
zwischen 11 und 16%, je nach Hol, es folgen weiterhin Flussneunauge und Finte. Ma-
rine Arten, wie Meerasche, Sprotte und Strandgrundel kommen in geringen Dominan-
zen im Bereich Brunsbuttel vor und dringen vereinzelt stromaufwarts bis in den Be-
reich Stade-Butzfleth, z.T. noch weiter vor (Limnobios 2007).

Die Bewertung des Fischbestandes wird auch angesichts der neuen Untersuchungen
beibehalten. Die ausflihrliche Begriindung und Herleitung der Bewertung ist in Unter-
lage H.5b, Kap. 2.3.6, S. 77 ff. nachzulesen, die sich an einem gebietsbezogenen
Zielsystem (naturschutzfachlich abgeleitetes Leitbild nach BfG-Vorschlag) misst.

Der Abschnitt 3 ist fur den festgestellten Bestand und als Fischlebensraum von hoher
Bedeutung (Wertstufe 4).

Zoobenthos

Die Einteilung der Tideelbe als Lebensraum fur das Zoobenthos erfolgt in vier Ab-
schnitten entsprechend der Salinitat (vgl. in diesem LBP die entsprechende Beschrei-
bung zum Vorhabensmerkmal Ausbaumalinahmen in Kap. 3.1.2.1). Demnach liegen
die drei UWA Brokdorf, Scheelenkuhlen und St. Magarethen sowie die Ubertiefenver-
fullung St. Magarethen im mesohalinen Abschnitt 3: Gluckstadt (Strom-km 677) bis
Brunsbuttel (Strom-km 700) und die anderen UWA Medemrinne-Ost, Neufelder Sand
sowie Glameyer Stack-Ost und —West liegen im polyhalinen Abschnitt 4: unterhalb
Brunsbuttel (Strom-km 700).

Im Vergleich zu den Unterlagen E und H.5b sind durch die neueren Untersuchungen
zwar zusatzliche Arten dazugekommen, dennoch haben sich keine grundsatzlichen
Anderungen der Lebensgemeinschaften ergeben. Im UVU Erganzungsbericht (Plan-
anderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.9.1.2.3) ist der Bestand ausflihrlich beschrieben.
Um inhaltliche Wiederholungen in dieser Unterlage (LBP) zu vermeiden, werden
nachfolgende lediglich die wesentlichen Ergebnisse wiedergegeben (im Ubrigen sei
auf Kap. 3.1.2.1 in diesem LBP verwiesen):

Abschnitt 3: Glickstadt (Strom-km 677) bis Brunsbiittel (Strom-km 700); mesohalin

Zu Beginn des Abschnittes in Hohe Gliickstadt / Stormindung (Strom-km ~680) set-
zen sich die Zénosen hauptséchlich aus dem Polychaeten Marenzelleria viridis sowie
Brackwasseroligochaeten zusammen. In Sedimentbereichen mit geringerer Korngré-
Re siedelt die eurytope Oligochaetenart Limnodrilus hoffmeisteri, wahrend Limnodrilus
profundicola sandige Bereiche bevorzugt (IHF 1997, BioConsult 1997b). Subdomi-
nante Vorkommen der Zebramuschel (Dreissena polymorpha) sowie des Flohkrebses
Bathyporeia pilosa besiedeln stdrungsarme Bereiche, wahrend der Oligochaet Pro-
pappus volki (haufigste Art in den Abschnitten oberhalb) nur noch im Bereich von
Klappstellen in héherer Zahl auftritt.

Stand: 31.07.2008

Seite 46/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Im weiteren Verlauf dieses Abschnittes kommt es zu einem Rickgang der Artenzahl.
Lediglich der Polychaet Marenzelleria viridis ist iber den gesamten Abschnitt verbrei-
tet (BioConsult 2004d). Die limnisch-oligohalinen Arten (z.B. Propappus volki, Dreis-
sena polymorpha, Chironomiden-Arten) fallen aus, wahrend eine allmahliche Besied-
lung mit marinen Polychaeten (z.B. Polydora ciliata, Pygospio elegans), Hydrozoen
(z.B. Obelia longissima) und marinen Crustaceen einsetzt. Ab Hohe Brunsbittel
(Strom-km 690) dominieren bereits die Polychaeten (Marenzelleria viridis, M. wireni)
und Crustaceen (Bathyporeia elegans, B. pilosa, Neomysis integer) die Lebensge-
meinschaften (BioConsult 2004d). Die Fahrrinne ist hier artenreicher besiedelt, als in
weiter oberhalb gelegenen Abschnitten, da durch die Gezeitenstrémung vermehrt ma-
rine und brackwassertolerante Arten eingetragen werden und sich zumindest zeitwei-
se an den Fahrrinnenrandbereichen halten kénnen.

Ergebnisse nach Plananderungsunterlage Teil 3 (Kap. 3.9.1.2.3):

Mit dem Brackwasseroligochaeten Tubificoides heterochaetus trat am Nordufer bei St.
Margarethen eine Art in hoher Individuenzahl auf, die in den Unterlagen E und H.5b
bisher nicht genannt wurde (Tabelle 3-15). Dies ftrifft auch fir den Brackwasserpoly-
chaeten Manayunkia aestuarina zu, der jedoch nur vereinzelt auftrat und gréRere Be-
stéande erst in Abschnitt 4 bildet (s.u.). Aus Abschnitt 3 stammen auch Einzeltiere von
Gammarus duebeni, Capitella capitata und der Miesmuschel Mytilus edulis, die aus
dem polyhalinen Bereich bekannt sind und vermutlich stromaufwarts eingewandert
bzw. verdriftet sind. Die Artenzahl fur diesen Abschnitt erhéht sich von 44 auf 49 Ar-
ten/Taxa.

Tabelle 3-15: Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 3 und deren maximale Indivi-

duenzahl / m?

Arten / Taxa Individuenzahl / m?
OLIGOCHAETA --
Tubificoides heterochaetus 3.573
POLYCHAETA --
Capitella capitata 20
Manayunkia aestuarina 20
BIVALVIA --
Mytilus edulis 10
CRUSTACEA -
Gammarus duebeni 10
Erlauterung: Abschnitt 3, Strom km 690. Quelle: Krieg (2006, 2007a, 2008);

*: bei Taxazahl nicht mitgezahlt
Nach Angaben der BfG (Wetzel 2008, schriftl. Mitt.) ist der Bereich bei St. Margare-
then durch eine hohe Variabilitat gekennzeichnet. Die Sedimentzusammensetzung
zeigte zwischen 1998 und 2003 eine deutliche Verschiebung von schlickigem zu san-
digen Substrat. Die Benthosgemeinschaft weist starke jahrliche Schwankungen auf,
was z.B. durch jahrliche Verschiebungen der Salinitdtsbereiche begrindet sein kann.
Generell ist nach BfG (2008) die Variabilitat der Makrofaunengesellschaft ein wesent-
liches Kennzeichen in diesem Bereich. Eine etablierte Lebensgemeinschaft gibt es
hier nicht.
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Abschnitt 4: Brunsbiuttel (Strom-km 700) bis Ende UG; polyhalin

Ab Brunsbuttel 6ffnet sich der Mindungstrichter der Elbe. Der Abschnitt ist gepragt
durch ausgedehnte Sande und Watten. Der Salzgradient liegt i.d.R. Uber 17,5 PSU
(Polyhalinikum). Die Artenzahl nimmt im Vergleich zum vorigen Abschnitt deutlich zu,
da euryhalin-marine Arten verstarkt aus der Nordssee einwandern.

In diesem Abschnitt wurden 109 Taxa rezent nachgewiesen. Die Polychaeten stellen
mit 35% den Hauptteil der Arten, gefolgt von den Crustaceen mit 28%. Mit Ausnahme
der Hydrozoen und der Lamellibranchia (beide 10%) bilden alle anderen Tiergruppen
deutlich unter 10% des Artenspektrums.

Haufigste Bewohner des Sublitorals auf sandigem Substrat sind die Flohkrebse der
Gattung Bathyporeia, von denen B. pelagica, B. pilosa und B. elegans (eu-) domi-
nante Bestande bilden (BioConsult 2004a, d, 2005a). Auf schlickigem Sediment sind
dagegen die Polychaeten Polydora ciliata und Pygospio elegans kennzeichnend (IHF
1997). Die Muschel Macoma balthica, sowie die Polychaeten Nephtys hombergi, N.
cirrosa, Heteromastus filiformis und Magelona mirabilis kommen regelmafig, aber in
geringerer Zahl vor. Hartsubstrate werden von Hydrozoen und der Miesmuschel (My-
tilus edulis) zur Anheftung benutzt. Eine Miesmuschelbank befindet sich laut Martens
(1992, zit. in IHF 1997) zwischen Altenbruch und Cuxhaven (Strom-km 711 — 726) am
sudlichen Fahrrinnenrand. Im Aufwuchs des Hartsubstrates siedelt Corophium la-
custre. Das Luckensystem der Steinschittungen und Buhnen dient den Gammariden
als Lebensraum (IHF 1997).

Die Individuenzahlen in diesem Abschnitt sind, besonders auf Schlick, verhaltnisma-
Rig hoch. Generell wurden auch in diesem Abschnitt starke Unterschiede in der Be-
siedlungsdichte nachgewiesen.

Ergebnisse der Plandnderungsunterlage Teil 3 (Kap. 3.9.1.2.3)

Unter Berticksichtigung neuer Untersuchungen erhéht sich die Arten-/Taxazahl um 13
Arten/Taxa (Tabelle 3-16) von 109 auf 122. Grundsatzlich ist die Beschreibung aus
den Unterlagen E und H.5b weiterhin aktuell, jedoch haben die Bestande der Poly-
chaetenarten Marenzelleria viridis und M. wireni deutlich zugenommen. Mit Ausnahme
des Polychaeten Manayunkia aestuarina sind die Abundanzen der neu festgestellten
Arten relativ gering. Manayunkia aestuarina besiedelt die Stdufer der Elbe im Belu-
mer bzw. Nordkehdinger Watt.
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Tabelle 3-16: Neu nachgewiesene Arten / Taxa in Abschnitt 4 und deren maximale Indivi-
duenzahl / m?

Strom-km 71 713-716 722

Quelle Krieg (2006-2008) Bioconsult (2007a,b) Kalberlah (2007)
Arten / Taxa - -- -

HYDROZOA - - -
Campanulariidae indet. - X -
BRYOZOA - - -
Canopeum seurati - X -
Membraniporella nitida - X -
TURBELLARIA - - -

Procerodes ulvae - -
OLIGOCHAETA

Clitellio arenarius

Tubifex nerthus 10 - -
POLYCHAETA - - -
Manayunkia aestuarina 1.690 - -
Polydora cornuta - 20 -
Streblospio benedicti - Einzelexemplar -
GASTROPODA - - -
Valvata cristata 20 - -
BIVALVIA - - -
Mysella bidentata 130 - -
CRUSTACEA - -- -
Palaemon adspersus 20 - -
Paramysis spiritus 60 - -

Quelle: Krieg (2006, 2007a, 2008), Bioconsult (2007a,b), Kalberlah (2007); x: Kolonie

Im Bereich der geplanten Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack-Ost und
Glameyer Stack-West wurde das Makrozoobenthos neu erfasst. Als Ergebnis stellte
Bioconsult (2007b) fest:

"Im Zuge der Bestandsaufnahme des Makrozoobenthos am Glameyer Stack konnten
an 37 Stationen (4 0,17m? 34 Taxa nachgewiesen werden. Unter diesen Taxa befan-
den sich 3 Neozoa (Marenzelleria cf. wireni, Balanus improvisus, Mya arenaria) und
eine Art der ,,Roten Liste” (Streblospio benedicti, pot. Gefdhrdung). Polychaeten waren
vor den Crustaceen mit 30 bzw. 27 % die artenreichsten Gro3gruppen. Die mittlere
Artenzahl lag bei 6,7 Arten/0,1 m? mit einer Spannweite von 3 bis 15 Arten/0,1 m? (Mi-
nimum-Maximum), die mittlere Individuendichte bei 32 Ind./0,1 m? (Min: 2 Ind./0,1 m?
Max: 152 Ind./0,1 m?). Die Polychaeten stellten in Bezug auf die Abundanz 76 % des
Benthos, gefolgt von den Crustaceen (22 %). Die Biomasse erreichte im Mittel Werte
von 0,04 g AfTG/0,1 m? bei einem Maximal- bzw. Minimalgewicht von 0,4 g AfTG/0,1
m?bzw. 0,0003 g AfTG/0,1 m? Auch bei diesem Parameter waren die Polychaeten mit
50 % die wichtigste Gro3gruppe, gefolgt von den Crustaceen (33 %). Die stetigsten
Arten waren die Polychaeten Marenzelleria spp. und Heteromastus filiformis mit 86
bzw. 70 % Anwesenheit an den 37 Stationen. Die Dominanzstruktur des Benthos
wurde durch das eudominante Auftreten von Marenzelleria spp. (61%) bestimmt. Eine
am sldlichen Fahrrinnenrand zwischen Elbe-km 711 — 726 vermutete Miesmuschel-
bank (in IHF1997) konnte nicht bestétigt werden. Im Hinblick auf Artenzusammenset-
zung, Dominanzstruktur und Biomasse zeigen die Ergebnisse aber insgesamt, dass
die hier festgestellte Benthosgemeinschaft weitgehend einem fiir diesen Elbabschnitt
typischen Bild entspricht."”
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Die o0.g. Muschelbanke sind jedoch im Elbmindungsgebiet vorhanden. Sie befinden
sich im Bereich des Grodener Hafens bei Cuxhaven (Strom-km 722). Kalberlah (2007)
konnte in diesem Bereich an mehreren Probestellen Miesmuscheln verschiedener Al-
tersstadien feststellen:

"Die festgestellten Miesmuschelbdnke befinden sich rdumlich alle entlang einer Linie
im Ubergangsbereich zwischen der Flachwasserzone der Wattflichen und der Tief-
wasserzone des Elbfahrwassers (...). Die Miesmuscheln nutzen als Ansiedlungsbe-
reich aller Wahrscheinlichkeit nach die hier vorherrschenden festen Feinsande im U-
bergangsbereich zum Fahrwasser. Diese festen Feinsande des Fahrwassers bilden
als ,kinstlicher” fester Untergrund die nétigen Standortbedingungen fiir die Ansied-
lung dieser Hartsubstratsiedler." (Kalberlah 2007: S.22)

Da Kalberlah (2007) keine Muscheln mit einer Schalenlange > 5 cm vorfand geht er
von einer Neubesiedlung dieses Standortes aus.

Rote Liste-Arten

Im nachgewiesenen Artenspektrum sind 8 Arten in den Roten Listen (Bundesamt fiir
Naturschutz 1998, Nordheim & Merck 1995, Nordheim et al. 1996) mit einem Gefahr-
dungsstatus versehen. Eine Art steht auf der sog. Vorwarnliste. Eine Ubersicht tber
die Arten der Roten Listen gibt Tabelle 3-5 in Kap. 3.1.2.1.

Die Bewertung des Zoobenthosbestandes wird auch angesichts der neuen Untersu-
chungen weitgehend beibehalten, weil sich der Bestand nicht grundséatzlich verandert
hat und auch die Bewertungen nach Krieg (2005-2008) Giber den Untersuchungszeit-
raum anndhernd konstant blieben. Eine Zusammenfassung der Bewertung des Zoo-
benthos gibt die Tabelle 3-6 in Kap. 3.1.2.1.

Brutvogel

Brutvdgel sind nicht direkt betroffen und Brutvogellebensrdume werden durch die An-
lage der Unterwasserablagerungsflachen und durch die Ubertiefenverfiillung nicht di-
rekt beansprucht. Aus der Untersuchung ergaben sich jedoch bauzeitliche Stérungen
fur das Vorland St. Magarethen. Darlber hinaus liegen fir Niedersachsen neue Brut-
vogeldaten vor. Daher ist der Bestand im Bereich der UWA Glameyer Stack nachste-
hend zu beschreiben und zu bewerten. Zunachst wird aber der Bereich St. Maga-
rethen beschrieben, flir den entsprechend der urspriinglichen Auswirkungsprognose
(Unterlage E) eine bauzeitliche Stérungen mit einem Wertstufenabsunk von WS —1
festgestellt wurde (s. Tabelle 3-14).

St. Margarethen

Das Vorland von St. Margarethen befindet sich in unmittelbarer Nachbarschaft zu der
geplanten UWA St. Margarethen (Bauzeit 4 Monate) und der Ubertiefenverfiillung.
Aus dem Vorland liegen neue Brutvogeldaten vor (Griinkorn 2005, 2006). Jedoch be-
ziehen sich diese Daten auf ausgewahlte Vogelarten (Tabelle 3-17), so dass sie nur
eingeschrankt mit denen der UVU bzw. Unterlage H.4b vergleichbar sind.
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Tabelle 3-17: Brutbestand ausgewahlter Arten im Vorland vor St. Margarethen
Erfassungsjahr 2005 2006
Art /Anzahl Brutpaare -- --
Austernfischer 3 2
Sabelschnabler 6 6
Kiebitz 21 18
Rotschenkel 8 6
Uferschnepfe 4 3
Brandgans 3 -
Bekassine 1 1
Blakhuhn 1 -
Rohrweihe 1 1
Steinschmatzer - 1

Quelle: Haack (2002), Griinkorn (2005, 2006)

Der Brutbestand im Vorland hat in den letzten Jahren deutlich abgenommen (vgl.
Tabelle 3-18). Der in der UVU (Kap. 10, S. 79 ff.) und Unterlage H4b, S. 23 bzw. An-
hangstabelle 1.8, beschriebene Bestand stellt ein best-case Szenario dar. Die Be-
standsbeschreibungen aus der UVU (Kap. 10, S. 11) und der Unterlage H.4b, S. 114
ff), bleiben somit prinzipiell gltig, beziehen sich jedoch auf einen Zustand, der ver-
mutlich mittelfristig nicht wieder erreicht wird.

Tabelle 3-18: Vergleich des Brutbestands ausgewihlter' Arten im Vorland vor St. Margare-
then aus verschiedenen Erfassungsjahren

Erfassungsjahr 2001 2003 2005 2006
Art /Anzahl Brutpaare -- -- -- --
Austernfischer 12 5 3 2
Sabelschnabler 7 6 6 6
Kiebitz 39 27 21 18
Rotschenkel 22 13 8 6
Uferschnepfe 13 5 4 3
Brandgans 4 2 3 -
Bekassine 1 1 1 1
Blakhuhn 1 1 1 -
Rohrweihe 2 1 1 1
Steinschmatzer - - - 1
Quelle: Haack (2002), Nationalparkamt 2003, Griinkorn (2005, 2006)

In der UVU (Unterlage E, Kap. 10, S. 80) und in Unterlage H.4b (S. 116 ff) wurden
Beeintrachtigungen der Brutvdgel durch Schallimmissionen prognostiziert. Dabei wur-
de der schallkritische Wert bei 47 dB (A) angesetzt. Durch die Untersuchung von Gar-
niel et al. (2007) wird dieser Wert fir den schallempfindlichen Wachtelkonig bestatigt,
der im Vorland von St. Margarethen britet (Haack 2002). Als schallempfindliche Arten
sind weiterhin Bekassine, Kiebitz, Rotschenkel und Uferschnepfe, deren schallkriti-
scher Wert bei 55 dB(A) tags liegt, im Gebiet vertreten. Bei baubedingten Quellschall-

" Von Griinkorn (2005, 2006) wurde nur ein eingeschranktes Artenspektrum erfasst.
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pegeln von 90 bzw. 100 dB (A) sind in 100 m Entfernung Immissionswerte zwischen
40 und 52 dB (A) zu erwarten. Der Schwellenwert flir eine Lebensraumminderung
nach Garniel et al. (2007) von 47 dB (A) wird bei einer Entfernung von 130 m von der
Schallquelle erreicht. Da die Arbeiten zur Schaffung der Unterwasserablagerungsfla-
che bzw. zur Ubertiefenverfillung in einer Mindestentfernung von 100 m vom Vorland
stattfinden, ist ein maximal 30 m breiter Uferstreifen im Vorland von St. Margareten
betroffen, in dem Immissionswerte zwischen 47 und 52 dB (A) auftreten kdnnen. In
diesem Bereich wurde jedoch der Wachtelkdnig nicht festgestellt (Haack 2002).

Die schallkritische Grenze nach Garniel et al. (2007) von 55 dB (A) wird im gesamten
Vorland nicht erreicht. Somit ist eine akustische Beeintrachtigung der Brutgebiete im
Vorland von St. Margarethen nunmehr auszuschlieen. Eine visuelle Beeintrachtigung
ist angesichts des hohen Schiffsverkehrs ebenfalls nicht zu erwarten. Es werden im
Gegensatz zur UVU (Unterlage E, bzw. Unterlage H.4b) nunmehr keine baube-
dingten negativen Auswirkungen auf die Brutvogel im Vorland von St. Margare-
then prognostiziert.

Hadelner Auf3endeichsbereich

Es ist zu prifen, ob durch die UWA Glameyer Stack-West und die VergréRerung der
UWA Glameyer Stack Ost das Brutgebiet "Hadelner Auf3endeich" beeintrachtigt wird.

Dieses Gebiet Hadelner Aufiendeich wurde von Umland (2007) bearbeitet. Insgesamt
wurden 17 Brutvogelarten mit 253 Revierpaaren festgestellt. Davon sind 5 in der bun-
desweiten und landesweiten Roten Liste mit einem Gefahrdungsstatus versehen
(Bauer et al. 2002; Sudbeck & Wendt 2002). Die gefahrdeten und bewertungsrele-
vanten Arten sind in der Tabelle 3-19 dargestellt.

Die haufigste Art im Jahr 2007 war mit Abstand die Feldlerche (58,1%). Es folgen
Rohrammer, Wiesenpieper und Teichrohrsanger, deren Anteil an der Gesamtbrut-
paarzahl zwischen 6 und 8% lag. Insgesamt besitzt das Hadelner Vorland landesweite
Bedeutung und ist mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten.
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Tabelle 3-19: Bewertung des Hadelner AuBendeichsbereich als Vogelbrutgebiet
Deutschland Niedersachsen Naturrdaumliche Region
und Bremen Watten und Marschen
Brutvogelart Brut- Gefahrdun Punkte | Gefdhrdung |Punkte |Gefahrdung |Punkte
paare Rote Liste' Rote Liste Rote Liste
Wanderfalke 1 3 1 2 2 2 2
Feldlerche 147 V - 3 18,7 3 18,7
Kiebitz 2 2 3,5 2 3,5 2 3,5
Rotschenkel 8 2 9,6 2 9,6 3 4.6
Schilfrohrsanger 8 2 9,6 2 9,6 3 4.6
Gesamtpunkte 23,7 -- 43,4 -- 33,4
Endpunkte = Gesamtpunkte / Flachenfaktor 10,4 - 19,0 - 14,6
Erlduterung: Angegeben sind ausschlieRlich Arten mit den relevanten Gefahrdungskategorien 1 - 3

Flachenfaktor = 2,28, da die Flache eine GrofRe von 2,28 km? hat.

Mindestpunktzahlen: ab 4 Punkte lokal (s. Spalte Naturrduml. Region), ab 9 regional (s.
Spalte Naturrauml. Region), ab 16 landesweit (s. Spalte Niedersachsen und Bremen), ab
25 national bedeutend (s. Spalte Deutschland).

Quelle: Umland (2007)

Mit der Studie von Garniel et al. (2007) existiert fir 21 schallempfindliche Arten eine
wissenschaftlich belastbare und artspezifische Auseinandersetzung mit der Frage der
Wirkung von Straltenverkehrsschall (im Sinne von Dauerschall) auf Brutvogel. Fur
diese Arten werden als Bewertungsempfehlungen fir Straflen kritische Schallpegel
genannt. Im Hadelner Auflendeichsbereich briten mit Kiebitz und Rotschenkel zwei
Arten, fur die kritische Schallpegel (55 dB(A) tags) genannt werden. Anmerkung: In
der Studie werden die Auswirkungen von Stral3en- und Schienenverkehrsschallimmis-
sionen untersucht. Eine Ubertragung der Erkenntnisse auf Baularm ist jedoch méglich,
da der Frequenzbereich des emittierten Schalls bei Bau- und Stralenlarm vergleich-
bar ist, und bei der Herstellung der UWA Dauerlarm emittiert wird.

Uberschlagig betrachtet nimmt (Luft-)Schall bei Entfernungsverdopplung um 6 dB ab.
Da die Schallfortpflanzung z.B. durch Wind, Wellen, Gelandetopographie (Uferzonen,
Abbruchkanten) und andere Faktoren gemindert wird, ist in Ausbreitungsberechnun-
gen bei Frequenzen <2.000 Hz eine Zusatzddmpfung von 10 dB/100 m zu bertck-
sichtigen. Bei Frequenzen >2.000 Hz ist die Dampfung noch héher (Marten & Mahler
1977). Bei einem Quellschallpegel zwischen 90 bzw. 100 dB (A) sind in 100 m Entfer-
nung Immissionswerte zwischen 40 und 52 dB (A) zu erwarten. Da sich die UWA
Glameyer Stack-Ost in 600 m Entfernung befindet, sind keine Stérungen der Brutvo-
gel durch die Bauarbeiten zu prognostizieren. Auch der Wirkraum, der sich an den
planerisch zu berlcksichtigenden Fluchtdistanzen nach Gassner & Winkelbrandt
(2005) orientiert, ist fir die Brutvogel im Hadelner Vorland aufgrund der Entfernung
nicht relevant. In der Umgebung der UWA Glameyer Stack-West befinden sich keine
relevanten Brutvogellebensraume.
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Gastvogel

Gastvogel im Bereich UWA Medemrinne-Ost und Neufelder Sand

Die beiden groRen UWA kdnnen Eiderenten und Brandganse wahrend der Mauserzeit
beeintrachtigen, da der Wirkradius mit 3.000 m um die Baubereiche angesetzt wird.
Fir diese Arten wird deshalb der Bestand beschrieben.

Die Daten aus der UVU (Unterlage E, Kap. 10, S. 66 ff) und der Unterlage H.4b (Kap.
2.3, S. 104 ff.) wurden um die Jahre 2005 und 2006, z.T. auch 2007 erganzt (s. Plan-
anderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.8).

Eiderenten

Zum Bestand der Eiderenten liegen neue Daten aus den Jahren 2005 und 2006 vor.
Aus dem niedersachsischen Wattenmeer sind auch Daten von 2007 vorhanden
(Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer 2005, 2006, Nationalpark Niedersachsisches
Wattenmeer 2007). Die neuen Daten sind in Tabelle 3-20 aufgefuihrt. Die Lage der
Zahlbezirke zeigt Abbildung 3-6.
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Tabelle 3-20:

Weitere Ergebnisse von Eiderentenzdhlungen

Winterbestand

Schleswig Holstein

Jahr 2005 2006 2007
Datum: 14.01. 05.02. 24.01. --
S.-H. Wattenmeer 26.095 36.384 53.660 -
Nordfriesland 25.165 -~
Dithmarschen ca. 6.850 ca. 12.250 28.495 -
Eider-Wesselblrener ca. 250 ca. 4.000 1.640 -
Loch
Tertius-Norderpiep ca. 100 ca. 750 3.265 -
Flackstrom-Meldorfer ca. 4.000 ca. 7.000 22.110 -
Bucht
sudl. Trischen ca. 2.500 ca. 500 1.480 -
Niedersachsen
Jahr 2005 2006 2007
Datum: 05.02. -- 24.02. 27.02.
Nds. Wattenmeer 33.391 - 23.724 26.237
Sommer- (Mauser-) und Herbstbestand
Schleswig-Holstein
Jahr 2005 2006 2007
Datum: 12.08. 11.10. - -
S.-H. Wattenmeer 96.935 102.230 -- -
Nordfriesland -- -- -- -
Dithmarschen ca. 16.550 ca. 17.000 -- --
Eider-Wesselblrener ca. 6.000 ca. 8.000 - --
Loch
Tertius-Norderpiep ca. 50 ca. 2.000 -- -
Flackstrom-Meldorfer ca. 9.000 ca. 5.000 - -
Bucht
sudl. Trischen ca. 1.500 ca. 2.000 - -
Niedersachsen
Jahr 2005 2006 2007
Datum: 04.08. - 06.08 06.08.
Nds. Wattenmeer 51.362 -- 63.955 98.564

Quelle:

Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2005, 2006, Nationalpark Niedersachsi-

sches Wattenmeer 2007
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Abbildung 3-6: Gebietsabgrenzung der fiinf Teilflichen fiir die Eiderentenbestandszahlen
Erlduterung: 1 - Eider-Wesselburener Loch, 2 - Tertius-Norderpiep, 3 - Flackstrom-Meldorfer Bucht,

4 - Trischen bis Elbe, 5 - Elbe bis Weser

Im schleswig-holsteinischen Wattenmeer nimmt die Zahl der Eiderenten nach Siiden
hin ab. Im Dithmarscher Wattenmeerteil halt sich im Mittel nur ein Viertel bis ein
Sechstel des schleswig-holsteinischen Wattenmeerbestandes auf. Meist werden nur
sehr geringe Bestande im sidlichsten Teil zwischen Trischen und Elbe angetroffen. In
den letzten Jahren zeigte sich dort sowohl in den Wintermonaten, als auch zur Mau-
serzeit im Sommer ein tendenzieller Bestandsanstieg der rastenden bzw. mausernden

Eiderenten (Tabelle 3-21).
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Tabelle 3-21: Maximale Eiderentenzahlen im Teilgebiet Trischen — Elbe im Winter und
Sommer
Gebiet / Jahr | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Rast (Winter)
Trischen - Elbe | 171 | 1.980 | 1.412 |  ca.2500 | 1.480
Mauser (Sommer)
Trischen - Elbe | 405 | 460 | 2.000 | 1.500 | k.A.
Quelle: Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2005, 2006

Brandganse

Die Anzahl der mausernden Brandganse im Wattenmeer zwischen GroRem Knecht-
sand und Wesselburener Loch stieg nach einem Minimum im Jahre 2004 in den letz-
ten 2 Jahren wieder an. Der Bestand aus dem Jahr 2006 betragt im betrachteten Be-
reich 175.465 Brandganse, wobei sich im elbnahen Teilgebiet Dithmarschen-Sid
120.065 Brandganse zur Mauserzeit aufhielten. Bei Scharhérn wurden keine Brand-
ganse festgestellt. Die Bedeutung als Mauserplatz ist sowohl im Teilgebiet Scharhérn
als auch im Teilgebiet Knechtsand rucklaufig. Die Maximalzahlen der mausernden
Vogel von 2002 bis 2006 sind in der Tabelle 3-22 dargestellt. Die Abgrenzung der
Teilgebiete zeigt Abbildung 3-7.
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Abbildung 3-7:  Gebietsabgrenzung der fiinf Teilflachen fiir die Brandgansbestandszahlen

Erlauterung:

1 - Wesselburener Loch-Eider, 2 - Trischengebiet (Flackstrom-Neufahrwasser-
Trischenflinge), 3 - Dithmarschen-Sud (Schatzkammer-Klotzenloch), 4 - Scharhérngebiet,
5 — Knechtsand
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Tabelle 3-22: Bestandszahlen der Brandgans zwischen 2002 und 2006 zum Zeitpunkt des
Mauserbestandsmaximums im schleswig-holsteinischen Wattenmeer

Teilgebiet | 1 2 3 4 5
Jahr Wesselbur. | Trischenge- Dithmarschen | Scharhérn Knechtsand Summe

Loch biet Siid
2002 630 95.895 91.778 9.409 34 197.746
2003 0 22.950 159.290 970 0 183.210
2004 1.300 39.610 114.295 207 0 155.412
2005 705 116.830 54.610 655 55 172.855
2006 0 55.400 120.065 0 0 175.465
Erlduterung: Hervorhebung: elbnahes Teilgebiet
Innerhalb des Teilgebietes Dithmarschen Sud beherbergen Klotzenloch und Schatz-
kammersystem den Grofteil des Mauserbestandes. Der Ostteil des Gelbsandes und
die noérdliche Medemrinne werden ebenfalls genutzt, jedoch sind dort die Mauserbe-
stéande geringer. Dennoch wurden auch dort durchaus héhere Zahlen festgestellt. So
betragt der Mauserbestand auf dem Gelbsand bis zu 2.000 Brandgénse, wahrend in
der Medemrinne Maximalbestande von (ber 18.000 Brandganse gezahlt wurden. Die
Verteilung der Brandganse zur Mauserzeit (Maximalbestand) gibt Abbildung 3-8. Eine
Ubersicht (iber die Maximalzahlen der mausernden Brandganse in der Medemrinne
gibt Tabelle 3-23 .
Tabelle 3-23: Mausernde Brandgdnse am Nordrand der Medemrinne
Datum Anzahl Datum Anzahl
16.08.97 1.900 03.08.03 16.190
23.08.97 1.030 08.08.03 4.190
29.07.99 685 26.07.04 9.770
03.08.99 790 03.08.04 18.390
02.08.00 4.190 17.08.04 13.040
23.07.01 2.000 20.08.04 10.800
15.08.01 2.470 02.08.05 1.560
12.08.02 480 02.08.06 6.230
20.07.03 4.600 06.08.06 3.890
Quelle: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer 2007 (schriftl. Mitt.)
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2. August 2006 wolkig, Schauerwetter,
Wind 5 W
Mittwoch, NW Blisum 11:58
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Abbildung 3-8: Verteilung der Brandganse zur Mauserzeit im Nationalpark Schleswig-

Holsteinisches Wattenmeer (Maximalbestand 2. August 2006)

Quelle: Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer (2007, schriftl. Mitteilung)
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Gastvogel im Bereich UWA Glameyer Stack-Ost und -West

Die Arbeiten zu Herstellung der Unterwasserablagerungsflachen Glameyer Stack-Ost
und —West betreffen Rastgebiete im Hadelner bzw. Belumer Vorland, einschlie3lich
der Wattbereiche. Die Mausergebiete von Eiderente und Brandgans sind auf Grund
ihrer Entfernung (Uber 3 km) nicht betroffen.

Gastvogelbestand des Belumer Auliendeichs

Der Gastvogelbestand auf den Kompensationsflachen im Belumer Aufiendeich wurde
von KiiFoG (2007b) und der Staatl. Vogelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.)"
bearbeitet. Die Tabelle 3-24 zeigt die Tagesmaxima im Vorlandsbereich nach KiFoG
(2007b).

Tabelle 3-24: Ergebnisse der Gastvogelzahlungen (maRgebliche Arten) von September
2005 bis April 2006 auf den Kompensationsflichen des Belumer AuBen-
deichs

Art Tagesmaximum Art Tagesmaximum

Alpenstrandlaufer 300({Kornweihe 1

Austernfischer 16 |Krickente 160

Bekassine 6|Lachmowe 370

Blassgans 264 |Loffelente 9

Blasshuhn 1|Pfeifente 450

Brandgans 18|Reiherente 7

Feldlerche 63|Rotschenkel 51

Flussuferlaufer 2|Silberméwe 25

Groler Brachvogel 196|Schnatterente 42

Goldregenpfeifer 1.000(Stockente 53

Graugans 411|Sturmmowe 150

Graureiher 6|Uferschnepfe 32

Griinschenkel 1|Wanderfalke 1

Hockerschwan 1|Weillwangengans 5.510

Kiebitz 2.690|Wiesenschafstelze 3

Knakente 2|-- --

Quelle: KUFoG (2007b)

Die Kompensationsflachen des Belumer Aufiendeichs sind von sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5) flir Gastvogel. Zusammen mit den bewerteten Daten der Staatl. Vogel-
schutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt.) besitzt der Belumer Auflendeich internatio-
nale Bedeutung fur die WeiRwangen(Nonnen-)gans, nationale Bedeutung fur den
Goldregenpfeifer und landesweite Bedeutung flr Graugans, Kiebitz, Krickente, Pfeif-
ente und Sturmmdéwe. Das Gebiet besitzt auRerdem regionale und lokale Bedeutung
fur je zwei weitere Arten (Tabelle 3-25).

2" Die bearbeiteten Flachen beider Zahlungen sind nicht deckungsgleich.
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Tabelle 3-25: Bewertung der Kompensationsfliche Belumer AuBendeich als Gastvogelle-
bensraum

Bedeutung Art

international WeiRwangengans

national Goldregenpfeifer

landesweit Graugans, Pfeifente, Krickente, Kiebitz, Sturmmoéwe

regional BlaRgans, Sandregenpfeifer

lokal Schellente, GrofRer Brachvogel

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Quelle: KuFoG (2007b), Staatliche Vogelschutzwarte (Ludwig 2008, schriftl. Mitt)

Gastvogel im Bereich Unterwasserablagerungsfliche und Ubertiefenverfiillung
St. Margarethen

In Unterlage H.4b (Kap. 2.2.4.2.8) wird der Gastvogelbestand beschrieben und be-
wertet. Hier liegen aus den Springtidenzahlungen nur wenige Daten vor. Das einmali-
ge Erreichen des Schwellenwertes reicht daher zur Erweisung der Bedeutung aus. In
Tabelle 3-26 wird dargestellt, fir welche Arten das Vorland St. Margarethen internati-
onale, nationale, landesweite oder regionale Bedeutung erreicht.

Tabelle 3-26: Bewertung des Vorlandes St. Margarethen als Gastvogellebensraum (Spring-
tidenzdhlungen)

Art Bedeutung Saison hoher Bedeutung

Hockerschwan regional nicht genug Daten zur Abgrenzung

Graugans landesweit nicht genug Daten zur Abgrenzung

Nonnengans (A) international nicht genug Daten zur Abgrenzung

Pfeifente regional nicht genug Daten zur Abgrenzung

Krickente regional nicht genug Daten zur Abgrenzung

Loffelente Regional nicht genug Daten zur Abgrenzung

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Das Vorland St. Margarethen hat internationale Bedeutung fiir Nonnenganse. Die ho-
he Bedeutung fur die Gilde der Ganse wird noch durch die landesweite Bedeutung fir
Grauganse unterstrichen. Einige Griindelenten erreichen regionale Bedeutung.

Das Vorland St. Margarethen wird auch im Rahmen der internationalen Wasservogel-
zahlung erfasst. Daten aus dem Zeitraum vom September 2002 und Marz 2004 bis
Juni 2005 wurden vom NABU-Haseldorf zur Verfugung gestellt. Die internationale Be-
deutung des Gebietes als Nonnengans-Gebiet wird durch die Ergebnisse der Wasser-
vogelzéhlung bestatigt (Tabelle 3-27). Das Gebiet ist mit sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5) zu bewerten.
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Tabelle 3-27: Bewertung des Vorlandes St. Margarethen als Gastvogellebensraum (Was-
servogelzdhlung)
Art Bedeutung Anzahl Kriterium erreicht
international/national/landesweit/regional/lokal

Kormoran lokal -/-/-1-13

Graugans lokal -/-117171

Nonnengans (A) international [6/-/-/-/-

Krickente lokal -/-1-1112

Zwergsager (A) - -/-12/-/-

Gansesager - -/-1171]-

Lachmoéwe - -/-1-1-11

Sturmmoéwe lokal -11/-/11172

Heringsméwe - -/-1-111-

Mantelmowe regional -/-11712]-

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Lesebeispiel:

Die Sturmmowe erreichte je einmal das Kriterium "national" und "landesweit" sowie

zweimal das Kriterium "lokal". Gemafly Bewertungsmethodik entspricht dies einer lo-

kalen Bedeutung. (gilt fir alle folgenden Tabellen dieser Art)

Ergénzend zu den landseitig durchgefiihrten internationalen Wasservogelzahlungen
werden seit dem Jahr 2000 vom StUA Itzehoe monatlich mit dem Bereisungsschiff
-Elbsande” Fahrten zur Erfassung der Vogel auf der Elbe durchgefiihrt. Dabei werden
alle Watten zwischen Hollerwettern und der Landesgrenze Hamburg aufgesucht. Die
Daten werden nach Zahlgebieten (relativ kleinteilig) getrennt notiert, so dass sich eine
relativ flachenscharfe Erfassung ergibt. Die Einteilung der Zahlabschnitte erfolgt nach
geographischen Landmarken. Je Zahlfahrt entstehen 350-400 Datensatze. Die Daten
wurden vom StUA ltzehoe bereitgestellt. Der Elbstrom und die Elbwatten sind interna-
tional bedeutsame Gastvigellebensrdume. Graugans, Nonnengans und Krickente
sowie die Zwergmowe sind die wertbestimmenden Arten. Weitere Arten verschiedener
Wasservogel-Gilden erreichen Anzahlen nationaler Bedeutung. Hervorzuheben sind
aus der Gilde der Griindelenten die national bedeutenden Bestande von Stock-, Pfeif-
und Loffelente. Die Gilde der Fischfresser ist mit nationaler Bedeutung durch den
Gansesager vertreten. Die systematische Gruppe der Limikolen ist nur durch den Kie-
bitz mit national bedeutenden Besténden vertreten. Fir Méwen hat das Gebiet eben-
falls sehr hohe Bedeutung. Neben der Zwergmdwe erreichen stets Lach-, Sturm- und
Mantelméwe Bestande nationaler Bedeutung. Insbesondere die Sturmmdwe halt sich
praktisch das ganze Jahr in national bedeutenden Bestédnden an der Unterelbe auf.
Elbstrom und Elbwatten sind somit insgesamt von sehr hoher Bedeutung (Wertstufe
5). Dies gilt auch dann, wenn einzelne Abschnitte bzw. Teilbereiche (s.u.) mit einer
geringeren Wertstufe zu bewerten sind.
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Biotope (Sublitoral) und Vorkommen héherer Pflanzen

Nach Unterlage H.5¢ (Kap. 2.1.3) liegen die UWA und die UT in folgenden Biotopty-
pen:

Tabelle 3-28: Biotoptypen im Bereich der geplanten Unterwasserablagerungsflachen und
der Ubertiefenverfiillung
Biotopty- Biotoptypenbezeichnung Wertstufe nach Bierhals et al.
pen (Code) (2004)
Unterwasserablagerungsflaiche (UWA) Medemrinne-Ost
KFN* | 3.17.1 Naturnahes Sublitoral im Brackwasser-Astuar 5
Alle anderen UWA und Ubertiefenverfiillung
KFR o 3.17.2 Sublitoral mit Fahrrinne im Brackwasser-Astuar 4
KFRo: Bereiche ohne/auBerhalb der Fahrrinne (Differen-
zierung in Ergénzung zu Drachenfels 2005)

Erlauterung: * aufgrund der von der Fahrrinne entfernteren Lage der Medemrinne erfolgte in der Unterlage H.5¢
die Festlegung auf die Kartiereinheit KFN, um die héhere Bedeutung dieses Bereichs gegeniiber

der Kartiereinheit KFR zu dokumentieren.

Es handelt sich bei den Biotoptypen in der Tabelle 3-28 jeweils nicht um gesetzlich
geschutzte Biotope nach § 25 (1) Nr. 5 LNatSchG SH oder § 28a (1) Nr. 1 NNatG.
Nach Drachenfels (2005) ist der Biotop KFN als ,nicht kiinstlich vertiefte, naturnah
strukturierte Abschnitte ohne Fahrrinne. Allenfalls noch kleine Teilflichen* definiert.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir aquatische Arten und Le-
bensgemeinschaften wird im Wesentlichen durch die vorkommenden Biotope und
die diese als Lebensraume nutzenden Arten und Lebensgemeinschaften bestimmt,
von denen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend sind, denen eine besondere
Funktion im Naturhaushalt des Gewassers Unterelbe zukommt: Diese wertgebenden
Funktionen sind:

a) Allgemeine landschaftstypische Lebensraumfunktion fir bestimmte Tiere und
Pflanzen: Sublitoral-Biotope im Brackwasser-Astuar (KFRo und KFN) von hoher
oder sehr hoher Bedeutung (aufderhalb der Fahrrinne) mit der dartber liegenden
Wassersaule mit der spezifischen Vielfalt an aquatischen Arten und Lebensge-
meinschaften.

b) Spezielle Lebensraumfunktion: In der Aul3enelbe haben die Watt- und Flach-
wasserbereiche einschlieRlich der Rinnen und Priele eine spezielle Lebensraum-
funktion fur Fische und Zoobenthos. Die Unterwasserablagerungsflachen liegen
aullerhalb dieser Funktionsbereiche bzw. grenzen an diese an (Medemrinne-Ost
und Neufelder Sand). Die angrenzenden Wattkanten und Prielsysteme sind Mau-
sergebiet von internationaler Bedeutung (spezielle Lebensraumfunktion flr
Brandganse).

c) Vernetzungsfunktion: Die gesamte Tideelbe ist Wanderkorridor bestimmter Fi-
sche und Rundmauler. Alle Wasserkorper haben demnach eine spezielle Funktion
als Wanderlebensraum.
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3.2.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Die Schutzguter Klima/Luft, Boden und Landschaftsbild sind im Zusammenhang mit
den Unterwasserablagerungsflachen und der Ubertiefenverfillung nicht relevant.

Die Schutzguter Wasser und Sedimente sind wesentliche Bestandteile von Fahrrinne
und Seitenraum. Schutzwirdigkeit und Beeintrachtigungen werden unter den indirek-
ten Vorhabensauswirklungen in Kap. 4 beschrieben und bewertet.

3.23 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch den Bau von
Unterwasserablagerungsflichen und Ubertiefenverfiillungen

Arten und Lebensgemeinschaften

Durch die Unterwasserablagerungsflachen werden die sublitoralen Biotoptypen Uber-
deckt und damit teils dauerhaft, teils voribergehend verédndert. Dieses kann mit er-
heblichen Beeintrachtigungen der aquatischen Arten und Lebensgemeinschaften (v.a.
Fische und Zoobenthos) verbunden sein. Die Ubertiefenverfiillung bei St. Margarethen
fuhrt zu keinen Beeintrachtigungen.

Die Bautatigkeiten kdnnen zu Vergramungseffekten in benachbarten Gastvogelle-
bensraumen internationaler Bedeutung fihren.

Die Veranderungen sind in Tabelle 3-29 beschrieben und hinsichtlich der Erheblichkeit
bewertet.
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Tabelle 3-29: Veranderungen der biotischen Werte und Funktionen durch Unterwasserab-
lagerungsflichen und Ubertiefenverfiillung
Nr. | Bestand/Einheit Verdanderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)
1 (KFN) naturnahes Sublitoral im Die UWA fiihrt zu einer bauzeitlichen (21 Monate) Beunruhigung
Brackwasser-Astuar des Lebensraums fiir Fische durch Stérungen wie Unterwasser-
UWA Medemrinne-Ost larm, Tribungswolken, Schiffsbewegungen und damit Beein-

trachtigung von Laichhabitaten aller dort vorkommenden Fisch-
arten. Die Funktion als Wanderkorridor bleibt erhalten bzw. Fi-
sche kénnen bei Beunruhigung ausweichen, daher sinkt die all-
gemeine Lebensraumfunktion hoher Bedeutung mittelfristig um
eine Wertstufe und ist nach Bauende wieder vollumfanglich vor-
handen.

Die im Bereich der UWA vorkommenden etablierten Zoobenthos-
zoénosen (Weichbodenfauna) mit allgemeiner Lebensraumfunkti-
on hoher Bedeutung werden uberdeckt und geschadigt. Kurzfris-
tig fihrt dieses zu einer Entsiedelung, wobei aufgrund des hohen
Larvenfalls immer wieder eine Regeneration einsetzt auf Flachen,
die in der Bauzeit gerade nicht mit Sedimenten beschickt werden.
Die Benthoszonose wachst sozusagen mit der UWA mit, aller-
dings wahrend der Bauzeit auf dem Niveau einer Pionierzénose
geringer Bedeutung.

Im baulichen Endzustand der UWA sind 440 ha sandige Oberfla-
chen (im Bereich erweitertes Flachwasser) und 190 ha Hartsub-
strat (Korngemisch) vorhanden. Der Biotoptyp KFN kann im Be-
reich der neuen Sandsedimente als ,wiederhergestellt“ angese-
hen werden, weil entsprechend der Prognose nach Unterlage
H.2b (Sedimentuntersuchung) keine belasteten Sedimente ein-
gebaut werden. In diesem Sandsublitoral im Bereich Flachwasser
des Brackwasser-Astuars kann sich erneut eine inbenthische
Weichbodenfauna mit allgemeiner Lebensraumfunktion hoher
Bedeutung etablieren.

Im Bereich der Korngemischabdeckung (kiinstliches Hartsubstrat)
wandelt sich der Biotop KFN in ein ,Kistenschutzbauwerk® mit
anderer Lebensraumfunktion. Da diese Flachen stéandig wasser-
bedeckt sind und teils mit Sand einsedimentieren, unterscheidet
sich der Biotop von denjenigen Kistenschutzbauwerken im Was-
serwechselbereich, die teils mit Beton befestigt sind und einen
ausschlieRlich kunstlichen Charakter haben. Daher werden die
Korngemischflachen im Bereich der UWA in diesem Einzelfall mit
geringer (Wertstufe 2) statt mit sehr geringer Bedeutung (Wert-
stufe 1) bewertet. Die Hartsubstratflachen werden von einer an-
deren Benthoszonose besiedelt. Diese ist durch eine sessile
Hartbodenfauna charakterisiert. Fir Fische sind die Hartsubstrat-
bereiche wichtige und ungestérte Rickzugsrdume und Nah-
rungsgrinde, die aus tierdkologischer Sicht von hoher Bedeutung
sind.
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Regenerationsvermdgen:

Es wird davon ausgegangen, dass sich nach Bauende die
Benthoszénose der Weichsubstrate mittelfristig (ein bis zwei Jah-
re) gleichwertig regeneriert. Durch die lange Bauzeit von 21 Mo-
naten ist die Auswirkung langfristig (Bauzeit + Regenerations-
zeit). Im Bereich der Hartsubstrate etabliert sich mittel- bis lang-
fristig eine andere Zoobenthoszonose. Fir Fische ist der gesamte
Bereich nach Bauende wieder stérungsfrei nutzbar.

Erheblichkeit:

Dauerhafte Verdnderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops ,,na-
turnahes Sublitoral im Brackwasser-Astuar* auf 190 ha durch
Einbau von Hartsubstraten (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS
2 =-3 WS). Zugleich Veranderung der Zoobenthosztnose auf
gleicher Flache (Wandel zu einer Hartbodenfauna).
Voriibergehende, bauzeitliche und damit mittelfristige Sto-
rung der allgemeinen Lebensraumfunktion fiir Fische auf
630 ha (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3 = -1 WS).
Voriibergehende, langfristige Beeintrachtigung der allgemei-
nen Lebensraumfunktion des im Weichboden lebenden Zoo-
benthos auf 440 ha (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 2 = -2
WS).

Stand: 31.07.2008

Seite 66/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe

Plandnderungsunterlage Teil 4

Landschaftspflegerischer Begleitplan
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(KFRo) Sublitoral im Brackwasser-
Astuar auRerhalb der Fahrrinne
UWA Glameyer Stack-Ost und —
West sowie Neufelder Sand

Die Veranderungen sind vergleichbar mit denen bei der UNA
Medemrinne-Ost. Der Unterschied liegt in der Lage auferhalb
des Biotops KFN und der kiirzeren Bauzeit fiir die UWA am Gla-
meyer Stack.

Im baulichen Endzustand der drei UWA sind 544 ha sandige O-
berflachen (im Bereich erweitertes Flachwasser) und 73 ha Hart-
substrat (Korngemisch) vorhanden. Der Biotoptyp KFRo ist im
Bereich der neuen Sandsedimente ,wiederhergestellt‘. In diesem
Sandsublitoral im Bereich Flachwasser des Brackwasser-Astuars
kann sich erneut eine inbenthische Weichbodenfauna mit allge-
meiner Lebensraumfunktion hoher Bedeutung zeitnah etablieren.

Im Bereich der Korngemischabdeckung (kiinstliches Hartsubstrat)
wandelt sich der Biotop KFRo in ein ,Klstenschutzbauwerk” mit
anderer Lebensraumfunktion von abweichender Bedeutung. Die
Hartsubstratflachen werden von einer anderen Benthoszonose
besiedelt. Diese ist durch eine sessile Hartbodenfauna charakte-
risiert. Fur Fische sind die Hartsubstratbereiche wichtige und un-
gestorte Ruckzugsraume und Nahrungsgriinde, die aus tieréko-
logischer Sicht von hoher Bedeutung sind.

Regenerationsvermdgen:

Es wird davon ausgegangen, dass sich nach Bauende die
Benthoszénose der Weichsubstrate mittelfristig (ein bis zwei Jah-
re) gleichwertig regeneriert. Durch die lange Bauzeit von 21 Mo-
naten im Bereich der UWA Neufelder Sand ist die Auswirkung
langfristig (Bauzeit + Regenerationszeit), ansonsten mittelfristig.
Im Bereich der Hartsubstrate etabliert sich mittel- bis langfristig
eine andere Zoobenthoszonose. Fir Fische ist der gesamte Be-
reich nach Bauende wieder stérungsfrei nutzbar.

Erheblichkeit:

Dauerhafte Verdnderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops
,,Sublitoral im Brackwasser-Astuar® auf 73 ha durch Einbau
von Hartsubstraten (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 2 = -2
WS). Zugleich Veranderung der Zoobenthoszdnose auf gleicher
Flache (Wandel zu einer Hartbodenfauna).

Voriibergehende, bauzeitliche und damit mittelfristige St6-
rung der allgemeinen Lebensraumfunktion fiir Fische auf
617 ha (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3 = -1 WS).

Voriibergehende, langfristige Beeintrachtigung der allgemei-
nen Lebensraumfunktion des im Weichboden lebenden Zoo-
benthos auf 430 ha durch die UWA Neufelder Sand (Wertstu-
fenverlust von WS 4 auf WS 2 = -2 WS).

Voriibergehende, mittelfristige Beeintrachtigung der allge-
meinen Lebensraumfunktion des im Weichboden lebenden
Zoobenthos auf 114 ha durch die beiden UWA bei Glameyer
Stack (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 2 = -2 WS).
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(KFRo) Sublitoral im Brackwasser-
Astuar auRerhalb der Fahrrinne

UWA Brokdorf, Scheelenkuhlen und

St. Magarethen

Ubertiefenverfiillung St. Magarethen

Die drei UWA fuhren zu einer bauzeitlichen (max. 7 Monate) Be-
unruhigung des Lebensraums fir Fische durch Stérungen wie
Unterwasserlarm, Triibungswolken, Schiffsbewegungen und da-
mit Beeintrachtigung von Laichhabitaten aller dort vorkommenden
Fischarten. Die Funktion als Wanderkorridor bleibt erhalten bzw.
Fische kdnnen bei Beunruhigung ausweichen. Die UWA werden
zeitlich nacheinander hergestellt, so dass die Vergramungsef-
fekte lediglich lokal und kurzfristig wirken. Daher sinkt die allge-
meine Lebensraumfunktion hoher Bedeutung kurz- bis mittelfristig
(max. 7 Monate) um eine Wertstufe und ist nach Bauende wieder
vollumféanglich vorhanden (= gering negative, unerhebliche Aus-
wirkung).

Die im Bereich der UWA vorkommenden Zoobenthoszdnosen
(Weichbodenfauna) unterliegen starken Schwankungen hinsicht-
lich Artenzusammensetzung und Abundanzen. Es sind durch Va-
riabilitat charakterisierte Z6nosen mit allgemeiner Lebensraum-
funktion mittlerer Bedeutung, die tiberdeckt und geschadigt wer-
den. Kurzfristig fuhrt dieses zu einer Entsiedlung, wobei aufgrund
des hohen Larvenfalls immer wieder eine Regeneration einsetzt
auf Flachen, die in der Bauzeit gerade nicht mit Sedimenten be-
schickt werden.

Die Ubertiefenverfiillung betrifft eine durch Sedimentation und
Auskolkung stark gestorte Benthoszénose geringer Bedeutung.
Die Verfiillung schafft gute Voraussetzungen fiir verbesserte Le-
bensraumbedingungen. Die Auswirkungen sind nicht negativ.

Im baulichen Endzustand der drei UWA sind 92 ha sandige O-
berflachen (im Bereich erweitertes Flachwasser) und 10 ha Hart-
substrat (Korngemisch) vorhanden. Der Biotoptyp KFRo ist im
Bereich der neuen Sandsedimente ,wiederhergestellt®. In diesem
Sandsublitoral im Bereich Flachwasser des Brackwasser-Astuars
kann sich erneut eine inbenthische Weichbodenfauna mit allge-
meiner Lebensraumfunktion etablieren. Vermutlich ist die Zénose
stabiler als im Istzustand und von hoherer Bedeutung (BfG
schriftl. Mitt. 2008).

Im Bereich der Korngemischabdeckung (kiinstliches Hartsubstrat)
wandelt sich der Biotop in ein ,Kiistenschutzbauwerk® mit anderer
Lebensraumfunktion. Die Hartsubstratflachen werden von einer
anderen Benthoszénose besiedelt. Diese ist durch eine sessile
Hartbodenfauna charakterisiert. Flr Fische sind die Hartsubstrat-
bereiche wichtige und ungestérte Rickzugsrdume und Nah-
rungsgriinde, die aus tierdkologischer Sicht von hoher Bedeutung
sind.

Regenerationsvermdgen:

Die durch interannuelle Schwankungen gekennzeichneten
Benthoszénosen regenerieren sich kurz- bis max. mittelfristig (1
Jahr) im Bereich der neuen sandigen Oberflachen (BfG, Dr. Wet-
zel schrift. Mitt. 2008).

Erheblichkeit:

Dauerhafte Verdnderung und damit erhebliche Beeintrachti-
gung der allgemeinen Lebensraumfunktion des Biotops
,,Sublitoral im Brackwasser-Astuar auf 10 ha durch Einbau
von Hartsubstraten (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 2 = -2
WS). Zugleich Veranderung der Zoobenthoszénose auf gleicher
Flache (Wandel zu einer Hartbodenfauna).
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Gastvogel

Baubedingte Auswirkungen der UWA Medemrinne-Ost und Neu-
felder Sand:

Die Prognose fiir die Auswirkungen der UWA Medemrinne-Ost
bezlglich der mausernden Brandganse wird gegeniber UVU und
Unterlage H.4b (S. 142 ff.) aufgrund der detaillierteren Datenlage
geandert. Der Bau der UWA wahrend der Mauserzeit (Juli / Au-
gust) wird nunmehr als erhebliche negative Auswirkung gewertet,
da die Medemrinne ein stark genutztes Mausergebiet darstellt.
Der dortige Mauserbestand betragt zu manchen Zeiten bis zu
18.000 Brandgéanse (Nationalpark Schleswig-Holsteinisches
Wattenmeer 2007). Fiir den Bau der UWA wird ein Storbereich
von 3.000 m angesetzt. Die bauzeitlich voriibergehend beein-
trachtigte FlachengréfRRe betragt 2.160 ha.

Die Bauarbeiten zur UWA Neufelder Sand beeintrachtigen die
Mausergebiete der Brandgans dagegen nur, wenn der Beginn der
Bauzeit in die Mauerzeit fallt. Laufen die Bautatigkeiten bereits
vorher, kdnnen die das Mausergebiet aufsuchenden Brandganse
weiter nordlich ausweichen.

Baubedingte Auswirkungen der UWA Glameyer Stack—Ost und —
West:

Die Wattflachen des Hadelner/Belumer Auf3endeichsbereichs be-
finden sich in einer Entfernung von ca. 300 m von der UWA Gla-
meyer Stack—Ost. Da der Meidungsradius um die Baustellenbe-
reiche mit 500 m im worst-case angesetzt ist (nach Planénde-
rungsunterlage Teil 3), wird es wahrend der Bauarbeiten zu einer
Verminderung des Gastvogelbestandes in Teilen des Hadelner
bzw. Belumer Vorlands durch Vergramung kommen kénnen. Die-
se Bereiche wurden im Bestandskapitel als wertvolle Gastvogel-
lebensrdume bewertet, u.a. wegen des haufigen und regelmafi-
gen Auftretens verschiedener Gansearten (Nonnen-, Grau-,
Blassgans), Enten (Pfeif-, Krick-, Schellente), Watvégel (Kiebitz,
Goldregen-, Sandregenpfeifer, Grof3er Brachvogel u.a.) und an-
derer Vogelarten. Da die Bauzeit sechs Monate betragt und vor-
aussichtlich (witterungsbedingt) im Sommerhalbjahr stattfindet,
sind die Wintergéaste (z.B. Nonnengans, Blalkgans, Pfeif- und
Schellente) weniger betroffen als die durchziehenden Limikolen
wahrend des Friihjahrs und Herbstes. Fir die Limikolen tritt durch
die Bauarbeiten eine Verkleinerung des Rasthabitates und der
Nahrungsflachen ein. Es handelt sich dabei um einen ca. 200 m
breiten Bereich im Osten des Hadelner / Belumer Vorlands
(worst-case Betrachtung). Da dieser Bereich nur einen kleinen
Teil der zur Verfiigung stehenden Nahrungs- und Rastflache ein-
nimmt und ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfligung
stehen, werden die Auswirkungen als lokal, mittelfristig (bauzeit-
lich) und gering negativ bewertet.

Eine Erheblichkeit liegt nicht vor.
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Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Baup_edinqte Auswirkungen der Unterwasserablagerungsflachen
und Ubertiefenverflillung am Schleswig-Holsteinischen Ufer:

Die Arbeiten zur Herstellung der Unterwasserablagerungsflachen
und der Ubertiefenverfiillung oberhalb von Brunsbiittel kénnen
zeitweise zu einer Verminderung des Gastvogelbestandes, vor-
nehmlich an den schleswig-holsteinischen Uferzonen bzw. Vor-
landsbereichen fihren. Diese Bereiche wurden im Bestandska-
pitel als wertvolle Gastvogellebensrdume bewertet, u.a. wegen
des haufigen und regelmaRigen Auftretens verschiedener Gan-
searten (Nonnen-, Grau-, Blassgans), Enten (Pfeif-, Krick-, Spief3-
Loffel,- Schnatterente), Watvdgel (Austernfischer, Kiebitz, Gold-
regen-, Kiebitzregenpfeifer, Grof3er Brachvogel u.a.) und anderer
Vogelarten, vornehmlich im Winterhalbjahr.

Die Stérung durch den Baubetrieb wird sich hauptsachlich auf die
elbnahen Watt- und AuRendeichsflachen erstrecken. Da die
Baumafinahmen nicht iberall gleichzeitig stattfinden, betreffen
die Bereiche im 500m-Stdrbereich jeweils nur einen kleinen Teil
der zur Verfiigung stehenden Nahrungs- und Rastflachen. Es
stehen ausreichend Ausweichmdglichkeiten zur Verfligung.

Die Auswirkungen sind lokal, mittelfristig (bauzeitlich) und gering
negativ. Eine Erheblichkeit liegt nicht vor.

Erheblichkeit: | Voriibergehende, aber bezogen auf die Mauserzeit langfristi-
ge erhebliche Beeintrachtigung eines 2.160 ha groRen Mau-

serteilgebiets mit spezieller Lebensraumfunktion sehr hoher
Bedeutung beim Bau der UWA Medemrinne-Ost (Wertstufen-

verlust WS 5 auf WS 1 = -4 Wertstufen.

Die UWA Neufelder Sand fiihrt zu Beeintrachtigungen, wenn
der Beginn der Bauzeit in die Mauerzeit der Brandgénse fillt,
und die Tiere wegen der Flugunfahigkeit und Stérungsanfalligkeit
nicht ausweichen kénnen.

Die UGbrigen Auswirkungen auf Gastvogel beim Bau der beiden
UWA bei Glameyer Stack (Niedersachsen), bei Scheelenkuhlen,
St. Margarethen und Brokdorf (jeweils Schleswig-Holstein) und
durch die Ubertiefenverfillung sind lokal, mittelfristig und gering
negativ, weil die Gastvogelarten ausweichen und aufgrund der
Flugfahigkeit nicht streng ortsgebunden sind. Die Arten sind oh-
nehin wahrend der Rast recht mobil und halten sich jeweils in den
Flachen auf, die gute Nahrungsbedingungen bieten.
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3.24 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen bei der Herstellung von Unterwasserablage-
rungen und Ubertiefenverfiillung

Die UWA sind weiche Strombaumaflnahmen. Sie dampfen die Auswirkungen des
Ausbaus der Fahrrinne und schiitzen strémungsexponierte Ufer. Die Veranderungen
sublitoraler Weichbodenbiotope durch Einbau von Hartsubstraten in Teilflachen der
UWA sind nicht vermeidbar, da diese dem Erosionsschutz dienen und zugleich die
UWA sichern, so dass die Bereiche nicht wiederkehrend mit Sedimenten beschickt
werden mussen.

Die Stérung der speziellen Lebensraumfunktion mausernder Brandgénse kann durch
folgende Bauzeitenrestriktionen auf ein unerhebliches Mal reduziert werden:

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,Unterwasserablagerungsflachen*
Unterwasserablagerungs- | Bauzeitenrestriktionen
flache Medemrinne-Ost | Zum Schutz mausernder Brandgénse in ihrem Hauptmausergebiet werden keine

Bautatigkeiten in der fir Brandganse empfindlichen Mauserzeit zwischen dem
01.Juli und dem 31. August stattfinden.

Unterwasserablagerungs- | Bauzeitenrestriktionen

flache Neufelder Sand Die Bautatigkeiten beginnen vor oder nach der Mauserzeit der Brandgénse, also
vor dem 01. Juli oder nach dem 31. August.

Brandganse werden sich bei laufenden Bautatigkeiten und damit bereits bestehen-
der Storung bei der Suche der konkreten Flachen fir die Mauserzeit weiter nérdlich
im Hauptmausergebiet niederlassen und werden nicht erst durch wahrend der
Mauser beginnende baubedingte Stérungen vergramt. Dadurch werden potenzielle
Verluste einzelner Tiere vermieden.

3.2.5 Verbleibende Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Bioto-
pe

Es sind durch die UWA und die Ubertiefenverfiillung keine gesetzlich geschiitzten Bi-
otope betroffen.

3.3 Vorhabensmerkmal Ufervorspulung Wisch

3.31 Beschreibung der technischen Planung

Wesentliche Merkmale:

e Lage: Niedersachsisches Elbufer (km 644,5 - 643,8 im Wasserkorper Elbe-West).

e FlachengréRe Umring: 13,9 ha, vorhanden sind im Istzustand sandige Ufersedi-
mente (Unterlage H.3).

¢ Die Aufspiilung erfolgt wasserseitig mit Feinsand, Sand von NN —1,40 m (MTnw =
NN —1,35 m) bis NN +1,70 m (0,11 m unter MThw = NN + 1,81 m) bei Neigung
1:10 bis 1:15. Demnach werden Flachwasser Sublitoral und Wattflachen (Eulitoral)
Uberspllt (ohne Substratwechsel).

Stand: 31.07.2008 Seite 71/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

¢ Die Vorspllflache ist mit einer FuRsicherung aus Schittsteinen oder alternativ mit
Mergel aus dem Ausbaubaggergut (evtl. mit wasserseitiger Korngemischabde-
ckung) zu stabilisieren. Dadurch kommt es im Unterwasserbereich zu einem Sub-
stratwechsel auf ca. 2,5 ha.

e Geholzbestéande unter Tideeinfluss werden ausgespart (Unterlage B.2).
e Bauzeit: 4 Monate (inkl. FuRsicherung).

¢ Baustelleneinrichtung: ca. 0,5 ha auf von Landwirten oder Kommune zur Verfi-
gung gestellter Flache (Unterlage B.2).

Die Auswertung der topografischen Veranderungen (Auswertung der Querprofile,
Unterlage B.2 Anlage 15 Blatt 2/2) ergibt:

o Wattflache im Istzustand: 3,8 ha, im Planfall: 8,4 ha (+4,6 ha).

e Flachwasser (MTnw — MTnw —2,0 m) im Istzustand: 3,9 ha, im Planfall: 2,7 ha (-
1,2 ha).

o Tieferes Sublitoral im Istzustand: 6,2 ha, im Planfall: 2,8 ha (-3,4 ha).

3.3.2 Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-
denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

In Tabelle 3-30 wird die Prognose der UVU (Unterlage E) zusammengefasst.
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Tabelle 3-30: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,Ufervorspiilungen /
UF Wisch“
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk

lungsunterlage

unterlage Teil 3

um eine oder mehrere
Wertstufen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):

Zooplankton

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 107)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Ja: bauzeitliche Uberde-
ckung, Schadigung und
Beeintrachtigung der Vi-
talitat, ggf. Verminderung
der Reproduktionsrate,
ggf. indirekt Reduzierung
der Nahrungsgrundlage
(Phytobenthos) durch
Einspulen von Sediment
in Flachwasser und Watt
(-2 Wertstufen)

Zoobenthos

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 108)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Ja: Uberdeckung und
Schéadigung bzw. Entsie-
delung der Benthosge-
meinschaften im Flach-
wasser und Watt (-2
Wertstufen)

Fische und Rundmauler

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 108)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Ja: bauzeitliche Mei-
dungsreaktionen (Beun-
ruhigung des Lebens-
raums durch Stérungen
wie Unterwasserlarm,
Tribungswolken, Schiffs-
bewegungen und damit
Beeintrachtigung von
Laichhabitaten v.a. von
Finte und Stint (-1 Wert-
stufe).

Dauerhafte Lebensraum-

verkleinerung Flachwas-
ser als Laichhabitat.

Meeressauger

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 109)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Nein

Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):

Brutvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S.
108)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: Stérungen wahrend
der Bauzeit durch Bauta-
tigkeiten,

Verminderung von Brut-
habitaten der Réhricht-
brutvogel (-1 Wertstufe).

Gastvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S.
113)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: Bauzeitliche Mei-
dungsreaktionen im Um-
feld von bis zu 500 m
durch die Herstellung der
UF, voriibergehende
Vermindung von Nah-
rungshabitaten im Watt (-
2 Wertstufen)
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Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk
lungsunterlage unterlage Teil 3 um eine oder mehrere
Wertstufen
Pflanzen*

Aquatische Flora

E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S.
37)

Kap. 3.7.6 (S. 101 ff)

Nein

Terrestrische Flora

E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S.
64ff)

Kap. 3.6.6 (S. 87ff)

Ja: Uberdeckung von
Flusswatt-Rohricht und
anderer héherer Vegeta-
tion (- 1 Wertstufe oder
héher)

Boden

E, Kap. 6.5 (S. 43ff)

Kap. 3.5.6 (S. 82)

Nein (Verluste der Le-
bensraumfunktion durch
Uberdeckung von Réh-
richt werden unter der
Funktion des Biotops be-
handelt).

Was-
ser/Wasserbeschaffenheit

E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S.
94f)

Kap. 3.2.6 (S. 56ff)

Nein

Wasser/Sedimente

E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40),
Tab. 4.2-3, S. 44)

Kap. 3.3.6 (S. 70ff)

Nein: Es werden gering
positive Auswirkungen
eintreten

Grundwasser

E, Kap. 5.3 (S. 17ff)

Kap. 3.4.6 (S. 76ff)

Nein

Klima / Luft

E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap.
14.3.3 (S. 25)

Kap. 3.11.6 (S. 200f)
Kap. 3.12.5 (S. 203ff)

Nein

Landschaftsbild

E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S.
25ff)

Kap. 3.13.5 (S. 209ff)

Ja: bauzeitliche optische
Wahrnehmbarkeit der
Bautatigkeiten, Larm-
emissionen (- 1 Wertstu-
fe)

Erlauterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhéngig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.

Fir das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,Ufervorspllung Wisch® wer-

den nachstehend

e Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften / Zooplankton (indirekt Phy-
toplankton und —benthos als Nahrungsgrundlage), Zoobenthos und Fische

¢ Amphibisch-terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften / Brut- und Gastvogel
sowie Pflanzen und Vegetation

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden betrachtet.

Die Ufervorspilung hat keine indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswir-

kungen.
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3.3.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften

Fische: Die Ufervorspllung Wisch befindet sich im Hauptlaichgebiet der beiden
Fischarten Finte und Stint (Unterlage H.5b). Die Flachwasserbereiche (ca. 3,9 ha)
sind als Laichhabitat von sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5).

Zoobenthos: Nach Unterlage H.5b, dort Abb. 2.2-2 (Aquatische Fauna) liegt die Ufer-
vorspulung im Gewasserabschnitt 1 (fir Zoobenthos) an der Grenze zu Abschnitt 2.
Der Bestand des Zoobenthos ist im Bereich der Ufervorspilung noch weitgehend lim-
nisch gepragt und in Unterlage H.5b, Kap. 2.2.4 ausfiihrlich beschrieben. ,Die domi-
nierende Tiergruppe mit 37% der Taxa (n = 45) bilden die Dipteren (Zweiflligler), ge-
folgt von den Oligochaeten (Wenigborster, 29%) und den Crustaceen (Krebstiere,
10%).”

Im Grenzbereich von Gewasserabschnitt 1 zu Abschnitt 2 treten im Ist-Zustand, meist
im Frahling / Sommer, zeitweise Sauerstoffmangelsituationen auf. In diesem Bereich
(und in anderen Bereichen auch) sind Arten vertreten, die an geringe Sauerstoffge-
halte angepasst sind (z.B. Tubifex tubifex, Chironomus sp.). Organismen mit hohem
Sauerstoffbedarf (z.B. Schnecken, Muscheln, Libellen-, Eintags- oder Kocherfliegen-
larven) fehlen, bzw. sind nur in geringer Zahl vorhanden. Somit liegt eine Zénose vor,
die an zeitweilige Sauerstoffmangelsituationen angepasst ist, bzw. diese toleriert. ,Ab-
schnitt 1 ist eine insgesamt mittlere Bedeutung (Wertstufe 3) zuzuordnen. Die wirbel-
losen Taxa weichen in Zusammensetzung und Abundanz trotz relativ hoher Taxazahl
méaBig von den typspezifischen Gemeinschaften ab. Es dominieren Oligochaeten
(Wenigborster) und Dipteren (Zweifliigler), insbesondere Zuckmiickenlarven. Die Ta-
xonomischen Gruppen Eintags-, Kécher-, Stein- und Uferfliegen sowie Schnecken
sind so gut wie nicht vorhanden. Die Zusammensetzung der Biozénosen wird (iber-
wiegend durch r-Strategen™ gebildet. Der Anteil stérungsempfindlicher Arten ist ge-
ring.“ (Unterlage H.5b, Kap. 2.2.6).

Biotope (Sublitoral und Eulitoral) und Vorkommen héherer Pflanzen: Nach Un-
terlage H.5¢ (Aquatische-amphibische Biotope) und Unterlage H.4a (Terrestrische
Flora) befinden sich im Umring der Ufervorspulung Wisch (also in der Planflache) fol-
gende Biotoptypen (Flachenangaben in Hektar, 2 Kommastellen entsprechend mini-
mal 100 m?):

'3 Es handelt sich um Arten mit hoher Fortpflanzungs- / Reproduktionsrate, zumeist in Pionierlebensrau-

men.
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Tabelle 3-31: Biotoptypen im Umring der Ufervorspiilung Wisch
Sign. | Biotoptyp Schutzstatus | Wert- | Fliche™
stufe in ha
WWT | Tide-Weiden-Auwald (Weidenarten), am oberstromigen Ende der § 28a 5 0,01
geplanten Vorsplilflache
FWR | Flusswatt-Rohricht, davon ca. unter 50 m? verbuscht (FWRv) § 28a 5 0,12
KSA Sandbank/-strand der Astuare - 4 0,99
UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur feuchter Standorte - 3 0,06
KXK Kistenschutzbauwerk (Uferschutzbauwerk) (Uferdeckwerk und 2 - 1 0,26
Steinbuhnen)
FWO | Flusswatt ohne Vegetation hdherer Pflanzen § 28a 5 3,02
FFM Naturnaher Marschfluss (Sublitoral, davon ca. 3,9 ha Flachwas- § 28a 5 9,44
ser im Bereich MTnw bis MTnw —2,0 m)
Erlauterung: Schutzstatus nach NNatG als gesetzlich geschitzter Biotop. Wertstufen entspre-

chend der Bewertung der urspriinglichen Unterlagen H.4a und H.5¢c. Am verbauten
Ufer sind Weiden gepflanzt worden (linear), die auRerhalb des Umrings liegen.

Nach der Einteilung der ursprunglichen Unterlagen gehdren nur die beiden Biotopty-
pen ,Flusswatt ohne Vegetation hdoherer Pflanzen und ,Naturnaher Marschfluss® zu
den aquatischen Lebensraumen. In diesem LBP werden jedoch alle vorgenannten Bi-
otoptypen der Tabelle 3-31 zu den aquatischen (teils amphibischen) Lebensrdumen
gefasst, weil selbst die ufernahen Bereiche an der Grenze der Mittleren Hochwasser-
linie vom taglichen Tidegeschehen gepragt sind und die Ufervorspllung nicht deutlich
Uber MThw liegt. Weidengeblsch, Réhrichte, feuchte Staudenflur und Strand bilden
den wassergepragten Ubergang zum Vorland und den Ubergang zwischen einerseits
rein aquatischen und andererseits terrestrischen Lebensraumen.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir aquatische und amphibische
Arten und Lebensgemeinschaft wird im Wesentlichen durch die vorkommenden Bi-
otope und Strukturen bestimmt, von denen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend
sind, denen eine besondere Funktion im Naturhaushalt des Gewassers Unterelbe zu-
kommt: Diese wertgebenden Funktionen sind:

a) Allgemeine landschaftstypische Lebensraumfunktion fiir bestimmte Tiere und
Pflanzen: Naturnahe und natiirliche Biotoptypen (13,6 ha Biotope hoher und
sehr hoher Bedeutung entsprechend Wertstufen 4 und 5 in Tabelle 3-31) in land-
schaftstypischer Zonierung und Abfolge limnischer Ufer der Tideelbe, die als Bio-
topkomplex eine spezifische Vielfalt an Arten und Lebensgemeinschaften beher-
bergen.

b) Spezielle Lebensraumfunktion: Vorkommen von Flachwasser (ca. 3,9 ha) als
Laichhabitat astuartypischer Fischarten, v.a. von Finte und Stint (Hinweis: der
3,9 ha groRe Flachwasserbereich ist Teil des Sublitorals im Biotoptyp ,Naturnaher
Marschfluss® und addiert sich nicht zu den 13,6 ha unter a)).

c) Vernetzungsfunktion: Der wegen des Vorkommens hochwertiger Biotoptypen
weitgehend naturnahe Uferabschnitt ist ein Trittsteinhabitat gleicher oder &hnlicher
gewasserodkologisch wichtiger Uferbiotope ober- und unterhalb des Planbereichs.

1 Auswertung im Geografischen Informationssystem (GIS)
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Daruber hinaus sind die im Planbereich liegenden 2 Buhnen zwar als Biotoptypen
von geringer Bedeutung, sie bilden aber bei Tidehochwasser fiir insbesondere ju-
venile Fische und ufernah wandernde Fischarten einen strémungsberuhigten
Ruckzugshabitat mit glinstigen Sauerstoffverhaltnissen.

Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften

Alle Arten und Lebensgemeinschaften innerhalb der Ufervorspilung, die bis knapp
unter MThw geht, werden wie oben beschrieben unter den aquatischen (bzw. den
amphibischen) Lebensrdumen gefasst. Brut- und Gastvogel werden nach Unterlage
H.4b zur Terrestrischen Fauna gezahlt. Dieses ist lediglich eine Ordnungsfrage. Fr
das Schutzwirdigkeitsprofil des Planbereichs der Ufervorspllung spielt diese Eintei-
lung keine bewertungsrelevante Rolle, da die Vogelarten die vorkommenden Biotop-
typen und Strukturen auch innerhalb der geplanten Ufervorspllung nutzen. Aus natur-
schutzfachlicher Sicht wertvolle avifaunistische Bestadnde werden als mit den vorhan-
denen Biotoptypen assoziierte Fauna begriffen, die fur diese Tiergruppen zusatzliche
Funktionen im Naturhaushalt haben. Der Bestand ist wie folgt bewertet:

Brutvogel: Karte H.4b-1 (Bewertung der Brutvogellebensrdume) in Unterlage H.4b
weist den Planbereich als fur Brutvogel unbedeutend aus, was daran liegt, dass es
kaum aufdendeichs liegende Brutvogellebensrdume in diesem Unterelbeabschnitt gibt.
Lihesand und Borsteler Binnenelbe sind Brutvogellebensraume von hoher und sehr
hoher Bedeutung. Diese Gebiete liegen deutlich entfernt ober- und unterhalb der ge-
planten Vorspulung (z.B.: Gber 2 km Borsteler Binnenelbe, Gber 4 km Lihesand). Im
Nahbereich dieser Brutgebiete sind ausreichende Nahrungshabitate vorhanden.

Gastvogel: Nach Karte H.4b-2 (Bewertung der Gastvogellebensraume) grenzt die
Vorspulflache an das ,Gastvogelgebiet 1.8.09.01 Hanskalbsand®. Dieses Gastvogel-
gebiet umfasst die Flachen der Insel Hanskalbsand inkl. der angelandeten Wattfla-
chen und Nebenelbe. Die Planflache der Ufervorspilung selbst liegt jedoch auf3erhalb
des Gebiets. Nach Unterlage H.4b Kap. 2.2.4.4.29 (S. 95) erreicht das Gastvogelge-
biet Hanskalbsand nach der Methode BURDOREF et al. fiir keine Vogelart die unterste
(lokale) Bedeutung. Lediglich von der Nonnengans liegen national bedeutsame Vor-
kommen aus einem Jahr vor. Gleiches gilt fur regional und lokal bedeutsame Vor-
kommen von diversen Enten und Gansen.

Die geplante Vorspllflache selbst ist von geringer Bedeutung als Gastvogellebens-
raum, was vor allem damit erklart wird, dass die Lebensraume Watt und Flachwasser
sehr schmal ausgepragt sind und im Gegensatz zu den entsprechenden Lebensrau-
me an Hanskalbsand mehr Stérungen unterliegen.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir terrestrische Arten und Le-
bensgemeinschaften — hier charakterisiert durch Brut- und Gastvogel - wird dem-
nach nicht durch besondere Vorkommen von Brutvogelarten (seltene oder gefahrdete
Arten) oder als Gastvogellebensraum besonderer Bedeutung bestimmt. Es sind die
allgemeinen Lebensraumfunktionen der naturnahen und nattrlichen Biotoptypen des
Planbereichs (siehe unter a) im Abschnitt zuvor). Tidebeeinflusste Roéhrichte (v.a.
Bruthabitat des allgemein im Unterelberaum weit verbreiteten Teichrohrsangers),
Weidengeblisch und Weidenuferanpflanzung sind allgemein Niststédtten (Funktion
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Bruthabitat). Die vegetationslosen Wattflachen sind Nahrungshabitat von allgemei-
ner, nicht aber von hoher oder sehr hoher Bedeutung.

3.3.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Wasser und Sedimente:

Die Ufervorspiilung liegt im limnischen Bereich der Unterelbe im Ubergang zu Brack-
wasserverhaltnissen des Wasserkérpers ,Ubergangsgewasser®. Nach dem Gutachten
des Instituts fir Bodenkunde, Unterlage H.2b (Sedimente) sind im Ist-Zustand sandige
und feinsandige Sedimente geringer Schadstoffbelastung vorhanden, die nach Unter-
lage H.2b des Instituts fur Bodenkunde Hamburg mit Wertstufe 2 bewertet sind.

Boden

Die Ufervorspilung Wisch liegt unterhalb der mittleren Hochwasserlinie, die nach
BBodSchG die Grenze zwischen Boden und Gewasserbett beschreibt. Das Schutzgut
Boden wird daher nicht betrachtet.

3.3.2.3 Landschaftsbild

Unterlage H.10 (Kap. 2.4.6) beschreibt das Landschaftsbild folgendermafen:

Am Deichfuld verlauft ein asphaltierter Weg. Auf dem schmalen Vorland stockt Wei-
dengebusch, das vermutlich erst vor kurzem zur Ufersicherung gepflanzt wurde. Von
der Wasserseite aus betrachtet, erscheint das Vorland besonders schmal. Zwischen
dem Weidengebusch sind lediglich kleinflachige Sandflachen verblieben.

Als storende visuelle Einflisse kénnen in nordlicher Richtung die weithin sichtbaren
Hochspannungsmasten wahrgenommen werden. In Richtung Stdost trifft der Blick auf
die Schornsteine des Kohlekraftwerks bei Wedel und auf den Radarturm Wedel. Auf
dem Deich ist der Verkehr der binnendeichs verlaufenden Landstralle akustisch
wahrnehmbar.

Die ndrdliche Spitze der Elbinsel Hanskalbsand ist < 1 km entfernt, das gegenuber-
liegende schleswig-holsteinische Elbufer ca. 1,5 km.

Die Bewertung der Landschaft (Unterlage H.10, Kap. 2.5.7) weist der Planflache eine
fir das Landschaftsbild geringe Bedeutung (Wertstufe 2) zu (vgl. Tabelle 3-32):

sVorland ist nur in sehr schmaler Ausdehnung vorhanden. Das Weidengeblisch zeigt
eine gleichférmige Struktur und ist dadurch als angepflanzt erkennbar. Naturnahe
Strukturen sind aufgrund der insgesamt geringen Ausdehnung des AuBBendeichshe-
reichs nur sehr reduziert vorhanden bzw. erkennbar.”
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Tabelle 3-32: Bewertung des Landschaftsbilds im Bereich der Ufervorspiilung Wisch
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: nur in schmaler Ausdehnung vorhanden 2 Punkte
Naturlich wirkende Oberflachen- Abfolge Strand — Watt kaum erkennbar 2 Punkte
formen:

Elemente historischer Kulturland- naturraumtypische Strukturen und Oberfla- 2 Punkte
schaften / naturraumtypische chenform nur in schmaler Ausdehnung vor-

Landschaftselemente: handen

Stoérende Objekte / Gerliche / Ge- | keine Stérungen keine Abwertung
rausche:

Bewertungsergebnis:

Wertstufe 2 (6 Punkte = Wertstufe 2)

Erlauterung:

Die Bewertungsmethode ist in Unterlage H.10 beschrieben. Die vorste-
hende Tabelle ist Kap. 2.5.7 des Teilgutachtens entnommen.

3.3.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Verdanderungen der Werte und Funktionen durch die Ufervor-

spiilung Wisch

Arten und Lebensgemeinschaften

Durch die Aufspllung werden die vorhandenen Biotoptypen Uberdeckt und damit teils
dauerhaft, teils voriibergehend verandert. Die Veranderungen sind in Tabelle 3-33 be-
schrieben und hinsichtlich der Erheblichkeit bewertet.
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Tabelle 3-33: Verdnderungen der Werte und Funktionen im Umring der Ufervorspiilung
Wisch

Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

1 (WWT) Tide-Weiden-Auwald (Wei- Die Uberspiilung des Biotops im Traufbereich der Gehélze kann
denarten), am oberstromigen Ende | zu einer Schadigung des Bestands fiihren, die schlimmstenfalls
der geplanten Vorsplilflache zum Absterben der Weiden fiihren konnte. Dadurch kommt es
(0,01 ha). zum Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktion und zum

Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fir Gehdlzbriter).
Regenerationsvermdogen: | Langfristig, deutlich langer als 10 Jahre.
Erheblichkeit: | Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung auf 0,01 ha (Wert-
stufenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4 WS).

2 (FWR) tidebeeinflusstes Flusswatt- Die Uberspiilung zerstort den Réhrichtbestand. Dadurch kommt
Rohricht (0,12 ha), davon ca. unter es zum Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktion und
50 m? verbuscht (FWRv) zum Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fir Rohricht-

briter, v.a. Teichrohrsanger).
Regenerationsvermdgen: | Langfristig, Uber 3 Jahre. Regeneration in 10 Jahren wahr-
scheinlich.
Erheblichkeit: | Voriibergehende, langfristige erhebliche Beeintrachtigung
auf 0,12 ha (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4 WS).

3 (KSA) Sandbank/-strand der Astuare | Unbewachsene Sandflachen werden mit Sand iiberspiilt. Die
(0,99 ha) Werte und Funktionen des Biotoptyps werden nicht verandert.

Regenerationsvermogen: | Kurzfristig, sofort nach Beendigung der Aufspilung.
Erheblichkeit: | Neutral (keine erhebliche Beeintrachtigung)
4 UHF) Halbruderale Gras- und Stau- | Die Uberspiilung filhrt zum Verlust der allgemeinen Lebens-
denflur feuchter Standorte (0,06 ha) | raumfunktion (mittlerer Bedeutung, Wertstufe 3).
Regenerationsvermogen: | Kurzfristig, unter 3 Jahre (binnen einer Vegetationsperiode)
Erheblichkeit: | Die voriibergehende Beeintrachtigung ist gering negativ. Keine
erhebliche Beeintrachtigung.

5 (KXK) Kustenschutzbauwerk (Ufer- | Es handelt sich um einen Biotoptyp geringer Bedeutung, der
schutzbauwerk) (Uferdeckwerk und 2 | randlich eingespiilt wird. Die Buhnen bilden bei Tidehochwasser
Steinbuhnen) (0,26 ha) fur insbesondere juvenile Fische und ufernah wandernde Fisch-

arten einen strdomungsberuhigten Ruckzugshabitat. Diese Ver-
netzungsfunktion geht verloren, weil die Buhnen vollstandig ein-
gespllt werden. Die Planflache der Ufervorspilung behélt aber
insgesamt einen naturnahen, unverbauten Charakter und stellt
kein Wanderungshindernis dar.
Regenerationsvermogen: | -
Erheblichkeit: | Gering negative Beeintrachtigung (fir Vernetzungsfunktion).

Keine erhebliche Beeintrachtigung.

6 (FWO) Flusswatt ohne Vegetation Die Uberspiilung fiihrt zu keinem Substratwechsel, dennoch wird

héherer Pflanzen (3,02 ha)

die vorhandene Benthoszdnose Uberdeckt. Ingesamt wird die
vorhandene Wattflache erhoht, bleibt jedoch Eulitoral (Watt).
Durch die voriibergehende Entsiedelung und die dauerhafte Er-
héhung des Flusswatts wird die allgemeine Lebensraumfunk-
tion von sehr hoher Bedeutung beeintrachtigt, weil sich das
Zoobenthos zwar regeneriert, die Verweildauer des Tidehoch-
wassers aber kirzer wird, so dass mobile aquatisch lebende
Arten den Bereich weniger nutzen kénnen (Wertstufenverlust
von WS 5 auf WS 4 = -1 WS).

Regenerationsvermogen:

Mittelfristig, binnen 3 Jahren. Das Zoobenthos setzt sich aus r-
Strategen zusammen, die die neue Wattfliche sehr zeitnah wie-
derbesiedeln. Die Erhéhung der Wattflache ist jedoch eine lang-
fristige Auswirkung bezogen auf Verweildauer des Wassers.

Erheblichkeit:

Voriibergehende langfristige erhebliche Beeintrachtigung
auf 3,02 ha (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 4 = -1 WS).
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Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)
7 (FFM) Naturnaher Marschfluss Durch den wasserseitigen Einsatz von Baufahrzeugen wahrend

(Sublitoral 9,44 ha, davon ca. 3,9 ha | der Laichzeit kann es durch Gerdusche und Bautatigkeit zur
Flachwasser im Bereich MTnw bis Vergramung und Stérung laichender Fische, vor allem von
MTnw -2,0 m) Finte und Stint, kommen. Daruber hinaus kann in der Laichzeit
Fischbrut (Eier und Larven) geschadigt werden. Dadurch wird
die spezielle Lebensraumfunktion (3,9 ha) gestort.

Durch die Aufsplilung erhoht sich der Gewassergrund (Sublito-
ral). Die neue Ufertopografie flihrt dazu, dass der Flachwasser-
bereich kleiner wird (Auswertung der Querprofile): Dauerhafter
Verlust von 1,2 ha Flachwasser mit der speziellen Lebens-
raumfunktion als Laichhabitat.

Die Aufsplilung verandert die Topografie auch dahingehend,
dass sich der Anteil sublitoraler Unterwasserbiotope verringert
und sich der Anteil der Flusswattflache erhoht: Der Anteil der
Flachen zwischen MThw und MTnw (Eulitoral) steigt um 4,6 ha
von 3,8 ha auf 8,4 ha. Flachwasser (s.o., -1,2 ha) und tieferes
Sublitoral (-2,8 ha) nehmen entsprechend ab. Nach der Wieder-
besiedlung der Aufspulflachen durch das Zoobenthos vergrofiert
sich das Nahrungshabitat fur im Watt Nahrung suchende Vogel-
arten (dieses ist eine positive Auswirkung).

Die allgemeinen landschaftsspezifischen Lebensraumfunk-
tionen andern sich nur gering, da auch im Planungszustand
weiterhin Biotoptypen sehr hoher Bedeutung vorhanden sein
werden. Nur die Flachenanteile zwischen ,Naturnaher Marsch-
fluss® und ,Flusswatt“ verandern sich. Durch die ,,Biotopum-
wandlung“ d@ndert sich die spezifische Vielfalt aquatisch le-
bender Arten und Lebensgemeinschaften. Die sublitoralen
benthischen Siedlungsflachen verringern sich, die eulitoralen
benthischen Siedlungsflachen vergréRern sich (die neuen Watt-
flachen werden sich zeitnah mit spezifischen Zoobenthosge-
meinschaften besiedeln). Von den Uferrdndern aus wird sich
wieder Réhricht etablieren. Die Vernetzungsfunktion des
Planbereichs bleibt erhalten.

Im Bereich der Ful3sicherung kommt es zur Umwandlung des
Biotops Naturnaher Marschfluss (FFM) zum Kiistenschutzbau-
werk (KXK). Dadurch wird auf ca. 2,5 ha die allgemeine Le-
bensraumfunktion von sehr hoher Bedeutung stark iiber-
pragt (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4).

Die Ufervorspilung an sich stellt einen Erosionsschutz dar. Da-
durch werden am Ufer wachsende Gehdlze, v.a. junge Weiden,
geschutzt.

Regenerationsvermogen: | Mittelfristig, binnen 3 Jahren.

Erheblichkeit: | Voriibergehende bauzeitliche, mittelfristige und erhebliche
Storung wahrend der Laichzeit der Fische im Flachwasserbe-
reich (3,9 ha) erheblich (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 =
-4 WS).

Dauerhafter und erheblicher Verlust von 1,2 ha Flachwasser
mit der speziellen Lebensraumfunktion als Laichhabitat
(Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4 WS).

Dauerhafte und erhebliche Verdnderung der allgemeinen
Lebensraumfunktion des Biotops ,,Naturnaher Marschfluss“

auf 2,5 ha im Bereich der Fulisicherung (Wertstufenverlust von
WS 5 auf WS 1 =-4 WS).
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8 Avifauna (Brut- und Gastvdgel) Brutvogel: Der Bereich der Ufervorspiilung ist kein Brutvogelge-

biet besonderer Bedeutung15. Soweit Niststatten und fur Brutvo-
gel allgemein bedeutsame Biotoptypen und Strukturen betroffen
sind, wird auf die Bewertung zuvor bei den Biotoptypen verwie-

sen.

Gastvogel: Die Vorspiilflache ist von geringer Bedeutung als
Gastvogellebensraum. Bei einem grof3ziigig bemessenen Stor-
radius von 500 m um die Ufervorspllung (worst-case Stdrradius)
sind nicht einmal 2% des Gastvogelgebiets Hanskalbsand be-
troffen. Bezogen auf die Nonnengans liegen die breiten Wattfla-
chen sidlich der Insel, in denen die Tiere bevorzugt vorkommen
(wenn sie nicht ohnehin im Binnendeichs liegenden Griinland
rasten, ebenfalls weit auRerhalb des 500m Stodrradius). Negative
Auswirkungen kénnen ausgeschlossen werden.

Erheblichkeit: | Keine erheblichen Beeintrachtigungen

Landschaftsbild

LsDurch die Verwirklichung des Vorhabens wird der Anteil natiirlich wirkender Biotopty-
pen und Oberflaichenformen erhéht. Die Erweiterung der Wattfliche wird die Wahr-
nehmbarkeit der Gezeiten fiir den Betrachter erhbhen, da im Ist-Zustand bei Niedrig-
wasser kaum Watt offen liegt. Das Vorhandensein der naturraumspezifischen Wattfla-
che bedeutet eine Steigerung der Eigenart des Landschaftsausschnitt.“ (Unterlage
H.10, Kap. 3.1.2.6). Die Ufervorspiilung fulhrt zu keiner erheblichen Beeintrachti-
gung des Landschaftsbilds.

Brutvogelgebiete von lokaler bis internationaler Bedeutung.

Stand: 31.07.2008 Seite 82/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan

Plandnderungsunterlage Teil 4

Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.34 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen im Bereich der geplanten Ufervorspilung

Wisch

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal Ufervorspiilung Wisch

Alilgemeine Schutz- und
VermeidungsmaRnah-
men zum Vorhabens-
merkmal

Als Flachen flr die landseitige Baustelleneinrichtung (nebst der Lagerung von Ma-
terial) werden bereits befestigte Flachen und vorhandene Wege genutzt. Optional
wird auf Flachen mit intensiver, homogener Nutzung (Acker, intensives Griinland, in
sonstiger Weise gartnerisch genutzte Flachen) ausgewichen.

Sofern Material und Gerat nicht wasserseitig zu den Baustellen transportiert wer-
den kann, werden auf allen terrestrischen Flachen fir die Baustellenerschlieffung
(Zufahrten) vorhandene befestigte Flachen, Stralen und Wege als Baustrallen ge-
nutzt.

Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-, Schmier-
und Abfallstoffe. Einer mdglichen Verschmutzung von Grund- und Oberflachen-
wasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe und
Maschinen entgegengewirkt.

Geholze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieungsflachen dirfen
nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und MaRnahmen
getroffen werden, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbereich)
hoch- und mehrstammiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenverdichtung
geschutzt sind. Die Richtlinie fiir die Anlage von StraRen (RAS-LP 4) und die DIN
18920 empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im Stamm-
und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat und
daher angewendet werden soll.

Baume, Straucher und Geblische liber 7 m Gesamthdhe oder groer/gleich 30 cm
STU'® bzw. groRer/gleich 10 cm StDmM' (in 1 m Hohe tiber Boden gemessen) kon-
nen bei Erforderlichkeit seitlich, auRenseitig fachgerecht freigeschnitten werden (i-
berhdngende Aste und Zweige). Baume, Straucher und Gebiische unter 7 m Ge-
samthdéhe kénnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock gesetzt werden. In
beiden Fallen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Malinahmen an Gehdlzen
die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotopschutz beachtet.

VermeidungsmaRBnah-
men fiir spezifische
Werte und Funktionen

Die am oberstromigen Bereich der geplanten Ufervorspullung wachsenden Wei-
denbdume werden im Wurzelbereich nicht eingespult. Die MalRhahme vermeidet
erhebliche Beeintrachtigungen des Biotoptyps Tide-Weiden-Auwald (WWT).

Bauzeitenrestriktionen

Die Herstellung der Ufervorspiilung soll in der Zeit vom 01.05. bis zum 30.06. zum
Schutz der Finte und des Stints (Laich und Brut) unterbleiben. In dieser Zeit werden
wasserseitig keine Baumafinahmen stattfinden und keine Sedimente im Bereich
des Flachwassers eingespuilt.

Zum Schutz von Réhrichtbrutvégeln und Gehdlzbriitern gegen Verschittung, Nist-
aufgabe und Vergramung werden in der Zeit vom 15. Marz bis 15. Juli ebenfalls
keine Baumaflinahmen stattfinden, die a) vorhandene Rohrichte beanspruchen und
b) kontinuierlich Larm emittieren.

16

" STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser
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3.3.5 Verbleibende Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Bioto-
pe

Nach § 28a Abs. 2 NNatG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonst
erheblichen Beeintrachtigung des besonders geschitzten Biotops fuhren kénnen, ver-
boten. Ausnahmen von den Verboten des Absatzes 2 kdnnen zugelassen werden,
wenn

1. die hierdurch entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaushalts oder des Land-
schaftsbildes durch AusgleichsmaRnahmen ausgeglichen werden oder

2. die Ausnahmen aus Uberwiegenden Griinden des Allgemeinwohls notwendig sind;
es kénnen Ausgleichs- oder ErsatzmaflRnahmen angeordnet werden. (§ 28a Abs. 5).

Die nachstehend in Tabelle 3-34 aufgefiihrten Biotoptypen sind in Niedersachsen ge-
setzlich geschitzt, kommen innerhalb des Planbereichs fur die Ufervorspllung Wisch
vor und werden entsprechend der Konfliktanalyse (s.0.) sowie nach Beachtung der
Vermeidungsmalnahmen erheblich beeintrachtigt.

Tabelle 3-34: Erheblich beeintrachtigte gesetzlich geschiitzte Biotoptypen im Umring der

Ufervorspiilung Wisch

Biotoptyp nach § 28a NNatG Beeintrachtigung | Wiederherstellbar-
keit

0,12 ha Flusswatt-Rohricht (FWR), davon ca. unter 50 m? ver- 0,12 ha Ja, innerhalb der

buscht (FWRv) (Eulitoral): Planflache (Zulassen

Uberspiilung und Schadigung des Tide-Réhrichts auf 0,12 ha. der Entwicklung
neuer Rohrichtve-
getation).

9,44 ha Naturnaher Marschfluss (FFM) (Sublitoral): 3,7 ha Ja, aulderhalb der

Die Veranderung der Unterwassertopografie und die geplante Planflache durch

FuRsicherung fiihren zum Verlust von 1,2 ha Flachwasser und Riickbau befestigter

2,5 ha natirlichen Ufersediments. Ufer und durch Her-
stellung von Flach-
wasser.

Hinweis: Fir den Biotoptyp ,Flusswatt ohne Vegetation héherer Pflanzen (FWO)“(Eulitoral) von

3,02 ha wird festgestellt, dass sich die Wattflache durch die Aufspllung sublitoraler wie
auch eulitoraler Flachen auf ca. 8,4 ha erhoht. Die Wiederbesiedlung mit Zoobenthos
erfolgt zeitnah. Eine erhebliche Beeintrachtigung des gesetzlich geschitzten Biotops tritt
per Definition von Watt als Bereich zwischen Mittlerem Tidehoch- und Tideniedrigwasser

daher nicht ein.

Bezogen auf die Funktionen wird zwar eine voriibergehende erhebliche Beeintrachtigung
festgestellt. Diese wird jedoch dadurch ausgeglichen, dass ca. 4,6 ha neue Wattflachen

geschaffen werden.
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34 Vorhabensmerkmal Spiilfeld Schwarztonnensand

3.41 Beschreibung der technischen Planung

Wesentliche Merkmale

Das Spllfeld (SF) wird auf einer Grundflache von 61,9 ha neu angelegt. Es liegt im
sudlichen Teil der Insel Schwarztonnensand. Die Insel ist 155 ha grof3. Das SF
wird ca. 40 % der Inselflache einnehmen.

Bauzeit (Herstellung und Einrichtung'®): 6 Monate, Ringdeich ist NN +5,5 m hoch,
Spllbetrieb (Beflillung): ca. 12 Monate (Feinstsande und Schluffe, ca. 1,5 bis 2,0 m
auf NN +5,0 m eingesplilt). Die Abdeckung erfolgt mit grobkérnigem Sand (0,6 m
Einbaustéarke). Bei winterlichen hohen Sturmtiden wird das Spulfeld noch uberflu-
tet, Treibsel, néhrstoffreiches Wasser etc. erreichen das SF kaum noch.

Die Spulrohrleitungen werden elbseitig von der Hauptelbe zum Spuilfeld gefuhrt.
Entsprechend liegt die Ubergabestation in der Hauptelbe. Das Ablaufwasser wird
in die Schwarztonnensander Nebenelbe entwassert. Fir die Zuleitungen werden
Rohre mit DN 800 (80 cm Durchmesser), fur die Ableitung Rohre mit DN 600 (60
cm Durchmesser) verlegt. Die Spllrohrleitung liegen auf dem Boden.

Weitere Hinweise zur Gestaltung

Die Spulleitungstrassen liegen auflerhalb wertvoller Vegetationsbestande. In der Ve-
getationsperiode 2008 erfolgt eine Untersuchung im Geléande zur Kontrolle des aktu-
ellen Bestands von Flora und Vegetation und zur Festlegung der Feintrassierung flr
die Spdlleitungen.

Die Ausfiihrungsplanung wird mit der zustandigen Naturschutzbehérde des Landkrei-
ses Stade abgestimmt. Die Bauausflhrung sollte unter naturschutzfachlichen Ge-
sichtspunkten baubetreut werden.

342 Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

denen Werte und Funktionen

Auswahl betroffener Schutzgiiter

In Tabelle 3-35 wird die Prognose der UVU zusammengefasst.

18

Baufeldrdumung von Vegetation. Erdbau: Herstellung und Modellierung der Ringdeiche (Spllfeldeinfas-
sung) aus dem Inneren der zukiinftigen Spiilfeldflache. Verlegung von Folien oder Geotextil in den In-
nenbdschungen der Ringdeiche. Spilrohrverlegung und sonstige technische Einbauten fiir die Zeit des
Spllbetriebs.
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Tabelle 3-35: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Spiilfeld Schwarzton-
nensand‘
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Planédnde- UVU Prognose: Absunk um

lungsunterlage

rungsunterlage Teil

eine oder mehrere Wertstu-
fen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften): Das Spiilfeld liegt au-
Rerhalb der aquatischen Lebensraume der Tiere. Die Ubergabestation in der
Hauptelbe hat keine negativen Auswirkungen.

Nein

Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):

Brutvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S.
109)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: Verlust von Bruthabitaten
der Bodenbriter und Gelege-
verlust bei Bautatigkeiten und
Einspllen der Sedimente wah-
rend der Brutzeit (-4 Wertstu-
fen).

Gastvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S.
114)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: bauzeitlicher Verlust von
Rastbiotop fiir im Baubereich
rastende Arten (- 1 Wertstufe).
Bauzeitliche Meidungsreaktio-
nen im Umfeld von bis zu

500 m durch Bautatigkeiten (- 1
Wertstufe)

Sonstige Tiere

E, Kap. 10 (Tab. 10-47, S.
116)

Plananderungsun-
terlage Teil 6

Ja: Uberdeckung von Lebens-
raum fir terrestrische Klein-
sauger, Tagfalter und Kafer (- 2
Wertstufen). Hinweis: Die UVU
(Unterlage E) benennt als
Eingriffsort lediglich Pagen-
sand (redaktioneller Fehler). In
diesem LBP wird Schwarzton-
nensand gleichermalen einbe-
zogen.

Pflanzen*

Aquatische Flora

E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S.
37)

Nein

Terrestrische Flora

E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S.
65)

Kap. 3.6.6 (S. 87ff)

Ja: Uberpragung/Beseitigung
Flora und Vegetation entspre-
chend der jeweils vorkommen-
den Biotope wie z.B. Sand-
Magerrasen, Ruderalfluren etc.
(Absunk um 1 - 4 Wertstufen)

Boden E, Kap. 6.5 (S. 43ff) Kap. 3.5.6 (S. 82) Ja: Anderung der Bodenfunkti-
onen und der Bodenwertstufe
(-1 Bodenwertstufe)
Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. - Nein
ser/Wasserbeschaffenheit | 94f)
Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40), - Nein
Tab. 4.2-3, S. 44)
Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 17ff) - Nein
Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | - Nein
14.3.3 (S. 25)
Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | Kap. 3.13.5 (S. Ja: Veranderung von Oberfla-
26) 209ff) chenformen und Auswirkungen

auf die natur- und kulturraum-
typische Eigenart (- 2 Wert-
stufen)

Erlauterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.
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Fir das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,Spilfeld Schwarztonnen-
sand“ werden nachstehend

e Amphibisch-terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften / Brut- und Gastvogel,
Sonstige Tiergruppen (Sauger und Wirbellose) sowie Pflanzen und Vegetation

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Als abiotisches Schutzgut werden die Beeintrachtigungen des Bodens zusatzlich be-
wertet. Zudem werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild betrachtet.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen z.B. durch Einleitung von
Dranwasser aus dem Spiilfeld in die Nebenelbe werden nicht prognostiziert.

Kurzbeschreibung des Gebiets

Die Elbinsel Schwarztonnensand ist seit 1985 Naturschutzgebiet (vgl. entsprechend
§ 24 NNatG, § 23 BNatSchG). Das Naturschutzgebiet (NSG LU 126) hat eine Grolie
von rd. 582 ha und umfasst neben der Sandinsel auch die Ufer, Watten und die Ne-
benelbe bis zum Ufer des Asseler Sands (siehe Abbildung 3-9).
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Topografische Grundlage®) & LGN

Abbildung 3-9: Abgrenzung des NSG Schwarztonnensand

Quelle: © http://www.nlwkn.niedersachsen.de/master/C36807142_N5512611_L20_DO0_15231158.html)

Der Schutzzweck ist die Erhaltung des Gebietes als Lebensraum fiir seltene und be-
drohte Tier- und Pflanzenarten bzw. deren Gemeinschaften, insbesondere als Brut-
und Rastgebiet fiir seltene und bedrohte Vogelarten im Rahmen des Feuchtgebietes
von internationaler Bedeutung Nr. 4 - Niederelbe zwischen Barnkrug und Otterndorf -.

Das Gebiet wird durch den Verein Jordsand e.V. betreut. Die Insel ist ca. 3,5 km lang
und ca. einen halben Kilometer breit. Der terrestrische Bereich ist ca. 155 ha groB.
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,Die bis 1967 nur bei Niedrigwasser sichtbare Schlickbank Schwarztonnensand wurde
1968/69 vom Wasser- und Schifffahrtsamt anlésslich der Fahrwasservertiefung zwi-
schen Hamburg und Cuxhaven von 12 m auf 13,50 m hochwasserfrei aufgesplilt.
1969/70 splilte man eine Landverbindung zum Asselersand in Hbhe Unterfeuer
(Leuchtturm) auf, um einen fiir die Elbe giinstigeren Strémungsverlauf (Eigenspiilung)
zu schaffen. Doch bereits 1971 wurde diese Landverbindung durch Sturmfluten wie-
der zerstért und wegen der gegebenen Schwierigkeiten sah man von einer erneuten
Aufsplilung ab. Seit dieser Zeit ist Schwarztonnensand eine Insel. 1977 wurden dann
die Aufsplilarbeiten abgeschlossen. Noch wéahrend der Splilarbeiten in Richtung Siid-
spitze pflanzte das Wasser- und Schifffahrtsamt schon in Richtung Nordspitze Wei-
denbuschriegel quer zur Insel im Abstand von ca. 100 m zueinander, um den starken
Sandflug zu stoppen. Nach Beendigung der Spiilarbeiten in Richtung Stidspitze er-
richtete man auf dieser Inselhélfte Sandfangzdune aus durchlécherten Kunststoff-
matten, die bei dem starken Sandflug schnell in Diinenbildung verschwanden. Nun
begann man die Insel systematisch zu begriinen. Es wurde Gras schachbrettartig
ausgesét und Tausende von Waldbdumen nach Plan gepflanzt. Allerdings hielten nur
10% der gepflanzten Bdume den Bedingungen (N&hrstoffmangel, Kaninchenverbil3 o-
der Trockenheit) auf der Insel stand. Danach wurde die Insel sich selbst (berlassen
und so konnte sich mit den Jahren eine recht (ippige, fast natiirliche Pflanzendecke
bilden. (http://www.jordsand.de/sts/index.htm)

LZur heutigen Vegetation gehéren neben den Bdumen u.a. Heckenrosen, Seggenfel-
der, Mauerpfeffer, Schilf und Binsen, sowie eine Vielzahl von Feld- und Wiesenblu-
men. Manche Arten nehmen recht gro3e Fldchen in Anspruch und breiten sich mit
den Jahren weiter aus. Auf den Freiflichen sind es hauptséchlich Seggenfelder, Dis-
teln, Brennesseln und Bérenklau-Stauden, die hier sehr gut gedeihen.

Mit Vorhandensein einer aufgesplilten Sandinsel bis hin zum baumbewachsenen, sa-
vannendhnlichen Eiland, hat sich auch die Vogelwelt mit den verschiedensten Arten
hier eingestellt. Vom Beginn der Aufsplilung bis heute konnten auf Schwarztonnen-
sand durch Vogelwérter und Referenten 210 Vogelarten nachgewiesen werden; dar-
unter 73 Brutvogelarten. Was 1970 mit 5 Zwergseeschwalbenbrutpaaren begann,
reicht von briitenden Arten wie z.B. Gro3er Brachvogel, S&belschnébler, Flulire-
genpfeifer, Kampflaufer, SpieBente und Wiesenweihe bis zur Gegenwart, wo Austern-
fischer, Sandregenpfeifer, Wachtelkénig, aber vor allem Singvégel, wie Karmingimpel,
Beutelmeise und Feldlerche zu den Brutvogelarten gezéhlt werden. Neben den Brut-
vogeln sind auf und um Schwarztonnensand viele Gastvogelarten zu sehen. Rosape-
likan, Schwarzstorch, Schlangenadler und WeillfliigelSeeschwalbe sind spektakuldre
Ausnahmeerscheinungen. Regelméllig zu beobachten sind dagegen z.B. Zwergméwe
und Trauerseeschwalbe im Spdtsommer, sowie zahlreiche andere Wat- und Wasser-
vogel, besonders im Herbst und Friihjahr.

In Verbindung mit dem Asselersand ist Schwarztonnensand ein bedeutendes Rastge-
biet fiir Nonnen-, BI&B- und Graugénse, die hier den Winter verbringen. So nutzen o.g.
Arten die Binnenelbe und das Fahrwasser am Schwarztonnensand als ndchtlichen
Ruheplatz. Rotfuchs, Reh und Kaninchen gehéren zu den sténdigen Bewohnern der
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Insel, Mduse und Ratten sind ebenfalls anzutreffen. Auch Seehunde kénnen beo-
bachtet werden, die sich zum gré3ten Teil am Fahrwasser aufhalten.

Mannigfaltig ist die Insektenwelt auf der Insel. Sie reicht von Hornissen, Wespen, Bie-
nen, Hummeln, Fliegen, Miicken, Bremsen, Heuschrecken, Libellen usw. bis hin zu
Tagfaltern, wie z.B. Zitronenfalter, Tagpfauenauge, Kleiner Fuchs, Admiral, Rotes Or-
densband. Kéfer wie Marienkéfer und Moschusbock sowie diverse Spinnenarten be-
reichern das Artenspektrum.” (ebenda)

Aus der Kurzbeschreibung wird deutlich, dass es sich bei der Elbinsel Schwarzton-
nensand um einen Biotopkomplex mit einer spezifischen Vielfalt an Arten und Le-
bensgemeinschaften handelt. In den nachstehenden Kapiteln werden die Werte und
Funktionen im Bereich des geplanten Spulfelds beschrieben und bewertet.

3.4.21 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Brutvogel

Der Brutbestand auf dem Schwarztonnensand bis einschlieRlich 2005 wurde bereits in
der Unterlage H.4b, S. 122/123 dargestellt. Da in diesem Bereich ein Spiilfeld geplant
ist, werden die neuen Daten aus 2006 und 2007 eingearbeitet und im Gegensatz zu
den vorher besprochenen Teilgebieten ausfihrlicher dargestellt. Der 66 Arten umfas-
sende Brutvogelbestand der Jahre 2001 bis 2007 auf Schwarztonnensand ist in
Tabelle 3-36 dargestellt. Insgesamt wurden 12 Arten der Roten Listen festgestellt, die
mit einem Gefahrdungsstatus (1-3) versehen sind. Von den geféhrdeten Arten sind
nur die Feldlerche, der Gartenrotschwanz und der Grof3e Brachvogel als regelmafige
Brutvdgel einzustufen (Dahms 2007). Vier Arten (Blaukehlchen, Sumpfohreule, Tup-
felsumpfhuhn und Wachtelkonig) sind Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie.
In den Jahren 2006 und 2007 hat sich der Bestand der Feldlerche im Vergleich zu den
Vorjahren deutlich erhoht. AuRerdem briitete 2006 erstmals eine Schleiereule auf
Schwarztonnensand (Schutzhitte des Vereins Jordsand e.V.). Die Zahl der Ubrigen
Arten bewegten sich, soweit angegeben, im Bereich der jahrlichen Schwankungs-
breiten. Das Gebiet erreicht landesweite Bedeutung durch Vorkommen der Wiesen-
vogel Wachtelkonig, Kiebitz, Uferschnepfe, Rotschenkel und Braunkehichen. Ein gro-
Rer Feldlerchenbestand sowie Brutvorkommen von Rauchschwalbe und Gartenrot-
schwanz tragen zur Bedeutung bei. Das Gebiet ist mit sehr hohem Wert (Wertstufe 5)
einzustufen.
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Tabelle 3-36: Brutvogelarten und Anzahl der Brutreviere auf Schwarztonnensand
Art / Jahr 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Status| RLN/

RLD

Amsel -/- 19 14 11 19 13 15 k.A.
Austernfischer -/- 2 2 1 2 1
Bachstelze -/- 2 2 2 1 1 k.A
Baumfalke 3/3 1
Baumpieper VIV 2 3 8 4 13
Beutelmeise V/- 2 1 6 0 1 0
Blaukehlchen V/- 1 1 1
Blaumeise -/- 2 6 4 6 10
Bluthanfling VIV 4 1 1 1
Brandgans -/- 2 3 1 0 1
Buchfink -/- 13 15 18 8 31 25
Buntspecht -/- 5 4 6 1 4 5
Dorngrasmiicke -/- 2 4 5 6 10 12
Eichelhaher -/- 1 1 1 3
Fasan -/- 0 1 2 7
Feldlerche 3V 62 64 28 29 23 40 54
Feldschwirl V/- 3 7 1 8 5 10
Fitis -/- 29 35 38 18 39 30 k.A.
Gartengrasmiicke -/- 7 12 14 5 9 5
Gartenrotschwanz 3V 1 1 1 1 4 4
Gelbspotter -/- 1 3 8 2 5 7
Gr. Brachvogel 2/2 1 1 1 1
Grauschnapper -/- 1 4
Grinfink -/-
Habicht -/- 1
Hausrotschwanz -/- 1
Heckenbraunelle -/- 5 1 2 3 7 3
Kanadagans -/- 1
Karmingimpel R/R 3 2 3 1 3 3 6
Kiebitz 2/2 2
Klappergrasmiicke -/- 2 1
Kleinspecht 3/- 1
KohImeise -/- 10 8 5 6 16 15 k.A.
Krickente V/- 1
Kuckuck VIV 4 1 1 2 2 3
Loffelente 2/- 1
Méusebussard -/- 4 2 1 1 1 2
Monchsgrasmiicke -/- 8 10 11 8 17 17
Nilgans -/- 1 1 1
Rabenkrahe -/- 2 1 3
Ringeltaube -/- 3 8 2 2 4 7
Rohrammer -/- 6 6 27 20 19 27 18
Rotkehlchen -/- 1 2 2
Sandregenpfeifer V/2 1 1 1
Schleiereule -/- 1
Schnatterente V/- 1
Schwanzmeise -/- 1 1
Singdrossel -/- 6 7 6 4 5 4
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Art / Jahr 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Status| RLN/
RLD
Sprosser - 5?
Star -/- 2 1 1 1 5 5
Stieglitz -/- 1
Stockente -/- 2 2 1 3 4 2
Sturmmowe -/- 1 1 1 1
Sumpfohreule 11 1
Sumpfrohrsanger -/- 1 3 4 2 4 3 8
Teichrohrsanger V/- 12 19 128 50 50 40 39
Tlpfelsumpfhuhn 11 1 1
Turmfalke -/- 2 2 1 1 1
Wachtel 3/- 1
Wachtelkdnig 2/2 2 1 6
Waldohreule -/- 1 1
Wasserralle Vi/- 1 2
Wiesenpieper V/- 7 10 4 6 4 7 13
Wiesenschafstelze VIV 1
Zaunkonig -/- 12 20 14 6 37 30 k.A.
Zilpzalp -/- 13 15 22 18 24 27 k.A.
Erlauterung: RLN : Rote Liste Niedersachsen (Stidbeck & Wendt 2002); RLD: Rote Liste
Deutschland (Bauer et al. 2002).
Status RLN/RLD: 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; V: Art
der Vorwarnliste; R: Arten mit geographische Restriktion
Quellen: Dahms (2007)"°, Grave (2007)%
k.A.: Grave (2007) macht keine Angabe
Gastvogel

Gastvogelbestand im Bereich Schwarztonnensand / Asselersand

Fir die Aktualisierung dieses Teilgebietes wurden Daten aus den Elbsandefahrten
verwendet (StUA lizehoe 2007). Die Tabelle 3-37 stellt fir den Schwarztonnensand
und den Asselersand sowie ihre Umgebung die Maximalzahlen der dort nachgewie-
senen wertbestimmenden Arten des BSG ,Unterelbe” dar. Angegeben ist die inner-
halb einer Erfassungsfahrt ermittelte hochste Zahl einer Art im Zeitraum 2000 bis
2006. Es liegen vier Zahlbereiche zu Grunde (StUA 2007).

schutz an deutschen Kisten.

20

Dahms, G. 2007. NSG Schwarztonnensand. Seevdgel Band 28 Sonderband: 100 Jahre Seevogel-

Grave, C. 2007. Brutpaaraufstellung aus unseren Schutz- und Zahlgebieten im Jahr 2007. Seevdgel
Band 28, Heft 4, 110 — 112.

Stand: 31.07.2008

Seite 92/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe
Plandnderungsunterlage Teil 4

Landschaftspflegerischer Begleitplan
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Tabelle 3-37: Ergebnisse des Elbe-Monitorings mit der ,,Elbsande“ im Bereich Schwarz-
tonnensand / Asselersand - Tageshochstwerte aus dem Zeitraum 2000 - 2006
Art Tagesmaximum |Tagesmaximum |Tagesmaximum |Tagesmaximum
Zahlbezirk 10 Zahlbezirk 11 Zahlbezirk 29 Zahlbezirk 30
Alpenstrandlaufer 0 5 0 0
Austernfischer 4 9 3 20
Bekassine 0 0 0 4
Blassgans 70 50 60 307
Blasshuhn 5 0 0 0
Blaukehlchen 0 0 0 1
Brandgans 30 50 7 150
Dunkler Wasserlaufer 0 7 0 3
Feldlerche 1 3 0 2
Flussregenpfeifer 0 0 2 0
Flussseeschwalbe 239 46 48 71
Flussuferlaufer 0 1 0 2
Groler Brachvogel 8 90 1 61
Goldregenpfeifer 0 40 0 40
Graugans 198 357 580 1152
Graureiher 4 5 4 6
Géansesager 9 170 31 50
Griinschenkel 0 3 0 0
Haubentaucher 1 44 3 10
Heringsmowe 1 3 0 0
Hockerschwan 19 2 1 6
Kampflaufer 0 0 0 6
Kiebitz 80 810 220 650
Kiebitzregenpfeifer 0 0 2 0
Knakente 0 1 3 0
Krickente 3 341 100 285
Kistenseeschwalbe 1 0 0 0
Kornweihe 1 0 0 1
Lachmoéwe 134 190 222 102
Loffelente 8 1 54 460
Mantelmowe 5 11 2 53
Pfeifente 250 194 45 2800
Reiherente 2 18 22 110
Rotschenkel 1 4 0 5
Rohrweihe 3 1 2 3
Sabelschnabler 2 1 0 0
Saatgans 0 0 0 2
Silberméwe 58 52 38 8
Saatkrahe 6 2 1 28
Schwarzkopfmowe 2 0 0 4
Schellente 0 1 0 5
Schnatterente 0 11 10 14
Spielente 0 8 0 30
Singschwan 5 0 0 9
Schafstelze 0 0 0 2
Stockente 574 803 320 449
Sturmmowe 633 530 74 171
Tafelente 0 0 2 4
Trauerseeschwalbe 3 4 24 1
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Uferschwalbe 0 0 5 10
Uferschnepfe 0 0 0 1
Wanderfalke 2 2 1 1
Weildstorch 0 0 0 1
Nonnengans 400 900 450 7000
Wiesenweihe 0 0 0 1
Zwergschwan 3 0 0 0
Zwergseeschwalbe 1 1 1 1
Zwergmowe 39 69 94 13
Erlduterung: Zahlbereich 10: Steindeich Leuchtturm bis Kollmar Hafen, Zahlbereich 11:

Kollmar Hafen bis Kriickau-Mindung, Z&hlbereich 29: Pagensand Radarturm
bis Schwarztonnensand-Siid, Zahlbereich 30: Schwarztonnensand bis
Schwarztonnensand-Nord

Quelle: StUA (2007)

Der Bereich Schwarztonnensand / Asselersand und Umgebung ist insgesamt mit sehr
hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten, da er nach Burdorf et al. (1997)*' inter-
nationale Bedeutung fir die Nonnengans, nationale Bedeutung fir Graugans und
Loffelente sowie landesweite Bedeutung fir die Sturmmdwe erreicht. Von regionaler
Bedeutung ist das Gebiet fur Gansesager, Krickente und Pfeifente (Tabelle 3-38).

Tabelle 3-38: Bewertung des Bereiches Schwarztonnensand / Asselersand als Gastvogel-
lebensraum

Bedeutung Art

international Nonnengans

national Graugans, Loffelente

landesweit Sturmmoéwe

regional Gansesager, Krickente, Pfeifente

lokal -

Bewertung gesamt: sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5)

Sonstige Tiergruppen

Daten zu sonstigen Tiergruppen liegen fir den Bereich des Spiilfelds nicht vor.
Gleichwohl setzt sich die Plananderungsunterlage Teil 6 (Artenschutz) mit besonders
und streng geschitzten Tierarten auseinander, in dem das Vorkommen aufgrund der
bekannten Habitatanspriiche und der tatsachlich vorhandenen Strukturen und Biotope
abgeschatzt wird. Im Rahmen dieses Landschaftspflegerischen Begleitplans zur An-
wendung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung reicht es aus festzustellen,
dass der Biotopbestand im Bereich des geplanten Spiilfelds lber eine entsprechende
Vielfalt an Tierarten verfligt. Die Bedeutung wird unter den allgemeinen und speziellen
Lebensraumfunktionen (s.u.) bewertet. So wird z.B. davon ausgegangen, dass der
Bereich des geplanten Spiilfelds eine hohe Bedeutung fir stendke, an Trockenrasen
angepasste Wirbellose (Insekten) hat.

Jeweiliges Kriterium nach Burdorf et al. (1997) in drei von funf Jahren erreicht.

Stand: 31.07.2008 Seite 94/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Biotope und Vorkommen hoéherer Pflanzen: Nach Unterlage H.4a (Terrestrische
Flora) befinden sich in der Planflache folgende Biotoptypen (Flachenangaben in Hek-
tar, 2 Kommastellen entsprechend minimal 100 m?), siehe Tabelle 3-39:

Tabelle 3-39: Biotoptypen in der Planflache des Spiilfelds Schwarztonnensand
Sign. | Biotoptyp Schutzstatus | Wert- | Fliche?
stufe in ha

BRS Sukzessionsgebiisch - 3 1,34
Jungstadium der Pionierwaldsukzession Dies sind auf Schwarz-
tonnensand natiirliche Sukzessionsabfolgen, die Magerrasenbi-
otope und Ruderalfluren als Offenlandbiotope verdrangen.

RSZ | Sonstiger Sand-Magerrasen §28a(1)Nr.2 5 19,14

Niedrigwichsiger, teils lickiger (Offenbodenstellen) Gras- und
Krautbestand auf durchlassigen und damit trockenen Sandbdden.

RSZ/ | Sonstiger Sand-Magerrasen durchsetzt mit kurzrasiger, trockener | §28a (1) Nr. 2 5* 0,43
UHT halbruderaler Gras- und Staudenflur

UHM/ | Gras- und

UHT (v.a. hochkrautige Rasen mit Calamagrostis in den feuchteren
Bereichen)

Staudenflur mittelfeuchter und trockener Standorte - 3 40,93

DOz Offenbode

n (Sandflachen ohne hdéhere Vegetation) - 2 0,06

Erlauterung:

Schutzstatus nach NNatG als gesetzlich geschiitzter Biotop. Wertstufen entsprechend der
Bewertung der urspriinglichen Unterlagen H.4a; * aulRer Biotop RSZ/UHT, der in diesem
LBP wegen der spezifischen Werte und Funktionen fiir eine stentke Wirbellosenfauna mit

Wertstufe 5 (statt 4) bewertet wird.

Die Trassen der oberirdisch liegenden Spulrohre sind derzeit so geplant, dass Vege-
tation von hoher und sehr hoher Bedeutung weitestgehend nicht betroffen sein wird.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil®® des Planbereichs fiir Arten und Lebensgemein-

schaften wird im Wesentlichen durch die vorkommenden Biotope und Strukturen be-
stimmt, von denen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend sind, denen eine be-
sondere Funktion im Naturhaushalt der Elbinsel Schwarztonnensand zukommt. Diese
wertgebenden Funktionen sind:

a)

Allgemeine landschaftstypische Lebensraumfunktion fir bestimmte Tiere und
Pflanzen: Der gesamte Planbereich ist naturnah gepragt und ein durch relative
Trockenheit und durchlassige Sandbdden bestimmter Biotopkomplex mit seiner
spezifischen Vielfalt von Pflanzen und Tieren. Es sind nicht allein die 19 ha
Sandmagerrasen von sehr hoher Bedeutung (entsprechend Wertstufe 5 Tabelle
3-39), sondern wegen der isolierten Insellage kommt den Uber 40 ha Ruderalflu-
ren des Planbereichs eine hohe Bedeutung im Naturhaushalt der Elbinsel
Schwarztonnensand zu. Der Bereich bildet aus offenen sowie Hochstauden ge-
pragten Strukturen einen vernetzten Komplex, der einer Vielzahl von Tieren wie
Insekten, Spinnen, Vdgeln, Reptilien und Saugern (z.B. Fledermausen bei Jagd)
Lebensraum bietet.

Spezielle Lebensraumfunktion fiir Wirbellose: Die 19,14 ha Sand-Magerrasen
sowie ruderalisierte Magerrasen (0,43 ha) und Offenbodenbereiche (0,06 ha) sind

22

Auswertung im Geografischen Informationssystem (GIS)
Schutzwirdigkeit nach dem Schutzgut-Funktions-Konzept z.B. nach Kiemstedt et al. 1996b, vgl. dazu
ausfiihrliche Darstellungen in Bruns (2007, Anhang A I).
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ein spezifischer Biotop flr eine stendke, d.h. an spezifische Lebensraumbedin-
gungen angepasste und von diesen abhangige Wirbellosenfauna (Insekten).
Sand-Magerrasen sind durch Nahrstoffeintrédge (z.B. bei Sturmtiden), fehlende
Nutzung mit der Folge von ,Verkrautung“ (Ruderalisierung) und ,Verbuschung®
(Einwandern von Gehodlzen wie Sandbirken und Salweiden) seltene und geféhr-
dete Biotope in Nordwestdeutschland.

c) Spezielle Lebensraumfunktion fiir seltene und gefiahrdete Wiesenbrutvégel:
Die unverbuschten Sand-Magerrasen und die kurzrasigen Ruderalfluren (zusam-
men rund 19,6 ha) haben eine spezielle Lebensraumfunktion fir Offenbodenbriter
bzw. Wiesenbrutvdgel. Durch die isolierte Insellage und die Ungestortheit kom-
men selten und gefahrdete Arten vor. Der Komplex ist von sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5). Die Habitatstrukturen sind auch weiter nordwestlich des geplanten
Spulfelds grofflachig und zusammenhangend vorhanden.

d) Vernetzungsfunktion: Die Vernetzungsfunktion im Sinne einer den Naturraum G-
bergreifenden Biotopverbindung oder als Trittsteinbiotop gilt fir Schwarztonnen-
sand aufgrund der isolierten Insellage nur fir wenige, mobile Tierarten (v.a. Vo6-
gel), von hdéherer Bedeutung wird aber die Ungestdrtheit eben aufgrund der In-
sellage und die Vernetztheit der verschiedenen Biotope auf der Insel selbst einge-
schatzt. Zu diesem vernetzten Komplex zahlen die Gehdlzbiotope am Rand der
Insel und die Brackwasser-Réhrichte aufienseitig der Insel. Diese Habitate haben
eine spezielle Lebensraumfunktion fur seltene und gefédhrdete Gehdlzbruter und
Rohrichtbriter. Die Biotope auf Schwarztonnensand sind insgesamt Riickzugsha-
bitate flr stérungsempfindliche Tierarten. Bezogen auf die Gastvdgel ist der Ge-
samtkomplex aus Insel, Nebenelbe und Asselersand-Vorland von sehr hoher Be-
deutung (der Bereich des geplanten Spulfelds jedoch nicht). Fiur diese Tiergruppe
hat die Insel eine Riickzugs- und Trittsteinfunktion.

Das spatere Spulfeld wird mit der sandig-kiesigen Deckschicht ebenfalls ein wertvoller
Biotopkomplex mit jeweils spezieller Lebensraumfunktion fir spezifische Tiere und
Pflanzen sein, deren Lebensraum infolge von Verkrautung und Verbuschung ansons-
ten zurlickgeht.

3.4.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Wasser

Das Schutzgut Wasser wird fur das deutlich Gber MThw liegende geplante Splilfeld
nicht betrachtet. Die voriibergehenden (mittelfristigen) Einleitungen des Ablaufwas-
sers aus dem Spllfeld wahrend der 12monatigen Beflllung sind fir die Wasserbe-
schaffenheit der Schwarztonnensander Nebenelbe in dem lokalen Abschnitt nicht er-
heblich negativ und ohne disfunktionale Folgen.
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Boden

Nach Unterlage H.3 handelt es sich bei den bestehenden Béden um altere Aufspulun-
gen von sandigen Sedimenten. Es handelt sich um etwa 30 Jahre alte, nahrstoffver-
armte Regosole. Auf diesem Boden hat sich eine an Nahrstoffarmut angepasste llcki-
ge Vegetation entwickelt, die aufgrund des Alters der hier liegenden Sedimente zur
Ausbildung von initialen bis hin zu vollstdndig ausgebildeten A-Horizonten gefiihrt hat
(Unterlage H.3, Kap. 7.2.1.3.1). Die sandigen Bdden entsprechen aufgrund ihrer ho-
hen Wertigkeit hinsichtlich der Funktion als Bestandteil im Naturhaushalt dem
Schutztyp 2b. Andere Funktionen des Bodens werden nach den Untersuchungen des
Instituts flir Bodenkunde dem Bereich des Spiilfelds nicht zugemessen.

Die Funktion ,Bestandteil im Naturhaushalt (BNH)“ teilt sich auf in die Teilfunktionen

,Bestandteil im Wasserkreislauf‘ (BNH1)

o Kriterium: Fahigkeit des Oberbodens zur Wasseraufnahme
o Eingangsparameter: Biotoptyp

und

JBestandteil im Nahrstoffkreislauf‘ (BNH2)

¢ Kriterium: Fahigkeit des Bodens zur Nahrstoffabgabe an die Vegetation

¢ Eingangsparameter: Deckungsgrad der Vegetation, Nutzung (Biotoptyp)

Hinsichtlich der Teilfunktion BNH1 erreicht der Boden im Bereich des geplanten
Spulfelds eine sehr hohe Bewertung, weil Starkregen vollstandig infiltieren kénnen
(Infiltrationskapazitat > 100 mm/h). Die Sickerwasserkapazitat ist sehr hoch.

Hinsichtlich der Teilfunktion BNH2 erreicht der Planbereich eine hohe Bewertung ab-
hangig vom Deckungsgrad der Vegetation (Deckung 51-75%, entspr. Bodenwertstufe
4). In der Gesamtbewertung aus beiden Teilfunktionen ist der Bereich von sehr hoher
Bedeutung. Hinsichtlich der Lebensraumfunktion des Boden, die nach Unterlage H.3
fur den Planbereich von untergeordneter Bedeutung sei, wird auf Arten und Lebens-
gemeinschaften verwiesen: Dort ist die Lebensraumfunktion des Bodens Uber den Bi-
otoptyp erfasst, so dass auch diese Bodenfunktion im Rahmen der Eingriffsregelung
beurteilt wird.

3.4.2.3 Landschaftsbild

Unterlage H.10 (Kap. 2.4.8) beschreibt das Landschaftsbild folgendermalien:

Entlang der tiefergelegenen Randbereiche der Insel stocken Weiden-Auengebisch
bzw. Weiden-Auwald. Der zentrale Bereich ist weitgehend geholzfrei. Der Blick
schweift Uber eine weite, von Stauden und Grasern bewachsene Flache. Bei genaue-
rer Betrachtung lassen sich niedrigwilichsige, Trocken- und Magerrasen-artige Berei-
che von hdéherwichsigen Graser- und Staudenfluren unterscheiden (s. Foto 3-1 und
Foto 3-2):
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Foto 3-1: Foto vom Schwarztonnensand

Foto 3-2: Foto vom Schwarztonnensand
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Reste ehemals angelegter Sandfangzaune sind noch erkennbar, gréRtenteils aber -
bersandet und eingewachsen. Zahlreiche Flutmarken (Spulgut) sind zu erkennen (die
Insel wird bei Sturmtiden berspiuilt).

Stoérfaktoren sind auf der Insel nicht vorhanden. Optische Wirkungen aus der Umge-
bung sind durch den randlichen Gehoélzsaum abgeschwacht. Einzelne Liicken am Ufer
geben den Blick auf das Fahrwasser frei, so dass der Schiffsverkehr optisch wahr-
nehmbar ist. Der Schiffsverkehr wirkt auRerdem akustisch im Gebiet. Anzeichen von
Nutzungen (z.B. Erholung) sind nicht festzustellen (Ausnahme: Schutzhitte des Vo-
gelwarts im nordlichen Teil der Insel).

Es handelt sich um einen naturnah wirkenden Bereich (Unterlage H.10, Kap. 2.5.9):
Die anthropogene Entstehung ist anhand der Landschaftsgestalt nicht erkennbar. Die
wenigen anthropogenen Strukturen sind nur aus nachster Nahe erkennbar und nicht
landschaftsbildpragend. Die Vegetationsbedeckung ist nach Aufsptilung natirlich ent-
standen, die vielfaltigen Strukturen und Pflanzenarten wachsen in unregelmaligen
Abgrenzungen. Der Betrachter wahnt sich in nahezu unberihrter Natur und Wildnis,
sofern nicht der nahe Schiffsverkehr optisch und akustisch wahrnehmbar ist.

Tabelle 3-40: Bewertung des Teil-UG Schwarztonnensand
Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Auwald, Weidengebusch, Graser- und Stau- 5 Punkte
denflur
Nattrlich wirkende Oberflachen- die weite, Uberwiegend ebene Flache wirkt 5 Punkte
formen: nattrlich (nur geringe Hohenunterschiede)
Elemente historischer Kulturland- naturraumtypische Vegetation und Strukturen 5 Punkte
schaften / naturraumtypische durch natirlich wirkende Biotoptypen und O-
Landschaftselemente: berflachenform
Stoérende Objekte / Gerliche / Ge- | keine Stérungen keine Abwertung
rausche:
Bewertungsergebnis: Wertstufe 5 (15 Punkte = Wertstufe 5)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich die Vegetation im Teil-UG Schwarzton-
nensand ungestort entwickeln konnte und in entsprechend hohem Mal} natlrlich wir-
kende Strukturen entstanden sind. Es handelt sich um einen Bereich von sehr hoher
Bedeutung flr das Schutzgut Landschaft, der der natur- und kulturraumtypischen Ei-
genart entspricht (Wertstufe 5). Im Unterschied zu den Ubrigen Teil-UG ist allerdings
festzustellen, dass die Elbinsel Schwarztonnensand nicht allgemein zuganglich ist und
daher ein Landschaftserleben in diesem Bereich grundsatzlich kaum stattfindet. Zu
bertcksichtigen ist die zumindest teilweise gegebene Wahrnehmbarkeit der Uber-
planten Flachen von der Wasserseite aus (z.B. durch Wassersportler).
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343 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch das Spiilfeld
Schwarztonnensand

Arten und Lebensgemeinschaften

Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen der Brut- und Gastvogel

Durch die Baumalinahmen (v.a. Erdbau, Baufeldrdumung) fir die Herstellung des
Spulfelds werden die vorhandenen Biotoptypen im Planbereich vollstandig beseitigt.
Die damit verbundenen Beeintrachtigungen werden unter den anlagebedingten Aus-
wirkungen bewertet, mithin also auch Beeintrachtigung der Tiere fiir Lebensraumver-
lust.

In diesem Abschnitt baubedingter Auswirkungen sollen allein die Beeintrachtigungen
bewertet werden, die aus dem Einsatz der Baugerate wahrend der Bauzeit resultieren
kénnen und die Uber die Flachen des Spiilfelds hinausgehen. Dazu gehoéren vor allem
Stérungen und Vergramungen empfindlicher Tiere aus dem Baubereich durch Larm
und Baugeratebewegung. Es handelt sich jeweils um voriibergehende Auswirkungen
der 6-monatigen Bauzeit. Soweit artenschutzrechtliche Belange betroffenen sind,
werden diese in der Plananderungsunterlage 6 untersucht.

Brutvégel: Es handelt es sich um eine sehr hochwertige Brutvogelfauna, die verschie-
dene Habitate im Umfeld des Spiilfelds zur Brut nutzen. Neben Roéhricht- und Geholz-
brutvégeln sind vor allem die Brutvdgel des Offenlandes von Bedeutung, darunter
Wiesenbrutvégel (Limikolen). Unter Ansatz eines Stérradius von 300 m** um den
Baubereich wird davon ausgegangen, dass die Brutvogel der Gehdlzsdume (v.a. aus
Weidenarten) und der Roéhrichte (v.a. Brackwasserrohrichte) um den Planbereich
durch Schallimmissionen und visuelle Effekte infolge der Bautatigkeiten gestort wer-
den koénnen, ebenso die Arten des Offenlandes nordwestlich des Spiilfelds. Grund-
satzlich handelt es sich um voribergehende Stérungen, deren Erheblichkeit von der
Bauzeit und v.a. vom Bauzeitbeginn abhangig ist.

Die Flachen der Bruthabitate der Réhricht- und der Geholzbriter um das Spiilfeld lie-
gen im Stérradius. Die Magerrasen nordwestlich des Baubereichs liegen mit ca. 30 ha
in der Stdrzone. Sofern die Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit beginnen und es da-
durch zur Nistaufgabe kommt, ist eine erhebliche Beeintrachtigung gegeben.

Baubedingte Auswirkungen treten nur dann auf, wenn mit dem Bau der Spllfeldein-
fassungen, dem Verlegen der Spulrohrleitungen und dem Vorbereiten der Verfiillung
wahrend der Brutzeit (Mitte Marz bis Anfang Juli) begonnen wird. In diesem Zeitraum
fuhren die Arbeiten zu einem Gelegeverlust von bodenbriitenden Arten bzw. zu einer
Brutaufgabe von Gehdlz- oder Réhrichtbritern, die im Bereich des Spilfeldes briten,
da das Material fir die Einfassungen aus den Flachen des zukiinftigen Spiilfeldes zu-
sammengeschoben wird. (Anmerkung: Ein Baubeginn vor der Brutzeit flihrt dazu,
dass das die Vogel das Brutgeschaft gar nicht erst aufnehmen. Der Brutbestand ver-

2 Planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanzen nach Gassner & Winkelbrandt (2005) bzw. Garniel et

al. (2007) fur die meisten Arten.
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ringert sich nicht, sondern verlagert sich lediglich.) Die anschlieBende Befullung fuhrt
zu keinen weiteren Auswirkungen, da die Vogel bereits durch den Bau der Einfassun-
gen den Spiulfeldbereich verlassen haben. Aus den Daten der letzten 5 Jahre sind fol-
gende maximale Gelegeverluste von Wiesen- bzw. Bodenbritern zu prognostizieren
(worst-case) (Tabelle 3-41). Danach sind Feldlerche (35 Brutreviere), Feldschwirl, (8
BR) und Wiesenpieper (6 BR) zahlenmaRig am starksten betroffen.

Tabelle 3-41: Maximale Anzahl von Brutrevieren bodenbriitender Arten der letzten 5 Jahre
im Bereich des geplanten Spiilfeldes auf Schwarztonnensand

Art Anzahl Art Anzahl Art Anzahl
Austernfischer 2 Gartenrotschwanz 1 Steinschmatzer 1
Bachstelze 1 Gr. Brachvogel 1 Stieglitz 1
Blaukehichen 1 Kanadagans 1 Stockente 3
Brandgans 1 Kiebitz 2 Sturmmowe 1
Fasan 1 Krickente 1 Tlpfelsumpfhuhn 1
Feldlerche 35 Loffelente 1 Wachtelkénig 2
Feldschwirl 8 Rotschenkel 1 Wiesenpieper 6

Zusatzlich kommt es, sofern die Bautatigkeit in der Brutzeit stattfindet, zu baubeding-
ten Stérungen infolge von Schallemissionen und optischen Stdrreizen. Verhaltens- o-
der Meidungsreaktionen sind artspezifisch sowie von der Qualitdt und Intensitat des
Stdrreizes abhangig und somit nicht ohne weiteres prognostizierbar. Daher werden
pauschal fir Offenlandarten Storbereiche von 500 m, flr Rohricht- und Geblischarten
300 m durch Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit angesetzt (worst-case). In diesen
Storbereichen kommt es zu einer verminderten Lebensraumeignung und dementspre-
chend zu einer verminderten Brutdichte. Da die Bautatigkeit immer nur in einem be-
stimmten Bereich des Spilfeldes stattfindet, sind vermutlich nur wenige Brutreviere
betroffen. Stérungen auRerhalb der Brutzeit werden als unerheblich negativ bewertet.

Die baubedingten Auswirkungen werden als erheblich negativ_bewertet, wenn die
Bautétigkeiten wahrend der Brutzeit (Mitte Marz bis Anfang Juli) beginnen, da es dann
zu einem Gelegeverlust und somit zu einer verminderten Reproduktion der dort brii-
tenden Arten kommt (worst-case Betrachtung). Durch Stérungen werden zudem die
umliegenden Bereiche in ihrer Lebensraumqualitdt gemindert. In diesem Fall sinkt der
Wert der Spulfeldflache um 4 Wertstufen, von sehr hoher auf sehr geringe Bedeutung.
Die Auswirkungen sind mittelfristig, mittelrdumig, deutlich negativ und somit als erheb-
lich negativ zu bewerten.

Gastvdgel: Baubedingte Auswirkungen auf Gastvogel treten in Form von akustischen
und visuellen Stérungen durch Baumaschinen bzw. —fahrzeuge auf, sowie durch die
Verlegung von Spiulrohrleitungen. In den Watt- und Uferbereichen wird ein Meidungs-
radius von 500 m um die Bautatigkeit angesetzt (worst-case), wodurch sich das Rast-
gebiet fir bestimmte Arten verkleinert. Art und Ausmal der Beeintrachtigungen ist
vom Zeitpunkt der Spulleitungsmontage abhangig. Eine Verlegung im Winterhalbjahr
verkleinert das Rastgebiet fur Weillwangen(Nonnen-)gans, Gansesager und Pfeifente,
wahrend eine Verlegung im Frihjahr oder Herbst Krickente und Goldregenpfeifer be-
trifft. Sind die Spiilleitungen gelegt, geht von diesen vermutlich nur noch eine geringe
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Storwirkung aus. Ein Wertstufenverlust wird durch die Bautatigkeit nicht verursacht, da
die Tiere ausreichend Ausweichmdoglichkeiten haben und somit keine Verringerung
der Rastbestande eintreten wird. Die Aufspllflaiche im zentralen Bereich der Insel be-
findet sich in einem Gebiet, welches nur eine geringe Bedeutung fiir wertgebende
Gastvogelarten besitzt. Auch hier wird sich durch die Bautatigkeit keine Wertstufenan-
derung als Gastvogellebensraum ergeben. Die Auswirkungen werden als lokal, mittel-
fristig und gering negativ bewertet. Eine Erheblichkeit besteht nicht.

Anlagebedingte erhebliche Beeintrachtigungen

Durch das Spulfeld werden die vorhandenen Biotoptypen Uberdeckt. Die Veranderun-
gen sind in Tabelle 3-42 beschrieben und hinsichtlich der Erheblichkeit bewertet. Da-
bei wird davon ausgegangen, dass die genannten GestaltungsmafRnahmen (Abde-
ckung mit durchlassiger Sandschicht) umgesetzt werden.
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Tabelle 3-42:

Anlagebedingte Verdnderungen der Werte und Funktionen durch das Spiil-

feld Schwarztonnensand

Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(BRS) Sukzessionsgebuisch

(1,3 ha)

Die spezifischen Werte und Funktionen, v.a. die Funktion Brut-
habitat (Niststatte fur Gehdlzbriter), aber auch die allgemeinen
Lebensraumfunktionen der Gehoélzbiotope mit der spezifi-
schen Vielfalt der assoziierten Fauna gehen verloren. Zwar ent-
stehen durch das Spiilfeld mittelfristig wieder neue Lebensraume
(fur Offenlandarten/Bodenbriiter), diese haben jedoch andere Ei-
genschaften und eine andere spezifische Artenvielfalt, deren na-
turschutzfachliche Bedeutung mittelfristig sehr hoch sein kann (es
kdénnen Ersatzlebensraume fiir andere Arten entstehen).

Regenerationsvermégen:

Langfristig, langer als 3 Jahre

Erheblichkeit:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung auf 1,3 ha (Wertstu-
fenverlust von WS 3 auf WS 1 = -2 WS).

(RSZ) Sonstiger Sandmagerrasen
(19,14 ha), teils ruderalisiert
(RSZ/UHT: 0,43 ha). Offenboden
(DOZ: 0,06 ha)

(19,6 ha)

Die Uberbauung fiihrt zum Verlust der allgemeinen Lebens-
raumfunktionen und zum Verlust der speziellen Lebensraum-
funktion fiir eine stendke Wirbellosenfauna und fiir Brutvogel
des Offenlandes (Bodenbriiter, Limikolen :spezielle Lebens-
raumfunktion fiir seltene und gefahrdete Wiesenbrutvogel).

Regenerationsvermdgen:

Kurz- bis mittelfristig binnen 3 Jahren werden sich die Werte und
Funktionen regenerieren, da das Spiilfeld mit einer 60 cm méch-
tigen kiesigen Sandschicht abgedeckt wird und damit Gberwie-
gende Trockenheit, gute Durchlassigkeit des Bodens (ohne Stau-
nasse) und eine sonnenexponierte Lage gegeben sind. Geneti-
sche Potenziale sind in unmittelbarer Nahe vorhanden, die die
Wiederansiedlung von Magerrasen auf den Rohbdden ermdgli-
chen.

Erheblichkeit:

Voriubergehende, mittelfristige erhebliche Beeintrachtigung
von 19,6 ha trockener Offenlandbiotopen mit spezialisierter
Tier- und Pflanzenwelt (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 =
-4 WS). Die Uberbauung des vorhandenen Offenbodens (0,06
ha) ist eine gering negative Beeintrachtigung, die durch das
Spulfeld selbst ausgeglichen wird.

(UH) Gras- und Staudenfluren mit-
telfeuchter und trockener Standorte,
teils reine Landreitgrasflachen (Ca-
lamagristis)

(40,9 ha)

Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen mit der spezi-
fischen Vielfalt der assoziierten Fauna. In den weniger sonnen-
exponierten Regelbdschungen der Spiilfeldeinfassung und teils
auch in den Spiilfeldflachen selbst entstehen mittelfristig wieder
neue Lebensrdume mit vergleichbaren Werten und Funktionen.

Regenerationsvermoégen:

Mittel- bis ggf. langfristig (Ianger als 3 Jahre vermutlich)

Erheblichkeit:

Voriubergehende, langfristige erhebliche Beeintrachtigung
der allgemeinen Lebensraumfunktion auf 40,9 ha (Wertstufen-
verlust von WS 3 auf WS 1 =-2 WS).

Avifauna (Brut- und Gastvdgel)

Siehe Flieltext oben: ,Arten und Lebensgemeinschaften* (Kap.
3.4.3): ,Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen der Brut- und
Gastvogel”.

Erheblichkeit:

Brutvdgel: Die baubedingten Auswirkungen werden als erheblich
negativ bewertet, wenn die Bautatigkeiten wahrend der Brutzeit
(Mitte Marz bis Anfang Juli) beginnen.

Hinweis:

Der Verlust von Biotopen, die wegen der Lage auf der Insel weitgehend ungestérte Rick-

zugshabitate fur stérungsempfindliche Tierarten sind, ist bei der Bewertung der allgemeinen
und spezifischen Lebensraumfunktion berticksichtigt worden. Nach Ende des Splilbetriebs,
in Teilflachen eher, beginnt im Splilfeld eine naturnahe Sukzession. Das Spiilfeld wird neue
Habitatstrukturen und entsprechende ungestorte Riickzugshabitate bieten.
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Boden

Entsprechend Tabelle 7-16 in Unterlage H.3 sind durch das Spiilfeld auf Schwarzton-
nensand maximal 61,9 ha trockene Bdden aus Reinsanden erheblich betroffen. Das
Spulfeld Schwarztonnensand bewirkt voriibergehende erhebliche Beeintrachtigungen
des Schutzguts Boden (Abwertung um eine Bodenwertstufe) auf 61,9 ha durch Auf-
trag von Sediment und den Verlust von Bodenfunktionen wie Regulationsfunktion und
Lebensraumfunktion. Innerhalb des Prognosezeitraums (10 Jahre) der UVU wird da-
von ausgegangen, dass sich die beeintrachtigten Bodenfunktionen durch die erneut
einsetzende Bodenentwicklung wieder einstellen._Im Sinne der Eingriffsregelung wird
jedoch von einer voriibergehenden, zunachst mittel- bis langfristigen Iokalen erhebli-
chen Beeintrdchtigung ausgegangen (Wertstufenverlust WS 5 auf WS 4 = -1WS auf

61,9 ha).

Landschaftsbild

Baubedingte erhebliche Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind solche, die wahrend der Bauzeit z.B. aus dem Ein-
satz von Geraten und Maschinen resultieren. Fir das Spiilfeld Schwarztonnensand
wird von einer Bauzeit von 6 Monaten ausgegangen. Die Baufahrzeuge bereiten die
Anlage des Spiilfelds nur vor, so dass die Trennung zwischen bau- und anlagebe-
dingter Auswirkung nicht immer eindeutig ist. Hinsichtlich der Auswirkungen auf das
Schutzgut Landschaft sind dauerhafte Veranderungen eher relevant als voriberge-
hende, bauzeitliche Wirkungen.

In der Bauzeit von 6 Monaten kommen im Rahmen der Erdbaumafnahmen und sons-
tigen Arbeiten voraussichtlich drei Raupenbagger, drei Planierraupen, drei bis vier
Dumper und ein Radlader zum Einsatz. Das Material zur Errichtung der Damme wird
innerhalb des Spulfeldes gewonnen. Schon aus diesem Grund konzentrieren sich die
Bautatigkeiten auf einen raumlich umgrenzten Bereich im Siiden von Schwarztonnen-
sand, der von der Nebenelbe kaum und von der Hauptelbe eingeschrankt sichtbar ist.
Erganzend wird nochmals darauf hingewiesen, dass es sich bei der Insel Pagensand
nicht um einen offentlich zuganglichen Bereich handelt. Eine Wirkung der Verande-
rungen auf den Menschen als Betrachter besteht daher nur in geringem Malf3.

Es ist anzunehmen, dass von der Wasserseite aus zumindest teilweise eine optische
und akustische Wahrnehmbarkeit der Bauarbeiten moglich sein wird. Eine Wahr-
nehmbarkeit von z.B. Abgasfahnen der betriebenen Gerate ist dagegen aufgrund der
weiten Distanz zwischen den Bauarbeiten und dem mdéglichen Aufenthaltsort des Bet-
rachters unwahrscheinlich oder zumindest nur selten zu erwarten: Die duferen Ring-
deiche sind ca. 400 m zur Vorland Asselersand entfernt, wobei zwischen Spiilfeld und
Nebenelbe ein ca. 20 m breiter Gehdlzstreifen liegt. Daher werden die baubedingten
Auswirkungen als lokal und mittelfristig (6 Monate) und als gering negativ bewertet.
Die baubedingten Auswirkungen sind nicht erheblich.
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Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Auswirkungen

Zur Einrichtung des Spulfelds gehért der Bau von Dammen. Dadurch wird das Spll-
feld auch langfristig als Aufspllung erkennbar bleiben. Die Aufhéhung wird sich als
kinstlich entstanden von der naturnahen Umgebung abheben. Mit fortschreitender
Vegetationsentwicklung wird der Kontrast geringer, die Damme werden aber weiterhin
als Struktur erkennbar sein und das Landschaftsbild beeinflussen. Die Naturnahe wird
gemindert und die landschaftsbildprdgende Oberflachenform (naturraumtypische Ei-
genart) Uberpragt.

Tabelle 3-43: Bewertung des Prognose-Zustands des Teil-UG Schwarztonnensand
Bewertungskriterium Erlauterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Einfassungsddmme, im Inneren langfristig 3 Punkte

naturnahe Biotopentwicklung
Naturlich wirkende Oberflachenfor- Damme als Einfassungsbauwerke wirken 2 Punkte
men: naturfern
Elemente historischer Kulturland- naturferne Oberflachenstrukturen mit natur- 3 Punkte

schaften / naturraumtypische Land- | raumtypischer Vegetation
schaftselemente:

Storende Objekte / Geriiche / keine Stérungen keine Abwertung
Gerausche:
Bewertungsergebnis: Wertstufe 3 (8 Punkte = Wertstufe 3)

Der festgestellte Bestandswert verringert sich um zwei Wertstufen (vorher Wertstufe 5,
nachher Wertstufe 3). Die Auswirkungen sind deutlich negativ, langfristig und lokal
und werden als erheblich negativ bewertet.

Erganzend ist jedoch anzumerken, dass die auf dem Schwarztonnensand geplante
Veranderung keine Auswirkung auf die Erholungsfunktion der Landschaft fir den
Menschen haben wird, da das Gebiet nicht zur Erholungsnutzung zur Verfligung steht.
Bei der Insel handelt es sich um ein Naturschutzgebiet, es existieren weder Anleger
noch sonstige ErschlieBungseinrichtungen. Von der Wasserseite aus ist die geplante
Spllfeldflache kaum einsehbar, da die Insel randlich von Gehdlzstrukturen gesaumt
wird. Demnach kénnen nur wenige Betrachter, die sich auf der Insel selbst aufhalten,
das Spiilfeld wahrnehmen. Bei der Insel handelt es sich um ein Naturschutzgebiet und
Schwarztonnensand hat keine oOffentliche Anbindung. Es herrscht Betretungsverbot.
Landschaftliche Veranderungen betreffen demnach keine Menschen und Erholungs-
suchende (i.S. eines Durchschnittsbetrachters).
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3.4.4 MaBRnahmen

zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher

Beeintrachtigungen

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,Spiilfeld Schwarztonnensand“

Allgemeine Schutz- und
VermeidungsmaRnah-
men

Die Baustelleneinrichtungsflachen liegen in den zukiinftigen Spiilfeldflachen, da

diese Vorhabensflachen durch die Malinahme ohnehin dauerhaft verandert wer-
den.

Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-, Schmier-

und Abfallstoffe. Einer mdglichen Verschmutzung von Grund- und Oberflachen-

wasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe und

Maschinen entgegengewirkt.

Geholze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieRungsflachen dirfen
nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und MaRRnahmen
getroffen, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) hoch- und
mehrstammiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenverdichtung geschitzt
sind. Die Richtlinie fiir die Anlage von Strallen (RAS-LP 4) und die DIN 18920
empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im Stamm- und Wur-
zelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat und daher an-
gewendet werden soll.

Baume, Straucher und Gebiische iber 7 m Gesamthdhe oder groRer/gleich 30 cm
STU® bzw. gréRer/gleich 10 cm Stbm?® (in 1 m Héhe Gber Boden gemessen) kon-
nen bei Erforderlichkeit seitlich, auRenseitig fachgerecht freigeschnitten werden (G-
berhdngende Aste und Zweige). Badume, Straucher und Gebiische unter 7 m Ge-
samthdhe kdnnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock gesetzt werden. In
beiden Féllen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Malinahmen an Gehdlzen
die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotopschutz beachtet.

VermeidungsmaRnah-
men fiir spezifische
Werte und Funktionen

Der kleinflachige Bestand des Biotops ,Weidenauwald“ im Bereich des geplanten
Spiilfelds wird bereits durch die technische Planung geschiitzt: Zum Schutz des
Weidenauwaldbestands vor Beeintrachtigungen im Splfeldbereich wahrend der
Bauzeit durch Betreten, Befahren und Lagern wird vor Baubeginn ein Biotop-
schutzzaun errichtet und wahrend der Dauer der Bauzeit unterhalten.

Bauzeitenrestriktionen

Spiilfeldbau: Die 6-monatige Bautatigkeit fiir die erdbauliche Herstellung des Splil-
felds wird auRerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen und beendet.

Flachen auflerhalb des geplanten Spulfelds und eines maximal 5 m breiten Strei-
fens um den aulRenseitigen BéschungsfuR des Spiilfelddamms werden in der ge-
samten Bauzeit nicht mit Baugeraten befahren. Fiir die Zeit der ErdbaumalRnahmen
zur Herstellung des Spllfelds werden Bereiche der Insel nordwestlich des Spiilfelds
nicht befahren und nicht betreten, um Stérungen im Naturschutzgebiet zu vermei-
den.

Spilrohrverlegung: Spulrohrleitungen, die auRerhalb des Spiilfeldes verlaufen,
werden aulerhalb der Brutzeit storungsempfindlicher Bodenbriter und Réhricht-
briter (also nicht in der Zeit zwischen dem 15.03. bis zum bis 30.6.) und soweit
moglich auBerhalb von naturnaher Vegetation von hoher bis sehr hoher Bedeutung
verlegt.

25

2% STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser
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3.4.5 Verbleibende Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Bioto-
pe

Nach § 28a Abs. 2 NNatG sind alle Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonst
erheblichen Beeintrachtigung des besonders geschitzten Biotops fuhren kénnen, ver-
boten. Ausnahmen von den Verboten des Absatzes 2 kdnnen zugelassen werden,
wenn

1. die hierdurch entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaushalts oder des Land-
schaftsbildes durch AusgleichsmaRnahmen ausgeglichen werden oder

2. die Ausnahmen aus Uberwiegenden Griinden des Allgemeinwohls notwendig sind;
es kénnen Ausgleichs- oder ErsatzmaflRnahmen angeordnet werden. (§ 28a Abs. 5).

Die nachstehend in Tabelle 3-44 aufgefiihrten Biotoptypen sind in Niedersachsen ge-
setzlich geschitzt, kommen innerhalb des Planbereichs fur das Spulfeld Schwarzton-
nensand vor und werden entsprechend der Konfliktanalyse (s.0.) erheblich beein-
trachtigt.

Tabelle 3-44: Erheblich beeintrachtigte gesetzlich geschiitzte Biotoptypen im Umring des

Spiilfelds Schwarztonnensand

Biotoptyp nach § 28a NNatG Beeintrachtigung | Wiederherstellbar-
keit

19,14 ha Sand-Magerrasen (RSZ): 19,14 ha Ja, innerhalb der

Beseitigung bei Baufeldraumung und Uberschiittung. Planflache (Zulassen
der Entwicklung
neuer Magerrasen
auf sandig trockener
Oberflache des
Spulfelds).

0,43 ha Sand-Magerrasen in Durchdringung mit kurzrasiger tro- 0,43 ha - wie vor -

ckener Ruderalflur (Grasflur) (RSZ/UHT)

Beseitigung bei Baufeldraumung und Uberschiittung.

Hinweis: Bezogen auf die Funktionen wird zwar eine voribergehende erhebliche Beeintrachtigung

festgestellt. Diese wird jedoch auf dem Spiilfeld selbst dadurch ausgeglichen, dass auf Gber
60 ha sehr gute Bedingungen fir die Entwicklung von Sand-Magerrasen geschaffen wer-

den.
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3.5 Vorhabensmerkmal Spiilfeld Il Pagensand

3.51 Beschreibung der technischen Planung

Wesentliche Merkmale:

e Das Spiilfeld (SF) wird auf einer Grundflache von 22,6 ha neu angelegt. Es liegt im
ndrdlichen Teil der Insel Pagensand (s. Abbildung 3-10). Die Insel ist 520 ha groR.
Das SF |l wird ca. 4 % der Inselflache einnehmen.

e Bauzeit (Herstellung und Einrichtung®): 11 Monate, Spiilbetrieb (Befiillung): ca. 15
Monate (nur Feinstsedimente und Schluffe). Die Bauzeit von 11 Monaten andert
sich gegenlber der urspringlichen, kleinflachigeren Planung fir das SF Il nicht,
weil die Bauzeit in der urspriinglichen Planung bereits groRzligig bemessen war
und die erdbaulichen Anderungen selbst dabei nicht zeitlich ins Gewicht fallen.

e Die Spulrohrleitungen werden elbseitig von der Hauptelbe zum Splilfeld gefihrt
und nicht von der Pagensander Nebenelbe. Entsprechend liegt die Ubergabestati-
on in der Hauptelbe und das Ablaufwasser wird ebenfalls in die Hauptelbe zuriick-
gefihrt. Fur die Zuleitungen werden Rohre mit DN 800 (80 cm Durchmesser), flr
die Ableitung Rohre mit DN 600 (60 cm Durchmesser) verlegt. Die Spulrohrleitung
liegen auf dem Boden.

Weitere Hinweise zur Gestaltung:

Die Spllrohrleitungstrassen liegen aul3erhalb wertvoller oder empfindlicher Vegetati-
onsbestande. Um diese landschaftspflegerische Vorgabe einzuhalten, erfolgt in der
Vegetationsperiode 2008 eine erneute Bestandserfassung von Flora und Vegetation,
um die Feintrassierung flir die Spulrohrleitungen festzulegen.

Der Ringdeich des Spilfelds ist so geplant, dass keine abschirmenden Gehdlzbestan-
de zur Pagensander Nebenelbe hin beeintrachtigt werden. Die Béschungen des Ring-
deichs werden aus Sand hergestellt und haben eine Neigung auRenseitig von min-
destens 1:3 und flacher. Um das Spulfeld besser in das vorhandene Gelande einzufi-
gen, werden die Bdschungen auf der offenen Westseite flach mit wechselnden Nei-
gungen von 1:6 bis 1:8 ausgebildet. Innenseitig werden die Béschungen mit tberlap-
pend verlegter Folie (optional Geotextil) abgedichtet, so dass betriebsbedingt und an-
lagebedingt kein Sickerwasser aus dem Spiilfeld in die Béschungen eintritt. Zweck
dieser technischen Mallnahme ist, das Durchweichen des Ringdeichs zu vermeiden
und um gute Voraussetzungen zu schaffen, damit sich eine an trockene, nahrstoffar-
me Sandbiotope angepasste Flora und Vegetation auf den AulRenbdschungen entwi-
ckeln kann.

Die Beflllung des Spilfelds mit Feinstsedimenten wird so gesteuert, dass in einem
Teilbereich des Spiilfelds die Bildung eines Gewassers unterstitzt wird. Durch Anlage

7 Baufeldrdumung von Vegetation. Erdbau: Herstellung und Modellierung der Ringdeiche (Spllfeldeinfas-

sung) aus dem Inneren der zukiinftigen Spiilfeldflache. Verlegung von Folien oder Geotextil in den In-
nenbdschungen der Ringdeiche. Spilrohrverlegung und sonstige technische Einbauten fiir die Zeit des
Spllbetriebs.
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von niedrigen Dammen im Spiilfeld (Kammerung) kénnten Bereiche mit unterschiedli-
chen Wassertiefen entstehen.
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3.5.2

denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

Tabelle 3-45:
sand“

Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Spiilfeld Il Pagen-

Schutzgut (UVU)

Bezug Planfeststel-
lungsunterlage

Bezug Planédnde-
rungsunterlage Teil 3

UVU Prognose: Absunk um
eine oder mehrere Wertstu-
fen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften): Das Splilfeld liegt auer-
halb der aquatischen Lebensraume der Tiere. Die Ubergabestation in der
Hauptelbe hat keine negativen Auswirkungen.

Nein

Brutvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S.
109)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: Verlust von Bruthabitaten
der Gehdlz- und Réhricht-
briter und Gelegeverlust bei
Bautatigkeiten und Einspiilen
der Sedimente wahrend der
Brutzeit (-4 Wertstufen).

Gastvogel

E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S.
114)

Kap. 3.8.2 (S. 140ff)

Ja: bauzeitliche Meidungsre-
aktionen im Umfeld von bis
zu 500 m durch Bautatigkei-
ten (- 1 Wertstufe)

Sonstige Tiere

E, Kap. 10 (Tab. 10-47, S.
116)

Plananderungsunter-
lage Teil 6

Ja: Uberdeckung von Le-
bensraum fiir terrestrische
Kleinsauger, Tagfalter und
Kafer (- 2 Wertstufen)

Aquatische Flora

E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S.
37)

Nein

Terrestrische Flora

E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S.
65)

Kap. 3.6.6 (S. 87ff)

Ja: Uberpragung/Beseitigung
Flora und Vegetation ent-
sprechend der jeweils vor-
kommenden Biotope wie z.B.
Sand-Magerrasen, Rude-
ralfluren etc. (- 1 Wertstufe
oder hoher)

14.3.3 (S. 25)

Boden E, Kap. 6.5 (S. 43ff) Kap. 3.5.6 (S. 82) Nein: Anderung der Boden-
funktionen ohne Anderung
der Bodenwertstufe. Das
Schutzgut wird dennoch im
LBP erneut gepriift.

Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. - Nein

ser/Wasserbeschaffenheit | 94f)

Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40), - Nein

Tab. 4.2-3, S. 44)
Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 17ff) Kap. 3.4.6 (S. 76ff) Nein
Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | Kap. 3.11.6 (S. 200f) Nein

Kap. 3.12.5 (S. 203ff)

Landschaftsbild

E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S.
27)

Kap. 3.13.5 (S. 209ff)

Ja: Veranderung von Ober-
flachenformen und Auswir-
kungen auf die natur- und
kulturraumtypische Eigenart
(- 3 Wertstufen)

Erlauterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.
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Fir das Schutzwirdigkeitsprofii zum Vorhabensmerkmal ,Spiilfeld Ill Pagensand®
werden nachstehend

e Amphibisch-terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften / Brut- und Gastvdgel,
Sonstige Tiergruppen (Sauger und Wirbellose) sowie Pflanzen und Vegetation

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Als abiotisches Schutzgut werden die Beeintrachtigungen des Bodens bewertet, auch
wenn die UVU und das Teilgutachten H.3 keine erheblichen Beeintrachtigungen fest-
stellen. Zudem werden die Auswirkungen auf das Landschaftsbild betrachtet.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen werden nicht prognosti-
Ziert.

Kurzbeschreibung

,Pagensand - der Name bedeutet Pferdeinsel’® - war urspriinglich nur eine vom Elb-
strom geformte natiirliche Sandbank. Im 19. Jahrhundert wurde sie mit einer benach-
barten Insel vereint. Die gré8te Verdnderung erfuhr Pagensand im 20. Jahrhundert.
Die Insel wurde durch Aufspiilungen im Zuge der Elbvertiefung zwischen 1910 und
dem Beginn des 2. Weltkrieges um das  Fiinffache vergréBert.”
(http://elbmarschenhaus.de/downloads/pagensand.pdf).

Heute ist Pagensand ca. 520 ha grof3 (siehe Abbildung 3-10).“Sie gehért hauptséch-
lich zur Gemeinde Seestermiihe (Kreis Pinneberg, Schleswig-Holstein), kleinere Fl&-
chen auch zu den Gemeinden Haselau (Kreis Pinneberg), Kollmar (Kreis Steinburg)
und Neuendorf (Kreis Steinburg). Die Insel ist ca. 5.8 km lang und etwa 1 km breit.
Pagensand ist heute unbewohnt. Bis Mitte der 1990er Jahre stand ein Bauernhof mit
angeschlossener Gaststétte auf der Insel. Er wurde jedoch auf Anordnung der Behér-
den abgerissen, da das Grundstiick fiir Aufsplilungen genutzt wurde, die durch die
Vertiefung der Hauptfahrrinne der Elbe nétig wurden. ..., in den Sommermonaten wer-
den Rinder mit Booten zum Grasen auf die Insel verbracht.”
(http://de.wikipedia.org/wiki/Pagensand).

LDie letzten Aufspilungen von Elbschlick und —sand wurden im Herbst 1999 abge-
schlossen. Auf den aufgesplilten Flachen sind im Laufe der Zeit Magerrasen sowie
heide- und diinendhnliche Bereiche mit speziellen Pflanzen entstanden. Diese Partien
dienen heute einigen charakteristischen Vogelarten, wie z.B. dem Austernfischer, als
Brutgebiet.” (http://elbmarschenhaus.de/downloads/pagensand.pdf).

,Ohne Beweidung keine Wiesenvégel. Auf den wenigen noch verbliebenen Feucht-
griinlandfldchen im Mittelteil der Insel sollen Wiesenvégel geeignete Brutplétze wieder
zurtickgewinnen. Seitdem Ochsen im Sommer die ehemaligen Griinlandbereiche kurz
und offen halten, kommen auf Pagensand wieder verschiedene Génsearten und auch
Bekassinen vor. Die ungenutzten Schilf-Réhrichte und Hochstauden-Flure werden von
Schilf und speziellen Staudenarten wie Blutweiderich, Rohrkolben, Wasserdost und
Sumpfgédnsedistel geprdgt. Hier briiten Rohrsdnger, Rallen und in manchen Jahren
sogar Rohrweihen. Auf Pagensand befinden sich im Siiden der Insel zwar grol3fléchig

8 von plattdeutsch: Paag = Wallach
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angepflanzte Wald- und Gehdlzbesténde. Aber auch Anklénge des natlirlicherweise
vorkommenden Eschen-Ulmen-Auwaldes, der in Schleswig-Holstein inzwischen aus-
gestorben ist, kommen auf Pagensand vor. Weidengebiische des charakteristischen
Tide-Auwaldes ziehen sich am Uferrand der Insel entlang. Die Gehélze locken eine
Vielzahl von Brutvogelarten an. Diese Lebensrdume sind besonders schiitzenswert.”
(http://elbmarschenhaus.de/downloads/pagensand.pdf).
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Abbildung 3-10: Ubersicht Naturschutzgebiet ,,Elbinsel Pagensand“

Quelle:

http://elbmarschenhaus.de/downloads/pagensand.pdf, veradndert durch Eintrag des ge-
planten Spllfelds)
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Die Elbinsel Pagensand ist seit 1997 Naturschutzgebiet®® (vgl. entsprechend § 16
LNatSchG SH, § 23 BNatSchG). Der Schutzzweck nach § 3 der Landesverordnung
791-4-179 Uber das Naturschutzgebiet "Elbinsel Pagensand" vom 30. April 1997, zu-
letzt gedndert am 16. September 2003, lautet (Fundstelle: GVOBI. 1997, S. 306*):

(1) Das Naturschutzgebiet von internationaler Bedeutung besteht aus der im Sii3was-
ser-Tidebereich liegenden Elbinsel Pagensand mit Wasser- und unmittelbar angren-
zenden Wattflachen.

(2) Schutzzweck ist es, die Natur in diesem Gebiet in ihrer Gesamtheit dauerhaft zu
erhalten. Insbesondere gilt es

1. die Flachwasserbereiche an der Pagensander Nebenelbe als wichtigen Fortpflan-
zungs- und Aufwuchsbereich fiir Elbfische,

2. das SiuRwasserwatt mit seinen Flechtbinsen- und Brackwasserrbhrichtgesellschaf-
ten,

3. die Strdnde als Rastplétze fiir Wat- und Wasserviégel,
4. die Auwélder und sonstige naturnahe Gehédlzbestédnde,
5. die Réhrichte und Hochstaudenrieder,

6. die Feuchtwiesen, Magerrasen und Diinenbereiche und

7. die auf diese Lebensrdume spezialisierten charakteristischen Pflanzen- und Tier-
arten, insbesondere die hier briitenden und rastenden Vogelarten, sowie ihre Oko-
systeme

zu erhalten und zu schiitzen.

(3) Soweit es zum Schutz dieses Gebietes und seiner Bestandteile, insbesondere zur
Erhaltung oder Entwicklung bestimmter, gefédhrdeter Pflanzen- und Tierarten und ihrer
Lebensrdume erforderlich ist, sind entsprechende Schutz- und Entwicklungsmalnah-
men durchzufiihren.

Aus der Kurzbeschreibung wird deutlich, dass es sich bei der Elbinsel Pagensand um
einen vielfaltigen Biotopkomplex mit einer spezifischen Vielfalt an Arten und Lebens-
gemeinschaften handelt. In den nachstehenden Kapiteln werden die Werte und Funk-
tionen im Bereich des geplanten Spiilfelds beschrieben und bewertet.

29
30

NSG ,Elbinsel Pagensand“ Nr. 163 PI, 163 1Z
http://sh.juris.de/sh/gesamt/EIbPagenNatSchGV_SH.htm

Stand: 31.07.2008

Seite 114/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.5.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Brutvogel:

Die Insel wird vom NABU Hamburg betreut. Die Vogeldaten werden in der Datenbank
des Arbeitskreises an der staatlichen Vogelschutzwarte Hamburg gespeichert. Aus
dem Zeitraum 2000 bis 2005 wurden ausgewertete Daten (Artenlisten, Tabellen) mit
dem Vorkommen einzelner Arten und Brutreviere in den urspringlichen geplanten drei
Spulfeldern zur Verfigung gestellt (Allmer 2006, schriftl. Mitt.). Entsprechend wurden
die im Bereich des Spuilfelds Il britenden Vogelarten mitgeteilt. Durch die Vergrée-
rung der Spulfeldflache werden zwar keine anderen Biotoptypen (und damit Habitat-
strukturen fur Brutvdgel) beansprucht, gleichwohl liegen neuere Daten vor (NABU
2008), die fur das Schutzwirdigkeitsprofil im Bereich des geplanten Spilfelds Il be-
rucksichtigt sind.

Die Ufer der Insel Pagensand werden auch im Rahmen der ,Elbsande“-Fahrten er-
fasst. Dabei werden neben Brutvogeln vor allem auch Gastvogel erfasst. Es liegen
Daten durch das Staatliche Umweltamt Itzehoe vor (StUA 2007).

Hinsichtlich des Gefahrdungsstatus der Brutvigel in Schleswig-Holstein wird auf die
neue Rote Liste (Kniff et al. 2008, in Vorbereitung) zuriickgegriffen. Entsprechende
Informationen wurden zur Verfugung gestellt (B. Halterlein 2008, schriftliche Mitt.).

Auf Pagensand briiteten im Bereich aller urspriinglich geplanten Spiilfelder zwischen
2000 und 2005 42 Arten (Allmer 2006). Fur die gesamte Insel sind 67 Brutvogelarten
nachgewiesen (NABU (Allmer & Allmer) 2008). Das Artenspektrum lasst sich, wie aus
der Kurzbeschreibung der Elbinsel zu vermuten ist, verschiedenen Bereichen und Ha-
bitaten zuordnen.

Der Bestand der Brutvdgel im Bereich des geplanten Spiilfelds reprasentiert Offen-
landarten und Gehdlzbriter und ist in Tabelle 3-46 aufgefiihrt.

35 Arten (einschlieBlich des mit fraglichem Nachweis gefiihrten Sprossers) kénnen fur
den Bereich des geplanten Spilfelds Il als regelmaRige, langjahrige Brutvogel gel-
ten®'. Der Bereich weist eine sehr hohe Artenvielfalt auf. Mit Neuntéter und Blaukehl-
chen briten hier zwei Anhang | - Arten der Vogelschutzrichtlinie mit je einem Brutpaar
(Allmer 2006). Nach der neuesten Erfassung (NABU 2008) ist der Neuntdter mit 4
Brutpaaren auf der Insel vertreten gewesen und bevorzugt Dornen tragende Gebii-
sche (Rosen, Wei3dorn). Seit Aufgabe der Landwirtschaft auf Pagensand nimmt der
Lebensraum auf den Ackerbrachen deutlich zu und 1998 wurde die Art erstmals als
Brutvogel auf Pagensand nachgewiesen (NABU 2008). Im Bereich des Spulfelds
britet ein Brutpaar. Das Blaukehlchen war 2007 mit 6 Brutpaaren nachgewiesen
(NABU 2008): ,,1 im Schilfréhricht am Stromufer beim Radarturm, die anderen im Roh-
richt entlang der Nebenelbe“. Demnach briitet die Art aktuell nicht im Bereich des ge-
planten Spulfelds Ill. Aufgrund der Angaben von Allmer (2006) wird nach wie vor da-

¥ Bei der urspriinglichen und kleinflachigeren Planung des Spiilfelds Il wurden aufgrund der Angaben

von Allmer (2006) von 32 Arten ausgegangen. Unter den gefahrdeten und seltenen Vogelarten sind al-
lerdings keine weiteren Brutvogelarten hinzugekommen.
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von ausgegangen, dass das Blaukehlchen auch in Réhrichten im Umring der Spul-
feldplanung mit 1 Brutpaar vorkommt.

Im Umring des geplanten Spilfelds bzw. im Nahbereich kommen — nach Allmer
(2006) - 5 Arten der aktuellen Roten Liste vor, darunter mit Braunkehlchen, Kuckuck
und Nachtigall (mit je einem Brutpaar) drei gefahrdete Arten mit Status RL 3. Aktuell in
2007 wurde das Braunkehlchen nicht nachgewiesen (NABU 2008).

Blaukehlchen (1 Brutpaar), Karmingimpel (1 BP), Kuckuck, Mausebussard (1 BP),
Neuntéter (1 BP) und Teichhuhn (1 BP) sind streng geschiitzte und gefahrdete Brut-
vogelarten. Diese Arten werden zusatzlich unter artenschutzrechtlichen Gesichtpunk-
ten in der Plananderungsunterlage Teil 6 (Fachbeitrag zum besonderen Artenschutz
(Untersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (UsaP) untersucht. Hin-
zuweisen ist darauf, dass das Teichhuhn in der Erfassung des NABU (2008) lediglich
mit einem Brutpaar am , Teich am alten Leuchtturmhaus” nachgewiesen wurde, jedoch
nicht im Bereich des geplanten Splilfelds.

Das Gebiet erreicht im Betrachtungszeitraum 2000 bis 2005 landesweite Bedeutung
nach Wilms et al. (1997). Der Pagensand wurde daher in der UVU (Unterlage E) und
im Teilgutachten H.4b bereits mit ,sehr hoher Bedeutung® (Wertstufe 5) bewertet. An
dieser hochsten Bewertung andert sich nichts im Rahmen der Beurteilung des Plan-
anderungsvorhabens und der Erfassungsdaten des NABU aus 2007.
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Tabelle 3-46:

gensand festgestellte Brutvogelarten

Langjahrig im Bereich des geplanten Spiilfeld lll auf Pa-

Artname (dt.) Artname (wiss.) Anzahl RLD |RL SH
Brutreviere | 2002 | 2008

Amsel Turdus merula X

Baumpieper Anthus trivialis X V

Beutelmeise Remiz pendulinus X

Blessralle Fulica atra 1

Blaukehichen Luscinia svecica 1

Brandgans Tadorna tadorna 1

Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 3 3

Buchfink Fringilla coelebs X

Buntspecht Picoides major X

Dorngrasmiicke Sylvia communis X

Eichelhdher Garrulus glandarius X

Fasan Phasianus colchicu X

Feldschwirl Locustella naevia X

Fitis Phylloscopus trochilus X

Gartengrasmiicke Sylvia borin X

Graugans Anser anser 1

Heckenbraunelle Prunella modularis X

Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 R \'

Kohlmeise Parus major X

Kuckuck Cuculus canorus X V 3

Mausebussard Buteo buteo 1

Monchsgrasmiicke |Sylvia atricapilla X

Nachtigall Luscinia megarhynchos (x) 3

[Neuntdter Lanius collurio 1 \'/

Ringeltaube Columba palumbus X

Rohrammer Emberiza schoeniclus X

Rotkehlchen Erithacus rubecula X

Schwanzmeise Aegithalos caudatus X

Singdrossel Turdus philomelos X

Stockente Anas platyrhynchos X

Sprosser Luscinia luscinia (x)

Teichralle (-huhn) Gallinula chloropus 1 V

Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus 2

Zaunkonig Troglodytes troglodytes X

Zilpzalp Phylloscopus collybita X

Erlauterung: RL Rote Liste D = Deutschland (Bauer et al. 2002)
SH = Schleswig-Holstein (Knief et al. in Vorbereitung32)
Gefahrdung: 1 = vom Aussterben bedroht (nicht vorhanden),
2 = stark gefahrdet (nicht vorhanden), 3 = gefahrdet, V = zuriickgehend, Art
der Vorwarnliste, R = Art mit geographischer Restriktion.
Unterstrichene Art = Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie
x = Nachweis ohne quantitative Angabe, (x) = Nachweis unsicher

Quellen: Allmer (2006), NABU (2008; Allmer & Allmer)

32

Die 5. Fassung der Roten Liste der Brutvogel Schleswig-Holsteins ist weitestgehend fertig gestellt und
wird im Laufe des Jahres 2008 erscheinen (Knief, W., R.K. Berndt, B. Halterlein, K. Jeromin, J.J. Kieck-
busch & B. Koop (in Vorb.): Die Brutvogel Schleswig-Holsteins - Rote Liste. - Landesamt fir Natur und
Umwelt des Landes Schleswig-Holstein, Flintbek).
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Gastvogel:

Im Rahmen der ,Elbsande-Fahrten“ des StuA Itzehoe (2007) wurden im Zeitraum
2000 bis 2006 Gastvogeldaten im Bereich der Unterelbe erhoben. Zur Bestandsbe-
schreibung wurden Zahlbezirke 12 und 13 bertcksichtigt. In Tabelle 3-47 sind die ma-
ximalen Individuenzahlen wertbestimmender Gastvogelarten (Tagesmaxima) der be-

troffenen Zahlbezirke aufgefuhrt.

Tabelle 3-47: Tagesmaxima wertbestimmender Gastvogelarten im Bereich Pagensand
Art Max. Art Max.
Individuenzahl Individuenzahl
Alpenstrandlaufer 488 Nonnengans 941
Beutelmeise 1 Rotschenkel 15
Blassgans 2.899 Sabelschnabler 1
Brandgans 139 Singschwan 74
Flussseeschwalbe 39 Spielente 36
Goldregenpfeifer 348 Trauerseeschwalbe 1
Graugans 10.184 Uferschnepfe 10
Kampflaufer 42 Zwergmowe 25
Kiebitz 11.185 Zwergsager 13
Krickente 20.832 Zwergschwan 110

Erlauterung: Datenquelle StUA 2007, dargestellt sind die Daten der Zahlbereiche 12 und 13

Das Gebiet Pagensand besitzt nach den neuen Daten internationale Bedeutung fiir
Graugans, Kiebitz und Krickente®. Nach Unterlage H.4b (S. 147) liegt auch fiir die
Sturmmdwe internationale Bedeutung vor. Die Arten sitzen nicht auf der Insel selbst,
sondern auf den umgebenen Wattflachen. Fir Zwergschwan ist der Pagensand ein
Gebiet von nationaler, fir Nonnengans und Zwergsager von landesweiter Bedeutung.

Das gesamte Gebiet ist mit sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten. Der Be-
reich des geplanten Spiilfelds lll ist fiir Gastvogel jedoch kaum von Bedeutung. Dieser
Bereich stellt aufgrund des starken Gehdlzbewuchses keinen geeigneten Gastvogel-
lebensraum dar.

Sonstige Tiergruppen: Daten zu sonstigen Tiergruppen liegen flir den Bereich des
Splfelds Il auf Pagensand nicht vor. Gleichwohl setzt sich die Plananderungsunter-
lage Teil 6 (Artenschutz) mit besonders und streng geschiitzten Tierarten auseinan-
der, in dem das Vorkommen aufgrund der bekannten Habitatanspriiche und der tat-
sachlich vorhandenen Strukturen und Biotope abgeschatzt wird. Im Rahmen dieses
Landschaftspflegerischen Begleitplans zur Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung reicht es aus festzustellen, dass der Biotopbestand im Bereich des
geplanten Spiilfelds Uber eine entsprechende Vielfalt an Tierarten verfigt. Die Be-
deutung wird unter den allgemeinen und speziellen Lebensraumfunktionen (s.u.) be-
wertet. So wird z.B. davon ausgegangen, dass der Bereich des geplanten Spulfelds
eine hohe Bedeutung fir jagende Fledermause hat.

B zur Bewertung des Gebietes wurde bereits das einmalige Erreichen der entsprechenden Bestandszah-

len als Kriterium fir die sehr hohe Bedeutung verwendet.
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Biotope und Vorkommen hoéherer Pflanzen: Nach Unterlage H.4a (Terrestrische
Flora) befinden sich in der Planflache folgende Biotoptypen (Flachenangaben in Hek-
tar, 2 Kommastellen entsprechend minimal 100 m?, siehe Tabelle 3-48):

Tabelle 3-48:

Biotoptypen in der Planflache des Spiilfelds Ill Pagensand

Sign.

Biotoptyp

Schutzstatus

Wert-
stufe

Fliche*
in ha

WPB

Pionierwaldstadien v.a. aus Pappeln und Birken

Durch Gehdélzanflug (Samen) auf zuvor nicht bewaldeten Flachen
entstandenes Waldsukzessionsstadium mit hohem Anteil von
Sandbirken und Zitterpappeln. Je nach Bodenfeuchte auch hohe-
re Anteile von Weidenarten (v.a. Salweiden). Bestand ist durch
junge Altersklassenstruktur ohne Altholzanteil gekennzeichnet

0,76

WPW

Strauch- und Baumweiden-Pionierwald

Bestand wie Birken-Pionierwald mit sehr hohem Anteil von Wei-
denarten

4,21

WXH

Laubgehdlzanpflanzung (Laubforst aus einheimischen Arten)
Angepflanzter Bestand (Winderosionsschutz)

0,82

HFS

Strauchhecke

0,14

BRS

Sukzessionsgebilsch

Jungstadium der Biotoptypen WPB und WPW (s.0.) mit jungen
Weiden und Sandbirken. Es sind auf Pagensand natirliche Suk-
zessionsabfolgen vorhanden, die Magerrasenbiotope und Rude-
ralvegetation als Offenlandbiotope verdrangen.

1,56

GMZ

Sonstiges mesophiles Griinland

Artendrmere Auspragung des Mesophilen Marschengrindlands
(Weidelgrasweiden) mit schwachem Salzeinfluss.

0,46

NRS/
UHF

Schilf-Landréhricht in Durchdringung mit Feuchter Gras- und
Hochstaudenflur

Von Schilf (Phragmites australis) dominierter Hochstaudenbe-
stand auRerhalb des Tideeinflusses

§ 25 (1) Nr. 1

1,52

RSz

Sonstiger Sandmagerrasen, teils verbuscht (RSZv: 1,94 ha)
Niedrigwichsiger, teils lickiger (Offenbodenstellen) Gras- und
Krautbestand auf durchlassigen und damit trockenen Sandbdden.
In verbuschte Bereiche dringen Birken und Weiden ein.

§25 (1)Nr. 3

2,48

UHM

Gras- und Staudenflur mittelfeuchter Standorte, teils verbuscht
(UHMv: 5,11 ha)

3

8,21

URTv

Gras- und Staudenflur trockener Standorte, verbuscht

3

2,48

Erlauterung:

Schutzstatus nach LNatSchG SH als gesetzlich geschitzter Biotop. Wertstufen entspre-

chend der Bewertung der urspriinglichen Unterlagen H.4a mit Ausnahme der Geholzbioto-
pe, die statt Wertstufe 3 auf Wertstufe 4 hochgesetzt werden.

Die Trassen der oberirdisch liegenden Spulrohre sind derzeit so geplant, dass Vege-
tation von hoher und sehr hoher Bedeutung nicht betroffen sein wird (siehe auch Abb.
3.6-1 in Plananderungsunterlage Teil 1 (Technische Planung)). Es werden fir die
Spulrohrleitungen (DN 800 fir die Zuleitungen, DN 600 fiir die Ableitungen, entspr. 80
bzw. 60 cm Durchmesser) vor allem Gras- und Staudenfluren- oder Grinlandflachen
(Trasse liegt dann am Rande einer Nutzflache, z.B. am Graben) fir die Dauer des
Spulbetriebs (15 Monate) genutzt. In der Vegetationsperiode 2008 erfolgt eine Unter-
suchung im Gelande zur Kontrolle des aktuellen Bestands von Flora und Vegetation
und zur Festlegung der Feintrassierung fir die Spulrohrleitungen. Die Beanspruchung

34

Auswertung im Geografischen Informationssystem (GIS)
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von Magerrasen wird dennoch nicht ganz vermeidbar sein. Die ausgedehnten, zu-
sammenhangenden Sandmagerrasen-Biotope (> 45 ha) liegen jedoch nérdlich des
geplanten Spilfelds.

I*®* des Planbereichs fiir Arten und Lebensgemein-

Das Schutzwiirdigkeitsprofi
schaften wird im Wesentlichen durch die vorkommenden Biotope und Strukturen be-
stimmt, von denen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend sind, denen eine be-
sondere Funktion im Naturhaushalt des Nordteils der Elbinsel Pagensand zukommt.

Diese wertgebenden Funktionen sind:

a) Allgemeine landschaftstypische* Lebensraumfunktion fiir bestimmte Tiere
und Pflanzen: Der gesamte Planbereich ist naturnah gepragt und ist ein vielfaltiger
Biotopkomplex mit seiner spezifischen Vielfalt von Pflanzen und Tieren. Es sind
nicht allein die 4 ha Biotoptypen von hoher und sehr hoher Bedeutung entspre-
chend den Wertstufen 4 und 5 in Tabelle 3-48 (Sand-Magerrasen und Schilf-
Landrohricht), sondern wegen der isolierten Insellage kommt den 10,7 ha Rude-
ralfluren in Kontakt zu mesophilem Grinland und den 7,5 ha Gehdlzbiotopen des
Planbereichs eine sehr hohe Bedeutung im Naturhaushalt der Elbinsel Pagensand
zu. Der Bereich bildet aus offenen sowie von Gehdlzen und Hochstauden ge-
pragten Strukturen einen vernetzten Komplex, der einer Vielzahl von Tieren wie
Insekten, Spinnen, Vdgeln, Reptilien und Saugern (z.B. Fledermdusen) Lebens-
raum bietet.

b) Spezielle Lebensraumfunktion fiur Wirbellose: Die 2,5 ha Sand-Magerrasen
sind ein spezifischer Biotop fiir eine stendke, d.h. an spezifische Lebensraumbe-
dingungen angepasste und von diesen abhangige Wirbellosenfauna (Insekten).
Sand-Magerrasen sind durch Nahrstoffeintrage, Nutzungsaufgabe und der Folge
der ,Verkrautung“ (Ruderalisierung) und ,Verbuschung“ (Einwandern von Gehdl-
zen wie Sandbirken und Salweiden) seltene und gefahrdete Biotope in Nordwest-
deutschland. Entsprechend sind Magerrasen im Schutzzweck des Naturschutzge-
bietes aufgefihrt.

c) Spezielle Lebensraumfunktion fiir seltene und gefiahrdete Wiesenbrutvégel:
Die unverbuschten Sandmagerrasen, Ruderalfluren und Grinlandflachen (zu-
sammen 4,1 ha) haben eine spezielle Lebensraumfunktion flr Offenbodenbruter
bzw. Wiesenbrutvdgel. Durch die isolierte Insellage und die Ungestortheit kom-
men selten und gefahrdete Arten vor. Der Komplex ist von sehr hoher Bedeutung
(Wertstufe 5). Es wird allerdings darauf hingewiesen, dass die bedeutenden Wie-
senvogellebensrdume auf Pagensand weiter ndrdlich des geplanten Spdlfelds in
den offenen Bereichen liegen. Auch die Marschwiesen stidwestlich des Spiilfelds
haben die Funktion. Die hohe Bedeutung der Fldchen fur Wiesenbrutvégel im Be-
reich des geplanten Spulfelds besteht daher im Zusammenhang mit den lbrigen
benachbarten Habitaten gleicher Funktion.

% Schutzwirdigkeit nach dem Schutzgut-Funktions-Konzept z.B. nach Kiemstedt et al. 1996b, vgl. dazu

ausfiihrliche Darstellungen in Bruns (2007, Anhang A |).
In der urspriinglichen Unterlage E wurde ein gebietsspezifisches Zielsystem entwickelt. Dieses ist Leit-
bild fiir eine naturschutzfachliche Zielentwicklung des Untersuchungsgebiets Unter- und Auf3enelbe.

36
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d) Spezielle Lebensraumfunktion fiir seltene und gefidhrdete Roéhrichtbriiter:
Das Schilf-Landréhricht in Durchdringung mit Feuchter Gras- und Hochstaudenflur
(1,5 ha) hat eine spezielle Lebensraumfunktion flr Réhrichtbrutvogel. Allerdings
sind entsprechend der Daten des NABU (2008) die stromseitigen Rohrichte ent-
lang der Nebenelbe und im Inselsiden von deutlich mehr Réhrichtbritern besie-
delt.

e) Spezielle Lebensraumfunktion fiir seltene und gefihrdete Geholzbriiter:

Im Bereich des geplanten Spilfelds wachsen Gehoélze (5,8 ha) in mehr oder weni-
ger dichtem Bestand. Es handelt sich meist um Pionierwaldstadien. Fir Gehdlz-
briter wie Neuntoter, Beutelmeise oder Karmingimpel haben diese Habitate eine
spezielle Lebensraumfunktion.

f) Vernetzungsfunktion:

Die Vernetzungsfunktion im Sinne einer den Naturraum Ubergreifenden Biotop-
verbindung oder als Trittsteinbiotop gilt fir Pagensand aufgrund der isolierten In-
sellage nur fur wenige, mobile Tierarten (v.a. Vdégel), von hdherer Bedeutung wird
aber die Ungestortheit eben aufgrund der Insellage und die Vernetztheit der ver-
schiedenen Biotope auf der Insel selbst eingeschatzt. Die Biotope sind insgesamt
Ruckzugshabitate fir stérungsempfindliche Tierarten. Bezogen auf die Gastvogel
ist der Gesamtkomplex aus Insel, Nebenelbe und Vorland vor sehr hoher Bedeu-
tung (der Bereich des geplanten Spiilfelds jedoch nicht, s.0.). Fur diese Tiergrup-
pe hat die Insel eine Ruckzugs- und Trittsteinfunktion.

Das spatere Spllfeld wird mit den wassergebundenen Oberflachenstrukturen aus
Spulfeldteichen unterschiedlicher Tiefe und verschiedener Verlandung und Sukzessi-
on sowie den verschieden geneigten sandigen Au3enbdschungen ebenfalls ein wert-
voller Biotopkomplex mit jeweils spezieller Lebensraumfunktion fur spezifische Tiere
und Pflanzen sein (vergleichbar Spulfelder im Inselsiden, in denen zahlreiche seltene
Brutvégel vorkommen (NABU 2008).

3.5.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Wasser

Das Schutzgut Wasser wird flr das deutlich Gber MThw liegende geplante Spiilfeld IlI
nicht betrachtet. Die voriibergehenden (mittelfristigen) Einleitungen des Ablaufwas-
sers aus dem Spilfeld wahrend der 15monatigen Beflllung sind fiir die Wasserbe-
schaffenheit der Unterelbe in dem lokalen Abschnitt nicht erheblich negativ und ohne
disfunktionale Folgen. Weder durch das Spiilfeld noch durch Einleitungen des Ablauf-
wassers sind besondere Werte und Funktionen des Schutzguts betroffen.

Boden

Nach Unterlage H.3 handelt es sich auch im vergrof3erten Spiilfeld 11l bei den beste-
henden Bbéden um altere Aufspilungen von sandigen Sedimenten. Die Uberspllten
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sandigen Bdden entsprechen aufgrund ihrer hohen Wertigkeit hinsichtlich der Funkti-
on als Bestandteil im Naturhaushalt dem Schutztyp 2b. Andere Funktionen des Bo-
dens werden nach den Untersuchungen des Instituts fir Bodenkunde dem Bereich
des Spuilfelds nicht zugemessen.

Die Funktion ,Bestandteil im Naturhaushalt (BNH)“ teilt sich auf in die Teilfunktionen

,Bestandteil im Wasserkreislauf‘ (BNH1)

o Kriterium: Fahigkeit des Oberbodens zur Wasseraufnahme
o Eingangsparameter: Biotoptyp

und

JBestandteil im Nahrstoffkreislauf‘ (BNH2)

¢ Kriterium: Fahigkeit des Bodens zur Nahrstoffabgabe an die Vegetation

e Eingangsparameter: Deckungsgrad der Vegetation, Nutzung (Biotoptyp)

Hinsichtlich der Teilfunktion BNH1 erreicht der Boden im Bereich des geplanten
Spllfelds eine sehr hohe Bewertung, weil Starkregen vollsténdig infiltieren kénnen
(Infiltrationskapazitat > 100 mm/h). Die Sickerwasserkapazitat ist sehr hoch.

Hinsichtlich der Teilfunktion BNH2 erreicht der Planbereich eine hohe bis sehr hohe
Bewertung abhangig vom Deckungsgrad der Vegetation. Mit Ausnahme der Sandma-
gerrasenbiotope (Deckung 51-75%, entspr. Bodenwertstufe 4) sind alle Biotope, vor
allem die Waldbiotope und die Réhricht/Ruderalflurbiotope, wegen Deckungsgraden
der Vegetation von >75% von sehr hoher Bedeutung (Bodenwertstufe 5).

In der Gesamtbewertung aus beiden Teilfunktionen ist der Bereich von sehr hoher
Bedeutung. Hinsichtlich der Lebensraumfunktion des Boden, die nach Unterlage H.3
fur den Planbereich von untergeordneter Bedeutung sei, wird auf Arten und Lebens-
gemeinschaften verwiesen: Dort sind die Lebensraumfunktion des Bodens Uber den
Biotoptyp erfasst, so dass auch diese Bodenfunktion im Rahmen der Eingriffsregelung
beurteilt wird.
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3.5.2.3 Landschaftsbild

Unterlage H.10 (Kap. 2.4.9) beschreibt das Landschaftsbild folgendermafen:

Bei Betrachtung der Elbinsel Pagensand von der Wasserseite aus, fallt der Blick tber-
wiegend auf Rohricht und Geholze. Nur an wenigen Abschnitten ist ein Blick auf das
Inselinnere moglich. Erst bei Aufenthalt auf der Insel zeigen sich die vielfaltigen
Strukturen. In tieferen Bereichen stocken Auwalder und Rohrichte, in hdher gelegenen
Bereichen sind Mischwalder bzw. —forsten entstanden. Die von Ruderalfluren und
sonstigen Graser- und Staudenfluren bedeckten Flachen erméglichen teilweise weite
Blickbeziehungen (vgl. Karte H.10-9 in Anhang B). Insgesamt zeigt sich ein Mosaik
unterschiedlichster, iberwiegend fir den Landschaftsraum typischer Strukturen. Die
vorhandenen Spiilfelddamme sowie einzelne Gebdude und die wenigen Erschlie-
Bungswege lassen das Einwirken des Menschen erkennen.

Der nérdlichste zur Aufsplilung vorgesehene Bereich (Neuanlage des Spiilfelds Ill)
wird teilweise von Wald bedeckt (Foto 3-3).

Foto 3-3: Blick auf den nordlichen Bereich des geplanten Spiilfelds Il

Im nérdlichsten Abschnitt herrscht eine Graser- und Staudenflur vor (Foto). Fir den
Betrachter von auften nicht wahrnehmbar, befinden sich im Zentrum des bewaldeten
Bereichs eine feuchte bis nasse Graserflur und Roéhricht sowie einzelne Gebusche.
Gebisch findet sich auch an den Randern des zur Aufspilung vorgesehenen Be-
reichs. In der ndheren Umgebung schlieRen sich ndrdlich und 6stlich Graser- und
Staudenfluren an, westlich und sldlich handelt es sich um niedrige Strukturen (Sand-
magerrasen, Foto 3-4).
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Foto 3-4: Sandmagerrasen im Bereich des geplanten Spiilfelds Il

Westlich des geplanten Spiilfelds Il sind tieferliegende, feuchtgriinlandartige Bereiche
vorhanden, in denen locker verteilt Gehdlze (Straucher, Baume) stocken (Foto 3-5).
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Foto 3-5: Blick zur Hauptelbe westlich des geplanten Spiilfelds Il

Blickmoglichkeiten zum Elbe-Fahrwasser oder zur Pagensander Nebenelbe bestehen
aufgrund des dichten Gehdlzbestands nur teilweise.

Der zur Aufspilung vorgesehene Teil der Insel zeigt sich, vergleichbar dem Schwarz-
tonnensand, in hohem Maf naturnah. Die Vegetation konnte sich weitgehend unge-
stort entwickeln, so dass unterschiedlichste Strukturen und Vegetationstypen entstan-
den. Anthropogene Nutzungsspuren sind kaum vorhanden. Insgesamt wirkt der Be-
reich auf den Betrachter ruhig und natirlich. Stérende Einfliisse sind nicht festzustel-
len.

Tabelle 3-49: Bewertung des Teil-UG Pagensand — neu anzulegendes Spiilfeld Il

Bewertungskriterium Erlduterung Punktvergabe/Wertstufe
Naturlich wirkende Biotoptypen: Wald, Gebusch, Graser-/Staudenflur, Rohricht 5 Punkte
Natirlich wirkende Oberflaichen- | die weite, Gberwiegend ebene Flache wirkt na- 5 Punkte

formen: turlich (nur geringe Héhenunterschiede)

Elemente historischer Kulturland- | naturraumtypische Vegetation und Strukturen 5 Punkte
schaften / naturraumtypische durch natirlich wirkende Biotoptypen und O-

Landschaftselemente: berflachenform

Stérende Objekte / Gerliche / Ge- | keine Stérungen keine Abwertung
rausche:

Bewertungsergebnis: Wertstufe 5 (15 Punkte = Wertstufe 5)

Zusammenfassend ist festzustellen, dass sich die Vegetation in dem Teil-UG Pagen-
sand ungestort entwickeln konnte und in entsprechend hohem Maf} nattirlich wirkende
Strukturen entstanden sind. Der zur Neuanlage eines Spiilfelds vorgesehene Bereich
ist von sehr hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Landschaft, er entspricht der natur-
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und kulturraumtypischen Eigenart (Wertstufe 5). Allerdings ist die Elbinsel nicht allge-
mein zuganglich und daher findet ein Landschaftserleben in diesem Bereich grund-
satzlich kaum statt. Zu berlcksichtigen ist die zumindest teilweise gegebene Wahr-
nehmbarkeit der Uberplanten Flachen von der Wasserseite aus (z.B. durch Wasser-
sportler).

3.5.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch das Spiilfeld
lll Pagensand

Arten und Lebensgemeinschaften

Baubedingte erhebliche Beeintrachtigungen von Brut- und Gastvogel

Durch die Baumalinahmen (v.a. Erdbau, Baufeldrdumung) fir die Herstellung des
Spulfelds werden die vorhandenen Biotoptypen im Planbereich vollstandig beseitigt.
Die damit verbundenen Beeintrachtigungen werden unter den anlagebedingten Aus-
wirkungen bewertet, mithin also auch Beeintrachtigung der Tiere fiir Lebensraumver-
lust.

In diesem Abschnitt baubedingter Auswirkungen sollen allein die Beeintrachtigungen
bewertet werden, die aus dem Einsatz der Baugerate wahrend der Bauzeit resultieren
kénnen und die Uber die Flachen des Spiilfelds hinausgehen. Dazu gehoéren vor allem
Stérungen und Vergramungen empfindlicher Tiere aus dem Baubereich durch Larm
und Baugeratebewegung. Es handelt sich jeweils um voriibergehende Auswirkungen
der 11-monatigen Bauzeit. Soweit artenschutzrechtliche Belange betroffenen sind,
werden diese in der Plananderungsunterlage 6 untersucht.

Brutvégel: Es handelt es sich um eine sehr hochwertige Brutvogelfauna, die verschie-
dene Habitate im Umfeld des Spiilfelds zur Brut nutzen. Neben Roéhricht- und Geholz-
brutvégeln sind vor allem die Brutvdgel des Offenlandes von Bedeutung, darunter
Wiesenbrutvégel im Umfeld des Spiilfelds. Unter Ansatz eines Stérradius von 300 m*
um den Baubereich wird davon ausgegangen, dass die Brutvdgel der Gehdlzsdume
(v.a. aus Weidenarten) und der Rohrichte (v.a. Brackwasserréhrichte) oOstlich des
Planbereichs an der Pagensander Nebenelbe durch Schallimmissionen und visuelle
Effekte infolge der Bautatigkeiten gestért werden kdénnen, ebenso die Arten des Of-
fenlandes (Marschwiesen, Magerrasenflachen) westlich und nérdlich des geplanten
Spulfelds. Grundsatzlich handelt es sich um voribergehende Stérungen, deren Er-
heblichkeit von der Bauzeit und v.a. vom Bauzeitbeginn abhangig ist.

Die Flachen der Bruthabitate der Roéhricht- und der Geholzbriter liegen mit ca.
21,5 ha im Stdérradius. Die Marschwiesen westlich des Baubereichs liegen mit ca.
27,5 ha und die Offenland-Magerrasenflachen nordlich mit ca. 13,5 ha in der Storzo-

" Planerisch zu beriicksichtigende Fluchtdistanzen nach Gassner & Winkelbrandt (2005) bzw. Garniel et

al. (2007) fur die meisten Arten.
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ne. Sofern die Bautatigkeiten wéhrend der Brutzeit beginnen und es dadurch zur Nist-
aufgabe kommt, ist eine erhebliche Beeintrachtigung gegeben.

Baubedingte Auswirkungen auf die Brutvogel sind nur zu prognostizieren, wenn die
Einfassungs- und Profilierungsarbeiten in der Brutzeit (Mitte Marz bis Mitte Juli) begin-
nen. Da beim Spiilfeld Il die Herstellung der Einfassungsbauwerke sowie die Verle-
gung der Rohrleitungen aufRerhalb der Brutzeit begonnen wird, finden keine Stérun-
gen und Gelegeverluste von Brutvdgeln statt. Lediglich fur Arten, die Uber Juni/Juli hi-
nausgehend briten (z.B. Karmingimpel), sind Gelegeverluste nicht auszuschlief3en.
Fir den Bau der Einfassungswalle wird Boden aus dem Inneren der Einfassungen
verwendet. Wahrend des Baues der Einfassungswalle und der anschlieRenden Ver-
fullung ist kein Brutgeschaft in den Spulfeldern mdglich. Da der Bau der Spulflache 11
Monate und die Spiltatigkeiten weitere 15 Monate umfassen, wird in der darauffol-
genden Brutsaison im Spiilfeld- bzw. im Baustellenbereich kein Brutgeschaft stattfin-
den. Larmemissionen wahrend der Befillung sind fir die Vogel au3erhalb der Spluilfel-
des nicht relevant, da die Einfassungsbauwerke zu einer Abschirmung der ohnehin
geringen akustischen und visuellen Emissionen fiihren.

Gastvdgel: Die Bedeutung des Pagensandes flr Gastvogel resultiert in erster Linie
aus den Watt- und Uferzonen sowie den umliegenden Wasserflachen. Nach den neu-
en Daten besitzen sie nationale Bedeutung fur Graugans, Kiebitz, Krickente und
Sturmmoéwe. Nationale Bedeutung besteht flir den Zwergschwan, landesweite Be-
deutung besitzt das Gebiet fir Weilwangen(Nonnen-)gans und Zwergsager, sowie fur
einige Griindelentenarten. Fir Kormoran und Reiherente wird regionale Bedeutung er-
reicht. Der Bau des Spllfeldes selbst betrifft die relevanten Gastvogellebensrdume
nicht. Fur die Verlegung und Montage der Spulrohrleitungen sind dagegen Auswir-
kungen zu erwarten. Akustische und visuelle Stérungen durch den Baubetrieb fUhren
in den Watt- und Uferzonen zu Meidungsreaktionen der dort rastenden Vogel in einem
Abstand von 500 m um die Baustellenbereiche. Da die Spulleitungen elbseitig von der
Hauptelbe zum Spiilfeld geflihrt werden, bleiben die wertvollen Rastgebiete in der Pa-
gensander Nebenelbe und beim Bishorster Sand unberihrt. Auch die Ubergabestation
befindet sich in der Hauptelbe. Als worst-case-Annahme wird ein Meidungsabstand
von 500 m um die Spdleinrichtungen angesetzt. Damit tritt eine Verkleinerung des
Rastgebietes flr die oben genannten Arten ein. Wie bereits beim Spilfeld Schwarz-
tonnensand beschrieben (s.0.) hdngen Art und Ausmald der betroffenen Arten vom
Zeitpunkt der Verlegearbeiten und der Montage ab. Die Auswirkungen beschranken
sich auf die westlichen Wattkanten des Pagensandes. Ein Wertstufenverlust als Gast-
vogellebensraum ist damit nicht verbunden, da dieser Bereich im Verhaltnis zum 0Ostli-
chen Ufer wenig frequentiert wird. Es wird davon ausgegangen, dass die dortigen
Gastvogel ausreichend Platz zum Ausweichen haben. Auswirkungen auf der Insel
selbst sind nicht zu erwarten. Durch den Wegfall der Spulfelder | und Il entfallen die in
der UVU (Unterlage E) und Unterlage H.4b (S. 147) beschriebenen Auswirkungen.
Die Aussagen zu den Auswirkungen beziglich Spdlfeld 11l bleiben weiterhin gultig. Die
VergroRerung des Spiilfeldes betrifft keine relevanten Gastvogelgebiete. Durch die
langere Bauzeit werden die Auswirkungen nunmehr als mittelfristiq, lokal und gering
negativ bewertet. Eine Erheblichkeit liegt nicht vor.
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Anlagebedingte erhebliche Beeintrachtigungen

Durch das Spiilfeld werden die vorhandenen Biotoptypen Uberdeckt. Die Veranderun-
gen sind in Tabelle 3-50 beschrieben und hinsichtlich der Erheblichkeit bewertet. Da-
bei wird davon ausgegangen, dass die genannten GestaltungsmalRnahmen umgesetzt
werden.
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Tabelle 3-50: Verdnderungen der Werte und Funktionen durch das Spiilfeld Ill auf Pagen-
sand (Nordteil der Insel)
Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(WPB) Pionierwaldstadien v.a. aus
Pappeln und Birken,

(WPW) Strauch- und Baumweiden-
Pionierwald,

(WXH) Laubgehdlzanpflanzung
(Laubforst aus einheimischen Arten).

(zusammen 5,8 ha)

(HFS) Strauchhecke,
(BRS) Sukzessionsgeblsch.
(zusammen 1,7 ha)

(7,5 ha)

Die spezifischen Werte und Funktionen, v.a. die Funktion Brut-
habitat (Niststatte fur Gehdlzbriter), aber auch die allgemeinen
Lebensraumfunktionen der Gehoélzbiotope mit der spezifi-
schen Vielfalt der assoziierten Fauna gehen verloren. Zwar ent-
stehen durch das Spiilfeld (mit Wasseroberflache) mittelfristig
wieder neue Lebensrdume, diese haben jedoch andere Eigen-
schaften und eine andere spezifische Artenvielfalt, deren natur-
schutzfachliche Bedeutung mittelfristig sehr hoch sein kann (es
kdénnen Ersatzlebensraume fiir andere Arten entstehen).

Bezogen auf den Schutzzweck des NSG (VO, § 3, Nr. 4) kommt
es zum Verlust von naturnahen Gehdélzbestinden (entspricht
allgemeinen Lebensraumfunktionen). Andererseits ist es hin-
reichend wahrscheinlich, dass sich im Spdlfeld mittel- bis lang-
fristig Rohrichte und Hochstaudenrieder ansiedeln, die ebenfalls
im Schutzzweck genannte Lebensrdume sind (Nr. 5).

Regenerationsvermogen:

Langfristig/dauerhaft, deutlich langer als 10 Jahre (Wald)
Langfristig, langer als 3 Jahre (Geblsche)

Erheblichkeit:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung auf 7,5 ha (Wertstu-
fenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4 WS). Hinweis: Die Geholzbe-
sténde sind in der urspriinglichen Unterlage H.4a mit WS 3 be-
wertet worden. Das Schutzwirdigkeitsprofil fir diese Lebensrau-
me wird in diesem LBP jedoch héher bewertet, weil Waldbiotope
viele Jahre zur Entwicklung bendétigen (s.o.).

(NRS/UHF) Schilf-Landréhricht in
Durchdringung mit Feuchter Gras-
und Hochstaudenflur.

(1,5 ha)

Durch das Spiilfeld gehen neben der allgemeinen Lebensraum-
funktion auch die spezifische Lebensraumfunktion als Brut-
habitat fiir Rohrichtbriiter verloren. Durch das Spiilfeld entste-
hen mittel- bis langfristig neue, von Rohricht und Hochstauden
gepragte feuchte Lebensrdume mit sehr ahnlichen Habitateigen-
schaften und vergleichbarer spezifischer Artenvielfalt, deren na-
turschutzfachliche Bedeutung sehr hoch sein kann.

Bezogen auf den Schutzzweck des NSG (VO, § 3, Nr. 5) kommt
es zum Verlust von Roéhricht und Hochstaudenriedern (ent-
spricht allgemeinen Lebensraumfunktionen). Andererseits ist
es hinreichend wahrscheinlich, dass sich im Spiilfeld mittel- bis
langfristig Réhrichte und Hochstaudenrieder ansiedeln, die e-
benfalls im Schutzzweck genannte Lebensrdume sind (Nr. 5).

Der Biotoptyp ist nach § 25 LNatSchG SH geschiitzt.

Regenerationsvermdgen:

Langfristig, langer als 3 Jahre (Réhrichte), mittelfristig (Hochstau-
denflur).

Erheblichkeit:

Voriibergehende, zunachst jedoch langfristige (mehr als
3jahrige) erhebliche Beeintrachtigung auf 1,5 ha (Wertstufen-
verlust von WS 4 auf WS 1 = -3 WS). Hinweis: Es ist wahrschein-
lich, dass 5 Jahre nach Ende des Spiilbetriebs, teils auch schon
in Teilflachen friher, wieder Roéhrichte und Hochstauden vorhan-
den sind. Es ist auch wahrscheinlich, dass mittelfristig 1,5 ha sehr
ahnlicher Lebensraume und Habitatstrukturen durch Sukzession
im Spilfeld entstehen werden. Diese Entwicklung trat auch bei
den alten Spilfeldern | und Il im Sidteil der Insel ein.
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(RSZ) Sonstiger Sandmagerrasen
(0,54 ha), verbuscht (RSZv: 1,94 ha).

(2,5 ha)

Die Uberbauung filhrt zum Verlust der allgemeinen Lebens-
raumfunktionen (2,5 ha) und auch zum Verlust (0,5 ha) der
speziellen Lebensraumfunktion fiir eine stenoke Wirbello-
senfauna in den unverbuschten Magerrasenflachen.

Die Gestaltung der Spiilfeldeinfassungen auf der 800 m langen
Sudwest- und Westseite mit flachen Sandbdschungen in sonnen-
exponierter Lage soll die Wiederansiedlung von Magerrasen in
den Boschungsflachen fordern. Die Béschungsflachen haben ei-
ne Breite von 6 — 8 m. Theoretisch werden also 5.000 bis

6.000 m? offene Sandbiotope entstehen, die sich zu Magerrasen
mit der speziellen Lebensraumfunktion entwickeln kénnen.

Bezogen auf den Schutzzweck des NSG (VO, § 3, Nr. 6 und 7)
kommt es zum Verlust von Magerrasen (entspricht allgemei-
nen Lebensraumfunktionen) und entsprechend spezialisierter
charakteristischer Pflanzen- und Tierarten. Letztere kommen vor
allem in den unverbuschten Magerrasen vor.

Der Biotoptyp ist nach § 25 LNatSchG SH geschiitzt.

Regenerationsvermogen:

Kurz- bis mittelfristig binnen 3 Jahren kénnen sich die Werte und
Funktionen regenerieren, vorausgesetzt entsprechend sandige
Bodenverhaltnisse, Gberwiegende Trockenheit (oder gute Durch-
lassigkeit des Bodens, ohne Staunasse) und eine sonnenexpo-
nierte Lage sind gegeben. Darlber hinaus missen genetische
Potenziale in unmittelbarer Nahe vorhanden sein, die als biologi-
sche Ausbreitungszentren die Wiederansiedlung auf den Rohbo-
den ermdglichen. Die 0,5 ha AuRenbdschungen der Spllfeldein-
fassung bieten diese Voraussetzungen, sie liegen in Kontakt zu
Sand-Magerrasen, die nicht beeintrachtigt werden.

Erheblichkeit:

Voriibergehende, mittelfristige erhebliche Beeintrachtigung
von 0,5 ha Sand-Magerasen mit spezialisierter Tier- und
Pflanzenwelt (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 1 = -4 WS).
Fir weitere 2 ha wird in den Boschungen kein Ersatzlebensraum
geschaffen:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung von 2 ha Sand-
Magerrasen (teils verbuscht) mit allgemeiner Lebensraum-
funktion sehr hoher Bedeutung (Wertstufenverlust von WS 5 auf
WS 1 =-4WS).
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Nr.

Bestand/Einheit

Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

(UH) Gras- und Staudenfluren mit-
telfeuchter und trockener Standorte,
teils verbuscht

(10,7 ha)

Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen mit der spezi-
fischen Vielfalt der assoziierten Fauna. In den weniger sonnen-
exponierten Regelbdschungen der Spiilfeldeinfassung und teils
auch in den Spiilfeldflachen selbst entstehen mittelfristig wieder
neue Lebensrdume mit vergleichbaren Werten und Funktionen
und ahnlich groRer oder groRerer Flache.

Regenerationsvermogen:

Mittel- bis langfristig.

Erheblichkeit:

Voriibergehende, mittel- bis langfristige erhebliche Beein-
trachtigung der alilgemeinen Lebensraumfunktion auf 10,7 ha
(Wertstufenverlust von WS 3 auf WS 1 = -2 WS).

Hinweis: die Funktion als Offenlandbiotop in Kontakt zu me-
sophilem Griinland und Magerrasen mit Bedeutung fiir Wiesen-
brutvégel wird nachstehend bewertet.

(RSZ, UHM, GMZ) unverbuschte
Sandmagerrasen, Ruderalfluren und
Grinlandflachen.

(4,1 ha)

Durch die Uberbauung als Spiilfeld geht die spezielle Lebens-
raumfunktion (Bruthabitat fir Wiesenbrutvégel) verloren.

Es handelt sich bezogen auf diese Funktion um einen Totalver-
lust auf 4,1 ha, weil das Spiilfeld selbst zukUnftig andere, wenn-
gleich hochwertige Eigenschaften als Bruthabitat flir Wasservo-
gel/Entenvogel und Réhrichtbriiter bietet.

Regenerationsvermdgen:

(im Spulfeld bezogen auf die beeintrachtige spezielle Lebens-
raumfunktion nicht méglich)

Erheblichkeit:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung von Wiesenbrutvogelha-
bitaten (im Zusammenhang mit angrenzenden Habitaten gleicher
Qualitat) sehr hoher Bedeutung (Wertstufenverlust von WS 5 auf
WS 1=-4WS).

Brut- und Gastvogel

Siehe Fliel3text zu baubedingten Auswirkungen (s. oben).

Erheblichkeit:

Brutvogel: Vorlibergehender Lebensraumverlust als Bruthabitat
wahrend des Baus und der Befiillung des Spiilfelds (mittelfristige
Auswirkung). Langfristig steht das Spiilfeld nach einer Zeit der
Vegetationsentwicklung (mittel— bis langfristig) wieder als Brutha-
bitat zur Verfligung. Erhebliche Beeintrachtigung durch voriiber-
gehende, mittel- bis langfristige, lokale und deutlich negative
Auswirkung durch Habitatverlust.

Langfristiger Ersatz und neue Bruthabitate im Bereich des Spiil-
felds.

Hinweis:

Boden

Der Verlust von Biotopen, die wegen der Lage auf der Insel weitgehend ungestorte Riick-

zugshabitate fur stérungsempfindliche Tierarten sind, ist bei der Bewertung der allgemeinen
und spezifischen Lebensraumfunktion berticksichtigt worden. Nach Ende des Splilbetriebs,
in Teilflachen eher, beginnt im Splilfeld eine naturnahe Sukzession. Das Spiilfeld wird neue
Habitatstrukturen und entsprechende ungestorte Riickzugshabitate bieten.

Bei der Anlage des 22,6 ha grofRen Spiulfelds wird vorhandener sandiger Oberboden
zusammengeschoben (Abtrag) und zum Aufbau der Ringdadmme verdichtend 6rtlich
eingebaut. Im Bereich der Ringddmme wird der vorhandene Boden, ca. 3.1 ha, durch
Boden gleicher Art Uberdeckt (i.S. einer Aufschuttung). Die Funktion ,Bestandteil im
Naturhaushalt® mit der Teilfunktion ,Bestandteil im Wasserkreislauf* bleibt dadurch er-
halten (kein Verlust der Bodenwertstufe). Die zweite Teilfunktion ,Bestandteil im Nahr-
stoffkreislauf®, die an den Deckungsgrad der Vegetation gebunden ist, geht voriber-
gehend verloren, bis sich mittelfristig auf den Ringddmmen durch Sukzession ein
neuer Pflanzenbestand etabliert hat. Im Istzustand ist Ruderal- und Magerrasenvege-
tation mit unter 75% Deckung vorhanden (Bodenwertstufe 4 fir die Teilfunktion), die
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auch zukunftig zu erwarten ist. Nach IfB (Unterlage H.3) ist damit zwar kein Wechsel
der Bodenwertstufe insgesamt verbunden, dennoch wird in diesem LBP aus rein na-
turschutzfachlicher Sicht von einem voriibergehenden, mittelfristigen Verlust der
Bodenwertstufe auf 3,1 ha ausgegangen (Wertstufenverlust von WS 4 auf WS 3
=-1WS).

Im inneren Bereich des Spiilfelds (ca. 19,5 ha) wird nach der Baufeldraumung sandi-
ger Rohboden anstehen, Uber dem Feinstsedimente eingespllt werden. Die Eigen-
schaften des eingespllten Sediments sind andere als die Eigenschaften des vorhan-
denen Bodens, v.a. hinsichtlich der Teilfunktion ,Bestandteil im Wasserkreislauf‘ (Bo-
denwertstufe 5 im Ist-Zustand): Die Feinstsedimente haben eine geringe Infiltrations-
kapazitdt gegenuber dem anstehenden Boden mit sehr hoher Infiltrationskapazitat
(Bodenwertstufe 5). Die sickerwasserdichtende Wirkung ist zwar aus naturschutzfach-
licher Sicht beabsichtigt, um wassergebundene Oberflachenstrukturen zu erhalten, fur
die Bodeneigenschaften bedeutet dieses jedoch eine deutliche langfristige Verande-
rung. Zwar kommt das Institut fur Bodenkunde nach Unterlage H.3 zu dem Ergebnis,
dass die nach der Aufsplilung entstehenden Bbéden eine gleiche Einstufung nach dem
Schutztyp haben und damit keine Veranderung der Bodenwertstufe verbunden ist,

,Die Ubersplilten sandigen Bbéden entsprechen aufgrund ihrer hohen Wertig-
keit hinsichtlich der Aufbau-, Ausgleichs- und Abbaufunktion (AAA) dem
Schutztyp 2a. Die nach Aufsplilung entstehenden Bbéden weisen gleiche Ein-
stufungen auf, auch sie entsprechen dem Schutztyp 2a. Es kommt zu keiner
Verdnderung der Bodenwertstufe. Die malBnahmenbedingten Auswirkungen
sind nicht erheblich.” (Unterlage H.3, Kap. 7.2.1.3),

im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind die Veranderungen jedoch
erheblich, weil das Spillfeld vorhandene Funktionen ersetzt und die dicht gelagerten
Feinstsedimente vergleichbar einer Teil“versiegelung® zu bewertet sind. Deshalb wird
in diesem LBP aus rein naturschutzfachlicher Sicht von einem langfristigen Verlust
der Bodenwertstufe auf 19,5 ha ausgegangen (Wertstufenverlust von WS 5 auf
WS 2 = -3 WS).

Landschaftsbild

Die Anderungen flir das Spiilfeld Il auf Pagensand umfassen eine Erhéhung um
2,5 m von NN +12 m auf NN +14,5 m und eine Flachenvergréflerung um 10,3 ha von
12,3 ha auf 22,6 ha. Die Veranderungen in absoluten Héhenangaben bezogen auf
das vorhandene, anstehende Gelande sind nachstehend bei den anlagebedingten
Auswirkungen genannt.

Dass sich insgesamt die beanspruchte Flache von 37,7 ha auf 22,6 ha durch Wegfall
der Planungen fiir die Spiilfelder | und Il reduziert hat, ist fir das Landschaftsbild nicht
von Bedeutung, da die Neuanlage des Spiilfelds Il fir sich neu zu beurteilen ist und
auch lagemaRig einen anderen Inselteil betrifft.
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Baubedingte erhebliche Auswirkungen

Baubedingte Auswirkungen sind solche, die wahrend der Bauzeit z.B. aus dem Ein-
satz von Geraten und Maschinen resultieren. Fir das SF Pagensand Il wird von einer
Bauzeit von 11 Monaten ausgegangen. Die Baufahrzeuge bereiten die Anlage des
Spulfelds nur vor, so dass die Trennung zwischen bau- und anlagebedingter Auswir-
kung nicht immer eindeutig ist. Hinsichtlich der Auswirkungen auf das Schutzgut
Landschaft sind dauerhafte Verdanderungen eher relevant als vortibergehende, bau-
zeitliche Wirkungen.

In der Bauzeit von 11 Monaten kommen im Rahmen der Erdbaumafinahmen und
sonstigen Arbeiten voraussichtlich drei Raupenbagger, drei Planierraupen, drei bis
vier Dumper und ein Radlader zum Einsatz. Das Material zur Errichtung der Ddmme
wird innerhalb des Splilfeldes gewonnen. Schon aus diesem Grund konzentrieren sich
die Bautatigkeiten auf einen kleinen Bereich von Pagensand, der von der Nebenelbe
gar nicht und von der Hauptelbe nur eingeschrankt sichtbar ist. Erganzend wird
nochmals darauf hingewiesen, dass es sich bei der Insel Pagensand nicht um einen
offentlich zuganglichen Bereich handelt. Eine Wirkung der Veranderungen auf den
Menschen als Betrachter besteht daher nur in geringem Mal3.

Es ist anzunehmen, dass von der Wasserseite aus zumindest teilweise eine optische
und akustische Wahrnehmbarkeit der Bauarbeiten mdglich sein wird. Eine Wahr-
nehmbarkeit von z.B. Abgasfahnen der betriebenen Gerate ist dagegen aufgrund der
weiten Distanz zwischen den Bauarbeiten und dem mdéglichen Aufenthaltsort des Bet-
rachters unwahrscheinlich oder zumindest nur selten zu erwarten: Die duf3eren Ring-
deiche sind ca. 700 m zur Hauptelbe und ca. 300 m zur Pagensander Nebenelbe
entfernt, wobei zwischen Spiilfeld und Nebenelbe ein ca. 80 m breiter Gehdlz- und
Waldstreifen liegt. Daher werden die baubedingten Auswirkungen als lokal und mittel-
fristig (11 Monate) und als gering negativ bewertet. Die baubedingten Auswirkun-
gen sind nicht erheblich.

Anlage- und betriebsbedingte erhebliche Auswirkungen

Das Spiuilfeld Il wird auf einer Flache von 22,6 ha neu angelegt. Die Hohe der Spul-
damme wird NN +14,5 m betragen. Das vorhandene Geldnde im Bereich des geplan-
ten Spilfelddeichs auf der Westseite (Seite zur Hauptelbe) liegt bei ca. NN + 8 bis +
8,5 m. Auf der gegenuberliegenden Spulfeldseite liegt die Gelandehdhe aktuell bei NN
+ 6,0 m (Seite zur Nebenelbe). Die geplanten Deichkronen des Spiilfelds liegen damit
absolut ca. 6 m (Lage zur Hauptelbe) und ca. 8,5 m (Lage zur Nebenelbe), im Durch-
schnitt also ca. 7,25 m tGber dem vorhandenen Gelande.

Der Ringdeich ist auf seiner langsten Seite (Seite in Richtung Hauptelbe) ca. 800 m
lang. Das Spiilfeld wird ca. 15 Monate beflillt (Spulbetrieb). Die Befiillung des Spuil-
felds erfolgt von der Hauptelbe aus tber eine Schwimmleitung. Die Andockstation wird
voraussichtlich ca. zweimal taglich von Baggerschiffen angefahren werden. Der Spiil-
feldauslauf von Spdlfeld Il liegt in der Hauptelbe. Die Leitungstrassen liegen in Berei-
chen, die nicht von hoher oder sehr hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Pflanzen sind.
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Die AulRenbdschungen mit Lage zu bewaldeten Flachen — also vor allem in Richtung —
der Nebenelbe - haben eine Neigung von 1:3 (Regelbdschung), nach Westen bzw.
Sudwesten sind die Béschungen entsprechend des anstehenden Geldndes deutlich
flacher mit Neigungen zwischen 1:6 und 1:8. Die B&schungen sind wegen ihrer Un-
gleichmaligkeit landschaftsgerechter als Regelbdschungen. In der urspringlichen
Planung waren gleichmafRige Auflenbéschungen mit einer Neigung von 1:3 fir den
gesamten Ringdeich vorgesehen. Die Anderungen der Gestaltung der Béschungen
sind das Ergebnis der Beratungen mit dem LANU-SH: Der Vorhabenstrager hat sich
entgegen der urspringlichen Planung fur sehr flache Aulenbdschungen im Sidwes-
ten (Seite Richtung Hauptelbe) entschieden, um das neue Spiilfeld besser in die offe-
ne Landschaft des Insel-Nordens einzufligen und darlber hinaus glnstige Vorausset-
zungen zu schaffen, damit die sandigen Spulfelddamme in der sonnenexponierten
Lage mit Magerrasen-Vegetation bewachsen, wie diese auch im Ist-Zustand bereits
angrenzend vorkommt.

Fur die Béschungen nach Norden, Nordosten (Seite zur Nebenelbe) und Siden kdn-
nen die Regelbdschungen mit 1:3 weiterhin vorgesehen werden, weil Gehdlze unmit-
telbar angrenzen und somit das Bauwerk von diesen Seiten her bereits ,eingewach-
sen“ bzw. landschaftlich durch Gehdlze eingebunden ist.

Dessen ungeachtet ist die Neuanlage eine deutliche landschaftliche Veranderung,
denn das Spiilfeld Ill wird sich durch die Ausgestaltung der AuRenbdschungen und bei
unmittelbarer Betrachtung aus der Nahe nur bedingt gut in die Umgebung einfiigen
und die bislang naturlich wirkende Oberflachenform wird Uberpragt. Auch mittel- bis
langfristige naturnahe Vegetationsentwicklungen auf den Béschungsflachen kénnen
die Wahrnehmbarkeit der Damm-Bauwerke lediglich mindern. Mit zunehmender Ent-
fernung jedoch verschwinden die optischen Unterschiede. Entsprechend wird der an-
lagebedingte Planungszustand mit Betrachtung des Spiilfelds im Nahbereich bewertet
(Tabelle 3-51):
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Tabelle 3-51: Landschaftsbild: Bewertung des Prognose-Zustands des neu anzulegenden
Spiilfeld Il auf Pagensand

Bewertungskriterium Erlauterung Punktvergabe/Wertstufe

Naturlich wirkende Biotoptypen: | AuRenwirkung: Einfassungsd@mme/Ringdeiche 4 Punkte
aufden mit Magerrasen und Gras- und Stauden-
fluren bewachsen, keine PflegemafRnahmen.

Im Inneren naturnahe Biotopentwicklung auf
wassergebundenen Oberflachenstrukturen
(Flachgewasser).

Es handelt sich bezogen auf die Vegetation
bzw. Biotoptypen zukiinftig um einen weitge-
hend natirlichen, landschaftstypischen Be-

wuchs.
Natirlich wirkende Oberflaichen- | Der Ringdeich wird trotz seiner landschaftsge- 3 Punkte
formen: rechten wechselnden Aufenbdschung mit fla-

chen Neigungen keine natiirliche Oberflachen-
form darstellen. Der Ringdeich ist mafRig gut
landschaftsgerecht eingebunden.

Elemente historischer Kulturland- | Deiche und Wurten waren Elemente einer his- 2 Punkte
schaften / naturraumtypische torischen Kulturlandschaft. Spuilfelder sind neu-
Landschaftselemente: zeitliche Elemente, die nur bedingt land-

schaftstypisch sind und letztlich dem Gewas-
serausbau, nicht aber der Sicherung von
Mensch und Nutzvieh geschuldet sind.

Stérende Objekte / Gerliche / Ge- | Wahrend der Errichtung der Spulfelddamme Vorlibergehende
rausche: (11 Monate) und fiir die Dauer des Spiilbetriebs Abwertung - 1 Pkt
(ca. 15 Monate) sind landschaftsfremde Ob-
jekte vorhanden, die nach Ende des Einspllens
entfernt werden. Die Spulrohre werden im fla-
chen Griinland deutlich zu sehen sein.

Bewertungsergebnis: Wertstufe 3 (8 Punkte = Wertstufe 3 (entspr. 7-9 Pkt)

Erlduterung: Die Bewertung erfolgt wie in Unterlage H.10, Kap. 2.5, Tabelle 2.5-1, S. 26,
beschrieben. Der Sollzustand, der zu erwartende Landschaftszustand des
Spilfelds, wird anhand des gebietsspezifischen Zielsystems bzw. anhand
der Leitparameter des Landschaftsbilds bewertet.

Der festgestellte Ist-Zustand der Landschaft wird durch die Neuanlage eines Spuilfelds
um zwei Wertstufen abgewertet (vorher Wertstufe 5, nachher Wertstufe 3, vgl. Tabelle
3-49). Die Auswirkungen im Nahbereich sind deutlich negativ, langfristig und lokal.
Anlage- und betriebsbedingte erheblich negative Auswirkungen sind zu erwarten und
betreffen den Eigenwert der Landschaft.

Die Auswirkungen missen jedoch soweit auch fiir einen durchschnittlichen Betrachter
wahrnehmbar sein. In diesem Zusammenhang wird auf die Antragsunterlage B.2
(Anlagenband 2) Anlage A 17 Blatt 2/2 verwiesen. Es wird daraus ersichtlich, dass
das vorhandene Gelande im Bereich des geplanten Spilfelddeichs mit Lage zur 700
m entfernten Hauptelbe bei ca. NN + 8 bis + 8,5 m liegt. Auf der gegenuberliegenden
Spllfeldseite liegt die Gelandehdhe aktuell bei NN + 6,0 m (bei ca. 300 m Entfernung
zur Nebenelbe). Die geplanten Deichkronen des Spilfelds mit NN +14,5 m liegen
demnach im Sidwesten (zur Elbe) ca. 6 m und im Nordosten (zur Nebenelbe) ca. 8,5
m Uber dem vorhandenen Gelande.
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Von der 300 m entfernten Nebenelbe ist der Ringdeich wegen der vorhandenen sicht-
verschattenden®® Geholze (80 m breiter Gehdlz- und Waldstreifen von deutlich tiber
10 m Kronenhdhe) nicht sichtbar. Selbst im Winterhalbjahr, wenn die Laubbdume
entlaubt sind, verschatten die Stamme und Aste des 80 m breiten Gehdlzriegels die
Sicht ungeachtet der Tatsache, dass im Winterhalbjahr kaum Wassersport und Frei-
zeitsportverkehr in der Nebenelbe stattfindet. Die Stidwestseite des Ringdeiches liegt
700 m zur Hauptelbe entfernt. Allein durch die Entfernung ist der Deich als land-
schaftsfremdes Element kaum wahrnehmbar. Zwischen Hauptelbe und Ringdeich lie-
gen Rohricht- und Griindlandflachen. Im Ubergang zwischen Réhricht und Insel und
an den Parzellengrenzen des Griinlands sind ebenfalls lineare Gehdlzstrukturen vor-
handen, so dass das Spulfeld auch von dieser Seite teilweise sichtverschattet ist (vgl.
auch Unterlage H.10, Karte H.10-9). Von allen anderen Seiten ist das Spulfeld von
aullerhalb der Insel nicht sichtbar. Insgesamt ist das Spiilfeld in der duf3eren Wahr-
nehmbarkeit nicht bis kaum sichtbar; es ist ein Erdbauwerk von vergleichsweise ge-
ringer Hohe (6 bis 8,5 m Uber Gelénde bei ca. 800 m Lange und fast 23 ha Flachen-
gréRe), dessen teilweise sehr flachen AuRenseiten (Bdschungen) sich sehr zeitnah
nach Bauende wieder begrinen und mit der Umgebungsvegetation optisch ,ver-
schmelzen®. Von aulierhalb der Insel sind diese Veranderungen daher kaum wahr-
nehmbar.

Demnach kénnen nur wenige Betrachter, die sich auf der Insel selbst aufhalten, das
Spllfeld wahrnehmen. Bei der Insel handelt es sich um ein Naturschutzgebiet und
Pagensand hat keine 6ffentliche Anbindung. Soweit Paddler und Sportbootfahrer die
Insel betreten (v.a. im Sommer), dirfen diese nur die vorhandenen Wege benutzen.
Landschaftliche Veranderungen auf Pagensand betreffen also nur vergleichsweise
wenige Menschen und Erholungssuchende.

38 Sichtverschattung ist ein Ausdruck aus der Landschaftsbildbewertung und meint alle technischen oder

natlrlichen Landschaftsstrukturen, die die Sicht auf ein zu bewertendes Objekt ganz oder teilweise ver-
hindern.
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3.54 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,Spiilfeld Ill Pagensand*

Allgemeine Schutz- und | Die Baustelleneinrichtungsflachen liegen in den zukiinftigen Spulfeldflachen, da
VermeidungsmaRBnah- diese Vorhabensflachen durch die Malinahme ohnehin dauerhaft verandert wer-
men den.

Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-, Schmier-
und Abfallstoffe. Einer mdglichen Verschmutzung von Grund- und Oberflachen-
wasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe und
Maschinen entgegengewirkt.

Geholze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieRungsflachen dirfen
nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und MaRRnahmen
getroffen werden, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbereich)
hoch- und mehrstammiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenverdichtung
geschitzt sind. Die Richtlinie fiir die Anlage von Stralen (RAS-LP 4) und die DIN
18920 empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im Stamm-
und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat und
daher angewendet werden soll.

Baume, Straucher und Gebiische iber 7 m Gesamthdhe oder groRer/gleich 30 cm
STU* bzw. gréRer/gleich 10 cm Stbm* (in 1 m Héhe Gber Boden gemessen) kon-
nen bei Erforderlichkeit seitlich, auRenseitig fachgerecht freigeschnitten werden (G-
berhdngende Aste und Zweige). Baume, Straucher und Gebiische unter 7 m Ge-
samthdhe kdnnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock gesetzt werden. In
beiden Féllen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Malinahmen an Gehdlzen
die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotopschutz beachtet (siehe
Erlduterung am Ende dieser Tabelle).

VermeidungsmaRBnah- Bauzeitenrestriktionen

men fir spezifische Baufeldraumung und Gehélzrodung: Bdume und Striucher im geplanten Spiilfeld
Werte und Funktionen | werden in der Zeit vom 01.10. bis zum 31.10. gefallt, damit sich keine Tiere in die-
sen Bereich zur Winterruhe zurlickziehen und die Tiere stattdessen in andere Be-
reiche ausweichen kénnen.

In Rucksprache mit der zustandigen Naturschutzbehdérde ist zu entscheiden, ob
das gerodete Material von der Insel verbracht oder aber fiir eine sogenannte
,Totholzhecke* aus Asten und Zweigen z.B. an Waldrand oder linear in Verléange-
rung zu bestehenden Hecken verbaut wird. Starkeres Baumholz kdnnte als Riick-
zugsraum fir Insekten und Reptilien als ,Totholzhaufen“ aufgebaut werden.

Spilfeldbau: Die 11-monatige Herstellung und Einrichtung des Spiilfelds wird au-
Rerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen, damit stérungsempfindliche
Brutvogel in andere Bereiche der Insel mit ebenfalls geeigneten Bruthabitaten (Of-
fenlandbiotope, Gehdlz- und Rohrichtbiotope) ausweichen kénnen und nicht wah-
rend der Brutzeit durch Bautatigkeiten vergramt werden. Baubedingte Nistplatzauf-
gaben werden dadurch vermieden.

Spiilrohrverlegung: Die Spilrohrleitungen werden auRerhalb der Brutzeit stérungs-
empfindlicher Bodenbriter und Réhrichtbriter (also nicht in der Zeit zwischen dem
15.03. und 30.06.) entlang bereits vorbelasteter Trassen (Wege, Damme, B6-
schungsfuld von Deckwerken, Rand von Nutzflachen) und soweit méglich auRer-
halb von naturnaher Vegetation von hoher bis sehr hoher Bedeutung verlegt.

39

40 STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser
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3.5.5 Verbleibende Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Bioto-

pe

MaRnahmen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrachtigung der geschitzten Biotope fuhren kénnen, sind verboten (§ 25
LNatSchG SH). Nach Abs. 2 kénnen in den Fallen des Absatzes 1 Satz 1 Nr. 7 Aus-
nahmen zugelassen werden, wenn ein Ausgleich nach MalRgabe des § 12 Abs. 1 Satz
2 geleistet wird.

Die nachstehend in Tabelle 3-52 aufgefuhrten Biotoptypen sind in Schleswig-Holstein
gesetzlich geschitzt, kommen innerhalb des Planbereichs fiir das Spiilfeld Pagen-
sand Il vor und werden entsprechend der Konfliktanalyse (s.o.) erheblich beeintrach-
tigt.

Tabelle 3-52:

Erheblich beeintrachtigte gesetzlich geschiitzte Biotoptypen im Umring des

Spiilfelds Schwarztonnensand

Biotoptyp nach § 25 LNatSchG SH

Beeintrachtigung

Wiederherstellbar-
keit

Geschiitzt nach § 25 (1) Nr. 3
Niedrigwichsiger, teils lickiger (Offenbodenstellen) Gras- und

In den verbuschten Bereichen dringen Birken und Weiden ein.
Beseitigung bei Baufeldrdumung und Uberschiittung.

Krautbestand auf durchlassigen und damit trockenen Sandb&den.

Schilf-Landréhricht in Durchdringung mit Feuchter Gras- und 1,52 ha Ja, innerhalb des
Hochstaudenflur Splilfelds werden
Von Schilf (Phragmites australis) dominierter Hochstaudenbe- sehr gute Vorausset-
stand auRerhalb des Tideeinflusses Zlfnlgen fur d'eREEt'
Geschiitzt nach § 25 (1) Nr. 1 wickiung von Ron-
eschitzt nach § 25 (1) Nr richt geschaffen.
Beseitigung bei Baufeldraumung und Uberschi.'lttung.
Sonstiger Sandmagerrasen 0,54 ha Ja, innerhalb der

Aullenbdschungsfla-
chen werden sehr
gute Voraussetzun-
gen fir die Entwick-
lung von Sand-
Magerrasen ge-
schaffen.
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3.6 Vorhabensmerkmal Umlagerungen
3.6.1 Beschreibung der technischen Planung

Wesentliche Merkmale

Es sind zwei Umlagerungsstellen geplant: Umlagerungsstelle Medembogen und Neu-
er Leuchtergrund.

Im Rahmen der Plananderung erhoht sich die Umlagerungskapazitat und damit die
Dauer der Umlagerung fur die Umlagerungsstelle Neuer Leuchtergrund. Fir den Me-
dembogen ergeben sich keine Anderungen

Umlagerungsstelle Medembogen

Die Grole der Umlagerungsflache betragt ca. 60 ha. Fir die Umlagerung im Medem-
bogen ist eine Einsatzzeit von ca. 2 Monaten vorgesehen.

Die Umlagerung soll mit Fein- und Mittelsanden im Einspulverfahren erfolgen. Insge-
samt ist hier die Umlagerung von 2,5 Mio. m® Ausbaubaggergut vorgesehen. Hierzu
wird eine Spllleitung zwischen dem seeseitigen Anschluss der Medemrinne an das
Fahrwasser zu einem Spulponton im Bereich der Umlagerungsstelle des Medembo-
gens eingerichtet, da die Bagger aufgrund der vorhandenen Tiefen nicht direkt bei der
Umlagerungsstelle verklappen kénnen. Die Spluilleitung wird von den Baggern aus ei-
nem Bereich mit ausreichenden Wassertiefen beschickt. Um einen Wiederaustrag des
Materials zu vermeiden, erfolgt die Umlagerung erst nach Herstellung der Unterwas-
serablagerungsflache Medemrinne-Ost.

Der Medembogen ist flr eine Umlagerung besonders gut geeignet, weil im Schutze
der UWA Medemrinne-Ost nach Systemuntersuchungen der BAW-DH ohnehin lang-
fristig eine Aufsedimentierung in diesem Bereich erfolgen wird (Unterlage H.1c). Ziel
ist eine hohe Lagestabilitat des einzubringenden Baggergutes. Dieser Effekt kann be-
darfsweise durch ein sohlnahes Einbringen des Baggergutes (Verspulen) mit Hilfe ei-
nes Spezialspllkopfes gestitzt werden, was auch ein Umlagern unter groferen Stro-
mungsgeschwindigkeiten ermadglicht.

Umlagerungsstelle Neuer Luechtergrund

Als zweite Umlagerungsstelle von Baggergut ist der Neue Luechtergrund vorgesehen.
Die Flache der Umlagerungsstelle betragt 60 ha. Die Kapazitat wird um 5 Mio. m® auf
nunmehr 7,5 Mio. m* erhéht. Dadurch werden fiir die Umlagerungsdauer statt zu-
nachst 3 Monate nunmehr 9 Monate veranschlagt.

Unverandert bleibt der Sachverhalt, dass im Gegensatz zum Medembogen hier v.a.
auch schluffhaltiges Material umgelagert werden soll. Das Einbringen des Baggergu-
tes erfolgt aufgrund der im Neuen Luechtergrund vorhandenen Wassertiefen durch
Umlagern unter Ausnutzung hoher Wasserstande. Durch das Einbringen des Materi-
als wahrend der Hochwasserphase, in der keine ausgepragte Tidestrémung vor-
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herrscht, soll zudem ein verdriftungs- und tribungsarmes Umlagern gewahrleistet
werden.

3.6.2 Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-
denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

Tabelle 3-53: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Umlagerungsstellen
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk
lungsunterlage unterlage Teil 3 um eine oder mehrere
Wertstufen
Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):
Zooplankton E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 102)
Zoobenthos E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 102 ff)
Fische und Rundmauler |E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 103)
Meeressauger E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 103 ff)
Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):
Brutvogel - - Nicht betroffen
Gastvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S. |Kap. 3.8.2 (S. 140ff) Ja: bauzeitliche Meidungs-
113) reaktionen und Stérung

mausernder Brandganse
durch Larm/Gerausche und
Schiffsbewegungen wah-
rend der Umlagerung im
Medembogen (- 4 Wert-

stufen)
Pflanzen*
Aquatische Flora E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S. Kap. 3.7.6 (S. 101 ff) Nein
37)
Terrestrische Flora - - Nicht betroffen
Boden - - Nicht betroffen
Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. Kap. 3.2.6 (S. 56ff) Nein
ser/Wasserbeschaffenh | 94f)
eit
Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.2 (S. 42), Kap. 3.3.6 (S. 70ff) Nein: Es werden teilweise
Tab. 4.2-3, S. 44) positive Auswirkungen
prognostiziert (bis +1 Wert-
stufe)
Grundwasser - - Nicht betroffen
Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | - Nein
14.3.3 (S. 25)
Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | - Nein
25ff)
Erlauterung: *Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Biotop-
typ genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt werden
kann.
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Fir das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,Umlagerung“ werden die
Auswirkungen auf mausernde Brandganse und auf Rastgebiete allgemein beschrie-
ben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen (z.B. durch Veranderun-
gen der Hydrologischen Parameter oder des Sedimenttyps) sind in Kapitel 4 darge-
stellt.

Die Umlagerung betrifft keine gesetzlich geschutzten Biotope des Sublitorals.

3.6.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Der Bestand der Gastvogel im Bereich Medembogen ist in Kap. 3.2 bereits beschrie-
ben und bewertet worden.

Spezielle Lebensraumfunktion: In der AulRenelbe haben die Watt- und Flachwas-
serbereiche einschliellich der Rinnen und Priele eine spezielle Lebensraumfunktion
fur Fische und Zoobenthos. Die Umlagerungsstellen liegen auRerhalb dieser Funkti-
onsbereiche. Die Umlagerungsstelle Medembogen liegt, bezogen auf einen bauzeitli-
chen Wirkbereich von 3.000 m, im Auswirkungsbereich angrenzender Wattkanten und
Prielsysteme, die Mausergebiete von internationaler Bedeutung (spezielle Lebens-
raumfunktion flr Brandganse) sind.

3.6.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Verdanderungen der Werte und Funktionen

Baubedingte Auswirkungen der Umlagerungsstellen Neuer Luechtergrund und
Medembogen

Nach Planédnderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.8.1.3.3 (S. 134) wird durch die detaillier-
tere Datenlage (Punktkarten) Uber die Verteilung der mausernden Brandganse die
Prognose flir die Umlagerungsstelle Medembogen im Vergleich zu den Unterlagen E
und H.4b (S.146) geéandert. Die dort beschriebenen grundsatzlichen baubedingten
Auswirken auf die mausernden Brandganse bleiben jedoch glltig. Dies gilt auch fur
die dort beschriebenen Auswirkungen auf mausernde Eiderenten und den Ubrigen
Gastvogelbestand.

Sofern die Materialverbringung an der Umlagerungsstelle Medembogen zur Mauser-
zeit der Brandgéanse stattfindet, ist dort eine erhebliche negative Auswirkung festzu-
stellen. Der Mauserbestand in der Medemrinne kann tber 18.000 Tiere betragen, die
durch die Umlagerungstéatigkeiten gestort werden (Nationalpark Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer 2007) kdnnten. Zwar findet in der Medemrinne kein bau-
bedingter Schiffsverkehr statt, jedoch halten die Tiere die Meidungsabsténde auch zu
stationaren Objekten ein. Die bauzeitliche, voriibergehende Verkleinerung des Mau-
sergebietes und die Stérung der mausernden Ganse wird als mittelfristig, mittelrdumig
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und deutlich negativ bewertet, sofern die Arbeiten wahrend der Mauserzeit stattfinden.
In diesem Falle liegt eine erheblich negative Auswirkung vor.

Die geanderten Verbringungsmengen und —zeiten an der Umlagerungsstelle Neuer
Luechtergrund betreffen nicht die Mausergebiete der Brandganse. Die dazu regelma-
Rig genutzten Wattbereiche am Gelbsand liegen weiter als 3 km entfernt. Es ist jedoch
nicht auszuschlieRen, dass einzelne Trupps gelegentlich naher als 3 km an die Umla-
gerungsstelle heranschwimmen. Eventuelle Stérungen durch die Materialverbringung
betreffen, wenn Uberhaupt, nur wenige Tiere. Auswirkungen auf den Mauserbestand
werden nicht prognostiziert.

3.6.4 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen beim Umlagern von Sedimenten

VermeidungsmaRBnahme fiir die Umlagerungsstelle Medembogen

VermeidungsmaRnah- Bauzeitenrestriktionen

men fiir spezielle Le- Zum Schutz mausernder Brandgénse in ihrem Hauptmausergebiet werden keine

bensraumfunktionen Bautétigkeiten in der fiir Brandgénse empfindlichen Mauserzeit zwischen dem
01.Juli und dem 31. August stattfinden.

3.7 Vorhabensmerkmal Richtfeuer Blankenese

3.71 Beschreibung der technischen Planung

Die Neubauplanung der Richtfeuerlinie Blankenese (Hamburger Delegationsstrecke)
ist in der Unterlage B.2 (Kap. 5.1.1, S. 68 ff) beschrieben und dargestellt.

Wesentliche Merkmale

Die heutige Richtfeuerlinie wird um 125 m sidlich verschoben. In dieser Linie wird das
Unterfeuer ca. 90 m dstlich des Anlegers Blankenese und das Oberfeuer ndrdlich des
Jachthafens Mihlenberg errichtet.

Die Bauzeit fur das Unterfeuer wird ca. 10, maximal 12 Monate betragen, fur das O-
berfeuer ca. 7 Monate. Fur den Rickbau der vorhandenen Ober- und Unterfeuer ist
ein Zeitraum von 4 Monaten geplant.

Die rot-weil3-gestreiften Stahlrundtiirme werden folgende Leuchtpunkthéhen haben:

e Unterfeuer: ca. NN 32m (OK Turmkopf ca. NN +34 m),

e Oberfeuer: ca. NN 67m (OK Turmkopf ca. NN +69 m).

e Griindung Unterfeuer: Senkkasten im Wasser (ca. 120 m? Uberbauung)

¢ Grindung Oberfeuer: Pfahlgriindung, Fundamente (ca. 350 m? Versiegelung)

e Hangstutz OF: Stitzmauer Hang Nordseite (ca. 30 m?)
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ErschlieBung

Unterfeuer: Briicke (ohne Zwischengriindung) von Land aus (mit Anpassung der vor-
handenen deckwerkbefestigten Bdschung) und Schiffsanleger.

Oberfeuer: vorhandener befestigter Elbuferweg, bei Sturmtiden fullaufig Gber Hirsch-
parktreppe und den im Wald verlaufenden Weg (wassergebunden, ca. 75m x 1,20m =
90m?).

Bau Unterfeuer:

Der Bau erfolgt wasserseitig als Wasserbaustelle (Arbeitsponton, Schwimmgerate),
die Bauzeit betragt max. 12 Monate. Baustelleneinrichtung landseitig auf bereits ver-
siegelten Flachen.

Bau Oberfeuer:

Der Bau erfolgt landseitig Gber den Elbuferweg. Die Bauzeit betragt 7 Monate. Die
Baustelleneinrichtungsflache entspricht dem Baugrundstlck (derzeit Rasen) und ist
ca. 662m?2 groR.

Rickbau:

Nach Freigabe der neuen Fahrrinne und Inbetriebnahme des neuen Richtfeuers Blan-
kenese sollen die vorhandenen Richtfeueranlagen zurlickgebaut werden. Die vorhan-
denen Fundamente und Grindungen der Richtfeuer werden nicht riickgebaut. Es
werden lediglich die Tlrme zurtickgebaut.
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3.7.2

denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

Tabelle 3-54: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,,Richtfeuerlinie Blan-
kenese*
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk

lungsunterlage

unterlage Teil 3

um eine oder mehrere
Wertstufen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):

Zooplankton

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S.111)

Nein

Zoobenthos

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 112)

Nein (es handelt sich bei
der Grindung des neuen
Unterfeuers um eine sehr
kleine Flache). Die Ver-
anderungen werden be-
zogen auf den Sublitoral-
Biotop erfasst.

64ff)

Fische und Rundmauler E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- - Nein
11, S. 112)

Meeressauger E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- |- Nein
11, S. 112)

Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):

Brutvogel E, Kap. 10 (Tab. 1045, S. |- Nein
110)

Gastvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S. |- Nein
114)

Pflanzen*

Aquatische Flora E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S. - Nein
37)

Terrestrische Flora E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S. - Nein.

Der Bau des neuen O-
berfeuers verandert ei-
nen Rasenbiotop. Die
Veranderungen werden
bezogen auf den Biotop
in diesem LBP erfasst

25f)

Boden E, Kap. 6.5 (S. 43ff) - Die Unterlage H.3 macht
keine Angaben zum Bau
des Oberfeuers. Die Ver-
anderungen werden da-
her in diesem LBP er-
fasst

Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. - Nein

ser/Wasserbeschaffenheit | 94f)

Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40), - Nein

Tab. 4.2-3, S. 44)
Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 17ff) - Nein
Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | - Nein
14.3.3 (S. 25)
Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | - Nein

Erlduterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.
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Fir das Schutzwurdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,Richtfeuer-Linie“ werden die
allgemeinen Funktionen der betroffenen Biotope und des Bodens beschrieben
und die direkten Auswirkungen bewertet.

Bau und Ruckbau der Richtfeuer Blankenese haben keine indirekten bau-, anlage- o-
der betriebsbedingten Auswirkungen.

3.7.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften

Relevant sind der Bau des Oberfeuers inkl. der Wegeerschlielung, die die terrestri-
sche Flachen betreffen. Durch Fundamente und Hangstutz werden ca. 380 m? versie-
gelt. Fur die fuBlaufige hochwassersichere ErschlieBung Uber die Hirschparktreppe
wird im Wald ein Weg gebaut (wassergebundene nicht versiegelnde Bauweise, ca.
90m3).

Brutvogel: Unterlage H.4b weist den Planbereich als fir Brutvdgel unbedeutend aus,
was daran liegt, dass es sich um einen durch Naherholung und Tourismus bereits ge-
storten Bereich handelt. Im angrenzenden Parkgehdlz, durch den Uber die Hirsch-
parktreppe ein ErschlieBungsweg zum neuen Oberfeuer gefiihrt wird, ist mit dem Vor-
kommen allgemein verbreiteter Vogelarten, die in Parkanlagen und Gehdlzen briten,
zu rechnen.

Gastvogel: Nach Karte H.4b-2 (Bewertung der Gastvogellebensrdume) ist der Plan-
bereich fir Gastvogel ohne Bedeutung.

Sonstige Tiergruppen: Der Planbereich hat als derzeit viel genutzte Scherrasenfla-
che keine oder nur eine geringe Bedeutung fiir sonstige Tiere wie z.B. Amphibien,
Reptilien oder Insekten. Besondere Habitatstrukturen sind nicht vorhanden. Im an-
grenzenden Parkgehdlz sind z.T. viele Altbaume vorhanden, in denen mit Sicherheit
Quartiere von Fledermausen vorhanden sind, z.B. das auf Baumho&hlen angewiesene
Braune Langohr.

Biotope und Vorkommen héherer Pflanzen: Baustelleneinrichtung und die Grund-
flache des geplanten Oberfeuers (Foto 3-6) betreffen versiegelte Flachen und Scher-
rasen. Als Biotop ist der Scherrasen von geringer Bedeutung (Wertstufe 2).
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Foto 3-6: Bauflache fiir das geplante Oberfeuer bestehend aus Scherrasen

Die Flache liegt am Geesthang mit Parkwald.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir terrestrische Arten und Le-
bensgemeinschaften — hier charakterisiert durch die Avifauna (Brut- und Gastvogel)
und durch sonstige Tiere - wird demnach nicht durch besondere Vorkommen von sel-
tenen oder gefahrdeten Arten bestimmt.

Von Bedeutung sind die Lebensraumfunktionen des angrenzenden Parkgehdlzes als
naturnaher Biotoptyp. Dieser Bereich ist als Bruthabitat fir Gehdlzbriter und als
Quartier fur Fledermause von spezieller Lebensraumbedeutung.

Der geplante Riickbau des vorhandenen Oberfeuers im Baurs Park betrifft ebenfalls
einen Bereich mit Parkgehdlzen. Es ist dort ebenfalls von einer Bedeutung als Brutha-
bitat fir Gehdlzbriter und als Quartier fur Fledermause auszugehen. Das vorhandene
Oberfeuer selbst ist fir Fledermause kein geeignetes Quartier (vgl. dazu die arten-
schutzrechtlichen Untersuchungsergebnisse in Plananderungsunterlage 6).

3.7.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Wasser und Sedimente:

Das geplante Unterfeuer liegt im limnischen Bereich der Unterelbe. Nach dem Gut-
achten des Instituts fir Bodenkunde, Unterlage H.2b (Sedimente) sind im Ist-Zustand
sandige und feinsandige Sedimente geringer Schadstoffbelastung vorhanden, die
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nach Unterlage H.2b des Instituts fir Bodenkunde Hamburg mit Wertstufe 2 (geringe
Bedeutung) bewertet sind.

Boden:

In Unterlage H.3 (Boden, Institut fir Bodenkunde) werden keine Aussagen zu der
Planflache gemacht. Gleichwohl betrifft das geplante Oberfeuer einen Bereich, der
durch Nutzung vorbelastet ist. Es sind dort durch Vornutzung und durch die stadtische
Lage anthropogen veranderte Béden geringer Bedeutung (Wertstufe 2) zu erwarten.
Lebensraumfunktion und Regulationsfunktion des Bodens sind deutlich eingeschrankt.

Der angrenzende Gehdlzbestand (Hanglage, Geesthang) dirfte weitgehend nicht -
berformt sein. Dort sind weitgehend intakte Bodenfunktionen (Lebensraumfunktion,
Regulationsfunktion) zu erwarten, die fir den Naturhaushalt und damit im Rahmen der
Eingriffsregelung von hoher Bedeutung sind (Wertstufe 5).

3.7.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch die Planun-
gen Richtfeuerlinie Blankenese

Arten und Lebensgemeinschaften

Durch Unter- und Oberfeuer Blankenese werden die vorhandenen Biotoptypen Uber-
baut und dauerhaft verandert. Diese Veranderungen sind in Tabelle 3-55 beschrieben
und hinsichtlich der Erheblichkeit bewertet.
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Tabelle 3-55: Veranderungen der Werte und Funktionen durch den Bau von Unter- und O-
berfeuer Blankenese
Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

Unterfeuer Blankenese

1

(FZTo) MaRig ausgebauter Fluss-
unterlauf mit Tideeinfluss (0,01 ha
[120 m3))

Das Bauwerk verandert vollstandig die allgemeinen Werte und
Funktionen des Biotoptyps, der Gberbaut und zum kiinstlichen
Kistenbauwerk wird. Die allgemeinen Lebensraumfunktionen mit
der spezifischen Vielfalt aquatisch lebender Arten und Lebens-
gemeinschaften gehen verloren (z.B. Flache fir Weichsubstrat-
siedler des Zoobenthos, Wassersaule als Lebensraum fiir Zoo-
plankton und Fische). Andererseits entstehen auf den AufRenfla-
chen der Caissongriindung (Senkkasten) neue Siedlungsflachen
fur Hartsubstratsiedler des Zoobenthos. Im Strémungsschatten
der Unterwasserbauwerksteile finden Jungfische Rickzugs- und
Ruherdume.

Regenerationsvermdgen:

Erheblichkeit:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung der allgemeinen Le-
bensraumfunktion auf 0,01 ha des Biotops ,MafRig ausgebauter
Flussunterlauf mit Tideeinfluss® im Bereich der Griindung (Wert-
stufenverlust von WS 3 auf WS 1 = -2 WS). Dadurch Verlust von
Lebensraum fiir Fische, Zoobenthos (Weichsubstratsiedler), Zoo-
plankton und Phytoplankton allgemeiner, mittlerer Bedeutung.

Oberfeuer Blankenese

2

(GRR) Scherrasen (0,04 ha)
(Parkwald) 90 m? Wegebau

Der Scherrasen ist von geringer Bedeutung.

Der geplante Weg (wassergebundene Bauweise) wird so geplant,
dass keine Geholze beeintrachtigt werden.

Die Veranderungen betreffen eher die Werte und Funktionen des
Bodens (s.u.).

Regenerationsvermogen:

Erheblichkeit:

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung der allgemeinen Le-
bensraumfunktion des Biotops ,,Scherrasen“ auf 0,04 ha
durch Uberbauung (Wertstufenverlust von WS 2 auf WS 1 = -
WS).

Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigungen der Bodenfunkti-
onen:

Der Boden im Bereich des Scherrasens (teilweise Nutzung als
Bootslager) ist hinsichtlich der Bodenfunktionen von geringer Be-
deutung. Durch den Bau des Oberfeuers wird der Bereich versie-
gelt (Wertstufenverlust von WS 2 auf WS 1 = -1 WS). Der Boden
im Parkwald ist von sehr hoher Bedeutung, da es sich um einen
ungestdrten Waldbodenbereich handelt. Der Wegebau - 90 m?
wassergebundene Bauweise - vermindert die Bodenfunktionen
durch Teilversiegelung (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 2 = -
3 WS).

Avifauna (Brut- und Gastvogel)
Sonstige Tiere (v.a. Fledermause)

Von Bedeutung sind die Lebensraumfunktionen des angrenzen-
den Parkgehdlzes als naturnaher Biotoptyp. Dieser Bereich ist als
Bruthabitat fir Gehdlzbriter und als Quartier fiir Flederméuse
von spezieller Lebensraumbedeutung. Beim Bau des Weges
kann es zu Stérungen kommen.

Der geplante Riickbau des vorhandenen Oberfeuers im Baurs
Park betrifft ebenfalls einen Bereich mit Parkgehdlzen. Es ist dort
ebenfalls von einer Bedeutung als Bruthabitat fir Geholzbriter
und als Quartier fiir Fledermause auszugehen. Das vorhandene
Oberfeuer selbst ist fiir Fledermause kein geeignetes Quartier
(vgl. dazu die artenschutzrechtlichen Untersuchungsergebnisse
in Plananderungsunterlage 6).

Erheblichkeit:

Keine erheblichen Beeintrachtigungen
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3.7.4 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen im Bereich der geplanten BaumalRhahmen
zur Richtfeuerlinie Blankenese

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,Richtfeuerlinie Blankenese*

Allgemeine Vermei-
dungsmafnahmen

Als Flachen flr die landseitige Baustelleneinrichtung (nebst der Lagerung von Ma-
terial) werden bereits befestigte Flachen und vorhandene Wege genutzt. Optional
wird auf Flachen mit intensiver, homogener Nutzung (Acker, intensives Griinland, in
sonstiger Weise gartnerisch genutzte Flachen) ausgewichen.

Sofern Material und Gerat nicht wasserseitig zu den Baustellen transportiert wer-
den kann, werden auf allen terrestrischen Flachen fir die Baustellenerschlielung
(Zufahrten) vorhandene befestigte Flachen, Strallen und Wege als Baustrallen ge-
nutzt.

Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-, Schmier-
und Abfallstoffe. Einer moglichen Verschmutzung von Grund- und Oberflachen-
wasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe und
Maschinen entgegengewirkt.

Geholze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieBungsflachen dirfen
nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und MafRnahmen
getroffen werden, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbereich)
hoch- und mehrstdmmiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenverdichtung
geschutzt sind. Die Richtlinie fur die Anlage von StralRen (RAS-LP 4) und die DIN
18920 empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im Stamm-
und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat und
daher angewendet werden soll.

Baume, Straucher und Geblsche tiber 7 m Gesamthohe oder gréRer/gleich 30 cm
STU*" bzw. groRer/gleich 10 cm StDM*? (in 1 m Hohe tiber Boden gemessen) kon-
nen bei Erforderlichkeit seitlich, auRenseitig fachgerecht freigeschnitten werden (G-
berhdngende Aste und Zweige). Baume, Straucher und Gebiische unter 7 m Ge-
samthdhe kdnnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock gesetzt werden. In
beiden Fallen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Malinahmen an Gehdlzen
die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotopschutz beachtet.

VermeidungsmaRnah-
men fiir spezifische
Werte und Funktionen

Richtfeuer Blankenese:

Die fullaufige ErschlieRung des geplanten Oberfeuers Uiber den Hirschpark und die
Hirschparktreppe ist, soweit diese innerhalb des Parkgehdlzbestandes ausgefihrt
wird, in wassergebundener Bauweise herzustellen. Die Breite wird auf das notwe-
nige Mal} beschrankt und soll 120 cm nicht Uberschreiten.

Die Wegefiihrung soll so erfolgen, dass keine Geholze gréRer/gleich 30 cm STU
bzw. gréRer/gleich 10 cm StDm (in 1 m Héhe Uber Boden gemessen) beseitigt
werden (ggf. notwendige Baumrodungen sind zu ersetzen bzw. es sind Ersatz-
pflanzungen in Riicksprache mit dem Bezirksamt Altona — Abt. Griinflachen — vor-
zunehmen).

Ruckbau vorhandenes Oberfeuer im Baurs Park:

Es werden keine Gehdlze grofer/gleich 30 cm STU bzw. gréRer/gleich 10 cm StDm
(in 1 m Hohe Uber Boden gemessen) gefallt oder in sonstiger Weise beschadigt.
Der Riickbau ist in Art und Weise mit dem Bezirksamt Altona — Abt. Griinflachen —
abzustimmen.

Bauzeitenrestriktionen

Wahrend der Brutzeit der Gehdlzbriter zwischen dem 15.03. und dem 15.07. wer-
den keine BaumafRnahmen im Wald ausgefihrt (Schutz gegen Nistaufgabe und
Vergramung).

*Hinweis: Der Bereich ist durch Naherholung und Tourismus stark frequentiert und
entsprechend vorbelastet. Bauzeitliche Restriktionen fiir Baumafinahmen auler-
halb des Parkgehdlzes und Waldes sind daher nicht weiter erforderlich.

41

i STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser
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3.75 Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Biotope

Es sind keine nach § 28 HmbNatSchG geschutzten Biotope betroffen.

3.8 Vorhabensmerkmal Vorsetze Kohlbrandkurve

3.8.1 Beschreibung der technischen Planung

Die technische Planung fir die Vorsetze im Bereich der Kéhlbrandkurve (Hamburger
Delegationsstrecke) ist in der Unterlage B.2 (Kap. 5.3, S. 76 ff) beschrieben und dar-
gestellt.

Wesentliche Merkmale:

In der Hamburger Delegationsstrecke ist auf der dstlichen Seite des Kdhlbrandes
eine hinterfullte, verankerte Vorsetze geplant, die den aus der Vertiefung entste-
henden Gelandesprung der bereits befestigten Ufer auffangt. Vorgesehen ist eine
durchgehende, ca. 1.200 m lange Wellenspundwand. Die wasserseitige Béschung
(N 1:4) wird mit Wasserbausteinen befestigt. Die Bautrasse ist 20 m breit und er-
fasst eine Flache von 2,4 ha.

Bauzeit: 12 Monate (werktags zw. 07:00 und 20:00 Uhr)

Fir den Bau der Vorsetze sind verschiedene Arbeiten im aquatischen Bereich vorge-
sehen. Folgende Arbeiten betreffen die aquatische Fauna:

Aufnehmen/Ausbau der vorhandenen wasserseitigen Bdschungssicherung beste-
hend aus Wasserbausteinen

Bodenaushub vor der Vorsetze auf die geplante Fahrrinnentiefe bei gleichzeitiger
Herstellung der Unterwasserbdschung

Einbringen der Tragbohlen durch Rammung

Einbau von Wasserbausteinen auf die neu hergestellte Unterwasserbdschung
insbesondere im norddstlichen Bereich der Vorsetze auf einer Lange von ca.
400 m (bei Bedarf)

Baggerarbeiten zur Herstellung der neuen, um max. 15 m verschwenkten Fahrrin-
ne

Die Arbeiten finden in einem naturfernen, stark Gberformten Bereich statt, der durch
Schiffsverkehr und Unterhaltung stark vorbelastet ist.
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3.8.2

denen Werte und Funktionen

Auswabhl betroffener Schutzgiiter

Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-

Tabelle 3-56: Ubersicht der UVU-Prognose zum Vorhabensmerkmal ,Bau der Vorsetze
Kohlbrandkurve
Schutzgut (UVU) Bezug Planfeststel- Bezug Plandnderungs- UVU Prognose: Absunk

lungsunterlage

unterlage Teil 3

um eine oder mehrere
Wertstufen

Tiere (Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften):

Zooplankton

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 109)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Nein

Zoobenthos

E, Kap. 11 (Tabelle 11.2-
11, S. 109)

Kap. 3.9.2 (S. 177ff)

Ja: bauzeitliche Entfer-
nung und mechanische
Schadigung von sessilen
und inbenthischen
Benthosorganismen (-1
Wertstufe)

25ff)

Fische und Rundmauler | E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 109)

Meeressauger E, Kap. 11 (Tabelle 11.2- | Kap. 3.9.2 (S. 177ff) Nein
11, S. 110)

Tiere (Amphibisch-Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften):

Brutvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-45, S. | Kap. 3.8.2 (S. 140ff) Nein
110)

Gastvogel E, Kap. 10 (Tab. 10-46, S. | Kap. 3.8.2 (S. 140ff) Nein
114)

Pflanzen*

Aquatische Flora E, Kap. 9 (Tab. 9.2-3, S. Kap. 3.7.6 (S. 101 ff) Nein
37)

Terrestrische Flora E, Kap. 7 (Tab. 7.3-1, S. Kap. 3.6.6 (S. 87ff) Nein
64ff)

Boden E, Kap. 6.5 (S. 43ff) Kap. 3.5.6 (S. 82) Nein

Was- E, Kap. 3 (Tab. 3.2-6, S. Kap. 3.2.6 (S. 56ff) Nein

ser/Wasserbeschaffenheit | 94f)

Wasser/Sedimente E, Kap. 4.3.2.1 (S. 40), Kap. 3.3.6 (S. 70ff) Nein
Tab. 4.2-3, S. 44)

Grundwasser E, Kap. 5.3 (S. 17ff) Kap. 3.4.6 (S. 76ff) Nein

Klima / Luft E, Kap. 13.2 (S. 10ff), Kap. | Kap. 3.11.6 (S. 200f) Nein
14.3.3 (S. 25) Kap. 3.12.5 (S. 203ff)

Landschaftsbild E, Kap. 15 (Tab. 15.2-4, S. | Kap. 3.13.5 (S. 209ff) Nein

Erlduterung:

*Bei den direkt betroffenen Grundflachen wird als Ordnungseinheit stets der Bio-
toptyp genannt unabhangig davon, ob dieser vorhabensbedingt beeintrachtigt wer-

den kann.

Fir das Schutzwirdigkeitsprofil zum Vorhabensmerkmal ,Vorsetze Kdohlbrandkurve®

werden nachstehend

e Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften / Zoobenthos

beschrieben und die direkten Auswirkungen bewertet.

Indirekte bau-, anlage- oder betriebsbedingte Auswirkungen sind auszuschliel3en.
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3.8.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften

Zoobenthos: Der Bestand des Zoobenthos ist in der Plananderungsunterlage 3 in
Kap. 3.9.1.2.3 beschrieben. Auch nach Beriicksichtigung neuer Untersuchungen®
bleiben die Ergebnisse der Unterlage H.5b weiter glltig, auch wenn sich die Artenzahl
erhdht hat. Es wurden 21 neue Arten/Taxa festgestellt. Die Kéhlbrandkurve liegt im
Abschnitt 1, der sich lber die obere Tideelbe, das Stromspaltungsgebiet, einschliel3-
lich Hafen, das Muhlenberger Loch bis zum Hanskalbsand erstreckt. Der Bestand des
Zoobenthos ist in Unterlage H.5b, Kap. 2.2.4 ausfiihrlich beschrieben. Der Bereich ist
limnisch, auch wenn zeitweise geringer Salzwassereinfluss besteht (vgl. Bergemann
2004). Im hamburgischen Stromspaltungsgebiet erfolgt unterhalb der Elbbriicken eine
erhebliche Aufweitung der Querschnitte in den beiden Flussarmen. Zusétzlich resultie-
ren aus der offenen Anbindung der Hafenbecken lange tidebedingte Verweilzeiten,
wobei es zur verstarkten Sedimentation kommt (IHF 1997). In den Hafenbecken sind
in erster Linie homogener Schlick oder sandiger Schlick abgelagert. Der Bereich zwi-
schen Hamburg und Wedel wies in den letzten Jahren wiederholt sommerliche Sauer-
stoffmangelsituationen (d.h. O,-Gehalt <3 mg/l) auf (ARGE ELBE 2004b).

,Die dominierende Tiergruppe mit 37% der Taxa (n = 45) bilden die Dipteren (Zwei-
fliigler), gefolgt von den Oligochaeten (Wenigborster, 29%) und den Crustaceen
(Krebstiere, 10%).“ Es liegt eine Zdnose vor, die an zeitweilige Sauerstoffmangelsitu-
ationen angepasst ist, bzw. diese toleriert. ,Abschnitt 1 ist eine insgesamt mittlere Be-
deutung (Wertstufe 3) zuzuordnen. Die wirbellosen Taxa weichen in Zusammenset-
zung und Abundanz trotz relativ hoher Taxazahl mél3ig von den typspezifischen Ge-
meinschaften ab. Es dominieren Oligochaeten (Wenigborster) und Dipteren (Zwei-
fligler), insbesondere Zuckmiickenlarven. Die Taxonomischen Gruppen Eintags-, K-
cher-, Stein- und Uferfliegen sowie Schnecken sind so gut wie nicht vorhanden. Die
Zusammensetzung der Biozénosen wird iiberwiegend durch r-Strategen* gebildet.
Der Anteil stérungsempfindlicher Arten ist gering.” (Unterlage H.5b, Kap. 2.2.6). Im
Bereich des Hafen liegt jedoch eine abweichende Bewertung vor. Dort ist das Zoo-
benthos von geringer Bedeutung (Wertstufe 2; vgl. Plandnderungsunterlage Teil 3,
Tabelle 3.9-8).

Biotope (Sublitoral) und Vorkommen héherer Pflanzen: Nach Unterlage H.5¢ (A-
quatische-amphibische Biotope) liegt die Kéhlbrandkurve im Biotop ,MaRig ausge-
bauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss (ohne Fahrrinne, FZTo)*, also im Randbereich
zur Fahrrinne. In der konkreten Ortlichkeit jedoch stellt sich der stark (iberformte Be-
reich der Ufer als Biotop ,Hafenbecken® dar und ist von geringer Bedeutung (Wert-
stufe 2). Es sind keine hoheren Pflanzen (Wasserpflanzen) vorhanden. Es handelt
sich um keinen natirlichen oder naturnahen Bereich flieRender Binnengewasser und
ist demnach nicht nach § 28 (1) Nr. 1 HmbNatSchG besonders geschitzt.

43 2B. Krieg 2007 und 2008: Uberblicksweise Uberwachung der Tideelbe — Durchfiihrung der Un-

tersuchung und Bewertung der Oberflachenwasserkorper des Tideelbestroms (Qualitdtskomponente
benthische wirbellose Fauna)

Es handelt sich um Arten mit hoher Fortpflanzungs- / Reproduktionsrate, zumeist in Pionierlebensrau-
men.
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Das Schutzwiirdigkeitsprofil*® des Planbereichs fiir den Bau der Vorsetze

Kohlbrandkurve fiir aquatische Arten und Lebensgemeinschaften wird im We-
sentlichen durch die vorkommenden Biotope, Strukturen und Arten bestimmt, von de-
nen diejenigen naturschutzfachlich wertgebend sind, denen eine besondere Funktion
im Naturhaushalt des Gewassers Unterelbe zukommt. Der Planbereich hat keine spe-
zielle (z.B. Flachwasserbereich mit Bedeutung als Laichhabitat astuartypischer Fisch-
arten) und ebenfalls keine Allgemeine landschaftstypische*® Lebensraumfunktion fiir
bestimmte Tiere und Pflanzen: Naturnahe und natirliche Biotoptypen fehlen. Die
Wanderungsfunktion wird durch die geplanten Vorsetze nicht unterbrochen.

3.8.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch Bau der
Vorsetze Kohlbrandkurve

Arten und Lebensgemeinschaften

Diese Veranderungen sind in Tabelle 3-57 beschrieben und hinsichtlich der Erheblich-
keit bewertet.

4 Schutzwirdigkeit nach dem Schutzgut-Funktions-Konzept z.B. nach Kiemstedt et al. 1996b, vgl. dazu

ausfiihrliche Darstellungen in Bruns (2007, Anhang A |).
In der urspriinglichen Unterlage E wurde ein gebietsspezifisches Zielsystem entwickelt. Dieses ist Leit-
bild fiir eine naturschutzfachliche Zielentwicklung des Untersuchungsgebiets Unter- und Auf3enelbe.
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Tabelle 3-57: Veranderungen der biotischen Werte und Funktionen durch den Bau der
Vorsetze an der Kohlbrandkurve

Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

1 Hafenbecken Das Bauwerk verandert den aquatischen Bereich insoweit, dass
fur ca. 2,4 ha die allgemeinen Werte und Funktionen des Biotop-
typs zum kiinstlichen Kiistenbauwerk werden. Die allgemeinen
Lebensraumfunktionen mit der spezifischen Vielfalt aquatisch le-
bender Arten und Lebensgemeinschaften gehen verloren.

Mit der Entnahme von Sohl- und Béschungsmaterial werden auch
benthische Organismen der Steinschittungen und der Gewas-
sersohle entnommen. Es handelt sich (berwiegend um sessile
und inbenthische Arten, die keine Moglichkeit haben, sich der
Entnahme zu entziehen. Die bei dem Bau entstehenden Tri-
bungswolken wirken sich ebenfalls negativ auf das Benthos aus.
Das Zoobenthos des Hamburger Hafens wurde aufgrund der ho-
hen Vorbelastung im Bestandskapitel mit Wertstufe 2 (geringe
Bedeutung) bewertet. Eine weitere Wertstufenverminderung
durch die Bauarbeiten wird nicht eintreten, da die epibenthischen
Arten von der Entnahme und Uberdeckung weniger stark betrof-
fen sind. Aufierdem sind die vorkommenden Organismen durch
eine hohe Reproduktionsrate gekennzeichnet, so dass Verluste
schnell wieder ausgeglichen werden. Nach Beendigung der Bau-
arbeiten wird sich der ehemalige Bestand wieder einstellen. Die
Auswirkungen werden mit lokal, mittelfristig und gering negativ
bewertet. Sie sind somit unerheblich negativ.

Durch die Bautatigkeiten kbnnen wandernde Fische vergramt

werden. Allerdings finden die Bautéatigkeiten tagsuber statt. Daher

wird nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung fir wandernde

Fische ausgegangen.

Regenerationsvermdgen: | -
Erheblichkeit: | Dauerhafte erhebliche Beeintrachtigung der allgemeinen Le-

bensraumfunktion des Biotops Sublitoral in Hafenbecken auf

2,4 ha durch Veranderung des Lebensraums flur aquatische Arten
(Wertstufenverlust von WS 2 auf WS 1 = -1 WS).

3.84 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen im Bereich der geplanten Vorsetze in der
Koéhlbrandkurve

Es wird auf die allgemeinen Schutz- und VermeidungsmalRnahmen in Kap. 5 verwie-
sen.

3.8.5 Beeintrachtigungen gesetzlich geschitzter Biotope

Es sind keine nach § 28 HmbNatSchG geschutzten Biotope betroffen.

Stand: 31.07.2008 Seite 154/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe
Plandnderungsunterlage Teil 4

Landschaftspflegerischer Begleitplan
Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.9 Vorhabensmerkmal Versorgungsdiiker NeRsand

3.91 Beschreibung der technischen Planung

Die Planung ist in der Plananderungsunterlage Teil 1 in Kap. 4.1 beschrieben und be-
trifft die Hamburger Delegationsstrecke.

Wesentliche Merkmale:

Neubau Versorgungsdiiker NeBsand (km 636,810)

Lange neue Dukertrasse: ca. 980 m, ca. 45 m nordlich der alten Dikertrasse
Bauzeit Neubau: maximal 2 Monate (unabhangig vom Bauverfahren)

Verfahren: a) Halbgeschlossene Bauweise (Bauweise —Spllverfahren), b) Ge-
schlossene Bauweise (HDD-Verfahren - Horizontal-Directional-Drilling).

a) Halbgeschlossene Bauweise (Spilverfahren/Einsatz Splilschwert):

Zu Beginn werden die Start- und Zielbaugrube erstellt, die eine Flache von ca. 300
m? bzw. 250 m? bendtigen. In der Startbaugrube auf Nef3}sand wird dann mit dem
sog. Spllschwert der Dikerbau begonnen. Es wird im Gewasserboden ein
schmaler Schlitz (Breite am Gewassergrund ca. 0,5 m) mit Hilfe mehrerer Hoch-
druckwasserstrahle erstellt. Hinter dem Spulschwert fallt der erstellte Schlitz wieder
in sich zusammen, so dass die eingebauten Rohre und Kabel mit Sediment be-
deckt und vor Auftrieb geschitzt sind. Nach Beendigung des Einspulvorganges
werden die Baugruben wieder verflllt.

Um die neuen Leitungen an die bestehenden Leitungen anzuschlief3en, wird bei
diesem Verfahren die Baugrube auf Nel3sand so positioniert, dass der Anschluss-
punkt innerhalb der Baugrube liegt. Am Nordufer muss hingegen zwischen der
Baugrube und den bestehenden Leitungen ein Graben ausgehoben werden, in
dem die Dukerleitungen bis zu den vorhandenen Leitungstrassen gefiihrt werden
(max. 200 m L&ange, max. 2 m Breite inkl. Arbeitsstreifen). Evtl. muss an dem U-
bergang von Duiker zu Grabenverbau ein zusatzlicher Betonschacht (B x H x T =
1,2mx 1,2 mx 1,4 m) an das Ende des Dikers angeschlossen werden.

Der Antransport fiir die bendtigten Materialien und Gerate erfolgt tiber den Was-
serweg. Auf dem Nordufer stehen dafiir der Anleger Wittenbergen oder die Lan-
dungsbriicke Blankenese zur Verfliigung, auf NeRsand der Anleger des Radar-
turms. Die landseitige Zuwegung zur Zielbaugrube am Nordufer fihrt Gber die
Strale ,Falkensteiner Ufer. Am Nordufer ist auch die Baustelleneinrichtungsflache
im Wendehammer am Ende der Stralle ,Falkensteiner Ufer* vorgesehen.

Wahrend der Bauphase (max. 2 Monate) ist eine erhéhte Larmbelastung am be-
wohnten Nordufer nicht ganzlich zu vermeiden. Deswegen werden die Arbeiten
dort nur an Werktagen tagsuber (von 7:00 bis 20:00 Uhr) durchgefiihrt. Zusatzlich
ist vorgesehen, den Bau im Einspllverfahren nur auflerhalb der Laichzeiten der
Fischarten Finte und Rapfen (Mai / Juni) auszuflihren.
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b) Geschlossene Bauweise (HDD-Verfahren - Horizontal-Directional-Drilling):

Die ,Startbaugrube® (Rig Site) wird in erforderlichem Umfang auf dem Nordufer und
die ,Zielbaugrube® (Pipe Site: ca. 300 m? Baufeld) entsprechend auf Nel3sand ein-
gerichtet, so dass ein Transport des schweren Bohrgerates auf die Insel Nel3sand
vermieden wird. Der Antransport des Bohrgerats und der Rohrleitungen am Nord-
ufer erfolgt Uber die StralRe ,Falkensteiner Ufer. Auf Nef3sand muss lediglich eine
Zugwinde zum Einziehen des Casingrohrs installiert werden (dazu werden max.
300 m? Baufeld vorgesehen). Auch fir diese Variante erfolgt der Antransport der
bendtigten Baustelleneinrichtung auf Nel3sand Uber den Wasserweg und den An-
leger des Radarturms. Insgesamt wird fur die Bohranlage und die Baustellenein-
richtung mit einem Gelandebedarf von etwa 1.500 m? gerechnet, wobei die Bau-
stelleneinrichtungsflache im Wendehammer der Stralte ,Falkensteiner Ufer® am
Nordufer und nicht auf Nef3sand vorgesehen wird.

Um die neuen Leitungen an die bestehenden Leitungen anzuschlie®en, wird auf
NeRsand die Lage der Pipe Site so gewahlt, dass das Ende des Dikers in einem
Ubergabeschacht endet, der gleichzeitig den Anschluss an die bestehenden Lei-
tungen gewahrleistet. Am Nordufer wird, analog zur halbgeschlossenen Bauweise,
ein Verbindungsgraben (200 m lang, 2 m breit) bendtigt, der mit einem zusatzli-
chen Betonschacht (B xH x T =1,2m x 1,2 m x 1,4 m) an das Ende des Diikers
angeschlossen wird.

Beim Bau des Dilkers im HDD-Verfahren sind zusatzlich Larmschutzmafnahmen
vorzusehen, um die Larmbelastung am Nordufer auf ein méglichst geringes Maf}
zu reduzieren.

Die Spiilfliissigkeit*” wird in einem geschlossenem Kreislauf verwendet und gelangt
nicht in die Elbe bzw. das Grundwasser.

Ruckbau alter Versorgungsdiiker

Lange alte, rickzubauende Dukertrasse: 980 m
Bauzeit Ruckbau: 2 Monate

Verfahren: Nach der Fertigstellung des neuen Dukers wird der alte Diker zuriick-
gebaut. Daflr wird die alte Leitung in Teilstiicke von ca. 50 m Lange zerlegt. An-
schlieRend werden sukzessiv die einzelnen Teilstiicke freigelegt und geborgen. Die
verbleibende Rinne wird jeweils mit dem gewonnenen Uberdeckungsmaterial vom
nachsten Teilstick verfiullt. Fur diese Arbeiten ist ein Zeitraum von ca. 2 Monaten
anzusetzen.
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3.9.2 Bestand und Bewertung (Schutzwiirdigkeitsprofil) der vorhan-
denen Werte und Funktionen

3.9.2.1 Arten und Lebensgemeinschaften (Tiere und Pflanzen)

Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften

Fische: Der Bestand ist in der Plananderungsunterlage 3 im Kap. 3.9.1.3.3 beschrie-
ben. Der Planbereich liegt im Abschnitt 2 (Strom-km 631-655).

Auch nach den neuen Untersuchungsergebnissen sind die Bestandsbeschreibung in
den Unterlagen E und H.5b gultig, kdnnen aber weiter prazisiert werden. So werden
von Christiansen (2000), Thiel & Pezenburg (2001) sowie BFH (2007) die stromseits
gelegenen Uferbereiche von Hanskalbsand, Nef3sand und Schweinsand als Finten-
laich- sowie Aufzuchts- und Nahrungsgebiet der Fischart angegeben (Abbildung
3-11). Neuere Ringnetzbefischungen im Bereich des Muihlenberger Loches, im
Rapfenschutzgebiet und im Bereich des NSG NefRsand erbrachten Jungfintennach-
weise mit Abundanzen bis zu 0,3 Ind./m* (BFH 2007).
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Abbildung 3-11: Geeignete Laich- (blau), Aufwuchs- (griin) und Nahrungshabitate (gelb) der
Finte im FFH-Gebiet Komplex NSG NeRsand und Miihlenberger Loch

Erlduterung: Quelle BFH 2007). Roter Doppelpfeil markiert die Diikertrasse.

Bezogen auf die gesamte Tideelbe liegt das Hauptlaichgebiet der Finte in der Hahno-
fer Nebenelbe (Limnobios 2007, 2008). Durch die genannten Untersuchungen ist der
Bereich zwischen Kollmar und Muihlenberger Loch als Laichgebiet der Finte zu be-
trachten, wobei am 6stlichen Ufer deutlich héhere Laichaktivitaten als am westlichen
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Ufer festgestellt wurde. Muhlenberger Loch und Hahndfer Nebenelbe sind auch die
bevorzugten Aufwuchsgebiete, die vermutlich aufgrund ihrer hohen Planktondichte
bevorzugt und aktiv aufgesucht werden. Moéglicherweise hat das Muhlenberger Loch
seit der teilweisen Verflllung an Bedeutung verloren, da die Larvenzahl in diesem Be-
reich deutlich abgenommen hat (vgl. Limnobios 2008, Thiel & Pezenburg 2001). Bei
der Finte kann dies jedoch auch natirliche Griinde haben, da starke annuelle
Schwankungen nicht ungewdhnlich sind.

Auch der Rapfen ist im FFH-Gebiet regelmaRig vorhanden, kommt aber nie in hoher
Zahl vor. Nachgewiesen wurden vier Altersgruppen (BFH 2007). Juvenile Rapfen tra-
ten mit einer Abundanz von 0,04 bis 0,08 Ind./m? auf. Nach BFH (2007) sind die ufer-
nahen Flachwasserbereiche an strdmungsexponierten Unterwasserbdschungen sowie
die Buhnenfelder als potenzielle Laich- und Aufwuchshabitate zu werten. Nach Thiel
(2007) rekrutiert sich der Rapfenbestand im Gebiet jedoch vermutlich aus den ober-
halb des Miihlenberger Lochs liegenden Bereichen.

Der Gewasserabschnitt ist insgesamt ein Fischlebensraum von hoher Bedeutung
(Wertstufe 4). Die Flachwasserbereiche vor allem an Nel3sand und auf dem gegeni-
berliegender Ufer Wittenbergen haben aus naturschutzfachlicher Sicht als Fischle-
bensraum und im Besonderen als Fintenlaich- sowie als Aufzucht- und Nahrungsge-
biet eine sehr hohe Bedeutung (Wertstufe 5).

Zooplankton und Zoobenthos: Haufigste Art des Zooplanktons ist der Ruderful3-
krebs Eurytemora affinis (Copepoda, Crustacea), der in der gesamten Tideelbe ver-
breitet ist. Mit bis zu 99 %igen Abundanzanteilen ist dieser Ruderful3krebs der domi-
nierende Krebs der Tideelbe Uberhaupt und stellt zudem flr die Fischbrut das wich-
tigste Fischnahrtierchen dar (s. Bestand in Plananderungsunterlage 3, Kap. 3.9.1.1.3).
Die Flachwasserbereiche sind wegen der Wechselwirkung mit den Fischen (Zoo-
plankton als Nahrungsgrundlage fiir Jungfische) von sehr hoher Bedeutung, ansons-
ten sind die tieferen Wasserbereiche von mittlerer Bedeutung.

Der Bestand des Zoobenthos ist in der Plananderungsunterlage 3 in Kap. 3.9.1.2.3
beschrieben. Im Vergleich zur Unterlage E. und H.5b sind durch die neueren Untersu-
chungen zwar Arten dazugekommen, dennoch haben sich keine grundsétzlichen An-
derungen der Lebensgemeinschaften ergeben. Die Zusammensetzung der Zénosen
ist geman den genannten Unterlagen weiterhin guiltig.

Der Planbereich bzw. die Dukertrasse liegt im Abschnitt 1, in dem 21 neue Arten/Taxa
festgestellt wurden. Der Bestand des Zoobenthos ist im Bereich der geplanten Du-
kertrasse noch weitgehend limnisch gepragt: ,Die dominierende Tiergruppe mit 37%
der Taxa (n=45) bilden die Dipteren (Zweifliigler), gefolgt von den Oligochaeten
(Wenigborster, 29%) und den Crustaceen (Krebstiere, 10%).“ Es liegt eine Zbénose
vor, die an zeitweilige Sauerstoffmangelsituationen angepasst ist, bzw. diese toleriert.

Gleichwohl weist der limnische Bereich mit 142 Taxa die hochste Taxazahl auf. Im
nachgewiesenen Artenspektrum sind nach den neuen Nachweisen von Viviparus vivi-
parus und Pisidium supinum nunmehr 10 Arten in den Roten Listen (Bundesamt fur
Naturschutz 1998, Nordheim & Merck 1995, Nordheim et al. 1996) mit einem Gefahr-
dungsstatus versehen. Zwei Arten stehen auf der sog. Vorwarnliste und bei vier weite-
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ren ist eine Gefahrdung anzunehmen. Eine Ubersicht Giber die Arten der Roten Listen

gibt Tabelle 3-5.

Die stark gefahrdete Sumpfdeckelschnecke Viviparus viviparus besiedelt den Bereich
zwischen dem Miuhlenberger Loch und Twielenfleth (Strom-km 635-652) in geringer
Zahl. Im Bereich des geplanten Dukers ist die Art nicht nachgewiesen. Die Erbsenmu-
schel Pisidium supinum gilt als typische Art der groRen Fliisse und Stréme. Sie kommt
zwischen Zollenspieker und Twielenfleth vor, jedoch nicht kontinuierlich. Auch sie
wurde nur in verhaltnismalig geringer Zahl, vorwiegend in den Randbereichen nach-

gewiesen.

Nach der Bewertung des Ist-Zustands in Plananderungsunterlage Teil 3, Kap.
3.9.1.2.4, ist der gesamte Gewasserabschnitt fir das Zoobenthos zwar von mittlerer
Bedeutung (Wertstufe 3, inkl. Fahrrinne), gleichwohl wird raumlich strukturell unter-
schieden: Verbaute Ufer und der Hamburger Hafen sind von geringer Bedeutung,
Flachwasserbereiche jedoch von hoher Bedeutung (Wertstufe 4). Der geplante Duker
betrifft also Lebensrdume des Zoobenthos von mittlerer (tieferes Sublitoral) und von

hoher Bedeutung (flaches Sublitoral, Flachwasserbereiche).

Biotope (Eu- und Sublitoral) und Vorkommen hdéherer Pflanzen: Nach Unterlage
H.5¢ (Aquatische-amphibische Biotope) betrifft die Diikertrasse folgende Biotoptypen,
in denen auf 50 cm Breite das Spulschwert eingreift.

Ufer NeRsand «¢

P Ufer Wittenbergen

FWO: Flusswatt oh-
ne Vegetation hohe-
rer Pflanzen

FZTo: maRiger aus-
gebauter Flussun-
terlauf mit Tideein-
fluss

FZTr: Fahrrinne im
Bereich maRiger
ausgebauter Fluss-
unterlauf mit Tide-
einfluss

FZTo: maRiger aus-
gebauter Flussun-
terlauf mit Tideein-
fluss

FWO: Flusswatt
ohne Vegetation
hoherer Pflanzen

Biotop von sehr ho-
her Bedeutung
(Wertstufe 5)

Biotop mittlerer Be-
deutung (Wertstufe
3)

Biotop geringer Be-
deutung (Wertstufe
2)

Biotop mittlerer Be-
deutung (Wertstufe
3)

Biotop von sehr ho-
her Bedeutung
(Wertstufe 5)

Maximal betroffene Grundflache bei Einsatz

eines Spllschlittens (halbgeschlossene Bauweise)

Ca.80mx0,5m
0,004 ha

Ca. 190 mx0,5m
0,01 ha

Ca.250mx0,5m
0,013 ha

Ca.130mx0,5m
0,007 ha

Ca.60mx0,5m
0,003 ha

Zusammen ergibt sich eine Strecke von ca. 710 m Diikertrasse im Eu- und Sublitoral.
270 m verlaufen im Bereich von Sandstrand (0,03 ha), der zu den terrestrischen Le-
bensraumen zahlt (s.u.). Der Rickbau des alten Neflsanddiikers kann hinsichtlich der
Flachenbetroffenheiten vernachlassigt werden. Es handelt sich um eine kurzzeitige
Stoérung der Gewassersohle.

Das Flusswatt — zusammen ca. 0,007 ha bzw. 70 m? - ist nach §28 (1) Nr. 6
HmbNatSchG besonders geschiitzt. Die Gbrigen vorgenannten Biotoptypen sind nicht
gesetzlich geschutzt.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir aquatische und amphibische

Arten und Lebensgemeinschaften wird im Wesentlichen durch die vorkommenden

Biotope und Strukturen bestimmt, von denen diejenigen naturschutzfachlich wertge-
bend sind, denen eine besondere Funktion im Naturhaushalt des Gewassers Unterel-
be zukommt: Diese wertgebenden Funktionen sind:
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a) Allgemeine landschaftstypische Lebensraumfunktion fur bestimmte Tiere und
Pflanzen: Naturnahe und natiirliche Biotoptypen (Biotope hoher und sehr ho-
her Bedeutung entsprechend Wertstufen 4 und 5) in landschaftstypischer Zonie-
rung und Abfolge limnischer Ufer der Tideelbe, die als Biotopkomplex eine spezifi-
sche Vielfalt an Arten und Lebensgemeinschaften beherbergen. Dazu gehdéren die
Flachwasserbereiche vor Nef3sand und am Nordufer (Wittenbergen) und die dorti-
gen Flusswattbiotope, jeweils als wichtige Lebensrdume des Zooplanktons und
der benthischen Wirbellosenfauna.

b) Spezielle Lebensraumfunktion: Vorkommen von Flachwasser als Laich-, Auf-
wuchs- und Nahrungshabitat astuartypischer Fischarten, v.a. von Finte und
Rapfen. Hinweis: Flachwasserbereiche sind Teil des Sublitorals im Biotoptyp
.MaRig ausgebauter Flussunterlauf mit Tideeinfluss (ohne Fahrrinne)“. Zudem ha-
ben die Flachwasserbereiche eine sehr hohe Bedeutung flr das Zooplankton als
Nahrungsquelle der Fische. Die Wattflachen v.a. vor Ne3sand haben eine ver-
gleichbare Funktion bei Tidehochwasser (temporare Flachwasserbiotope.

c) Vernetzungsfunktion: Der wegen des Vorkommens hochwertiger Biotoptypen

weitgehend naturnahe Uferabschnitt vor NeRsand ist ein Trittsteinhabitat gleicher
oder ahnlicher gewasserdkologisch wichtiger Uferbiotope und ist im funktionalen
Zusammenhang mit den Laich-, Aufwuchs- und Nahrungshabitaten fur Fische in
Hahnofer Nebenelbe und Mihlenberger Loch zu sehen.
Die am Nordufer liegenden Buhnen sind zwar Biotoptypen von geringer Bedeu-
tung, sie bilden aber bei Tidehochwasser fiir besonders flir juvenile Fische und
ufernah wandernde Fischarten ein stromungsberuhigtes Rickzugshabitat mit
glinstigen Sauerstoffverhaltnissen.

Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften

Terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften kénnen direkt und indirekt (durch
Bauléarm, 2 Monate Bauzeit) am Nordufer (Wittenbergen) und auf Nef3sand (Nordsei-
te) durch Herstellung temporarer Baugruben und Bau eines Leitungsgrabens (Nord-
ufer) beeintrachtigt werden.

Brutvogel

Nordufer Wittenbergen: Nach den Untersuchungsergebnissen in Unterlage H.4b ist
der Bereich fir Brutvdgel unbedeutend. Das Nordufer ist durch Naherholung und Tou-
rismus und durch den nahen Campingplatz stark frequentiert. Im Bereich des Cam-
pingplatzes sind Gehdlze vorhanden, in denen jedoch stérungsunempfindliche Arten
von Gehdlzbritern vorkommen.

NeRsand: NefRsand ist eine Elbinsel mit verschiedenen naturnahen Biotopen und fiir
verschiedene Vogel geeigneten Bruthabitaten. Der Komplex Muhlenberger
Loch/NeRsand ist Naturschutzgebiet. Nach Unterlage H.4b ist die Brut von Knak- und
Loffelente auf dem Schweinssand wertbestimmend. Der Inselkomplex ist auch Nah-
rungsgebiet flr ein Eisvogelvorkommen. Mit einzelnen Vorkommen der Kistenvogel
Brandgans, Austernfischer und Sandregenpfeifern und den typischen Auenvdgeln
Bart- und Beutelmeise erreicht das Gebiet eine hohe Bedeutung (Wertstufe 4).
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Nach Hinweisen der BSU befindet sich in der Nahe des Radarturms auf Nef3sand ein
Seeadlerhorst. Es handelt sich um eine streng geschitzte und stérungsempfindliche
Art. Die artenschutzrechtlichen Belange sind in Planadnderungsunterlage Teil 6 be-
riicksichtigt.

Gastvogel

Der innere Teil der Insel weist keine regelmaligen Gastvogelvorkommen bestimmter
Arten auf. Nur in einzelnen Jahren wurden landesweit bedeutende Vorkommen von
Kormoran, Schnatterente, Reiherente und Gansesager festgestellt. Das Gebiet wird
daher mit hoher Bedeutung (Wertstufe 4) eingestuft. Das Teilgebiet NeRsand-
Schweinesand (Schweinesandbucht), das zum Berichtsgebiet des Arbeitskreises an
der staatlichen Vogelschutzwarte Hamburg gehért, umfasst die Uferbereiche der In-
seln Neflsand und Schweinesand und die Wasserflachen bis Cranz (Schweinsand-
bucht). Das Gebiet hat nationale Bedeutung fur die Loffelente. Landesweite Bedeu-
tung flr Schnatter- und Krickente unterstreichen die hohe Bedeutung fiir Griindelen-
ten. Weitere Arten erreichen regionale Bedeutung. Das Gebiet ist daher insgesamt mit
sehr hoher Bedeutung (Wertstufe 5) zu bewerten.

Biotope und Vorkommen héherer Pflanzen:

Nordufer: Die Baustelleneinrichtung am Nordufer (Wittenbergen) betrifft bereits ver-
siegelte Flachen am Falkensteiner Ufer. Die temporare Zielgrube (250 m?) betrifft
Sandstrand (Biotoptyp KSA, Wertstufe 3). Am Nordufer wird, analog zur halbge-
schlossenen Bauweise, ein Verbindungsgraben (200 m lang, 2 m breit: 400 m?) bend-
tigt, der mit einem zusatzlichen Betonschacht (1,7 m?) am Ende des Dikers ange-
schlossen wird. Es sind Sandstrand und trockene Ruderalflur (Biotop UHT, Wertstufe
3) betroffen. Gehdlzflachen werden nicht beansprucht.

Auf NefRsand muss je nach Bauweise entweder eine 300 m? grof3e temporare Start-
grube erstellt werden oder eine Zugwinde aufgestellt werden, fir die ebenfalls 300 m?
Baufeld vorgesehen sind. In beiden Fallen werden unbewachsene Sandstrandflachen
(Biotop KSA, Wertstufe 3) voriibergehend beansprucht.

Insgesamt sind keine gesetzlich geschitzten Biotope nach § 28 HmbNatSchG betrof-
fen.

Das Schutzwiirdigkeitsprofil des Planbereichs fiir terrestrische Arten und Le-
bensgemeinschaften — hier charakterisiert durch die Avifauna (Brut- und Gastvogel) -
wird am Nordufer Wittenbergen nicht durch besondere Vorkommen von seltenen oder
gefahrdeten Arten bestimmt.

Auf NeRsand sind keine Bruthabitate unmittelbar betroffen. Sidlich von Baugrube
bzw. Baufeld sind jedoch Weidenauwald, Weidengebiische, Ruderal- und Réhrichtfla-
chen vorhanden, die als Bruthabitate fir Gehdlz- und Roéhrichtbriter eine spezielle
Lebensraumbedeutung haben. In der Nahe des Radarturms britet ein Seeadlerpaar.
Die geplante Baugrube befindet sich in der 350m-Stérzone um den Seeadlerhorst.

Die bedeutsamen Gastvogellebensraume liegen weiter westlich oder auf der Siidseite
der Insel (und sind weder zeitlich noch radumlich betroffen).

Stand: 31.07.2008

Seite 161/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

3.9.2.2 Abiotische Werte und Funktionen

Wasser und Sedimente

In der Plananderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.2 und 3.3 ist der Bestand auf der
Grundlage der urspriinglichen Unterlage H.2b beschrieben und bewertet. Der ge-
plante und der noch vorhandene Diiker liegen bei km 636,810 im Baggerabschnitt 11
und damit im Abschnitt ,Wedel“ (Baggerabschnitte 9 — 13). Im Abschnitt ,Wedel“ sind
die Verhaltnisse in der Fahrrinne dhnlich wie im Abschnitt ,Hamburg“. Danach stammt
der gréRere Teil des Baggerguts aus der Fahrrinne (> 60 % rezente belastete Sande,
30 - 40 % Mergel). In den Seitenbereichen fallen im Bereich der einzurichtenden Be-
gegnungsstrecke grof3e Mengen Baggergut an, das jedoch zu einem grof3en Teil aus
unbelasteten holozanen Sanden (Bodenklasse D-l), glazifluviatiien Sanden (Boden-
klassen D-l und JK) sowie Mergel besteht. Der Abschnitt Wedel, dessen Belastungs-
niveau fir den Bereich der sich hier befindlichen Trasse des alten und neuen Dikers
unterstellt wird, wird in die Gesamtwertstufe 1 eingestuft. Ma3geblich fur diese Ein-
stufung ist die hohe Belastung der Sedimente mit TBT. Die Einstufung der festliegen-
den Sedimente fiir die organischen Schadstoffe erfolgt in die Wertstufe 2 (a—HCH, vy -
HCH, Hexachlorbenzol, p.p’ DDE, TBT). Sowohl die umgelagerten als auch die fest-
liegenden Sedimente werden fur die anorganischen Schadstoffe in die Wertstufe 2
eingestuft (Cadmium, Quecksilber, Zink).

Boden

Nach Unterlage H.3 handelt es sich am Nordufer um anthropogene Sandaufspulun-
gen. Es sind junge Bdden, die auller einer Oberbodenbildung in mit Ruderalflur be-
wachsenen Flachen ansonsten Uber keine profildifferenzierenden Merkmale verfligen.
Am NeRsandufer sind frische sandige Aufspiilungen ohne Vegetation vorhanden. Die-
se Bdden sind vergleichbar mit denen am Nordufer von Wittenbergen. Beide Boden-
bereiche unterliegen haufig erosiven Prozessen durch Wellenschlag und Sturmtiden
und sind im ufernahen Bereich zumeist nicht stabil, da die Bodenflachen nicht mit ho-
herer Vegetation (z.B. mit Roéhrichten) festgelegt sind.

Die Bdden gehdéren zum Schutztyp 1, d.h. diese Béden haben nur sehr einge-
schrankte Bodenfunktionen und erreichen bei keiner Funktion wie ,Ausgleichsfunkti-
on“, Archivfunktion®, ,Bestandteil im Naturhaushalt eine mittlere oder hdhere Bedeu-
tung. Die Ausgleichs- und Regulationsfunktion und die Lebensraumfunktion dieser
Bdden sind gering. Aus naturschutzfachlicher Sicht sind die Sandbdden von geringer
Bedeutung (Wertstufe 2). In den mit Ruderalflur bewachsenen Bereichen (teilweise
am Nordufer in hdéherer Lage) ist ein organischer Oberboden mit erhdhter Lebens-
raum- und Regulationsfunktion vorhanden. Diese Bereiche sind von mittlerer Bedeu-
tung (Wertstufe 3).

Klima/Luft

Der Bau des neuen Dukers und der Ruckbau des alten Diker mit der jeweils geringen
Flacheninanspruchnahme und kurzen Bauzeit hat keinen Einfluss auf das Klima und
ist nicht geeignet, vorhandene Klimatope zu verandern. Das Klima wird daher nicht
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weiter betrachtet. Negative Einflisse auf die Luftqualitat sind ebenfalls nicht zu er-
warten.

3.9.2.3 Landschaftsbild

Unterlage H.10 (Kap. 2.4.8) beschreibt das Landschaftsbild fir die urspringlich ge-
plante Ufervorspulung Wittenbergen. Der gesamte Strandbereich (Foto 3-7) mit den
unterschiedlichen Gehélzstrukturen (randlich) und dem Ubergang zum Watt wirkt na-
turlich. Die Strandabschnitte werden durch Buhnen in Form von Steinschittungen als
anthropogene Bauwerke in Abschnitte unterteilt, die den Betrachter auf das Einwirken
des Menschen und die Einschrankung der natirlichen Dynamik hinweisen. Hinweis-
schilder und Zaunanlagen sind weitere Hinweise auf das Wirken und die Anwesenheit
der Menschen.

Foto 3-7: Strand von Wittenbergen

Beim Blick landeinwarts ist die Geestkante deutlich erkennbar. Diese markante Ober-
flachenform pragt diesen Strandabschnitt und fiihrt dem Betrachter die Landschafts-
genese vor Augen.

Geruchliche und akustische Wirkfaktoren spielen bei der Bewertung dieses Land-
schaftsausschnitts keine Rolle und sind aufgrund der angrenzenden Nutzungen auch
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nicht zu erwarten. Allerdings ist davon auszugehen, dass zeit- und witterungsabhan-
gig eine intensive Erholungsnutzung stattfindet, die optisch und akustisch das Land-
schaftserleben beeinflusst.

Die optischen Wirkungen der Schornsteine des Kohlekraftwerks bei Wedel sowie des
Radarturms mindern den Eindruck eines naturnahen Umfeldes. Aufgrund der grof3en
Entfernung fiihrt diese negative Wirkung jedoch nicht zur Abwertung.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die natlrlichen wirkenden Strukturen am
Nordufer neben den auf Erholungsnutzung und Ufersicherung hindeutenden Struktu-
ren Uberwiegen. Es handelt sich um einen Bereich von hoher Bedeutung fir das
Schutzgut Landschaft, der weitgehend der natur- und kulturraumtypischen Eigenart
entspricht (Wertstufe 4).

Fir Nefisand liegt in Unterlage H.10 keine Untersuchung des Landschaftsbilds vor.
Die landschaftliche Situation wirkt dort jedoch naturndher als am Sandstrand von
Wittenbergen. Es handelt sich um eine natlrliche Zonierung und Abfolge von Wattfla-
chen, Sandstrand und naturnaher Vegetation mit Weidenauwald, Weidengebiischen
und Roéhrichten (Foto 3-8). Anthropogene Strukturen sind der Anleger an der Nord-
seite der Insel.

Es handelt sich um einen Bereich von sehr hoher Bedeutung fiir das Schutzgut Land-
schaft, der weitgehend der natur- und kulturraumtypischen Eigenart entspricht (Wert-
stufe 5).

Foto 3-8: Strand an NeBsand im Bereich der geplanten Baugrube

Quelle: http://fhh.hamburg.de/stadt/Aktuell/behoerden/stadtentwicklung-umwelt/natur-
stadtgruen/natur/schutzgebiete/naturschutzgebiete/nessand/start.html
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3.9.3 Vorhabensbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch direk-
te Veranderungen der Werte und Funktionen durch

Bau/Riickbau NeBsanddiiker

Arten und Lebensgemeinschaften

Durch den Bau des neuen Nef3sanddiikers und durch Ruckbau des alten Dukers wer-
den die vorhandenen Biotoptypen temporar beansprucht. Im Umfeld der Baumal3-
nahmen sind Auswirkungen durch Larm und Bautatigkeiten auf spezielle Lebens-
raumfunktionen aquatischer Arten und Lebensgemeinschaften und auf Brutvdgel zu
erwarten. Diese Veranderungen sind in Tabelle 3-58 beschrieben und hinsichtlich der
Erheblichkeit bewertet.

Tabelle 3-58: Veranderungen der Werte und Funktionen durch den Bau des neuen NeR-

sanddiikers und den Riickbau des alten Diikers

Nr. Bestand/Einheit Verdanderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)

In unbewachsene Sandflachen am Ufer von Nef3sand und Wit-
tenbergen werden temporar wahrend der Bauzeit Baugruben ein-
gerichtet oder eine Aufstellflache fur eine Zugwinde vorgehalten.
Am Nordufer wird ein schmaler Graben voriibergehend herge-
stellt. Die Werte und Funktionen des Biotoptyps werden nicht
verandert.

Kurzfristig, sofort nach Beendigung der BaumafRnahme und dem
Ruckbau der Baugruben.

Neutral (keine erhebliche Beeintrachtigung)

Am Nordufer wird ein schmaler Graben hergestellt. Die Baumalf3-
nahme flihrt zum Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktion
(mittlerer Bedeutung, Wertstufe 3).

Kurzfristig binnen einer Vegetationsperiode

Die vorliibergehende Beeintrachtigung ist gering negativ. Keine
erhebliche Beeintrachtigung.

1 (KSA) Sandbank/-strand der Astuare

Regenerationsvermdgen:

Erheblichkeit:

2 (UHT) Halbruderale Gras- und Stau-
denflur trockener Standorte

Regenerationsvermdgen:
Erheblichkeit:

3 (FWO) Flusswatt ohne Vegetation

héherer Pflanzen und Flachwasser-
sublitoral wasserseitig der Wattbio-
tope

Die halbgeschlossene Bauweise (Spilschwert) und der Riickbau
des alten Dulkers verandern die Wattoberflache und den Flach-
wassergewassergrund auf einem schmalen Streifen, in dem es
zur voriibergehenden Entsiedelung des Zoobenthos kommt.
Durch die voriibergehende Entsiedelung wird die allgemeine Le-
bensraumfunktion von sehr hoher Bedeutung voriibergehend
beeintrachtigt. Die kurzfristig punktuell auftretende Triibung hat
jedoch auf aquatische Arten und Lebensgemeinschaften (Zoo-
benthos, Zooplankton, Fische) nur gering negative und kurzzeiti-
ge Auswirkungen.

Bei der geschlossenen Bauweise treten keine Auswirkungen ein.

Regenerationsvermogen:

Mittelfristig, binnen 3 Jahren. Das Zoobenthos wird aus den be-
nachbarten Bereich wieder einwandern bzw. die Flachen werden
sich sehr zeitnah wiederbesiedeln.

Erheblichkeit:

Voriibergehende, kurzfristige Beeintrachtigung auf unter 0,1
ha (Wertstufenverlust von WS 5 auf WS 4 = -1 WS).
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Nr. Bestand/Einheit Veranderungen (Funktionsbeeintrachtigungen)
4 (FZTo) MaRig ausgebauter Fluss- Durch den wasserseitigen Einsatz von Baufahrzeugen wahrend

unterlauf mit Tideeinfluss aulRerhalb | der Laichzeit kann es durch Gerausche und Bautatigkeit zur Ver-
der Fahrrinne (Sublitoral inkl. Flach- | gramung und Stérung laichender Fische, vor allem von Finte,
wasser im Bereich MTnw bis MTnw | Rapfen aber auch Stint, kommen. Dartiber hinaus kann in der
-2,0m) Laichzeit Fischbrut (Eier und Larven) durch Einsatz des Spuil-
schwerts oder beim Riickbau des alten Diikers geschadigt wer-
den. Dadurch wird die spezielle Lebensraumfunktion mit ho-
her Bedeutung als Laich-, Aufwuchs- und Nahrungshabitat
gestort. Im Bereich der Buhnenfelder vor Wittenbergen kann die
Bautétigkeit zur Stérung juveniler Fische im Ruckzugs- bzw. Ru-
hehabitat fiihren.

Die allgemeinen landschaftsspezifischen Lebensraumfunkti-
onen dndern sich nur kurzfristig, da die Lebensrdume an sich

nicht verandert werden. Auch im Planungszustand wird der Bio-

toptyp nicht verandert, da die Dukerleitungen im Gewassergrund
liegen Die Vernetzungsfunktionen des Planbereichs bleiben

daher auch erhalten.

Regenerationsvermdégen: | Kurzfristig. Die Bauzeit von 2 Monaten wirkt kurzzeitig punktuell
und betrifft nicht die gesamte Trasse zur gleichen Zeit.

Erheblichkeit: | Voriibergehende bauzeitliche Storung wahrend der Laichzeit
der Fische im Flachwasserbereich erheblich (Wertstufenverlust
von WS 5 auf WS 1 = -4 WS).

5 Avifauna (Brut- und Gastvogel) Brutvogel: Die konkreten Bauflachen betreffen direkt keine Brut-
habitate. Baularm in der Brutzeit kann zu Stérungen der Gehdlz-
und Réhrichtbriter auf NeRsand flihren. Dies gilt insbesondere
fur das Vorkommen des Seeadlers.

Das Naturschutzgebiet ist fir Brutvégel von hoher Bedeutung.
Nicht betroffen sind stérungsunempfindliche Arten, die auch in
Garten briten.

Gastvogel: Der Gastvogelbestand auf und an NefRsand ist nicht
betroffen. Die 2-monatigen Bautatigkeiten betreffen weder die
wertvollen Gastvogellebensraume weiter 6stlich (Schweinesand,
Mihlenberger Loch) oder stidlich (Hahnofer Nebenelbe) noch
fallen die Malinahmen in die fir Gastvogelarten relevante Zeit.
Negative Auswirkungen kdnnen ausgeschlossen werden.

Erheblichkeit: | Die Stérung der Bruthabitate im Umfeld der BaumafRnahmen mit
der Folge von Vergramung und Brutaufgabe stérungsempfindli-
cher Arten ist eine voriibergehende erhebliche Beeintrachti-
gung (Wertstufenverlust WS 5 auf WS 3 = - 2 WS)

Wasser und Sedimente

Der Einsatz des Spulschwerts mit der Folge kurzzeitig auftretender Tribung im un-
mittelbaren Bereich der Gewassersohle und ggf. Schadstofffreisetzungen aus dem
Sediment hat keinen messbaren Einfluss auf die Wasserbeschaffenheit.

Boden

Baugruben und Baugraben greifen auf kleiner Flache in das Gefiige der vorhandenen
unbewachsenen Sandbdden geringer Bedeutung und der Ruderalfluren mittlerer Be-
deutung hinsichtlich der Bodenfunktionen ein. Die Bodenfunktionen werden sich zeit-
nah regenerieren. Am Falkensteifer Ufer wird ein Anschlussschlacht erstellt (1,7 m?).
Dadurch wird Boden dauerhaft entfernt. Die Eingriffsflache ist allerdings sehr klein
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(Bagatellflache), so dass insgesamt flir den Boden keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen zu erwarten sind.

Landschaftsbild

Es handelt sich um eine vorlibergehende bauzeitliche (2 Monate) Beeintrachtigung
des Landschaftsbilds, vor allem im Bereich Wittenbergen durch Baufahrzeuge und
Gerate. Die Auswirkungen sind fir das Landschaftsbild nicht erheblich negativ und
verandern nicht die hohe bzw. sehr hohe Bedeutung.
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3.94 MaBnahmen zur Vermeidung oder Verminderung erheblicher
Beeintrachtigungen beim Bau des NeRsand-Dukers und dem
Riickbau des alten Diikers

VermeidungsmaBnahmen zum Vorhabensmerkmal ,,NeRsand-Diiker

Alilgemeine Schutz- und
VermeidungsmaRnah-
men

Als Flachen flr die landseitige Baustelleneinrichtung (nebst der Lagerung von Ma-
terial) werden bereits befestigte Flachen und vorhandene Wege genutzt. Optional
wird auf Flachen mit intensiver, homogener Nutzung (Acker, intensives Griinland, in
sonstiger Weise gartnerisch genutzte Flachen) ausgewichen.

Sofern Material und Gerat nicht wasserseitig zu den Baustellen transportiert wer-
den kann, werden auf allen terrestrischen Flachen fir die Baustellenerschlieffung
(Zufahrten) vorhandene befestigte Flachen, Stralen und Wege als Baustrallen ge-
nutzt. Vorhandene Anlegestellen an der Insel werden genutzt.

Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-, Schmier-
und Abfallstoffe. Einer mdglichen Verschmutzung von Grund- und Oberflachen-
wasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe und
Maschinen entgegengewirkt.

Geholze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieRungsflachen dirfen
nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und Maf3nahmen
getroffen, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) hoch- und
mehrstammiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenverdichtung geschitzt
sind. Die Richtlinie fir die Anlage von StralRen (RAS-LP 4) und die DIN 18920
empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im Stamm- und Wur-
zelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat und daher an-
gewendet werden soll.

Baume, Straucher und Gebiische iber 7 m Gesamthdhe oder groRer/gleich 30 cm
STU*® bzw. gréRer/gleich 10 cm StDM*® (in 1 m Hohe tiber Boden gemessen) kén-
nen bei Erforderlichkeit seitlich, auRenseitig fachgerecht freigeschnitten werden (G-
berhangende Aste und Zweige). Baume, Straucher und Gebiische unter 7 m Ge-
samthdhe kdénnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock gesetzt werden. In
beiden Fallen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Mallnahmen an Gehdlzen
die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotopschutz beachtet.

VermeidungsmaRnah-
men fiir spezifische
Werte und Funktionen

Auf der Insel NeRsand ist keine Baustelleneinrichtungsflache vorgesehen. Gerate
koénnen kurzfristig auf Sandstrandflachen abgestellt und betrieben werden.

Bauzeitenrestriktionen

Wasserseitige, den Gewassergrund vortbergehend verandernde Bauweisen
(Halbgeschlossene Bauweise im Spllverfahren und Riickbau alter Diiker) werden
in der Zeit vom 01.05. bis zum 30.06. zum Schutz der Finte (Laich und Brut) nicht
durchgefihrt.

Bei der geschlossenen Bauweise ist eine voriibergehende Baugrube mit Spund-
wand erforderlich. Die Baugrube auf Nef3sand liegt im Bereich des Sandstrands.
Zum Schutz von Roéhrichtbrutvégeln und Gehdlzbritern allgemein und zum Schutz
des Seeadlers gegen Vergramung und Nistaufgabe werden in der Zeit vom 15.
Februar bis 15. Juli keine BaumaRnahmen auf Neflsand stattfinden.

*Hinweis: am Hamburger Falkensteiner/Wittenbergener Ufer sind keine bauzeitli-
chen Restriktionen an Land notwendig, weil der Bereich durch Naherholung und
Camping bereits erheblich vorbelastet ist.

48

40 STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser
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3.95 Beeintrachtigungen gesetzlich geschiitzter Biotope

Durch den Einsatz des Spulschwerts werden < 0,1 ha (berechnet: 0,007 ha) Flusswatt
(nach § 28 HmbNatSchG geschiitzter Biotop) kurzfristig verandert. Die Wattflache an
sich bleibt in ihrer Struktur erhalten. Das betroffene Zoobenthos in dem maximal 50
cm breiten Streifen des Spulschwerts kann sich kurzfristig regenerieren.
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4 KONFLIKTANALYSE INDIREKTER VORHABENSAUSWIR-

KUNGEN
4.1 Einleitung

Als erheblich negative Auswirkungen werden in der UVU (Unterlagen E, Teilgutachten
der Gruppe H sowie in der Plananderungsunterlage Teil 3) alle Veranderungen be-
wertet, die mess- und beobachtbar eine deutliche negative Veradnderung eines
Schutzguts (Absunk der Wertstufe um mindestens 1) Uber einen zeitlichen Schwel-
lenwert von mehr als 3 Jahren verursachen. Die Dreijahresfrist beginnt mit dem Zeit-
punkt der Veranderung (,erster Spatenstich®) und schlie3t damit die Dauer einer Bau-
phase mit ein. Entsprechend verklrzt sich die Zeit der Regeneration fir eine beein-
trachtigte Funktion. Je nach dem Potenzial der Regeneration (dem Selbstregenerati-
onsvermdgen) ist damit eine zeitliche Erheblichkeitsschwelle von lediglich drei Jahren
vergleichsweise kurz und kann entsprechend schnell Gberschritten werden.

Die Dauer eines Eingriffs als zuséatzliches Mal} fur die Erheblichkeit einer Beeintrach-
tigung heranzuziehen ist in vielen Landerleitfaden anerkannte Methode, wenngleich
keine verallgemeinerbaren Schwellenwerte vorgegeben werden (Bruns 2007). Regel-
mafig werden als Zeitschwelle 5 Jahre herangezogen, was auf Kiemstedt et al. (1996,
1996 IIl) zurickgeht. Mitunter ist eine zeitliche Erheblichkeitsschwelle auch bereits bei
der Bewertung der betroffenen Funktionen bericksichtigt, da in der Regel hochwertige
Funktionen des Naturhaushalts in sich bereits eine lange Entwicklungsdauer und da-
mit eine lange Wiederherstellungszeit (bei Annahme ungestérter Sukzession) haben.

Wie bereits bei den direkten Auswirkungen (Kap. 3) sind auch indirekte Auswirkungen
des Vorhabens, die eine negative Entwicklung bei einem anderen Schutzgut verursa-
chen, am Rechtsbegriff der Erheblichkeit zu messen. Auch fur diese Folgen kdnnen
Beeintrachtigungen nur dann als erheblich negativ angesehen werden, wenn diese
nicht vollig unwesentlich, von geringer GroRe (Flachenbeanspruchung) und das
Schutzgut an sich nicht bereits von geringer Bedeutung ist. Entsprechend gelten fir
indirekte Auswirkungen die selben Kriterien: mess- und beobachtbare Veranderung
verbunden mit einer deutlichen Veranderung des Schutzguts von mindestens einer
Wertstufe und von mindestens mittelfristiger Dauer der negativen Veranderung. Dabei
ist grundsatzlich zu bericksichtigen, dass alle prognostizierten Veranderungen der
Schutzgiter in der UVU dem Grundsatz des worst-case gefolgt sind und nicht von
best-case-Annahmen. Im Zweifel wurden stets hohere Wertigkeiten des jeweiligen
Schutzguts und vorhabensbedingt eher ein Absunk der Wertigkeit des Schutzguts an-
genommen. Auch bei der Prognose der hydro-morphologischen Ausbauwirkungen auf
Grund der Modellrechnungen der BAW-DH wurde von worst-case-Annahmen ausge-
gangen. Dies gilt auch fir die Beurteilung der Plananderungen (s. Plananderungsun-
terlage Teil 3, Kap. 1). Die Prognose der UVU baut auf diese Untersuchungsergebnis-
se auf.

Far die indirekten Auswirkungen sind folgende ausbaubedingte Verénderungen einzu-
stellen:
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e Veranderung der Hydrologie und der Morphologie (Tidewasserstande, Stromungs-,
Sedimentations- und Erosionsverhaltnisse), sieche BAW-DH (Unterlage H.1a, Un-
terlage H.1b, Unterlage H.1c sowie Unterlage H.1f).

e Veranderung des Stoffhaushalts (Salinitat, Sauerstoffhaushalt, Schadstoffsituati-
on), siehe Unterlagen H.2a.und H.2b.

e Veranderung des Schiffsverkehrs (schiffserzeugte Belastungen), siehe Unterlage
H.1d.

¢ In der Plananderungsunterlage Teil 3, Kap. 3.1 (,Stellungnahmen der BAW zu Fra-
gen des TdV - Neue Zielvariante fir den Fahrrinnenausbau nach Auslegung der
Gutachten — Uberpriifung der bisher vorgelegten gutachterlichen Aussagen der
BAW* sind die Ergebnisse der neuen Modelluntersuchungen der BAW (Verande-
rungen gegenuber der urspringlichen Vorhabensbeschreibung — Unterlage B.2)
dargestellt.

Hinweis: Bei den ausbaubedingten Veranderungen, die durch die BAW-DH festgestellt
werden, handelt es sich um Veranderungen, die sich aus der Differenz zwischen pla-
nerischem Ist-Zustand und Vorhabensrealisierung (FAP) ergeben.

4.2 Zusammenfassung der UVU Prognose zu den indirekten Aus-
wirkungen

421 Wirkungszusammenhang: Anderung der Tidewasserstinde

Aquatische Fauna

Far Zooplankton, Zoobenthos, Fische und Meeressauger werden keine Auswirkungen
prognostiziert. Durch die Plananderungen reduzieren sich die ausbaubedingten Fol-
gen weiter.

Brut- und Gastvégel
Die Auswirkungen sind fiir Avifauna allenfalls geringfligig (positiv und negativ). Es
werden keine erheblichen Beeintrachtigungen eintreten.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.
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4.2.2 Wirkungszusammenhang: Anderung der Strémungsgeschwin-
digkeiten

Aquatische Fauna

Die indirekten Auswirkungen auf Zooplankton, Zoobenthos und Fische sind auch im
worst-case mit keiner negativen Bestandswertverdnderung verbunden, somit sind die
Folgen neutral (Unterlage E, Kap. 11). Fir Marine Sauger sind keine Auswirkungen
festzustellen.

Brut- und Gastvégel

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.

4.2.3 Wirkungszusammenhang: Anderung des Schwebstoffregimes
und des Geschiebetransports

Aquatische Fauna

Die Auswirkungen auf das Zooplankton sind neutral. Fir das Zoobenthos werden ge-
ring (tendenziell) negative Auswirkungen ohne Verénderung des Bestandswerts und
neutrale Auswirkungen festgestellt. Fur Fische sind die Auswirkungen ebenfalls neut-
ral, und fur Marine Sduger ergeben sich keine Auswirkungen.

Brut- und Gastvégel

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.
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Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.

424 Wirkungszusammenhang: Anderung der Salinitét

Aquatische Fauna

Es werden fir alle Taxa der Aquatischen Fauna keine Auswirkungen prognostiziert.

Brut- und Gastvogel

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert, weil die geringen Anderung der Salini-
tat (sog. Verschiebung der Brackwasserzone im Bereich der Fahrrinne) nicht die Ufer
und die Vorlandflachen betrifft.

Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.

4.2.5 Wirkungszusammenhang: Veranderung des Schadstoffgehalts

Aquatische Fauna

Es werden fir alle Taxa der aquatischen Fauna keine Auswirkungen prognostiziert.

Brut- und Gastvogel

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.
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Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.

4.2.6 Wirkungszusammenhang: Veranderung durch Unterhaltungs-
baggerungen

Aquatische Fauna (betriebsbedingte Auswirkungen)

Fiar Zooplankton, Fische und Marine Sduger werden geringe negative Auswirkungen
ohne Bestandswertveranderung festgestellt. Fir das Zoobenthos ergeben sich allen-
falls geringe Auswirkungen im Bereich der vorhandenen Fahrrinne. Soweit aber bisher
nicht vertiefte Bereiche durch Verbreiterung betroffen sind (neue Fahrrinnenbereiche),
werden fur das Zoobenthos erheblich negative Auswirkungen prognostiziert, weil es in
Folge baubedingter Entsiedelung und betriebsbedingter Unterhaltung/Schiffsverkehr
zu regelmanig wiederkehrenden Stérungen der Regeneration kommt (entspricht einer
dauerhaften Auswirkung). Diese ist demnach eine direkte Folge des Ausbau und wur-
de entsprechend bereits in Kap. 3 zum Vorhabensmerkmal Ausbau (Kap. 3.2) als er-
hebliche Beeintrachtigung bewertet.

Brut- und Gastvogel

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Terrestrische Flora

Es werden keine Auswirkungen prognostiziert.

Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Es werden keine oder neutrale Auswirkungen prognostiziert.

4.2.7 Wirkungszusammenhang: Veranderung von Schiffswellen und
Seegang

Aquatische Fauna (betriebsbedingte Auswirkungen)

Fir das Zooplankton werden gering negative und gering positive Auswirkungen prog-
nostiziert, jedoch keine deutlichen Bestandswertveranderungen (weder positiv noch
negativ). Dieses gilt vergleichbar fur das Zoobenthos mit Ausnahme der Schadigung
des Zoobenthos durch standige Sedimentumlagerungen durch Schiffsverkehr (Sog-
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wirkungen, Schiffsschraubeninduzierte Verwirbelungen) zwischen Hamburg und
Glickstadt in den durch Verbreiterung gekennzeichneten neuen Fahrrinnenbereichen.
Diese betriebsbedingte Folge des Ausbaus verursacht eine stdndige Stérung der Re-
generation und bedingt eine dauerhafte Auswirkung. Diese negative Auswirkung wur-
de entsprechend bereits in Kap. 3 zum Vorhabensmerkmal Ausbau (Kap. 3.2) als er-
hebliche Beeintrachtigung bewertet.

Fur Fische und Meeressduger werden gering negative Auswirkungen ohne Einfluss
auf den Bestandswert von Artengemeinschaften und Populationen einer Art festge-
stellt.

Brut- und Gastvégel

Es kann zu mechanischen Belastungen in Wattrohrichten bzw. in tidebeeinflussten
Roéhrichten kommen. Die Auswirkungen haben keinen Einfluss auf den Bestand der
Brutvégel und sind allenfalls gering negativ. Fir Gastvogel werden keine Auswirkun-
gen festgestellt.

Aquatische Flora (Phytoplankton, Phytobenthos)

Durch Uferabbriiche kann es zur Entstehung und zum Verlust von Wattflachen (siehe
Boden und amphibische Biotope) und somit zu Lebensraumverlust und —gewinn fir
das Phytobenthos kommen, mithin sind es dynamische Prozesse, die gesamthaft
neutral sind.

Terrestrische Flora

Es werden neutrale Auswirkungen bezogen auf Biotope prognostiziert, weil Erosion
z.B. von ufernahen Réhrichtbiotopen allenfalls zu Wattbiotopen fiihrt, die ebenfalls von
hoher Bedeutung sind.

Im Rahmen dieses LBP werden die Auswirkungen durch Verluste des Bodens
(Vorland) und mit Rohricht bewachsener Wattsedimente als erhebliche Beein-
trachtigung der allgemeinen Lebensraumfunktionen bewertet. Die indirekten
Auswirkungen werden zunachst beim Schutzgut Boden betrachtet und dort tliber
die Folgewirkungen auf Flora und Vegetation weiter entwickelt.

Abiotische Schutzgiiter (Boden, Wasser, Grundwasser und Sedimente, Kili-
ma/Luft)

Nur fur die Schutzglter Boden und mit Réhricht bewachsene Sedimente werden Aus-
wirkungen eintreten (worst-case).

Nach Tabelle 6.5-3 (Unterlage E, S. 49) kommt es zu Bodenverlusten durch schiffser-
zeugte, also betriebsbedingte Wellenbelastungen. Die Auswirkungsprognose bleibt
auch im Rahmen der Planénderung glltig, weil die Vorhabensanderungen den Wirk-
pfad nicht verandern.

Der Bodenverlust wird nach Prognose des Instituts fur Bodenkunde (Unterlage H.3)
auf 9,53 ha beziffert.

Stand: 31.07.2008

Seite 175/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Aus Sicht der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung ist durch den Bodenver-
lust ein Gesamtverlust aller Bodenfunktionen verbunden, der im worst-case ei-
nen Absunk der Bodenwertstufe von Wertstufe 5 auf 1 bedeutet (-4 Wertstufen).
Im lokalen Einzelfall ist der Bestandswertverlust geringer, jedoch hat dieses fiir die
Eingriffsregelung keine entscheidungserhebliche Bedeutung. Es wird davon ausge-
gangen, dass es sich stets um bewachsene Flachen handelt, die aufgrund hoher Ve-
getationsdeckung von Uber 75% eine hohe bis sehr hohe Bedeutung im Naturhaushalt
haben. Es reicht jeweils die Erfullung einer hohen bis sehr hohen Bodenfunktion flr
die Einordnung des Bodens mit der hdchsten Bewertung.

Mit dem Bodenverlust sind ebenfalls Verluste der allgemeinen Lebensraumfunk-
tion fur die spezifische Vielfalt an Arten und Lebensgemeinschaften (Pflanzen
und Tiere) verbunden. Da nicht bekannt ist, um welche spezifischen Funktionen
es sich im Einzelfall handelt, wird diese Lebensraumfunktion auf den hochsten
Wert (Wertstufe 5) gesetzt. Entsprechend wird ein Totalverlust der Bedeutung
fiir Arten und Lebensgemeinschaften (- 4 Wertstufen) auf 9,53 ha angenommen
(mittelbare Folge).
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5 VERMEIDUNGS- UND VERMINDERUNGSMARNAHMEN
(ZUSAMMENFASSUNG)

Die zu den einzelnen Vorhabensmerkmalen (Kap. 3.1 bis 3.9) festlegten Vermei-
dungsmalinahmen werden nachstehend (Tabelle 5-1) zusammengefasst. Die Mal3-
nahmen sind in Karte T4-1a und 1b dargestellt.

Schutz-, Vermindungs- und Vermeidungsmafnahmen dienen der Umweltvorsorge
und der Minderung erheblicher Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft. Die
Vermeidungsmalinahmen sind einerseits aufgrund § 19 (1) BNatSchG (respektive § 8
NNatG, § 11 (1) LNatSchG SH und § 9 (4) HmbNatSchG) geboten®), andererseits
handelt es sich um SchutzmaRnahmen des allgemeinen Arten- und Biotopschutzes
und des besonderen Artenschutzes: Die Mallnahmen vermeiden den Eintritt maRgeb-
licher Verbote nach § 42 (1) BNatSchG oder bewahren weiterhin die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang.

Darlber hinaus dienen die Malnahmen dem Schutz gemeinschaftsrechtlich ge-
schitzter Lebensrdume, Tiere und Pflanzen, mithin also Erhaltungszielen von Natura-
2000-Schutzgebieten.

Die Plananderungsunterlagen FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung und Untersuchung
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung nehmen auf diese Vermeidungsmal3-
nahmen entsprechend Bezug.

0 Der Verursacher eines Eingriffs ist zu verpflichten, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und

Landschaft zu unterlassen.
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Tabelle 5-1:

MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung erheblicher Beeintrachti-

gungen sowie allgemeine SchutzmaBnahmen (Zusammenfassung)

Allgemeine Schutz- und VermeidungsmaRnahmen

M1 Ufervorspllung
Wisch

M2 Bau/Rickbau
Nellsanddiker

M3 Bau/Rickbau O-
ber- und Unterfeuer
Blankenese

M4 Vorsetze
Kohlbrandkurve

M5 Spuilfeld Il Pagen-
sand

M6 Spuilfeld Schwarz-
tonnensand

M1 — M4: Als Flachen fir die landseitige Baustelleneinrichtung (nebst der Lagerung
von Material) werden bereits befestigte Flachen und vorhandene Wege genutzt.
Optional wird auf Flachen mit intensiver, homogener Nutzung (Acker, intensives
Griinland, in sonstiger Weise gartnerisch genutzte Flachen) ausgewichen.

M5 — M6: Die Baustelleneinrichtungsflachen liegen in den zukiinftigen Spuilfeldfla-
chen, da diese Vorhabensflachen durch die MaRnahme ohnehin dauerhaft veran-
dert werden.

M1 — M5: Sofern Material und Gerat nicht wasserseitig zu den Baustellen transpor-
tiert werden kann, werden auf allen terrestrischen Flachen fir die Baustellener-
schliefung (Zufahrten) vorhandene befestigte Flachen, Stralen und Wege als
Baustraflien genutzt. Vorhandene Anlegestellen an den Inseln werden genutzt

M1 — M6: Allgemein erfolgt ein sorgsamer Umgang mit Gefahrstoffen wie Kraft-,
Schmier- und Abfallstoffe. Einer moglichen Verschmutzung von Grund- und Ober-
flachenwasser wird durch die regelmaRige Kontrolle der verwendeten Gefahrstoffe
und Maschinen entgegengewirkt.

M1 — M6: Gehdlze im Bereich der Baustelleneinrichtungs- und —erschlieffungsfla-
chen diirfen nicht nachhaltig geschadigt werden. Es werden Vorkehrungen und
MaRnahmen getroffen, damit Stamm, Krone und Wurzelbereich (Kronentraufbe-
reich) hoch- und mehrstammiger Baume vor Beschadigungen und vor Bodenver-
dichtung geschutzt sind. Die Richtlinie flir die Anlage von Strafien (RAS-LP 4) und
die DIN 18920 empfehlen einen Schutz mit einem 2 m hohen Holzlattenzaun im
Stamm- und Wurzelbereich (Kronentraufbereich) was sich in der Praxis bewahrt hat
und daher angewendet werden soll.

M1 — M6: Baume, Straucher und Gebusche iber 7 m Gesamthdhe oder gro-
Rer/gleich 30 cm STU®" bzw. groRer/gleich 10 cm StDm®? (in 1 m Hohe tiber Boden
gemessen) kdnnen bei Erforderlichkeit seitlich, auflenseitig fachgerecht freige-
schnitten werden (iberhangende Aste und Zweige). Badume, Straucher und Gebi-
sche unter 7 m Gesamthdhe kénnen bei Erforderlichkeit fachgerecht auf den Stock
gesetzt werden. In beiden Fallen werden bei Geholzschnitt oder sonstigen Maf3-
nahmen an Gehdlzen die landesrechtlichen Vorschriften zum allgemeinen Biotop-
schutz beachtet (siehe Erlauterung am Ende dieser Tabelle).

51
52

STU = Stammumfang

StDm = Stammdurchmesser

Stand: 31.07.2008
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VermeidungsmaRBnahmen fiir einzelne Vorhabensbestandteile wegen spezifischer Werte und Funktionen

- M1 Ufervorspllung
Wisch

Die am oberstromigen Bereich der geplanten Ufervorspulung wachsenden Wei-
denbdume werden im Wurzelbereich nicht eingespult. Die MalRnahme vermeidet
erhebliche Beeintrachtigungen des Biotoptyps Tide-Weiden-Auwald (WWT).

Bauzeitenrestriktionen

Die Herstellung der Ufervorspiilung soll in der Zeit vom 01.05. bis zum 30.0.6 zum
Schutz der Finte und des Stints (Laich und Brut) unterbleiben. In dieser Zeit werden
wasserseitig kein BaumaRnahmen stattfinden und keine Sedimente im Bereich des
Flachwassers eingesplilt.

Zum Schutz von Réhrichtbrutvégeln und Gehdlzbriitern gegen Verschittung, Nist-
aufgabe und Vergramung werden in der Zeit vom 1503. bis 15.07. ebenfalls keine
Baumafnahmen stattfinden, die a) vorhandene Rohrichte beanspruchen und b)
kontinuierlich Larm emittieren.

- M2 Bau/Rickbau
NeRsanddiiker

Auf der Insel NeRRsand ist keine Baustelleneinrichtungsflache vorgesehen. Gerate
kénnen kurzfristig auf Sandstrandflachen abgestellt und betrieben werden.

Bauzeitenrestriktionen

Wasserseitige, den Gewassergrund voriibergehend verandernde Bauweisen
(Halbgeschlossene Bauweise im Spllverfahren und Riickbau alter Diiker) werden
in der Zeit vom 01.05. bis zum 30.06. zum Schutz der Finte (Laich und Brut) nicht
durchgeflhrt.

Bei der geschlossenen Bauweise ist eine voriibergehende Baugrube mit Spund-
wand erforderlich. Die Baugrube auf Nef3sand liegt im Bereich des Sandstrands.
Zum Schutz von Roéhrichtbrutvégeln und Gehdlzbriitern allgemein und zum Schutz
des Seeadlers gegen Vergramung und Nistaufgabe werden in der Zeit vom 15.02.
bis 15.07. keine BaumaRnahmen auf Nef3sand stattfinden.

Hinweis: am Hamburger Falkensteiner/Wittenbergener Ufer sind keine bauzeitli-
chen Restriktionen an Land notwendig, weil der Bereich durch Naherholung und
Camping bereits erheblich vorbelastet ist.

- M3 Bau/Rickbau O-
ber- und Unterfeuer
Blankenese

Richtfeuer Blankenese:

Die fuBlaufige ErschlieRung des geplanten Oberfeuers tiber den Hirschpark und die
Hirschparktreppe ist, soweit diese innerhalb des Parkgehdlzbestandes ausgefiihrt
wird, in wassergebundener Bauweise herzustellen. Die Breite wird auf das notwen-
dige MaR beschrankt und soll 120 cm nicht iberschreiten.

Die Wegefiihrung soll so erfolgen, dass keine Gehdlze grofier/gleich 30 cm STU
bzw. gréRer/gleich 10 cm StDm (in 1 m Héhe Uber Boden gemessen) beseitigt
werden (ggf. notwendige Baumrodungen sind zu ersetzen bzw. es sind Ersatz-
pflanzungen in Riicksprache mit dem Bezirksamt Altona — Abt. Griinflachen — vor-
zunehmen).

Rickbau vorhandenes Oberfeuer im Baurs Park:

Es werden keine Gehdlze grofier/gleich 30 cm STU bzw. gréRer/gleich 10 cm StDm
(in 1 m Hohe Uber Boden gemessen) gefallt oder in sonstiger Weise beschadigt.
Der Rickbau ist in Art und Weise mit dem Bezirksamt Altona — Abt. Griinflachen —
abzustimmen.

Bauzeitenrestriktionen

Wahrend der Brutzeit der Gehdlzbriter zwischen dem 15.03. und dem 15.07. wer-
den keine Baumalnahmen im Wald ausgefihrt (Schutz gegen Nistaufgabe und
Vergramung).

Hinweis: Der Bereich ist durch Naherholung und Tourismus stark frequentiert und
entsprechend vorbelastet. Bauzeitliche Restriktionen fur Baumafinahmen auler-
halb des Parkgehdlzes und Waldes sind daher nicht weiter erforderlich.

Stand: 31.07.2008
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und Funktionen

Fortsetzung: VermeidungsmaBnahmen fiir einzelne Vorhabensbestandteile wegen spezifischer Werte

- M5 Spilfeld 1l Pagen-
sand

Bauzeitenrestriktionen

Baufeldraumung und Gehdlzrodung: Baume und Straucher im geplanten Splilfeld
werden in der Zeit vom 01.10. und 31.10. gefallt, damit sich keine Tiere in diesen
Bereich zur Winterruhe zurtickziehen und die Tiere stattdessen in andere Bereiche
ausweichen kénnen.

In Rucksprache mit der zustdndigen Naturschutzbehdrde ist zu entscheiden, ob
das gerodete Material von der Insel verbracht oder aber fiir eine sogenannte
,Totholzhecke* aus Asten und Zweigen z.B. an Waldrand oder linear in Verlange-
rung zu bestehenden Hecken verbaut wird. Starkeres Baumholz kdnnte als Riick-
zugsraum flr Insekten und Reptilien als , Totholzhaufen* aufgebaut werden.

Spiilfeldbau: Die 11-monatige Herstellung und Einrichtung des Spiilfelds wird au-
Rerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen, damit stérungsempfindliche
Brutvogel in andere Bereiche der Insel mit ebenfalls geeigneten Bruthabitaten (Of-
fenlandbiotope, Gehdlz- und Réhrichtbiotope) ausweichen kénnen und nicht wah-
rend der Brutzeit durch Bautatigkeiten vergramt werden. Baubedingte Nistplatzauf-
gaben werden dadurch vermieden.

Spilrohrverlegung: Die Spulrohrleitungen werden aufderhalb der Brutzeit stérungs-
empfindlicher Bodenbriter und Réhrichtbriter (also nicht in der Zeit zwischen dem
15.03. und 30.06.) entlang bereits vorbelasteter Trassen (Wege, Damme, Bo-
schungsfufd von Deckwerken, Rand von Nutzflachen) und soweit méglich auer-
halb von naturnaher Vegetation von hoher bis sehr hoher Bedeutung verlegt.

- M6 Splilfeld Schwarz-
tonnensand

Der kleinflachige Bestand des Biotops ,Weidenauwald” im Bereich des geplanten
Spiilfelds wird ausgespart.

Zum Schutz des Weidenauwaldbestands vor Beeintrachtigungen im Spiilfeldbe-
reich wahrend der Bauzeit durch Betreten, Befahren und Lagern wird vor Baube-
ginn ein Biotopschutzzaun errichtet und wahrend der Dauer der Bauzeit unterhal-
ten.

Bauzeitenrestriktionen

Spiilfeldbau: Die 6-monatige Bautatigkeit fur die erdbauliche Herstellung des Spil-
felds wird auRerhalb der Brutzeit (15.03. bis 15.07.) begonnen und beendet.

Flachen auRerhalb des geplanten Spilfelds und eines maximal 5 m breiten Strei-
fens um den aufRenseitigen Béschungsful des Spiilfelddamms werden in der ge-
samten Bauzeit nicht mit Baugeraten befahren. Fur die Zeit der ErdbaumaRnahmen
zur Herstellung des Spllfelds werden Bereiche des Insel nordwestlich des Splil-
felds nicht befahren und nicht betreten, um Stérungen im Naturschutzgebiet zu
vermeiden.

Spilrohrverlegung: Spulrohrleitungen, die aul3erhalb des Spiilfeldes verlaufen,
werden aulerhalb der Brutzeit stérungsempfindlicher Bodenbriter und Réhricht-
briter (also nicht in der Zeit zwischen dem 15.03. und 30.06.) und soweit mdglich
aufierhalb von naturnaher Vegetation von hoher bis sehr hoher Bedeutung verlegt.

- M7 Unterwasserabla-
gerungsflache Medem-
rinne-Ost

Bauzeitenrestriktionen

Zum Schutz mausernder Brandganse in ihrem Hauptmausergebiet werden keine
Bautatigkeiten in der fir Brandganse empfindlichen Mauserzeit zwischen dem
01.07. und dem 31.08. stattfinden.

- M8 Unterwasserabla-
gerungsflache Neufel-
der Sand

Bauzeitenrestriktionen

Die Bautatigkeiten beginnen vor oder nach der Mauserzeit der Brandgénse, also
vor dem 01.07. oder nach dem 31.08.

Brandganse werden sich bei laufenden Bautatigkeiten und damit bereits bestehen-
der Stoérung bei der Suche der konkreten Flachen fiir die Mauserzeit weiter nérdlich
im Hauptmausergebiet niederlassen und werden nicht erst durch wahrend der
Mauser beginnende baubedingte Stérungen vergramt. Dadurch werden potenzielle
Verluste einzelner Tiere vermieden.

Stand: 31.07.2008
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Fortsetzung: VermeidungsmaBnahmen fiir einzelne Vorhabensbestandteile wegen spezifischer Werte

- M9 Ausbaubaggerung | Bauzeitenrestriktionen
und Begegnungsstre-
cke | Zum Schutz der Fischart Finte werden vom 01.05 bis zum 30.06. in der Hauptlaich-
Bundesstrecke km 655 bis | zeit und der anschlieBenden sensiblen zweiwdchigen Larvalphase im Rahmen des
638,9 Fahrrinnenausbaus keine Laderaumsaugbagger (Hopperbagger) im genannten El-
Delegationsstrecke km beabschnitt eingesetzt.
638,9 bis 635
- M10 Umlagerungs- Bauzeitenrestriktionen
stelle Medembogen Zum Schutz mausernder Brandganse in ihrem Hauptmausergebiet werden keine
Bautatigkeiten in der fir Brandganse empfindlichen Mauserzeit zwischen dem
01.07. und dem 31.08. stattfinden.
Erlduterung: Allgemeiner naturschutzrechtlicher Biotopschutz

Nach § 26 HmbNatSchG: ist es in der Zeit vom 15. Marz bis zum 30. September verboten,
Baume, Hecken oder Gebusche abzuschneiden, zu roden oder auf andere Weise zu zersto-
ren oder in der Zeit vom 1. Februar bis zum 30. September Baume mit erkennbaren oder
bekannten Horsten oder Brut- oder Schlafhéhlen zu fallen oder zu besteigen.

Nach § 34 (6) LNatSchG SH ist es unbeschadet weitergehender Rechtsvorschriften verbo-
ten, in der Zeit vom 15. Marz bis 30. September Baume, Knicks, Hecken, anderes Gebilisch
sowie Rohrichtbestdnde und sonstige Gehdlze zu fallen, zu roden, auf den Stock zu setzen
oder auf sonstige Weise zu beseitigen, und die Nistplatze von Schwarzspechten, Schwarz-
stérchen, Graureihern, Seeadlern, Rotmilanen und Kranichen durch Aufsuchen, Fotografie-
ren, Filmen, Abholzungen oder andere Handlungen in einem Umkreis von 100 m zu geféhr-
den.

Nach § 37 (3) und (4) NNatG diirfen in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September in der freien
Natur und Landschaft Hecken und Gebuische heimischer Arten und auRerhalb des Waldes
stehende Baume nicht zuriickgeschnitten, gerodet oder erheblich beschadigt oder zerstort
werden. Die Verbote gelten flr Réhricht in der Zeit vom 1. Marz bis 31. August. In der Zeit
vom 1. Februar bis zum 30. September dirfen in der freien Natur und Landschaft Baume
und Felsen mit Horsten oder Bruthdhlen nicht bestiegen und solche Baume nicht gefallt
werden.

Nach Bericksichtigung der Vermeidungsmallnahmen verbleiben erhebliche Beein-
trachtigungen bestimmter Werte und Funktionen. Diese werden nachstehend zusam-

mengefasst.

Stand: 31.07.2008
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6.1

Die nach Vermeidungs- und Vermindungsmalinahmen verbleibenden erheblichen Be-
eintrachtigungen (Eingriffe) werden nachfolgend in Tabelle 6-1 zusammengefasst. Die

VERBLEIBENDE ERHEBLICHE BEEINTRACHTIGUNGEN NACH
ART UND UMFANG (ZUSAMMENFASSUNG) UND ABLEITUNG

VON ZIELEN FUR DIE KOMPENSATION

Zusammenfassung der zu kompensierenden erheblichen Beein-

trachtigungen

Konflikte sind in Karte T4-1a und T4-1b dargestellt.

Tabelle 6-1: Feststellung der nach Festlegung von VermeidungsmaRnahmen verbleiben-
den erheblichen Beeintriachtigungen nach Art (Schwere und Dauer) sowie
Umfang (Zusammenfassung)

Nr. Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen | Grad der Veran- | Dauer

derung und be-
troffene Flache

Eingriffe durch Ausbau der Fahrrinne (bau- und anlagebedingte Verbreiterung und Vertiefung, betriebs-
bedingte dauerhafte Storungen)

E1 Fahrrinnenverbreiterung/Ausbaubaggerung im Hafen (19,2 ha -1 Wertstufe dauerhaft
Seitenraum ohne derzeitige Fahrrinne) von WS 4
- Veranderung der allgemeinen Lebensraumfunktion Aquati- auf WS 3
scher Arten und Lebensgemeinschaften durch Baggerung
und langfristige Unterhaltung und Nutzung als Fahrrinne 192 ha
E2 Fahrrinnenverbreiterung/Ausbaubaggerung im Wasserkorper EI- | -1 Wertstufe dauerhaft
be-West (145,8 ha Seitenraum ohne derzeitige Fahrrinne) von WS 4
- Veranderung der allgemeinen Lebensraumfunktion Aquati- auf WS 3
scher Arten und Lebensgemeinschaften durch Baggerung
und langfristige Unterhaltung und Nutzung als Fahrrinne mit
den Folgen:
- Veranderung der speziellen Lebensraumfunktion fiir das Zoo- | -1 Wertstufe
plankton von WS 3
auf WS 2
- Veranderung der speziellen Lebensraumfunktion fiir das Zoo- | -2 Wertstufen
benthos von WS 4
auf WS 2
145,8 ha
E3 Fahrrinnenverbreiterung/Ausbaubaggerung im Ubergangsgewas- | -1 Wertstufe dauerhaft
ser (140,1 ha Sublitoral im Brackwasser-Astuar, ohne Fahrrinne) |von WS 4
- Veranderung der allgemeinen Lebensraumfunktion Aquati- auf WS 3
scher Arten und Lebensgemeinschaften durch Baggerung
und langfristige Unterhaltung und Nutzung als Fahrrinne mit
den Folgen:
- Veranderung der speziellen Lebensraumfunktion fiir das Zoo- | -1 Wertstufe
plankton von WS 3
auf WS 2
- Veranderung der speziellen Lebensraumfunktion fiir das Zoo- | -1 Wertstufe
benthos von WS 4
auf WS 3
140,1 ha

Stand: 31.07.2008
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Nr.

Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen

Grad der Veran-
derung und be-
troffene Flache

Dauer

Eingriffe durch Unterwasserablagerungsflachen

UWA M

edemrinne-Ost (630 ha naturnahes Sublitoral im Brackwasser-Astuar)

E4

Teilfliche mit Korngemischabdeckung: Baubedingte Uberschiit-
tung des Sublitorals, anlagebedingter Einbau von Sedimenten
und auf 190 ha zusatzlich Abdeckung mit Korngemisch:

Entsiedelung des Sublitorals,

Veranderung der Natirlichkeit und der allgemeinen Le-
bensraumfunktion des Biotops ,naturnahes Sublitoral im
Brackwasser-Astuar” durch Einbau von Hartsubstraten (190
ha).

Veranderung der Zoobenthoszonose auf gleicher Flache
nach Wiederbesiedlung (Wandel zu einer Hartbodenfauna).
In dieser Bewertung bleibt unberiicksichtigt, dass durch die Hart-
substrate sehr gute Lebensraumbedingungen fiir eine artenreiche
nordseetypische Hartsubstratfauna geschaffen werden.

-3 Wertstufen
von WS 5
auf WS 2

190 ha

dauerhaft

ES

Teilflache ohne Korngemischabdeckung:

Baubedingte Uberschiittung des Sublitorals und anlagebedingter
Einbau von Sedimenten (Sand) auf 440 ha:

Entsiedelung des Sublitorals,

mittelfristige Wiederbesiedlung des im Weichboden lebenden
Zoobenthos als etablierte gleichwertige Zoobenthoszdnose.
Durch die lange Bauzeit (21 Monate) und die Dauer der Wieder-
besiedlung ist die Auswirkung lédnger andauernd als drei Jahre
und somit langfristig.

-2 Wertstufen
von WS 4
auf WS 2

440 ha

voriibergehend
- langfristig

E6

Gesamtflache der UWA: Bauzeitlich wahrend des Einbaus der
Sedimente und durch Korngemischschittung:

Storung der allgemeinen Lebensraumfunktion fiir Fische im
Baubereich

-1 Wertstufe
von WS 4
auf WS 3

630 ha

voriibergehend
- mittelfristig

Eingriff
UWA G

‘e durch Unterwasserablagerungsflachen
lameyer Stack-Ost und —West sowie Neufelder Sand (617 ha Su

auBerhalb der Fahrrinne)

blitoral im Brackw:

asser-Astuar

E7

Alle drei genannten UWA, Teilflachen mit Korngemischabde-
ckung : Baubedingte Uberschiittung des Sublitorals, anlagebe-
dingter Einbau von Sedimenten und auf 73 ha (fiir alle drei UWA)
zusatzlich Abdeckung mit Korngemisch

Entsiedelung des Sublitorals,

Veranderung der Natirlichkeit und der allgemeinen Lebens-
raumfunktion des Biotops ,Sublitoral im Brackwasser-Astuar*
durch Einbau von Hartsubstraten (73 ha).

Veranderung der Zoobenthoszdnose auf gleicher Flache nach
Wiederbesiedlung (Wandel zu einer Hartbodenfauna).

In dieser Bewertung bleibt unberiicksichtigt, dass durch die Hart-
substrate sehr gute Lebensraumbedingungen fiir eine artenreiche
nordseetypische Hartsubstratfauna geschaffen werden.

-2 Wertstufen
von WS 4
auf WS 2

73 ha

dauerhaft

E8

UWA Neufelder Sand, Teilflache ohne Korngemischabdeckung:
Baubedingte Uberschiittung des Sublitorals und anlagebedingter
Einbau von Sedimenten (Sand) auf 430 ha:

Entsiedelung des Sublitorals,

mittelfristige Wiederbesiedlung des im Weichboden lebenden
Zoobenthos als etablierte gleichwertige Zoobenthoszdnose.
Durch die lange Bauzeit (21 Monate) und die Dauer der Wieder-
besiedlung ist die Auswirkung lédnger andauernd als drei Jahre
und somit langfristig.

-2 Wertstufen
von WS 4
auf WS 2

430 ha

vorlibergehend
- langfristig

Stand: 31.

07.2008
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Nr. Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen | Grad der Veran- | Dauer
derung und be-
troffene Flache
E9 UWA Glameyer Stack-Ost und —West, Teilflache ohne Kornge- -2 Wertstufen voriibergehend
mischabdeckung: Baubedingte Uberschittung des Sublitorals von WS 4 - mittelfristig
und anlagebedingter Einbau von Sedimenten (Sand) auf 114 ha: auf WS 2
- Entsiedelung des Sublitorals,
- mittelfristige Wiederbesiedlung des im Weichboden lebenden
Zoobenthos als etablierte gleichwertige Zoobenthoszonose.
Durch die kurze Bauzeit (6 Monate) ist die Wiederbesiedlung eine
mittelfristige Auswirkung. 114 ha
E10 Gesamtflache aller drei genannten UWA: Wahrend des Einbaus | -1 Wertstufe vorlibergehend
der Sedimente und durch Korngemischschuttung: von WS 4 - mittelfristig
- Stoérung der allgemeinen Lebensraumfunktion fir Fische in auf WS 3
den drei Baubereichen (bauzeitlich).
617 ha

Eingriffe durch Unterwasserablagerungsflachen .
UWA Scheelenkuhlen, Brokdorf und St. Magarethen (102 ha Sublitoral im Brackwasser-Astuar aufer-
halb der Fahrrinne)

E11

Alle drei genannten UWA, Teilflachen mit Korngemischabde-
ckung : Baubedingte Uberschiittung des Sublitorals, anlagebe-
dingter Einbau von Sedimenten und auf Teilflachen zusatzliche
Abdeckung mit Korngemisch:

- Entsiedelung des Sublitorals,

- Veranderung der Naturlichkeit und der allgemeinen Lebens-
raumfunktion des Biotops ,Sublitoral im Brackwasser-Astuar*
durch Einbau von Hartsubstraten (10 ha).

- Veranderung der Zoobenthoszdnose auf gleicher Flache nach
Wiederbesiedlung (Wandel zu einer Hartbodenfauna).

In dieser Bewertung bleibt unberticksichtigt, dass durch die Hart-

substrate sehr gute Lebensraumbedingungen fiir eine artenreiche

astuartypische Hartsubstratfauna geschaffen werden.

-2 Wertstufen
von WS 4
auf WS 2

10 ha

dauerhaft

E12

Alle drei genannten UWA, Teilflachen ohne Korngemischabde-
ckung : Baubedingte Uberschiittung des Sublitorals und anlage-
bedingter Einbau von Sedimenten (Sand) auf 92 ha:

- Entsiedelung des Sublitorals,

- kurz- bis mittelfristige Wiederbesiedlung des im Weichboden
lebenden Zoobenthos als gleichwertige, lokal typische Zoo-
benthoszénose.

Durch die kurze Bauzeit (4 — 7 Monate) ist die Wiederbesiedlung
eine mittelfristige Auswirkung.

-1 Wertstufe
von WS 3
auf WS 2

92 ha

voriibergehend
- mittelfristig

E13

Gesamtflache aller drei genannten UWA: Bauzeitlich wahrend

des Einbaus der Sedimente und durch Korngemischschiittung:

- Stbérung der allgemeinen Lebensraumfunktion fir Fische in
den drei Baubereichen (bauzeitlich).

-1 Wertstufe
von WS 3
auf WS 2

102 ha

vorlibergehend
- mittelfristig
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Nr. Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen | Grad der Veran- | Dauer
derung und be-
troffene Flache
Eingriffe durch Ufervorspiilung Wisch (Liihe)
E14 Uberspiilung von Tide-Réhricht: -4 Wertstufen voriibergehend
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktion von WS 5 - langfristig
- Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fir Rohrichtbriter, | auf WS 1
v.a. Teichrohrsanger)
0,12 ha
E15 Erhéhung von Flusswatt (ohne Substratwechsel): -1 Wertstufe voriibergehend
- Veranderung der allgemeinen Lebensraumfunktion (Verande- | von WS 5 — langfristig
rung der Verweildauer des Tidehochwassers, zeitliche Redu- | guf WS 4
zierung der Nutzbarkeit flir mobile aquatische Arten bei Tide-
hochwasser) 3.02 ha
E16 Uberspiilung sublitoraler Lebensraume: -4 Wertstufen dauerhaft
- Verlust von Flachwasser mit der speziellen Lebensraumfunk- | von WS 5
tion als Laichhabitat auf WS 1
1,2 ha
E17 Herstellung einer FuR3sicherung (Substratwechsel): -4 Wertstufen dauerhaft
- Veranderung der Natirlichkeit und der allgemeinen Lebens- | von WS 5
raumfunktion des Biotops ,Naturnaher Marschfluss* durch auf WS 1
Einbau von Hartsubstrat
2,5ha
Eingriffe durch Spiilfeld Schwarztonnensand
E18 Beseitigung von Sukzessionsgebiisch -2 Wertstufen dauerhaft
- Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fir Gehdlzbriter) |von WS 3
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen der Gehdlzbi- | auf WS 1
otope mit der spezifischen Vielfalt der assoziierten Fauna
1,3 ha
E19 Beseitigung von Sandmagerrasen (teils ruderalisiert) und Offen- | -4 Wertstufen voriibergehend
boden von WS 5 - mittelfristig
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen auf WS 1
- Verlust der speziellen Lebensraumfunktion fiir eine stendke
Wirbellosenfauna
- Verlust fir Brutvégel des Offenlandes (Bodenbriiter, Limiko-
len: spezielle Lebensraumfunktion fir seltene und gefahrdete
Wiesenbrutvogel) 19,6 ha
E20 Beseitigung von Gras- und Staudenfluren mittelfeuchter und tro- | -2 Wertstufen voriibergehend
ckener Standorte, teils reine Landreitgrasflachen (Calamagristis) | yvon WS 3 - mittelfristig
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen auf WS 1
- Verlust der spezifischen Vielfalt der assoziierten Fauna
40,9 ha
E21 Boden -1 Wertstufe Vorlbergehend
- Uberdeckung der Regosole und Teilverlust der Bodenfunktio- | von WS 5 - langfristig
nen auf WS 4
61,9 ha
E22 Landschaftsbild -2 Wertstufen vorlibergehend-
- Ortlicher Verlust der naturraum- und kulturraumtypischen Ei- | von WS 5 langfristig
genart, die nur wenige Durchschnittsbetrachter wahrnehmen | guf ws 3
kénnen
61,9 ha
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Nr. Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen | Grad der Veran- | Dauer
derung und be-
troffene Flache
Eingriffe durch Spiilfeld lll Pagensand
E23 Beseitigung von Wald- und Strauchbestéanden -3 Wertstufen dauerhaft
- Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fir Gehdlzbriter) | von WS 4
(Leitart Neuntoter) auf WS 1
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen der Gehdlzbi-
otope mit der spezifischen Vielfalt der assoziierten Fauna 7.5ha
E24 Beseitigung von Schilf-Landrohricht in Durchdringung mit Feuch- | -3 Wertstufen vorliibergehend-
ter Gras- und Hochstaudenflur von WS 4 langfristig
- Verlust der Funktion Bruthabitat (Niststatte fur Rohrichtbriter) | guf ws 1
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktion
1,5 ha
E25 Beseitigung von Sandmagerrasen (teils ruderalisiert) -4 Wertstufen voriibergehend
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen von WS 5 — mittelfristig™
- Verlust der speziellen Lebensraumfunktion fiir eine stendke auf WS 1
Wirbellosenfauna
In den AuBenbdschungen der Spiilfeldeinfassung entstehen neue
Magerrasen (diese positive Entwicklung bleibt in der Bilanz je- 0,5 ha
doch unberticksichtigt).
E26 Beseitigung von Sandmagerrasen (teils ruderalisiert) -4 Wertstufen dauerhaft
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen von WS 5
- Verlust der speziellen Lebensraumfunktion fiir eine stendke auf WS 1
Wirbellosenfauna
2 ha
E27 Beseitigung von Gras- und Staudenfluren mittelfeuchter und tro- | -2 Wertstufen voriibergehend
ckener Standorte, teils verbuscht von WS 3 - mittelfristig
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen auf WS 1
- Verlust der spezifischen Vielfalt der assoziierten Fauna
10,7 ha
E28 Beseitigung von unverbuschten Sandmagerrasen, Ruderalfluren | -4 Wertstufen dauerhaft
und Griinlandflachen von WS 5
- Verlust der speziellen Lebensraumfunktion als Wiesenbrutvo- | guf WS 1
gelhabitat 4.1 ha
E29 Boden im Bereich von Ruderalflur und Magerrasen -1 Wertstufe vorlibergehend
- Uberdeckung der Regosole und Teilverlust der Bodenfunktio- | von WS 4 - mittelfristig
nen auf WS 3
3,1 ha
E30 Boden im Bereich von Gehdlzbiotopen -3 Wertstufen vorubergehend
- Uberdeckung der Regosole und Teilverlust der Bodenfunktio- | von WS 5 - langfristig
nen auf WS 2
19,5 ha
E31 Landschaftsbild -2 Wertstufen voriibergehend
- Ortlicher Verlust der naturraum- und kulturraumtypischen Ei- | von WS 5 -langfristig
genart, die nur wenige Durchschnittsbetrachter wahrnehmen | guf WS 3
kénnen
23 ha
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Nr. Erhebliche Beeintrachtigungen (E) der Werte und Funktionen | Grad der Veran- | Dauer
derung und be-
troffene Flache
Eingriffe durch Neubau Richtfeuerlinie Blankenese
E34 Unterfeuerneubau: Uberbauung des tieferen Sublitorals (120 m?) | -2 Wertstufen dauerhaft
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen mit der spezi- | von WS 3
fischen Vielfalt aquatisch lebender Arten und Lebensgemein- | guf WS 1
schaften
0,01 ha
E35 Uberbauung von Scherrasen -1 Wertstufe dauerhaft
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen von WS 2
auf WS 1
0,04 ha
E36 Boden (Uberbauung von Scherrasen) -2 Wertstufen dauerhaft
- Verlust der Bodenfunktionen durch Versiegelung von WS 3
auf WS 1
0,04 ha
E37 Boden (90 m? Wegebau im Park) -3 Wertstufen dauerhaft
- Teilverlust der Bodenfunktionen durch Teilversiegelung (was- | von WS 5
sergebundene Bauweise) auf WS 2
0,01 ha
Eingriffe durch Vorsetze Kohlbrandkurve
E38 Uberbauung von Hafenbecken-Sublitoral -1 Wertstufe dauerhaft
- Verlust der allgemeinen Lebensraumfunktionen des Biotops von WS 2
Sublitoral in Hafenbecken durch Veranderung des Lebens- auf WS 1
raums flr aquatische Arten und Lebensgemeinschaften
2,4 ha
Eingriffe durch Neubau NeRsand-Diiker und Riickbau alter Diiker
E39 Einsatz eines Spllschwerts im Flusswatt -1 Wertstufe vorlibergehend
- Stérung der allgemeinen Lebensraumfunktion durch Entsie- | von WS 5 - kurzfristig
delung des Zoobenthos auf einem schmalen Streifen auf WS 4
0,1 ha
Eingriffe durch indirekte Auswirkungen
Indi- Bodenverluste durch Ufererosion -4 Wertstufen dauerhaft
rekt Aus Sicht der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung ist durch von WS 5
den Bodenverlust ein Gesamtverlust aller Bodenfunktionen ver- | guf WS 1
bunden, der im worst-case einen Absunk der Bodenwertstufe von
Wertstufe 5 auf 1 bedeutet (-4 Wertstufen).
Mit dem Bodenverlust sind ebenfalls Verluste der allgemeinen
Lebensraumfunktion fiir die spezifische Vielfalt an Arten und Le-
bensgemeinschaften (Pflanzen und Tiere) verbunden. Da nicht
bekannt ist, um welche spezifischen Funktionen es sich im Ein-
zelfall handelt, wird diese Lebensraumfunktion auf den héchsten
Wert (Wertstufe 5) gesetzt. Entsprechend wird ein Totalverlust
der Bedeutung fiir Arten und Lebensgemeinschaften angenom- 95h
men (mittelbare Folge). » ha

Der Vorhabenstrager soll die unvermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen durch
MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege vorrangig ausgleichen
(Ausgleichsmaflinahmen). § 19 Abs. 2 BNatSchG definiert den Ausgleich von Beein-
trachtigungen, ,wenn und sobald die beeintrdchtigten Funktionen des Naturhaushalts
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wieder hergestellt sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt
oder neu gestaltet ist.“ Unter Bezug auf die Eingriffsdefinition des § 18 Abs. 1
BNatSchG umfasst der Ausgleich nicht nur die beeintrachtigten Funktionen sondern
auch ,die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts”. Somit kommt es auf
die Wiederherstellung der erheblich beeintrachtigten Werte und Funktionen an.

Die in den Kapiteln 3 und 4 entwickelten Schutzwurdigkeitsprofile bilden das natur-
schutzfachliche Gerust, um die zu entwickelnden Werte und Funktionen zu beschrei-
ben. Unter ,Werte“ ist die Eigenschaft bzw. die Qualitédt eines Schutzguts in seiner
Stellung im Naturhaushalt zu verstehen. ,Funktion® hat eine zweckgebundene Be-
deutung und stellt auf ein konkretes System ab, also auf rdumlich abgrenzbare Teile
des Okologischen Wirkungsgefliges (Gassner et al. 2003: S. 82) mit einer natur-
schutzfachlichen Organisationsebene (z.B. Art/Organismus, Population, Lebensge-
meinschaft (Biozénose), Okosystem/Biotop-Komplex (Landschaft)) und einer Bedeu-
tungsebene (von allgemeiner, von spezieller Bedeutung, ,Schlisselstellung®). Gerade
die spezielle Bedeutung ist nicht abstrakt und Uberregional zu verstehen, sondern
meint das konkrete Potenzial des Untersuchungsgebiets, das durch tideelbespezifi-
sche Naturschutzziele im Einzelfall zu entwickeln ist (bzw. in der Potenzialanalyse
durch die BfG 2002, 2003 entwickelt wurde). Ausgleichs- und im Weiteren auch Er-
satzmaflnahmen sind daran zu messen.

Der wesentliche Unterschied zwischen Ausgleichsmalinahmen und Ersatzmalnah-
men liegt im rdumlichen und funktionalen Bezug zwischen Eingriff und Kompensati-
onsmaflnahme. Die AusgleichsmalRnahmen sollen in inhaltlich-funktionaler Hinsicht
die lokalen Rahmenbedingungen fiir die Entwicklung gleichartiger Verhaltnisse wie vor
dem Eingriff schaffen (Fischer-Hiftle et al. 2003, Bruns 2007). In raumlicher Hinsicht
soll eine Bindung an den beeintrachtigten Natur- bzw. Landschaftsraum gegeben sein.
Die Wirkungen der Ausgleichsmallinahme missen sich also am Ort des Eingriffs posi-
tiv auswirken und die neu geschaffenen Zustédnde sollen gleichartig die beeintrachtig-
ten Werte und Funktionen kompensieren.
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6.2 Ableitung geeigneter Entwicklungsziele fiir die Kompensation

Grundsatzlich betreffen die erheblichen Beeintrachtigungen hauptsachlich die aquati-
schen, in geringerem Male aber auch terrestrische Bereiche des Untersuchungsge-
biets. Je nach spezifischem Bestand am Ort des Eingriffs bzw. im Wirkraum werden
allgemeine sowie spezielle Lebensraumfunktionen der aquatischen, der amphibischen
und der terrestrischen Arten und Lebensgemeinschaften vorhabensbedingt verandert.

Darlber hinaus treten in terrestrischen Bereichen des Untersuchungsgebiets abioti-
sche Funktionsverluste beim Boden ein, und es sind erhebliche Beeintrachtigungen
des Landschaftsbilds durch die geplanten Spiulfelder festgestellt worden. Letztere
betreffen mit den Elbinseln Schwarztonnensand (Niedersachsen) und Pagensand
(Schleswig-Holstein) Landschaftsteile, die nicht offen zuganglich sind, weshalb Ver-
anderungen des Landschaftsbilds dort nur von wenigen Personen wahrgenommen
werden kénnen. Uberdies sind die Elbinseln ihrerseits durch Aufspiilungen entstanden
und tragen den Charakter Gberwachsener Altspiilfelder, auch wenn das nicht in allen
Bereichen auf den ersten Blick erkennbar ist. Daher wird davon ausgegangen, dass
aus den Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds auf den beiden Elbinseln keine
Kompensationsmaflinahmen resultieren, zumal keine technischen Hochbauten son-
dern letztlich flache Erdbauten entstehen, die keine landschaftliche Fernwirkung ha-
ben.
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6.2.1 Kompensationsziele fiir die aquatischen Arten und Lebensge-
meinschaften

Bezug zu den Eingriffen: E1 bis E13, E15 bis E17, E34, E38 und E39

Die Beeintrachtigungen der allgemeinen Lebensraumfunktionen und der speziellen
Lebensraumfunktionen fir Zooplankton, Zoobenthos und Fische soll durch MalRnah-
men im aquatischen Bereich, welche die aquatischen Lebensgemeinschaften in den
betroffenen Wasserkdrpern dauerhaft férdern, ausgeglichen werden. Der Flachenver-
lust bzw. die Lebensraumveranderung fiir aquatische Lebensgemeinschaften wird mit
der Schaffung bzw. gewasserdkologischen Verbesserung aquatischer Lebensrdume
im Bereich der betroffenen oder angrenzenden Wasserkorper oder in mit diesen Was-
serkdrpern im raumlich-funktionalen Bezug stehenden Nebengewassern ausgegli-
chen: Es eignen sich alle Malinahmen, die die morphologische Strukturvielfalt als
Faktor der ,6kologischen Qualitét eines Astuars* (BfG 2003: S. 8) neu schaffen bzw.
wiederherstellen oder verbessern. Damit sind positive Entwicklungen fiir die aquati-
schen Lebensgemeinschaften verbunden.

Mit MaRnahmen in Nebenelben und der Schaffung von Flachwasserbereichen wird
ein gewasserdkologisch besonders und unmittelbar wirksamer und funktionsnaher
Ausgleich erzielt, da insbesondere stromungsberuhigte Flachwasserzonen 6kologisch
sehr wertvoll sind (Flachwasserzonen an schmalen Ufersdumen treten in ihrer 6kolo-
gischen Bedeutung flir den Naturhaushalt hinter den strémungsberuhigten zurick,
BfG 2002: S. 12, 13, 31, 46). Nach Lozan et al. (1996) besteht die hohe Bedeutung
der Nebenelben in ihren besonderen 6kologischen und physikalischen Funktionen. lh-
re dkologische Funktion besteht darin, dass sie bevorzugte Aufenthalts- und Entwick-
lungsgebiete fir die Fischarten sind, die hdhere Stromungsgeschwindigkeiten meiden.
Darliber hinaus haben Nebenelben eine hohe Bedeutung fir schwimmende Krebse
wie Copepoden und Mysidaceen, fir Phytoplankton, fir im und auf dem Sediment le-
bende wirbellose Tiere (jeweils Nahrungsgrundlage der Fische) und als ,Artenarchiv®
zur Wiederbesiedelung der Wasserkorper auRerhalb einer Nebenelbe. lhre physikali-
sche Funktion haben sie als BelUftungsorgan (,Lunge®), Sedimentationsraum und
Wasserspeicher. Im SilRwasserbereich der Tideelbe werden diese Funktionen durch
die Hahndfer Nebenelbe, das Muhlenberger Loch und die Lihesander Suderelbe G-
bernommen (WWF 1999), im Wasserkdrper Ubergangsgewéasser durch die Pagen-
sander Nebenelbe, die Nebenelbe hinter Schwarztonnensand und die Glickstadter
Nebenelbe.

Fur weitere aquatisch wirksame Kompensationsmalinahmen bieten sich im Untersu-
chungsgebiet verbaute Ufer, Vorlandflachen mit aktuellem oder potentiellem Tideein-
fluss sowie tidebeeinflusste Nebenflisse (inkl. deren Vorlandflachen) an. Der Rickbau
von Uferbefestigungen und vor allem ein zu verbessernder Tideeinfluss in Vorlandfla-
chen (z.B. unter Ausnutzung vorhandener, degenerierter Prielstrukturen und/oder
durch Schlitzung/Rickbau von Sommerdeichen) ist als aquatisch wirksame Kompen-
sation zu bewerten, wenn dadurch die sogenannte 6kotone Verzahnung zwischen Ti-
deelbe und Vorland deutlich astuartypisch verbessert wird.
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6.2.2 Kompensationsziele fiir amphibische und terrestrische Arten
und Lebensgemeinschaften

Bezug zu den Eingriffen E14, E18 bis E20, E23 bis E28, E35 und durch indirekte
Auswirkungen

Die Beeintrachtigung bestimmter Vegetationsbestédnde (bzw. Biotoptypen) sollte im
Nahbereich des Eingriffs ausgeglichen werden, damit die spezifischen Lebensraum-
funktionen insbesondere von wenig mobilen Tierarten (wie z.B. eine an Sandmagerra-
sen angepasste Wirbellosenfauna) entsprechend funktionsgleich wiederhergestellt
werden (dies gilt insbesondere fir die lokalen Arten und Populationen auf den Elbin-
seln Schwarztonnensand und Pagensand infolge der Eingriffe durch die Spulfelder).

Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktionen von Brutvdégeln durch Verlust von
Bruthabitaten z.B. Roéhrichtbriiter, Gehdlzbriter, Brutvogel des Offenlands (Boden-
bruter, Wiesenbrutvdgel) werden ausgeglichen, wenn die betroffenen Biotoptypen
ortsnah wiederhergestellt werden oder in raumlicher Nahe entsprechend geeignete
Flachen fur die beeintrachtigten speziellen Lebensraumfunktionen zeitnah entwickelt
werden (was auch die Beseitigung von dort bestehenden Stéreinflissen bedeuten
kann). Wenn entsprechend aufwertbare Flachen im Nahbereich nicht verfiigbar sind,
z.B. wegen bereits hoher 6kologischer Wertigkeit des Nahbereiches und deshalb dort
Kompensationsmalinahmen nicht sinnvoll sind, missen die Beeintrachtigungen in
gréRerer raumlicher Entfernung kompensiert werden.

Uberdies bendtigen viele neu zu schaffende Lebensraume eine langere Entwicklungs-
zeit, bis sie von einer entsprechend assoziierten Fauna angenommen werden. Die
Entwicklung von Gehdlzbiotopen bendtigt mehrere Jahre bis Jahrzehnte, die Wieder-
herstellung von Réhrichtgirteln mehrere Jahre. In diesen Fallen (grofies time-lag) o-
der wenn ein Ausgleich aus anderen Grinden nicht in angemessener Zeit erreichbar
ist (z.B. mangelnde Flachenverfligbarkeit fur den Ausgleich), besteht die Notwendig-
keit, betroffene Werte und Funktionen durch sonstige MaRnahmen des Naturschutzes
gleichwertig zu ersetzen (ErsatzmalRnahmen).

Gleichwohl wird die Wiederherstellung bzw. Ansiedlung neuer Rohricht-Biotoptypen
angestrebt. Da tidebeeinflusste Watt-Rohrichte, wie in der urspriinglichen Unterlage
H.4b erlautert, nur von wenigen Brutvigeln wie der Referenzart Teichrohrsénger als
Bruthabitat genutzt werden, sollen in landwirtschaftlich genutzten, ufernahen Vorland-
bereichen oder entlang verbauter Ufer neue Ro&hrichte entwickelt werden. Diese
Schilfbestéande sind weniger dem taglichen Tidezyklus ausgesetzt und werden von
mehr Arten als Bruthabitat genutzt (neben Teichrohrsangern auch Schilfrohrsénger,
Drosselrohrsanger, Blaukehlchen, bodenbriitende Arten wie Rohrdommeln, Tipfel-
sumpfhuhn etc.).

Diese skizzierten Malinahmen kénnen mit aquatisch wirksamen Malnahmen (siehe
vorstehendes Kapitel) in Vorlandflachen sinnvoll kombiniert werden.
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6.2.3 Kompensationsziele fiir das Schutzgut Boden

Bezug zu den Eingriffen: E21, E29, E30, E36, E37 indirekte Auswirkungen durch Bo-
denerosion an Ufern

Die Veranderung der Bodenfunktionen durch Splilfelder ist voriibergehend, weil die
Rohbdden wieder mit Vegetation bewachsen und sich dadurch erneut Regosole (Ac-
C-Horizont) im Zuge der unmittelbar nach Fertigstellung einsetzenden Bodenentwick-
lung bilden. Nach Unterlage H.3 sind die mallnahmenbedingten Auswirkungen rever-
sibel.

Die Versiegelung des Bodens durch das geplante Oberfeuer Blankenese bedeutet ei-
nen Totalverlust der Bodenfunktionen. Als Ausgleich bietet sich die naturnahe Ent-
wicklung landwirtschaftlich intensiv genutzter Béden bzw. anthropogen Uberpragter
Bdden an, indem Ackerflachen oder Intensivgriinland aus der Nutzung genommen
und diese Flachen entweder naturnah bepflanzt (sofern landschaftlich geeignet®®) oder
sich selbst Uberlassen (Sukzession) werden.

Die Bodenverluste (max. 9,5 ha) durch Bodenerosion sind durch Aufwertung von Bo6-
den ausgleichbar, wenn sich diese Boden als Bestandteil des Naturhaushalts mog-
lichst ohne anthropogene Einwirkungen entwickeln kdnnen.

Fir alle Bodenbeeintrachtigungen gilt jedoch fiir die Ausgleichsfahigkeit der raumliche
Bezug. Dieser ist fur das Schutzgut nur aulRendeichs im Untersuchungsgebiet gege-
ben. Mallnahmen zur Kompensation des Bodens auf Flachen binnendeichs (z.B. in
Niederungen in den binnenseitig liegenden Elbmarschen) sind dem Charakter nach
als Ersatzmalnahmen zu bewerten.

6.3 Weitere Anforderungen an KompensationsmaBnahmen und
Auswahlkriterien

Neben dem im Kap. 6.2 genannten Funktionsbezug flir Kompensationsmallnahmen,
v.a. fur AusgleichsmaRnahmen, sind weitere Anforderungen an die Kompensation zu
stellen. Diese werden nachstehend erlautert:

6.3.1 Dauer von KompensationsmalRnahmen

Nach § 19 Abs. 2 BNatSchG ist eine Beeintrachtigung ausgeglichen, ,wenn und so-
bald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts wieder hergestellt sind und
das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. In
sonstiger Weise kompensiert ist eine Beeintrdchtigung, wenn und sobald die beein-

®% Grinlandflachen mit Bedeutung fiir Offenland-Brutvogel oder als Rastgebiet fiir Gastvdgel sollen nicht

mit Gehodlzen bepflanzt werden, weil diese MaRnahmen die Eignung der Flachen fir die Avifauna min-
dern.
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trdchtigten Funktionen des Naturhaushalts in gleichwertiger Weise ersetzt sind oder
das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist.”

Aus dem Gesetz folgt keine unmittelbare Aussage zur Dauer einer Kompensations-
mafnahme. Grundsatzlich folgt jedoch aus dem Kausalzusammenhang von Eingriff
und Kompensation, dass die Kompensation mindestens solange wirken muss, wie die
spezifischen Beeintrachtigungen einzelner Schutzguter durch ein Vorhaben andauern.
Aus rechtlicher und fachplanerischer Sicht missen KompensationsmafRnahmen i.d.R.
also dauerhaft wirksam sein.

~Soweit Kompensationsmallnahmen und deren positive Wirkungen darauf angelegt
sind, dauerhafte erhebliche [...] Beeintrdchtigungen durch ein Vorhaben zu kompen-
sieren, muissen die Fldchen und Mallnahmen, von denen die positiven Wirkungen
ausgehen, aus fachlicher Sicht mindestens solange entsprechend gesichert sein, wie
das Vorhaben bestehen wird bzw. die Beeintrdchtigungen nach Beseitigung des Vor-
habens fortwédhren kénnen. D.h., die Verfligungsberechtigung (ber die Flachen mufl3
dauerhaft sein, mindestens jedoch den Zeitraum umfassen, den der Eingriff bzw. die
erheblichen [...] Beeintrachtigungen voraussichtlich existent und wirksam sein werden.

Da insbesondere Eingriffe durch bauliche Anlagen i.d.R. auf Dauer angelegt sind,
mufl3 auch die Sicherung der entsprechenden Kompensationsflachen auf Dauer an-
gelegt sein, um den Erhalt des Status-quo langfristig zu gewéhrleisten.” (LANA 1996,
Kiemstedt et al. 1996). Im Zweifel hat die Planfeststellungsbehérde die Dauer einer
Malnahme festzusetzen. Im weitesten Sinne hat eine Kompensationsmalinahme so-
lange Bestand, wie der Planfeststellungsbeschluss glltig ist.

Eine Kompensation ist demnach nur dann vollstandig, wenn sie zeitlich entsprechend
der Beeintrachtigung von Natur und Landschaft durch den Eingriff andauert. Dazu ab-
schliefend noch einige beispielhafte Aussagen:

.KompensationsmalBnahmen sind daher grundsétzlich dauerhaft zu sichern. Siche-
rungsmdéglichkeiten sind z.B. dingliche Sicherungen wie beschrdnkt persénliche
Dienstbarkeiten oder Reallasten. Die Eignung der jeweiligen Sicherungsinstrumente
ist nach der Rechtsprechung auf den jeweiligen Einzelfall bezogen zu bewerten.”
(LANDTAG NORDRHEIN-WESTFALEN, 14. Wahlperiode, Drucksache 14/1059 vom
16.01.2006).

~Werden AusgleichsmalBnahmen in unzureichender Form geplant, indem z. B. falsche
Zielsetzungen verfolgt werden, der Umfang unzureichend ist, die Dauerhaftigkeit nicht
gewéhrleistet ist oder das Ausgleichsziel nicht in der erforderlichen Zeit erreicht wird,
liegt ein erheblicher Mangel der Unterlagen vor.” (Eisenbahnbundesamt 2005).

,Die dauerhafte Sicherung von Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen obliegt den Vor-
habenstrdgern. Grundsétzlich stehen mehrere Méglichkeiten der Fldchensicherung
offen. So kénnen Kompensationsfldchen entweder angekauft und/oder grundbuch-
rechtlich gesichert werden.” (Kdppel et al. 2004)
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6.3.2 Auswahlkriterien fiir KompensationsmaRnahmen

Aus naturschutzfachlicher Sicht ist auf der gleichrangigen Anwendung der Kriterien
"Flachenverfiigbarkeit" und "fachliche Eignung" zu bestehen. Eine Unterordnung der
fachlichen Eignung unter die Flachenverflugbarkeit ist so lange unproblematisch, wie
bei dem weiteren Vorgehen das Kriterium "fachliche Eignung" lber die Flachenaus-
wahl entscheidet.

Die Auswahl der Gebiete und der Mallnahmen erfolgt in dieser Unterlage mit Hilfe fol-
gender Kriterien:

1.

Umsetzbarkeit/Verflgbarkeit: Gebiete und Flachen, die sich nicht Uberwiegend in
Privateigentum befinden, werden gegeniiber solchen favorisiert, bei denen der Ei-
gentumserwerb durch den Trager der MalRhahme voraussichtlich zu Konflikten
und/oder zeitlichen Verzégerungen filhren wird. Dies gilt insbesondere flr Flachen,
die derzeit erwerbslandwirtschaftlich intensiv genutzt oder aber durch Planungen
Dritter belegt sind. Die fachliche Eignung der Flachen hat aber wegen des Vor-
rangs von raumlichem und funktionalem Bezug von AusgleichsmafRhahmen Prio-
ritat.

Fachliche Eignung und Aufwertbarkeit: Das Gebiet und die MalRnahmen eignen
sich der Sache nach, die vorhabensbedingt erheblichen Beeintrachtigungen bzw.
die erheblich beeintrachtigten Werte und Funktionen betroffener Schutzgiter dau-
erhaft (langfristig) auszugleichen. Die zu kompensierenden Funktionen sind im
Ausgleichsgebiet aktuell von geringerer Bedeutung als nach Realisierung der Aus-
gleichsmalRnahmen. Die positiven Auswirkungen sollen zeithah wirksam werden.
Aus gutachterlicher Sicht sind drei Jahre angemessen. Tritt die positive Auswir-
kung der MalRnahme sukzessive und deutlich erst nach drei Jahren ein, handelt es
sich um eine erst langfristig wirksam werdende Kompensation.

. Synergieeffekt: Mehrere erheblich beeintrachtigte Werte und Funktionen unter-

schiedlicher Schutzgliter kdnnen innerhalb eines Ausgleichgebietes durch diesel-
be(n) Mallnahme(n) dauerhaft aufgewertet werden (werte- und funktionstibergrei-
fende Kompensation). Ein weiterer Synergieeffekt ist das Wirken der Ausgleichs-
mafnahme uber die unmittelbare Malinahmenflache hinausgehend in andere Ge-
biete hinein. Damit verbunden sind auch auBerhalb des MaRnahmengebiets positi-
ve Entwicklungen von Natur und Landschaft oder zumindest die indirekte Forde-
rung geplanter NaturschutzmalRnahmen in benachbarten Gebieten. Negativ ist eine
synergetisch zu beurteilende Ausgleichsmallnahme, wenn diese bestimmte Werte
und Funktionen benachbarter Gebiete negativ beeinflusst.

Natura 2000 Vereinbarkeit: Das Kriterium zu 2. (Aufwertbarkeit) gilt besonders fir
MaRnahmen, die innerhalb von FFH- und ggf. Vogelschutzgebieten umgesetzt
werden sollen. Das Ziel (oder die Ziele) der Ausgleichsmallnahmen missen mit
den Erhaltungszielen und dem Schutzzweck vereinbar sein.

. VerhaltnismaRigkeit: Die Kosten fur die Umsetzung der Ma3nahmen (neben den

Kosten fur den ggf. notwendigen Grunderwerb) sollen im angemessenen Verhalt-
nis zum beabsichtigten Zweck der Kompensation stehen. Neben den Herstellungs-
kosten sind dabei auch Folgekosten zu berlcksichtigen.
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7 AUSGLEICHSMARNAHMENGEBIET SCHWARZTONNENSANDER
NEBENELBE

In diesem LBP wird der Ausgleich auf der Basis der naturschutzfachlich begriindeten
Leitbildmethode verbal-argumentativ hergeleitet. Die Okopotenzialstudie der Bundes-
anstalt fir Gewasserkunde (BfG) ist ein Leitfaden flir naturschutzfachliche Entwick-
lungsziele im Untersuchungsgebiet. In besagter Studie (BfG 2002, S. 61 ff) werden
ausgehend von 6kologischen Defiziten im Untersuchungsgebiet verschiedene Mal}-
nahmen genannt, die den 6kologischen Zustand der AufRen- und Unterelbe verbes-
sern. In der urspringlichen UVU (Unterlage E (Kap. 1.4)) wird ein gebietsbezogenes
Zielsystem v.a. auf der Grundlage der Aussagen der BfG (2002) entwickelt. Dieses
Zielsystem bildet die Grundlage fir MaRnahmen im aquatischen Bereich und im Be-
reich der Ufer und ufernahen Vorlandflachen und ihrer Strukturen. Zusatzlich werden
Forderungen und Zielvorstellungen der Umweltverbande wie die in Claus (1998, 2003)
und WWF (1999) berucksichtigt.

Fir die AusgleichsmalRnahme im aquatischen Bereich sollte eine Nebenelbe gewahlt
werden, die nicht oder nur eingeschrankt dem der von der BfG in den ,Untersuchun-
gen zum o6kologischen Entwicklungspotenzial von Unter- und AuRenelbe“ (BfG 2002,
2003) entwickelten gewasserdkologischen Leitbild entspricht. Das ,Wieder-Anbinden
von Nebengewéssern tragt wesentlich dazu bei, dem augenblicklich dominanten Ein-
Rinnen-System wieder ein natiirlicheres Bild eines vernetzten Gewé&ssersystems zu
geben. Nach der wasserbaulichen Beurteilung der BAW-DH [Bundesanstalt fiir Was-
serbau, Dienststelle Hamburg] (...) kann die Anbindung an den Hauptstrom der Elbe
derart hergestellt werden, dass eine nachhaltige Vernetzung mit geringem Unterhal-
tungsaufwand méglich ist. (...). Durch die Baggerungen wird ein Zugewinn an Flach-
wasserbereichen erzielt.” (BfG 2003). Entscheidend kommt es darauf an, langfristig
stabile Flachwasserbereiche und damit positive Auswirkungen zu erzielen (s. z.B.
Kerner & Jacobi 2005).

Deshalb wurden zusammen mit der Bundesanstalt fur Wasserbau (Dienststelle Ham-
burg) die Nebenelbe hinter Schwarztonnensand (Lage im Ubergangsgewasser) und
die Hahnoéfer Nebenelbe (Lage in Elbe-West) als Prifgebiet fir die Umsetzung der a-
quatischen AusgleichsmalRnahmen ausgewahlt. Die Hahnéfer Nebenelbe schied in
der Folge wegen der Verfahrensuberlagerungen mit MalRnahmen der vorangegange-
nen Fahrrinnenanpassung und der DA-Erweiterung aus.
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Abbildung 7-1:

Erlduterung:

Lage des MaBRnahmengebiets ,,Nebenelbe Schwarztonnensand“ im Wasser-
korper

Im Schema ist die Lage der Malnahme mit ,Punkt® in der Gewasserstrecke dargestellt.
Der mittige Balken reprasentiert die Ausbaustrecke dieser Fahrrinnenanpassung
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MaBnahmengebiet AM1: Schwarztonnensander Nebenelbe

Mit den MalRnahmen sind die Umgestaltung der Nebenelbe hinter Schwarztonnen-
sand und MalRnahmen am Ufer und im ufernahen Vorland vorgesehen. Die Mal3nah-
me ist in Karte T4-02 (Anhang) dargestellt. Die MaBRnahme war bereits Ausgleichs-
malnahme in der Unterlage F.1 (urspringlicher Landschaftspflegerischer Begleitplan)
und wird unverandert ibernommen.

71 Lage, Bestand, Entwicklungs- und Aufwertungspotenzial

Lage

Die Lage des MaRnahmengebiets ist in Abbildung 7-1 dargestellt. Die Schwarzton-
nensander Nebenelbe liegt auf niedersachsischer Elbuferseite stidwestlich der Fahr-
rinne zwischen Fahrrinnen-km 667,5 bis Fahrrinnen-km 663 (ca. 4,5 km Lénge).

Wasser

Die Schwarztonnensander Nebenelbe ist flutstromdominiert. Das Verhaltnis von Flut-
zu Ebbstromgeschwindigkeiten ist unausgewogen: Die mittlere Ebbstromgeschwin-
digkeit liegt bei unter 40 cm/s, die mittlere Flutstromgeschwindigkeit um 50 — 60 cm/s.
Die maximalen Werte fur die Ebbstromgeschwindigkeit liegen bei 60 cm/s, fir die
Flutstromgeschwindigkeit bei 60 bis 100 cm/s. Am Kenterpunkt Ebbe treten unglinsti-
ge lange Stauwasserzeiten von 160 bis 240 Minuten auf (BAW 2006). Der mittlere
Salzgehalt liegt in diesem Bereich der Unterelbe zwischen 0,2 und 0,5 PSU.

Lebensraumentwicklung

Die Anteile von Flachwasser nehmen in der Nebenelbe hinter Schwarztonnensand
seit den 1960er Jahren ab (Fraldorf 1999, zit. in BfG 2003). Die MalRnahme ist in ei-
nem Abschnitt der mittleren Tideelbe vorgesehen, in dem sich in den vergangenen
Jahren deutliche, negativ zu beurteilende Flachenzu- und -abnahmen im aquatischen
Bereich vollzogen haben: Zunahme der Wattflachen um ca. 75%, Abnahme von
Flachwasser um ca. 22 % (Tendenz zunehmend; BfG 2002, POUN 1997).

Von der Sldspitze des Schwarztonnensandes bis etwa Grauerort Reede hat
sich ein machtiger Wattkorper (ca. 2.000 m Lange x 400 bis 600 m Breite) ge-
bildet. Die oberstromige Anbindung der Schwarztonnensander Nebenelbe an
die Hauptelbe ist dadurch stark verflacht und fallt bei Niedrigwasser trocken
(s. Abbildung 7-1 und Karte T4-02 Istzustand). Die Unterbrechung der Durch-
stromung beschleunigt den Verlandungsprozess zusatzlich. Deshalb schreitet
der Verlandungsprozess der Nebenelbe kontinuierlich weiter fort (BAW 2006).

Durch diesen Prozess verkleinert sich der Lebensraum flir aquatische Lebensgemein-
schaften zunehmend, hinsichtlich der Verteilung unterschiedlich tiefer aquatischer Zo-
nen ,verarmt‘ das Gebiet strukturell. Der Anwachs an Wattflachen geht im Bereich des
mittleren Hochwassers zudem mit einem Zuwachs von Brackwasser-Roéhrichten (was-
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serseitiger Zuwachs) einher, so dass diese Flachen weitgehend dem Erosionsge-
schehen entzogen sind (vgl. Unterlage H.3). Es kdnnen sich dadurch keine neuen
Flachwasserzonen durch Erosion von Wattflachen bilden. Diese Entwicklung zu Réh-
richten ist nur eingeschrankt gewinscht, weil sich damit ein Wechsel von aquatischen
zu semiterrestrischen Lebensrdumen vollzieht, der aufgrund der einseitigen Entwick-
lungsrichtung im Untersuchungsgebiet negativ bewertet wird.

Das Malnahmengebiet besteht aktuell aus den folgenden Lebensraumkomplexen

(Tabelle 7-1):
Tabelle 7-1: Verteilung der Biotopkomplexe im MaBnahmengebiet ,,Schwarztonnensander
Nebenelbe*
Istzustand
Flache (ha) Y%-Anteil

Untersuchungsgebiet 672 100%
terrestrischer Biotopkomplex Insel 153 Schwarztonnensand 23%
terrestrischer Biotopkomplex Vorland 8 Asseler Sand (Ufernaher Bereich) 1%
Watt-Rohrichte 69 bewachsenes Watt 10%
Watt 266 unbewachsenes Schlick- und Sandwatt 40%
Flachwasser | 149 ca.NN-1,40 mbis NN -3,40 m 22%
tieferes Flachwasser Il 22 ca. NN - 3,40 m bis NN - 5,40 m 3%
Tiefwasserzonen 5 tieferalsNN-540m <1%

Erlauterung:

Das MaRnahmengebiet wurde so abgegrenzt, dass es alle Biotopkomplexe in diesem Be-

reich reprasentiert und die Nebenelbe im Mittelpunkt bleibt (vgl. Karte T4-02 (Anhang))

335 ha Wattlebensraum (266 ha unbewachsenes Watt und 69 ha Watt-Rohrichte)
steht 171 ha Flachwasser (inkl. tieferes Flachwasser) gegentber. Innerhalb des Mal3-
nahmengebiets entspricht dies einem Verhaltnis von 2:1 (Watt : Flachwasser).

Naturschutzgebiete

Das MaRnahmengebiet liegt im Naturschutzgebiet LU 126 ,Schwarztonnensand“ und
umfasst Uferflachen des Naturschutzgebietes LU 169 ,Asselersand®. Naturschutzge-
biete dienen u.a. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Biotopen o-
der Lebensgemeinschaften bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenarten.

,§ 3 Schutzzweck [der VO zu LU 126 NSG Schwarztonnensand]

Schutzzweck ist die Erhaltung des Gebietes als Lebensraum fiir seltene und bedrohte
Tier- und Pflanzenarten bzw. deren Gemeinschaften, insbesondere als Brut- und
Rastgebiet fiir seltene und bedrohte Vogelarten im Rahmen des Feuchtgebietes von
internationaler Bedeutung Nr. 4 "Niederelbe zwischen Barnkrug und Otterndorf." (Ver-
ordnung der Bezirksregierung Lineburg vom 30. Juli 1985)

»§ 3 Schutzzweck [der VO zu LU 169 NSG Asselersand]

Schutzzweck ist die Erhaltung und Entwicklung des Asselersandes als Teil des
Feuchtgebietes internationaler Bedeutung Nr. 4 "Niederelbe zwischen Barnkrug und
Otterndorf", in seiner besonderen Bedeutung als Rastgebiet fiir Zugvégel, vornehmlich
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ftir den Weltbestand des Zwergschwanes, aber auch fiir Singschwan, Génse, Kormo-
ran, Taucher, Méwen, Seeschwalben, Limikolen, Weihen und Singvégel, sowie als
Brutgebiet fiir die Végel des Griinlandes, der Gewésser und Rbhrichte.

Im Vordergrund steht die Erhaltung des Griinlandes, der Gewésser und des Gezei-
teneinflusses sowie die Freihaltung des Gebietes von weiteren baulichen Anlagen und
Gehdlzpflanzungen und die Vermeidung von Stérungen durch Erholungs- und Besu-
cherverkehr” (Verordnung der Bezirksregierung Liineburg vom 20. Juli 1988%).

Natura 2000

Das Plangebiet ist Teil der Natura-2000 Schutzgebietskulisse nach FFH-Richtlinie
(92/43EWG) und Vogelschutz-Richtlinie (79/409/EWG).

FFH-Gebiet ,Unterelbe*

Das FFH-Gebiet Unterelbe (DE 2018-331) umfasst die AuBendeichsflachen im Astuar
der Elbe mit Brack- und Suflwasserwatten, Réhrichten, feuchten Weidelgras-Weiden,
kleinflachigen Weiden-Auwaldfragmente, Salzwiesen, artenreichen Mahwiesen,
Hochstaudenfluren, Altarmen u.a. zwischen Cuxhaven und dem Muhlenberger Loch
bei Hamburg.

Die Erhaltungsziele sind:

o ,Schutz und Entwicklung eines zusammenhéngenden, lberwiegend naturnahen
Astuarbereiches mit SiiBwasser- und Brackwasser-Wattflichen (u.a. als Lebens-
raum des endemischen Schierlings-Wasserfenchels).

e FErhaltung und Entwicklung eines 6kologisch durchgédngigen Flusslaufs als (Teil-)
Lebensraum von Anh.-lI-Fischarten (u. a. Flussneunauge, Meerneunauge, Finte,
Rapfen).

e Schutz und Entwicklung von Auwéldern im Komplex mit Réhrichten und feuchten
Hochstaudenfluren.

e Schutz und Entwicklung von artenreichem, tidebeeinflusstem Griinland mit Salz-
wiesen sowie mit teils von Brackwasser, teils von StiBwasser geprdgten Flutrasen,
Weidelgras-Weiden, Méhwiesen u.a.

e Schutz und Entwicklung von vielféltiger Pioniervegetation auf den Elbinseln (mit
Sandtrockenrasen, Weidengebiischen u.a.)

e Schutz und Entwicklung naturnaher eutropher Stillgewésser (Tiimpel, Bracks, Alt-
arme).”

EU-Vogelschutzgebiet "V 18 Unterelbe" (DE 2121-401)

Die allgemeinen Erhaltungsziele (NLWKN, vgl. Plananderungsunterlage Teil 5) sind:

- ,Erhaltung und Wiederherstellung einer weitgehend ungestérten, offenen, gehélz-
armen und unverbauten Marschenlandschaft

54 Verordnung der Bezirksregierung Lineburg Uber das Naturschutzgebiet ,Schwarztonnensand®, Amtsbl.

Lbg. Nr. 16 vom 15.08.1988, vom ,Asselersand” in der Gemeinde Drochtersen, Landkreis Stade vom
20. Juli 1988. - Amtsbl. Lbg. Nr. 16 v. 15.8.88.
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- Erhaltung und Wiederherstellung von Brack- und Siiwasserwatten

- Erhaltung und Wiederherstellung von der natiirlichen Gewésserdynamik geprég-
ten Standorten

- Erhaltung und Entwicklung einer natlirlichen Vegetationszonierung im Uferbereich
von Fliel3- und Stillgewéssern

- Erhaltung und Wiederherstellung eines Strukturmosaiks mit enger Verzahnung
offener Wasserfladchen, Flachwasser- und Verlandungszonen und strukturreicher
Priele und Grdben

- Erhaltung und Wiederherstellung von groB3flichigen, zusammenh&ngenden, un-
genutzten und stérungsarmen Réhrichtflachen

- Erhaltung und Wiederherstellung von Hochstaudenséumen und —fluren an Prielen
und Grabenrdndern

- Erhaltung und Wiederherstellung extensiv genutzten Marschengriinlandes wech-
selfeuchter und feuchter Standorte”

AusgleichsmalBnahmen sollen nicht im Konflikt mit den Erhaltungszielen der Natura
2000 Gebietskulisse stehen und der Erhaltung, Entwicklung und der Wiederherstel-
lung von Biotopen und Lebensgemeinschaften wild lebender Tier- und Pflanzenarten
und im besonderen der Entwicklung aquatischer Lebensgemeinschaften dienen. Bes-
ser als in naturfernen Gebieten bieten MalRnahmen in Schutzgebieten haufig gute
Voraussetzungen fiir kleinere MaRnahmen mit ,relativ groBer Wirkung zum Wohle der
Elbe. [...]. Beispielsweise kann die Wegnahme von Verlandungen im Anbindungsbe-
reich eines unter Schutz stehenden Altarms an die Elbe im erheblichen Mal3e die
Austauschmaoglichkeiten fiir Organismen zwischen denen des Altarms und denen der
Elbe férdern.“(Gaumert 2003). Die FFH-VU (Plananderungsunterlage Teil 5) unter-
sucht und belegt, dass die AusgleichsmaRnahme mit den Zielen und mafigeblichen
Bestandteilen der genannten Schutzgebiete vereinbar ist.
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7.2 Naturschutzfachliches Entwicklungsziel und MaBnahmen

Die Mallhahmen haben zum Ziel

Nachhaltige Entwicklung der Schwarztonnensander Nebenelbe als Flachwassersys-
tem und biologisches Ausbreitungszentrum fir aquatische Lebensgemeinschaften
(inkl. der positiven Wechselwirkungen fur andere biotische Schutzgtiter)

AM1-1. ErstmaRnahme

Die Schwarztonnensander Nebenelbe wird durchgehend auf eine Solltiefe von
NN -3,0 m vertieft, wobei die Rinnenbreite von der stromabgelegenen Einmindung
der Nebenelbe in die Hauptrinne zur stromauf gelegenen Einmindung hin abnimmt.
Bisher trocken fallende Gebiete im stromauf gelegenen Abschnitt der Nebenelbe sol-
len wieder wahrend des gesamten Tidezyklus Uberflutet sein. Die gebaggerten Sedi-
mente (2,21 Mio. m?) sollen auf die Umlagerungsstellen fir die Ausbaubaggerungen
im Elbe-Mlndungstrichter verbracht werden.

Mit der ErstmalRnahme (vgl. Karte T4-02, Anhang) werden
e ca. 77 ha Watt auf NN -3,0 m (Flachwasser) und

e ca. 29 ha ,verlandendes® Flachwasser auf NN -3,0 m (Vertiefung gegeniber dem
Istzustand) vertieft.

Die Abtragsflachen fur die Erstmaf3nahme betragen ca. 106 ha.
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Abbildung 7-2:  Fiir die ErstmaBnahme AM1-1 zu baggernde Bereiche der Schwarztonnen-
sander Nebenelbe (Bezug Zieltiefe NN -3,0m)

Erlauterung: Quelle: Diff_ DGM_IZ-AZ_SchwarztSand.jpg; BAW-DH schriftl. Mitteilung September 2006

Die genauen Abtragsflachen, Zieltiefen und Baggermengen sind, auf Grundlage einer
aktuellen bathymetrischen Vermessung, im Rahmen einer Ausfiihrungsplanung fest-
zulegen.

AM1-2. MaBnahmen im ufernahen Vorland

Innerhalb der Planflachenabgrenzung im Vorland von Asseler Sand (ca. 1.200 m x
70 m, s. Karte T4-02 Anhang) sollen folgende MalRnahmen durchgefiihrt werden:

¢ Rickbau vorhandener Uferbefestigungen (Deckwerke, auf ca. 900 m Lange).

e Herstellung von 2 Uferschlenzen von je 6.000 bis 9.000 m? Grofie mit Anschluss
an den Flachwasserbereich der Schwarztonnensander Nebenelbe.
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Abbildung 7-3:  Darstellung des ufernahen Vorlandes Asseler Sand

Erlauterung: schraffiert: zu erwerbende Flachen (ca. 47 ha)

Pflegemalinahmen der Uferschlenzen beschranken sich auf die Kontrolle der
Verschlickung und die Erhaltung der Zieltiefen von NN —1,40 m (randlich) bis NN —
2,90 m im tieferen Bereich. Soweit notwendig, sind die Uferschlenzen im Oktober oder
November in der fur aquatische Arten und Lebensgemeinschaften unempfindlichen
Zeit erneut zu vertiefen, jedoch friihestens 3 Jahre nach Herstellung und nachfolgend
im mindestens dreijahrigem Abstand.

Die Ubrigen Flachen des Vorlandes innerhalb der MalRnahmenflachen sollen entspre-
chend dem Schutzzweck fir das NSG Asseler Sand der natirlichen Sukzession mit
der Entwicklung von Hochstaudenfluren und Schilfréhrichten tGberlassen werden. Ggf.
erforderliche UnterhaltungsmalRnahmen an Graben und Prielen sind davon unberihrt.
Fir die Kontrollen der Uferschlenzen und ggf. erforderliche Pflegemalinahmen ist die
Zuwegung sicherzustellen.

Der ufernahe Bereich der MalBnahmenflachen (Uferschlenzen und Sukzessionsfla-
chen) soll zum Schutz gegen Viehtrittschaden im Bereich der Uferschlenzen und ge-
gen Verbiss des aufkommenden Roéhrichts ortsiiblich mit Eichenspaltpfahlen (2-zligig
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mit Stacheldraht) eingezdunt werden, sofern die angrenzenden Flachen beweidet
werden.

7.3 Erganzende MaRnahmen

7.31 PflegemaBnahmen in der Nebenelbe

Nach Realisierung der in Abbildung 7-2 und Karte T4-02 ‘Planungszustand” (Anhang)
vorgeschlagenen Variante sollen zur Gewinnung von Erkenntnissen Uber das Sedi-
mentationsgeschehen und die Entwicklung der Rinne eine Nullpeilung sowie jahrlich
systematische Peilungen vorgenommen werden. Abhangig von der sich zuklnftig in
der Natur einstellenden Entwicklung ist ggf. eine Pflege der Nebenelbe vorrangig mit
Wasserinjektionsbaggerung vorzusehen, um das Mallnahmenziel dauerhaft sicherzu-
stellen.

Diese Pflegebaggerungen sind nur bedarfsweise zur Erhaltung des Kompensations-
ziels durchzufiihren und sollen nur Teilbereiche von jeweils <50% der Flachwasser-
und Rinnenbereiche betreffen, so dass sich die Flachen aus den umgebenden Berei-
chen schnell regenerieren kénnen. Es wird empfohlen, ein GPS-gestiitztes Bagger-
kataster zu fihren. Das Intervall fur Pflegebaggerungen auf gleicher Flache soll 3 Jah-
re nicht unterschreiten. Nach Aussagen der BAW (2006) sind diese zeitlichen Abstan-
de auch zu erwarten.

7.3.2 PflegemaBnahmen auf Schwarztonnensand und Monitoring

Die sandige Oberflache des Spiilfeldes (rd. 62 ha) soll fir die Aufrechterhaltung als
Offenboden-Lebensraum und Bruthabitat fir Zwergseeschwalben kontrolliert und ge-
pflegt werden. Durch z.B. Frasen (alle paar Jahre im Spatherbst) sollen immer ca.
30 ha offene, weitgehend vegetationslose Sandflachen erhalten bleiben. Die Vegetati-
onsentwicklung, Brutvogelentwicklung und die Entwicklung ausgewahlter Faunen-
gruppen (z.B. Hautfligler, Laufkafer, Schmetterlinge) sollten durch ein mit dem Land-
kreis Stade und der Naturschutzstation Unterelbe abgestimmtes Untersuchungspro-
gramm dokumentiert werden.
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7.4 Beschreibung und Bewertung nach Durchfiihrung der Aus-

gleichsmalRnahme

7.41 Zustand nach Durchfiihrung der MaBnahme

Die AusgleichsmalRnahmen fuhren zu einer veranderten Zusammensetzung der ver-
schiedenen Biotopkomplexe (Tabelle 7-2). 258 ha Wattlebensraum (inkl. Watt-
Rohricht) stehen 248 ha Flachwasser (226 ha zzgl. 22 ha tieferes Flachwasser) ge-
genuber. Dies entspricht einem Verhaltnis von ca. 1:1 und damit den Zielen fiir diese
Nebenelbe. In Tabelle 7-3 werden die damit verbundenen Veranderungen aus was-

serbaulicher Sicht beurteilt.

Tabelle 7-2: Durch die AusgleichsmaBnahme bewirkte Veranderungen der Anteile aquati-

scher Biotopkomplexe

Planungszustand (ohne optionale MaRnahme "Seeschwalbensand")

Flache (ha) %-Anteil
Plangebiet: 672 100%
terrestrischer Biotopkomplex Insel 153  Schwarztonnensand 23%
Fisch-Schlenzen 2 Asseler Sand (Ufernaher Bereich) <1%
Hochstauden-Rohricht, Feuchtgriinlanc 6  Asseler Sand (Ufernaher Bereich) <1%
Watt-Rohrichte 78  bewachsenes Watt 12%
Watt 180  unbewachsenes Schlick- und Sandwatt 27%
Flachwasser | 226 ca.NN-1,40 mbis NN-3,40 m 34%
tieferes Flachwasser Il 22 ca.NN-3,40 mbis NN -5,40 m 3%
Tiefwasserzonen 5 tieferalsNN-540m <1%

Veranderungen im aquatischen Bereich (MThw bis MThw - 2 m)

Istzustand Planung
ha % ha % Zu-/Abnahme
Watt-Rohrichte 69 14% 78 16% +9ha
unbewachsenes Watt 266 55% 180 37% - 86 ha
Flachwasser | 149 31% 226 47% +77 ha
gesamt: 484 ha 100% 484 ha 100%
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Tabelle 7-3:

Wasserbauliche Beurteilung der AusgleichsmaBnahme

BeurteilungsmafBstab

Beurteilung der BAW (2006)

Anderung der Tide-
kennwerte des Was-
serstandes entlang
der Elbe

,Die durch die AusgleichsmalBnahme induzierten ausbaubedingten Anderungen wirken
sich tendenziell dahingehend aus, dass die durch den Ausbau der Fahrrinne verur-
sachten Anderungen in den Tidewasserstédnden etwas geringer ausfallen. Die Kom-
pensation der ausbaubedingten Anderungen der Fahrrinnenanpassung ist in Bezug auf
Tnw und Thb jedoch als gering einzustufen.*

Anderungen der Ti-
dekennwerte der
Stromung in der
Hauptrinne

,Die durch die MaBnahme induzierten Anderungen wirken sich lokal auf die Stré-
mungsverhéltnisse in der Hauptrinne auf Hé6he von Schwarztonnensand aus. Die Ab-
nahme der Flutstromdominanz ist im Grundsatz als nicht nachteilig einzustufen. Die
Anderungen sind jedoch in Relation zur dort vorherrschenden Situation im PIZ (Plane-
rischer Ist-Zustand, vgl. Unterlage E, Kap. 1) als gering einzustufen.”

Anderungen der Ti-
dekennwerte der
Stromung in der
Schwarztonnensan-
der Nebenelbe

,Die MaBnahme bewirkt deutliche Verdnderungen im Strémungsklima der Nebenrinne
hinter Schwarztonnensand. Die Abnahme der Flutstromdominanz wird positiv bewertet.
Die VergleichméBigung des Verhéltnisses der Strémungsgeschwindigkeiten sowie die
Abnahme der Stauwasserdauer bei Kenterpunkt Ebbe wirkt sich auf die morphologi-
sche Stabilitdt der Rinne positiv aus. Nach wie vor ist jedoch im stromauf gelegenen
Teil der Nebenelbe eine verhéltnisméaRig lange Stauwasserzeit von 140 Minuten bei
Kenterpunkt Ebbe vorhanden. Wie in den anderen Nebenelben fiihrt dies, im Vergleich
zu Rinnenabschnitten mit geringerer Stauwasserdauer, zu gré3eren Sedimentations-
raten.”

Anderungen der Ti-
dekennwerte des
Salzgehaltes entlang
der Elbe

,Die AusgleichsmalBnahme in der Nebenrinne Schwarztonnensand hat keinen signifi-
kanten Einfluss auf die Salzverteilung des Elbeé&stuars.”

Anderungen der Ti-
dekennwerte des
suspendierten Sedi-
mentes entlang

der Elbe

,Die AusgleichsmalBnahme beeinflusst die Schwebstoffgehalte nicht signifikant. In der
Tendenz fiihrt sie eher zu einer Verringerung der Schwebstoffgehalte in der Hauptrin-

ne. Auch der Transport von Schwebstoffen wird in der Hauptrinne nicht signifikant ver-
adndert. Die MaBnahme liegt im Abschnitt hoher Schwebstoffkonzentrationen, daher ist
von einer allméhlichen Sedimentation in der gebaggerten Nebenrinne auszugehen.*

Zusammenfassung

,Die AusgleichsmalBnahme ,Umgestaltung der Nebenelbe hinter Schwarztonnensand*
hat keine signifikanten Auswirkungen auf das Gesamtsystem Tideelbe einschliel3lich
der angeschlossenen Nebengewdsser mit Ausnahme der Nebenrinne Schwarztonnen-
sand selbst. Signifikante Anderungen im Strémungsregime der Nebenrinne selbst sind
ein Ziel der MalBhahme, welches auch erreicht wird. Durch die MalRnahme &ndern sich
die fiir die geplante BaumalBnahme Fahrrinnenanpassung der Unter- und Aul3enelbe
getroffenen gutachterlichen Aussagen der Bundesanstalt fiir Wasserbau, Dienststelle
Hamburg, nicht. Hinsichtlich der Stabilitidt der zu baggernden Rinne kann aus der was-
serbaulichen Erfahrung heraus festgestellt werden, dass diese sich von der ange-
strebten Solltiefe im Laufe der Zeit zurtick bilden wird, sofern nicht im mehrjéhrigen
Abstand Pflegebaggerungen erfolgen. Im siidlichen Drittel muss mit Pflegeintervallen
von ca. 3 Jahren gerechnet werden, ansonsten sind Pflegeintervalle von bis zu 5 Jah-
ren zu erwarten.”
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7.4.2 Naturschutzfachliche Begriindung

AM1-1: Wiederanbindung der Nebenelbe an den Hauptstrom, Ausdehnung der
Flachwasserbereiche und ergédnzende MaBRnahmen

Leitbildbezogene Begriindung

Die MalRnahme entspricht dem Leitbild, dass Nebenelben dauerhaft auch bei Tide-
niedrigwasser durchflossene Nebenarme der Tideelbe sind, darlber hinaus tréagt das
.Wieder-Anbinden von Nebengewdssern (...) wesentlich dazu bei, dem augenblicklich
dominanten Ein-Rinnen-System wieder ein natirlicheres Bild eines vernetzten Ge-
wéssersystems zu geben.” (BfG 2003)

Die MalRnahme férdert die Tiefen- und Querprofilvariabilitdt, die bei natlrlichen bzw.
naturnahen Astuarien sehr ausgepragt ist. Kennzeichnend sind groRe Flachwasserbe-
reiche®. Dieser Zustand ist allerdings historisch und kann nicht wiederhergestellt wer-
den: ,Bei der Aufrechterhaltung von Schifffahrt und Hochwasserschutz kommt als
Leitbild ein natiirliches Astuar nicht in Frage. Durch die Tiefe der Fahrrinne bleiben der
gegeniber der natirlichen Situation erhéhte Tidenhub und die Fokussierung der
Strdmung auf den Hauptstrom erhalten® (BfG 2002).

Im Laufe der Jahrzehnte haben Fahrrinnenausbau und Hochwasserschutzmaf3nah-
men dazu beigetragen, dass z.B. die Flachwasserbereiche - neben den tidebeein-
flussten Vorlandern — erhebliche Flachenanteile verloren haben. Tiefwasser und Watt
haben an Flachen dagegen deutlich zugenommen. Nach POUN (1997) und BfG
(2002) steht in der mittleren Tideelbe im Bereich ,Ubergangsgewasser” bis zur Stor-
mundung einer Zunahme der Wattflaiche von ca. 75% eine Abnahme des Flachwas-
sers von ca. 22% gegenuber. Das neue Tiefenprofil in der Schwarztonnensander Ne-
benelbe reicht von Tiefwasser (Gewassersohle unter NN —5,40 m), Flachwasser bis
zu Watt. Das Flachenverhaltnis von Watt zu Flachwasser ist ausgeglichen. Nach der
wasserbaulichen Beurteilung der BAW (2006) kann die Anbindung an den Hauptstrom
der Elbe derart hergestellt werden, dass eine nachhaltige Vernetzung mit geringem
Unterhaltungsaufwand moglich ist. Durch die Baggerungen wird ein Zugewinn an
Flachwasserbereichen erzielt.

Unterschiedliche Strdomungen sollen zu einer Varianz des Sedimentprofils von teils
schlickiger, tGberwiegend jedoch sandiger, stellenweise ggf. auch sandig-kiesiger Ge-
wassersohle fuhren. Die Ufer der Nebenelbe sind unverbaut und flache Ufer verzah-
nen Wasserkorper und Vorland.

Biotop- und artenschutzbezogene Begriindung

Morphologie:

Die Ausgleichsmalinahme férdert die gewassermorphologische Variabilitat, die sich
im Laufe von Jahrzehnten deutlich verringert hat (s.0.). Auch BfG (2002) hebt stré-

%5 Der Anteil an Wattflachen nimmt in Richtung Nordsee zu.
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mungsberuhigtes Flachwasser als ,6kologisch® bedeutsam hervor, also Bereiche ab-
seits der Fahrrinne und des unmittelbaren Einflusses der GrofRschifffahrt z.B. durch
Wellenschlag.

Aquatische Arten und Lebensgemeinschaften:

Fir den Schutz und die Entwicklung von aquatischen Lebensgemeinschaften haben
Flachwasserbereiche eine hohe naturschutzfachliche Bedeutung. Gaumert (2003) de-
finiert grundsétzlich, dass ein naturnahes Gewasserbett durch unterschiedliche Was-
sertiefen (s.o0.), eingebuchtetem Uferverlauf, unterschiedliche Stréomungen und damit
eine Sedimentvarianz bei vorauszusetzender guter Wasserbeschaffenheit eine hohe
Lebensraumqualitat fir aquatische Lebensgemeinschaften aufweist.

Die Schwarztonnensander Nebenelbe ist nach Durchfihrung der Ausgleichsmal3nah-
me von hoher Lebensraumqualitat und ein Lebensraum und Ausbreitungszentrum fir
die aquatische Fauna (v.a. fir mobile Arten). Je mehr solcher Ausbreitungszentren in
raumlicher Nahe zueinander vorhanden sind (z.B. Pagensander Nebenelbe), desto e-
her .,kommt es zu einer Vernetzung der Populationen und damit zur Ausbildung einer
artenreichen Gemeinschaft.“ (Gaumert 2003). Auch ohne diese Vernetzung mehrerer
hochwertiger Lebensrdume als ,biologische Stitzpunkte ist der gewassermorpholo-
gisch vielfaltig strukturierte Nebenelbenkomplex hinter Schwarztonnensand ein hoch-
wertiges Aufwuchsgebiet fur Jungdfische, Fischnahrtiere und Ausbreitungszentrum far
aquatische Lebensgemeinschaften an sich bzw. auch ein Riickzugsraum fiir mobile
Tierarten (s.u.). Die Ausgleichsmalinahme wirkt deshalb Uber den eigentlichen Nebe-
nelbenkomplex positiv hinaus.

Wirbellose und Algen:

Im Flachwasser siedeln teilweise andere Makrozoobenthosarten als auf Watt. Gefahr-
dete Arten des Zoobenthos kommen nur im Flachwasser vor. Die durch Verschlickung
entstandenen Wattflachen werden nur in minderem Maf} als Nahrungsflachen der A-
vifauna angenommen.

Wertvoll sind Uberdies die euphotischen Zonen mit guten Wachstumsbedingungen fir
benthische und planktische Algen. Sie reichern das Wasser mit Sauerstoff an und bil-
den eine Nahrungsgrundlage fiir Fische und Végel. Die MalRnahme férdert Mollusken
und ,echte Brackwasserarten® (vgl. Claus 1998). Die Sauerstoffanreicherung des Elb-
wassers durch benthische und planktische Algen wird auch in den angrenzenden
Wasserkdrpern oberhalb (Richtung Wasserkdrper Elbe-West) positiv wirksam sein.

Fischlebensraum und Aufwuchsgebiet fur Jungfische:

Ein grélRerer Wasserkorper der Nebenelbe beherbergt z.B. mehr Fischarten und ho-
here Individuenzahlen (ARGE Elbe 1990). Die neuen ausgedehnten Flachwasserbe-
reiche hinter Schwarztonnensand bieten Rickzugsraum fir Fische, die durch Bagge-
rungen (Tribungswolken, akustische Reize) oder Sauerstoffmangelsituationen in an-
dere Bereiche ausweichen. Die MalRnahme wird sich positiv auf die Fische, insbeson-
dere auf die Jungfische z.B. der Flunder und einiger anderer Fischarten auswirken
(Haesloop 2004): "Zudem stellte sich im Rahmen der gleichen Untersuchung die Pa-
gensander Nebenelbe im Spétsommer 1982 als der ertragreichste Fangplatz fiir
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Jungflundern (0-Gruppe) heraus.” Der Autor vermutet, dass auch in den anderen, da-
mals nicht befischten Nebenelben groRe Dichten an Jungflundern vorkommen dirften.
Spéatere Untersuchungen bestédtigten die Bedeutung verschiedener Nebenelben flur
die Fischfauna. Kafemann et al. (1996) registrierten in den Nebenstromgebieten der
Unterelbe im Mittel knapp viermal héhere Fischabundanzen als im angrenzenden
Hauptstrom (da sich in den Elberandbereichen meist kleinere Fische aufhalten als im
Hauptstrom, lagen die Fischbiomassen in den Nebenelben nach Thiel (1995) nur ca.
40% hoher als in der Stromelbe.

Vogel:

Die mit der MaRnahme auch weiterhin vorhandenen Wattflachen am Barnkruger Loch,
am Vorland Asseler Sand und am Schwarztonnensand sind von Bedeutung fur Brut-
vogel wie Bekassine und GroRer Brachvogel; die Wattflachen stabilisieren zusammen
mit den Flachwasserbereichen das Okosystem Elbe-Astuar und seine Funktionen
durch hohe Produktivitat von Mikrophytobenthos und Zoobenthos sowie wahrend der
Uberstauung der Wattflachen auch von Phyto- und Zooplankton. Das gute Nahrungs-
angebot fordert astuartypische Végel und tragt damit zu Sicherung langfristig Uberle-
bensfahiger Populationen gebietstypischer Arten bei.

MaBRnahme AM1-2: Uferriickbau, Herstellung von Uferschlenzen, Sukzession

Leitbildbezogene Begriindung

Die MaRRnahmen stehen im funktionalen Zusammenhang mit der aquatischen Aus-
gleichsmalRnahme der Nebenelbe an sich. Die Nebenelbe selbst kann ohne Ufersi-
cherungen ausgebildet werden, so dass sich sowohl in Richtung Schwarztonnensand
als auch vor allem in Richtung Asseler Sand zusatzliche 6kologisch wertvolle Wattfla-
chen und Vorlandbiotope entwickeln kénnen. Die MaRnahme ist somit sehr sinnvoll
und mit geringem Unterhaltungsaufwand zu realisieren (vgl. BfG 2003: S. 161). Durch
den Rickbau der befestigten Ufer wird die Voraussetzung geschaffen, dass sich
langfristig (> 3 Jahre) eine astuartypische Biotopabfolge aus Flachwasserbereichen,
Wattflachen und typischen Vegetationsgesellschaften etablieren kann.

Biotop- und artenschutzbezogene Begriindung

Durch die Tidedynamik gestaltete Ufer sind von Erosion und Sedimentation gepragt
und durch Rohbodenstandorte, Abbruchkanten sowie vegetationsfreie und —arme Fla-
chen im Uferbereich gekennzeichnet. Ufersdume stellen wichtige Lebensraume far
astuartypische Insektengemeinschaften dar.

Die sich am Ufer ausdehnenden Réhrichte sind Lebensraum fiir phytophile Fischarten
unter der Voraussetzung einer ausreichend langen Uberstauung. Zusammen mit dem
ufernahen Vorland wird der Lebensraum seltener und stérungsempfindlicher Roéh-
richtbriter ausgedehnt und fir Arten wie Schilf- und Drosselrohrsanger wie auch fir
Rohrdommeln entsteht ein fur Menschen kaum zugéangliches Réhrichtdickicht (BfG
2003).
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Die Uferschlenzen (Fischschlenzen) bieten ginstige Sauerstoffzustdnde und warmes,
durchlichtetes Wasser. Sie haben damit eine hohe Bedeutung als Lebensstatte flr
Larvalstadien der Fische und sind zugleich ein biologischer Stutzpunkt fir die spatere
Ausbreitung der Arten (ARGE Elbe 1990, Gaumert 2003).

7.4.3 Naturschutzfachliche Bewertung der AusgleichsmaBRnahme

Die aquatische AusgleichsmalRnahmen Schwarztonnensander Nebenelbe entspricht
den Zielvorstellungen der ARGE Elbe zur Umsetzung der EU-WRRL mit der Verbes-
serung der gewasserdkologischen Situation und der Schaffung von Flachwasserbe-
reichen mit gutem Lichteinfall und Sauerstoffeintrag. Die Konzeption der MalRnahme
entspricht zudem dem Ergebnis einer I&dndertbergreifenden Empfehlung (Ministerium
fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Raume des Landes Schleswig-Holstein,
Schreiben vom 16. Juni 2006):

e Anbindung der Nebenelben

— Verbesserung der Durchstrobmung von Nebenelben und Nebenrinnen zur Verbes-
serung des Wasseraustausches, Entgegenwirken von Verlandungstendenzen

— Schaffung und Ausdehnung von Flachwasserbereichen im Bereich der Nebenel-
ben

Die landerubergreifende Empfehlung umfasst Uberdies Vorschlage fur naturnahe U-
fersaume und Schaffung naturnaher Deichvorlander:

In nicht strémungs- und wellenschlagexponierten Uferbereichen sollen naturnahe Ufer
hergestellt bzw. vorhandene Uferbefestigungen riickgebaut werden. Soweit moglich
sollen steile Béschungen abgeflacht werden, Erosion kann zugelassen, mitunter sogar
initiiert werden. In Vorlandern soll die natirliche Entwicklung durch Nutzungsaufgabe
oder Nutzungsénderung ermdglicht werden. Dies kann unterstitzt werden durch
Ruckbau oder Aufgabe von Entwasserungssystemen.

Die aquatische AusgleichsmalRhahme ordnet sich auch in ein nachhaltiges Entwick-
lungskonzept fir die Tideelbe ein, das von HPA & WSD-N (2006) als Diskussions-
grundlage entworfen wurde. ,Die Entwicklung der Tideelbe erfordert, bewertet unter
den aktuellen Zielsetzungen aus dem Bereich des Naturschutzes und der verkehrli-
chen Nutzungen, dringend nachhaltige MalBnahmen. Es gibt eine Schnittmenge zwi-
schen naturschutzfachlichen und wasserbaulich gewlinschten Verdnderungen*”
(HPA & WSD-N 2006). Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen des Naturschutzes sollten
Teil einer perspektivischen Entwicklung der Unter- und Aul3enelbe sein und Kompen-
sationsmaflnahmen im aquatischen Bereich sollen zur ,Schaffung von Flutraum ...
zwischen Gliickstadt und Geesthacht” beitragen (2. Eckpfeiler eines zukilnftigen Akti-

onsplans nach HPA & WSD-N 2006%).

% Zur Information: der 1. Eckpfeiler ist die ,Dampfung der einschwingenden Tideenergie durch strombau-

liche MaRnahmen im Mindungstrichter, der 3. Eckpfeiler ist die ,Optimierung des Sedimentmanage-
ments unter Berlcksichtigung des Gesamtsystems der Elbe“.
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Die vorgesehenen MaRBnahmen erfiillen die in Kap. 6.2.1 abgeleiteten Entwick-
lungsziele fiir AusgleichsmaBnahmen in hohem MaRe. Uber die naturschutzfachli-
che Begriindung der MaRhahmen hinausgehend wird zusammenfassend festgestellt:

Fur Tiere bewirkt die AusgleichsmalRnahme:

e Nachhaltige Entwicklung der charakteristischen Vielfalt an Arten und Lebensge-
meinschaften sowie ihrer lebensraumlichen Voraussetzungen,

e Erhaltung und Entwicklung des charakteristischen Inventars an Arten und Lebens-
gemeinschaften,

e Erhaltung und Entwicklung der hierfur erforderlichen Lebensraumgréen und La-
gebeziehungen,

e Erhaltung und Entwicklung der hierfur erforderlichen Lebensraumqualitat in stoffli-
cher, hydrologischer und struktureller Hinsicht®” sowie

e Erhaltung und Entwicklung stérungsarmer Raume.

Fur Pflanzen bewirkt die AusgleichsmalRnahme:

e Schaffung eines Mosaiks aus naturnahen Biotopen zur Ausbildung eines optimalen
Biotopverbunds,

e Schaffung grofRflachiger, periodisch Uberfluteter semiterrestrischer Flachen und a-
periodischer Uberflutungsflachen durch ausreichend breite Vordeichsléander und
einen Hauptdeich, der oberhalb der Hochwasserlinie bei Springtiden (SpThW) liegt,

e Zulassen ungestorter Sukzessionsprozesse zur Férderung der zeitlichen Abfolge
astuartypischer Sukzessionsstadien,

¢ Entwicklung von Vegetationsbestanden, die zur biologischen Selbstreinigung der
Elbe beitragen (Filterung von Nahr- und Schadstoffen).

Fur Boden bewirkt die AusgleichsmalRnahme:

e Fir die Flachen des Vorlandes Sicherung und Wiederherstellung der "Lebens-
raumfunktion" als Lebensgrundlage fir Tier- und Pflanzenwelt sowie Schadstoff-
freiheit des Oberbodens und Naturnahe.

Fir Oberirdische Gewésser bewirkt die Ausgleichsmaflnahme:

Hydrologie und Morphologie:

e Die Nebenelbe ist in jeder Tidephase an den Hauptstrom angebunden, es bilden
sich verschieden tiefe Bereiche mit schwacher bis maRig starker Durchstrémung
aus. Entsprechend ist das Gewasserbett divers strukturiert (ARGE Elbe 2004). Da-
bei halten sich Erosion und Sedimentation die Waage, so dass voraussichtlich nur
selten Pflegebaggerungen notwendig sein werden.

e Die Ufer sind naturnah stabilisiert (z.B. Lebendverbau). Am Asseler Sand (breites
Vorland) sind Anlandungen und Uferabbriche Teil der natirlichen Uferdynamik.
Die Ufer sind naturnah strukturiert (ARGE Elbe 2004).

5 ,Flr Flachwasserbereiche wird es erforderlich sein, diese auch in der Zukunft zu pflegen und von (ber-

schiissigen Sedimenten zu befreien, so dass diese wichtigen Lebensrdume erhalten bleiben”
(HPA&WSD-N 2006).
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e Abschnittsweise sind breite u. flache Ufer mit Réhrichten vorhanden, die flachen
Uferbdschungen und die Uferschlenzen gewahrleisten die Verzahnung von Vor-

land und Fluss.

7.4.4 Bewertung der AusgleichsmaBnahme nach Auswabhlkriterien

Die in Kap. 6.3.2 genannten Auswahlkriterien werden nachstehend flir die Aus-
gleichsmallnahme bewertet (Tabelle 7-4)

Tabelle 7-4:

Beurteilung der Ausgleichsnahmen nach Auswabhlkriterien

Auswahlkriterium

Begriindung und Bewertung58

1) Umsetzbarkeit/
Verfiigbarkeit

Die Schwarztonnensander Nebenelbe ist Eigentum der BundeswasserstralRenverwaltung.

Flachen oberhalb der Uferlinie (MThw) im MalRnahmengebiet (Asseler Sand) gehdren dem
Land Niedersachsen (Behorde fiir Geoinformation, Landentwicklung und Liegenschaften
Lineburg, Domanenverwaltung Stade).

Die MaRnahmen im Wasserkorper der Nebenelbe sind zeitnah umsetzbar. Planungen an-
derer Vorhabenstrager fiir den Bereich der Nebenelbe, die die Ausgleichsmalinahmen in
Frage stellen, sind nicht bekannt. Drittbetroffenheiten stehen der MalRnahmen nicht entge-
gen. Die Sicherheit und Leichtigkeit des Schiffsverkehrs wird durch die Malnahme nicht
berlhrt. Die wasserbaulichen Auswirkungen der MaRnahme sind lokal und I6sen keine
Konflikte in der Hauptelbe oder der Pagensander Nebenelbe am gegenuberliegenden Elb-
ufer aus (BAW 2006).

Umsetzbarkeit und Verfiigbarkeit werden mit sehr hoch bewertet.

Die MalRnahmen im ufernahen Vorland des Asseler Sandes betreffen domanenverwalte-
ten, landwirtschaftlichen Streubesitz, der im ufernahen Bereich von nur wenigen Pachtern
bewirtschaftet wird. Wegen der pessimalen ufernahen Lage und Nutzungsfahigkeit der
Flachen werden keine schwer Gberwindbaren Umsetzungsschwierigkeiten gesehen (mdl.
Mitt. 9.11.2006; Landkreis Stade (Naturschutzamt) und NLWKN (Naturschutzstation)).
Der Riickbau von Uferbefestigungen 16st keine Konflikte mit der Deichsicherheit aus.
Passive Vernassungen landseitig gelegener Flachen resultieren aus der MalRnahme nicht,
da die Vorflut der das Vorland entwassernden Graben und Priele nicht verandert wird. Im
Gegenteil: die Wiederanbindung der Nebenelbe an die Hauptelbe wirkt tendenziell positiv
auf die Hauptvorflut von Barnkruger Loch und Barnkruger Nebenelbe.

Die Umsetzbarkeit wird mit sehr hoch, die Verfiigbarkeit wird mit hoch bewertet.

2) Fachliche Eig-
nung und Auf-
wertbarkeit

Die Herstellung von Flachwasserbereichen und das Wiederanbinden der Nebenelbe an
die Hauptelbe, so dass die bisher trocken fallenden Gebiete im stromauf gelegenen Rin-
nenabschnitt wieder wahrend des ganzen Tidezyklus Uberflutet werden, entspricht den
naturschutzfachlichen Zielen und den gewéasserdkologisch anzustrebenden Zustanden
(nach WRRL).

Es wird ein Flachwassersystem stabilisiert und ausgeweitet, das von hoher Bedeutung fiir
aquatische Lebensgemeinschaften ist und als Rickzugsraum fur Fische (limnische und
euryhaline Arten), Reproduktionslebensstéatte (Brassen, Stint, Flunder u.a.) und stérungs-
freier Wanderkorridor (u.a. fir Meer- und Flussneunauge, Finte und Meerforelle) dient.
Das Flachwasser- und Wattsystem mit Entwicklungsfunktion fir schwimmende Krebse
(Copepoden, Mysidaceen), Phytoplankter und bodenlebende wirbellose Tiere wird von
hoher Bedeutung sein. Zudem entsteht mit der Malnahme ein wichtiges gewasserokolo-
gisches Ausbreitungszentrum und ein biologischer Stiitzpunkt fiir die nachhaltige Besied-
lung der Unterelbe. Darliber hinaus wird das Manahmengebiet als Rast- und Nahrungs-
habitat rastender Vogelarten und nahrungssuchender Brutvogel aufgewertet.

Aus wasserbaulicher Sicht bewirkt die MalRnahme ,deutliche Veranderungen im Stro-
mungsklima der Nebenelbe. Die Abnahme der Flutstromdominanz wird positiv bewertet.
Die VergleichmaRigung des Verhaltnisses der Strémungsgeschwindigkeiten sowie die Ab-
nahme der Stauwasserdauer bei Kenterpunkt Ebbe wirken sich auf die morphologische

58

Die Auswahlkriterien zu 1) und zu 2) werden analog zu BfG (2003) mit sehr gering, gering, mittel, hoch

und sehr hoch bewertet (in BfG (2003) erfolgte die Bewertung dreistufig von gering bis hoch). Die Aus-
wahlkriterien zu 3) bis 5) werden nominal bewertet.
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Auswahlkriterium

Begriindung und Bewertung58

Stabilitat der Rinne positiv aus* (BAW 2006).

Die MalRnahme ist ein funktionaler Ausgleich fur die wesentlichen vorhabensbedingten er-
heblichen Beeintrachtigungen. Die Wirkung der Ausgleichsmafinahme tritt zeitnah ein und
die MalRnahme ist dauerhaft. Die PflegemalRnahmen (Pflegebaggerungen im mehrjahrigen
Turnus) unterstiitzen die positiven Auswirkungen, ohne selbst eingriffsrelevant wirksam zu
sein.

Fir die Flachen im ufernahen Vorland wird auch seitens des behdrdlichen Naturschutzes
(Termin am 09.11.06) eine hohe Aufwertung gesehen, die MalRnahmen unterstiitzen die
Verzahnung von Nebenelbe und Vorland.

Die fachliche Eignung wird mit sehr hoch, die funktionale Aufwertbarkeit mit hoch
bewertet.

3) Synergieeffekt

Mehrere erheblich beeintrachtigte Werte und Funktionen betroffener Schutzgliter konnen
innerhalb eines Ausgleichsgebietes durch dieselbe(n) Malnahme(n) dauerhaft aufgewer-
tet werden (werte- und funktionsiibergreifende Kompensation). Ein weiterer Synergieeffekt
ist, wenn die Ausgleichsmalinahme Uber die Fladchen der MalRnahmen hinausgehend in
andere Gebiete hineinwirkt und auch aufierhalb des MafRnahmengebiets positive Ent-
wicklungen von Natur und Landschaft bewirkt oder die Umsetzung geplanter Natur-
schutzmaflinahmen in benachbarten Gebieten indirekt fordert. Negativ ist eine synerge-
tisch zu beurteilende AusgleichsmaRnahme, wenn diese bestimmte Werte und Funktionen
benachbarter Gebiete negativ beeinflusst.

Die positiven Synergieeffekte werden mit sehr hoch bewertet.

4) Natura 2000
Vereinbarkeit

Das Ziel (bzw. die Ziele) der AusgleichsmalRnahme ist mit den Erhaltungszielen und dem
Schutzzweck des FFH-Gebietes ,Unterelbe” und des Vogelschutzgebiets V18 ,Unterelbe”
vereinbar (vgl. Unterlage F.1).

Fur die Dauerhaftigkeit der Ausgleichsmafinahmen nétige Pflegebaggerungen sind keine
Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen, die dem Land ohnehin fiir die FFH-Gebiete
obliegen.

Die AusgleichsmaBnahmen sind mit Natura 2000 vereinbar.

5) Verhéltnisma-
Rigkeit

Die Aufwendungen fiir die ErstmaBnahmen (Herstellung) und die Pflegemalinahmen sind
verhaltnismaflig zum beabsichtigten Ziel der AusgleichsmaRnahmen. Die MaRnahmen
kénnen auch nicht anders als in der beschriebenen Weise umgesetzt werden. Nach Ein-
schatzung der BAW (2006) sollte die aquatische Ausgleichsmalinahme in der gewahlten
Variante umgesetzt werden.

Pflegebaggerungen werden auf das mindestens notwenige Mal} beschrankt bleiben.
Durch Kontrollpeilungen wird ermittelt, in welchen Bereichen der Nebenelbe Pflegebagge-
rungen notig sein werden. Pflegebaggerungen in der beschriebenen Weise fallen in
mehrjahrigem Abstand an und betreffen nur Teilbereich der Nebenelbe. Jahrliche Bagge-
rungen werden nicht notwendig sein (vgl. Kriterium 2).

Die AusgleichsmaBnahmen sind verhaltnismaBig.
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8 GEGENUBERSTELLUNG VON EINGRIFF UND AUSGLEICH
(MABNAHME AM 1) SOWIE FESTSTELLUNG VERBLEIBENDER
ERHEBLICHER BEEINTRACHTIGUNGEN

Die nachfolgende Tabelle 8-1 stellt den mit den KompensationsmaRnahmen AM 1-1
und AM 1-2 geleisteten Ausgleich den Eingriffen der Fahrrinnenanpassung gegen-
Uber. Es werden die Eingriffe aus Kap. 6 (Tabelle 6-1) herangezogen, die im Mal}-
nahmengebiet Schwarztonnensander Nebenelbe und angrenzendes Ufer Asseler
Sand ausgeglichen werden. Tabelle 8-1 belegt die Ausgleichswirkung der Malinah-
men Schwarztonnensandrinne. Die Argumentation ist verbal-argumentativ, erganzt
durch quantitative Betrachtungen.

Im Weiteren wird festgestellt, welche erheblichen Beeintrachtigungen nicht im Mal3-
nahmengebiet Schwarztonnensander Nebenelbe und Asselersand Vorland ausgegli-
chen werden. Fir diese Eingriffe sind in ausgewahlten Landschaftsraumen geeignete
Kompensationsmalinahmen zu realisieren (Suchrdume). Die verbleibenden erhebli-
chen Beeintrachtigungen werden halbquantitativ anhand von Intensitat und Dauer
bzw. Reversibilitdt des Eingriffs der flachenbezogene Kompensationsbedarf ermittelt
und verbal-argumentativ begriindet.
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Anpassung der Fahrrinne von Unter- und Au3enelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Das MaRnahmengebiet AM 1 fiihrt zu einem vollstandigen Ausgleich der durch die
Eingriffe in Spalte 1 (E1-E3; E34; E14; E24; E35-E37) verursachten erheblichen Be-
eintrachtigungen. Daruber hinaus verbleiben Vorhabensmerkmale, die weitere Ein-
griffe in Natur und Landschaft darstellen und zu erheblichen Beeintrachtigungen fih-
ren, die mit der MaBhahme AM 1 im Bereich der Schwarztonnensander Nebenelbe
nicht ausgeglichen oder in sonstiger Weise kompensiert werden.

Die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen sind in nachstehender Tabelle 8-2
dargestellt.

Stand: 31.07.2008 Seite 218/242
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In Tabelle 8-2 wurde fiir jeden der verbleibenden Eingriffe ermittelt, welcher Flachen-
bedarf fur die Kompensation der beeintrachtigten Werte und Funktionen benétigt wir-
de. Je enger der raumliche und vor allem naturschutzfachlich funktionale Bezug zwi-
schen Eingriff und Kompensation, und je héher das Aufwertungspotenzial ist, desto
geringer ist der Kompensationsflachenbedarf. Dementsprechend kann sich der Kom-
pensationsflachenumfang verandern, wenn sich im konkreten Einzelfall einer Mal3-
nahme ein geringes Aufwertungspotenzial ergibt oder kein enger raumlicher oder
funktionaler Bezug zum Eingriff vorliegt.

Entsprechend dem Ergebnis der Tabelle 8-2 (dort rechte Spalte) wird nachstehend
der dauerhafte flachenbezogene Kompensationsumfang zusammengestellt, der zu-
satzlich zu den MaRnahmen Schwarztonnensander Nebenelbe und Ufer Asseler Sand
mindestens bendtigt wird:

B4 e 190,0 ha
ES 88,0 ha
EB e 19,0 ha
E7 73,0 ha
E8 e, 86,0 ha
B o 11,4 ha
B0 o, 18,5 ha
E1T e 10,0 ha
B2 o 9,2 ha
E1S e 3,1 ha
E15 1,0 ha
E16 + E17 e, 7,4 ha
E38 e 0,7 ha
B39 -
Indirekte Auswirkungen ..................... 19,0 ha
E18 o 2,6 ha
E1O o 4,0 ha
E20 ... -
R 18,6 ha
E23 . 15,0 ha
E254+E26......cuuucceee e, 4,0 ha
B27 -
o 8,1 ha
E29+E30....cciviieeiiiiiieeeee e 6,8 ha
Summe......ooiiiiieeeer e 595,4 ha

Uber den Ausgleich in und an der Schwarztonnensander Nebenelbe hinaus werden
Kompensationsflachen im Umfang von rund 595,4 ha bendtigt. Der exakte Flachen-
bedarf ist erst nach dem Erwerb der Kompensationsflachen bzw. Gestattungen fest-
stellbar, weil nur fur gesicherte Fl&chen verbindliche Aussagen zu Art und Umfang der
Kompensationswirkung gemacht werden kénnen.
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9 SUCHRAUME FOR ZUSATZLICHE KOMPENSATIONS-
MARNAHMEN

Die ermittelten, nicht vermeidbaren und somit verbleibenden erheblichen Beeintrachti-
gungen werden durch die planerisch konkrete AusgleichsmaRnahme in und an der
Schwarztonnensander Nebenelbe nicht vollstdndig kompensiert.

Da die erforderlichen weiteren KompensationsmalRhahmen noch nicht entscheidungs-
reif sind, muss die Festsetzung der weiteren Kompensation einer spateren Entschei-
dung vorbehalten bleiben. Im Hinblick darauf wurde gemeinsam mit den zu-standigen
Naturschutzbehérden Niedersachsens und Schleswig-Holsteins eine Liste von Such-
rdumen zusammengestellt, in denen erforderliche weitere Kompensationsmal3hahmen
in naturschutzfachlich sachgerechter Weise und in ausreichendem Umfang umgesetzt
werden kdnnten. Weitere Suchrdume kénnen hinzukommen.

Nur ein Teil der aufgefiihrten Suchraume wird allerdings in Anspruch genommen wer-
den mussen. Ob und inwieweit Teile der Suchrdume in Anspruch genommen werden,
steht noch nicht fest. Die MaRnahmen sollen nur auf solchen Flachen umgesetzt wer-
den, die die Vorhabenstrager erwerben kdnnen. Enteignungen sollen nicht stattfinden.
Derzeit bereiten die Landgesellschaften der Lander den Erwerb entsprechender Fla-
chen vor.

Die in der nachstehenden Tabelle 9-1 aufgefiihrten Suchrdume umfassen eine Ge-
samtflache 11.600 Hektar. Von den 11.600 ha Suchraumflache sind rund 1.830 ha
abzuziehen, da es sich um bestehende Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen aus der
vorangegangenen Fahrrinnenanpassung von 1999 und auch um Kompensationsfla-
chen anderer Vorhabenstrager handelt. Es verbleiben demnach rund 9.770 ha Such-
raumflachen in Schleswig-Holstein und in Niedersachsen.

Auf den Flachen innerhalb der Suchraume (ggf. auch in weiteren Suchraumen) lassen
sich MalRnahmen durchflhren, die dem festgestellten weiteren Kompensationsbedarf
im Umfang von rund 595 ha entsprechen.

Bei den KompensationsmaRnahmen wird zwischen aquatischen bzw. semiaquati-
schen und terrestrischen MalRnahmen unterschieden.

Die Unterscheidung richtet sich zumeist danach, welche Arten und Lebensgemein-
schaften geférdert werden. Aquatische MaRnahmen vergrofiern oder verbessern die
Lebensrdume oder Teillebensrdume aquatischer Arten und Lebensgemeinschaften.
Semiaquatische Maflinahmen sind solche, die flir aquatische Arten und Lebensge-
meinschaften Teilfunktionen haben oder die den Anteil semiaquatischer bzw. amphi-
bisch gepragter Lebensraume erhdéhen. Letztere kdnnen fiir terrestrische Arten Teille-
bensraumfunktionen wie z.B. spezifische Nahrungshabitate von Rastvdgeln haben. Je
nach Einzelfall und Suchraum sind die Ubergédnge zwischen aquatischen und semia-
quatischen Malnahmen haufig flieBend. Zu den terrestrischen MalRhahmen zahlen
die Verbesserung der Biotopqualitat oder die Neuanlage landschaftstypischer Lebens-
raume.

Stand: 31.07.2008

Seite 231/242



Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AuRenelbe Landschaftspflegerischer Begleitplan
Plananderungsunterlage Teil 4 Gutachtergemeinschaft IBL & IMS

Hinweise auf geeignete MaRnahmen geben die Kapitel 6.2.1 bis 6.2.3. Im Einzelfall
kénnten z.B. folgende Mallnahmen in einem Suchraum, in dem Flachen erworben
wurden, umgesetzt werden:

Beispiel: Aquatische MaBRnahmen

e Riuckbau von Uferbefestigungen bzw. Renaturierung von Uferzonen zur Verbesse-
rung der Gewassermorphologie, der Naturndhe und zur Férderung der Dynamik
des Gewasserlaufs.

e Herstellung von Uferausbuchtungen zur Verzahnung des aquatischen Bereichs mit
den angrenzenden Bereichen und zur Erhéhung der Struktur- und Biotopvielfalt am
Gewasser.

Die Mallnahmen verbessern direkt die allgemeinen Werte und Funktionen als Gewas-
serlebensraum um ein bis zwei Wertstufen (abhangig vom konkreten Einzelfall der
Malnahmen).

Beispiel: Semiaquatische MaBRnahmen

e Einrichtung eines Gewasserrandstreifens zur Verbesserung der Gewasserqualitat
und zum Schutz der Ufer. Innerhalb der Gewasserrandstreifen soll keine landwirt-
schaftliche Nutzung stattfinden.

e Herstellung flacher und miteinander verbundener Gelandemulden in Gewasserna-
he, die als wassergebundene Oberflachenstrukturen (Wiesenblénken) im Feucht-
und Nassgrinland liegen. Damit wird die Strukturvielfalt des Grinlands land-
schaftstypisch erhoht und der Suchraum fir Brut- und Rastvogel aufgewertet. Far
bestimmte, im Flachwasser nach Nahrung suchende Arten wie den Sabelschnabler
entstehen neue Nahrungshabitate.

e Riickbau von Entwasserungssystemen durch Schliefung von Drans und Grlppen
bzw. endstandiges Schlieen von Grippen und Aufweitung als wassergebundene
Oberflachenstrukturen zu Verbesserung des Flachenwasserhaushalts und zur For-
derung einer an feuchte und nasse Standorte angepassten Flora und Vegetation.

Die MalRnahmen verbessern die spezifischen Lebensraumfunktionen von an Feucht-
gebiete angepassten Arten und Lebensgemeinschaften (Pflanzen, Vegetation und
Tiere) und fir Limikolen (Wiesenbrutvdgel) mit spezifischen Habitatanspriichen um
mindestens zwei Wertstufen. Ansonsten férdern und flankieren die Ma3nahmen die
Entwicklungsziele der nachstehenden terrestrischen MaRnahmen.

Beispiel: Terrestrische MaBnahmen

e Umwandlung von Acker und Intensivgrinland in Extensivgrinland, teils auch Nut-
zungsaufgabe und Sukzession.

o Leitartengerechte Grunlandbewirtschaftung mit Nutzungsauflagen.

Die Umwandlung intensiv genutzter Flachen zu Extensivflachen verbessern die allge-
meinen Lebensraumfunktionen fiur terrestrische Arten und Lebensgemeinschaften und
die Bodenfunktionen. Im Kontext mit einer naturschutzfachlich gewlinschten leitarten-
gerechten Bewirtschaftung bzw. Pflege oder durch Sukzession werden die Werte und
Funktionen der Flachen mittelfristig um zwei bis drei Wertstufen verbessert (abhangig
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vom Einzelfall). Fir Flachen, die bereits weniger intensiv als Grinland genutzt und
nunmehr naturschutzfachlich leitartengerecht gepflegt werden (unter der Vorausset-
zung flankierender, den Flachenwasserhaushalt verbessernder Maflnahmen) kommt
es zu einer Aufwertung um ein bis zwei Wertstufen (je nach Einzelfall).

Hieraus folgt, dass die vollstdndige Kompensation der verbleibenden erheblichen Be-
eintrachtigungen moglich ist. Die Festlegung der einzelnen Ausgleichs- und Ersatz-
maflnahmen und deren flachengenaue Detailplanung wird nach dem Flachenerwerb
erfolgen und den Planfeststellungsbehérden in einem Erganzungs-LBP vorgelegt als
Grundlage fur die vorzubehaltende Kompensationsentscheidung.

Tabelle 9-1: Ubersicht iiber die von Landesbehérden vorgeschlagenen Suchridume fiir
zusatzliche Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen

Nr. Suchraum bzw. Suchflachen GesamtgroBe | Land
(ca.-Angabe)
1 Delver Koog an der Eiderschleife 300 ha | Schleswig-Holstein
2 Offenbdttler Moor westlich des Gieselaukanals 500 ha | Schleswig-Holstein
3 Burger Au 440 ha | Schleswig-Holstein
4 Herren Moor 460 ha | Schleswig-Holstein
5 Grinland an der Wilster Au 80 ha | Schleswig-Holstein
6 Vorland St. Margarethen 70 ha | Schleswig-Holstein
7 Vordeichsflachen an der Stor 1.150 ha | Schleswig-Holstein
8 Binnendeichsflachen an der Stor zwischen ltzehoe und 840 ha | Schleswig-Holstein
Kellinghusen

9 Herrenfeld sudlich Glickstadt 130 ha | Schleswig-Holstein
10 Hoérner Au-Niederung, Breitenburger Moor, Titigmoor 740 ha | Schleswig-Holstein
11 Vordeichsflachen an der Kriickau 510 ha | Schleswig-Holstein
12 Uferbefestigungen Pagensand 20 ha | Schleswig-Holstein
13 Vordeichsflachen an der Pinnau 200 ha | Schleswig-Holstein
14 Pinnau oberhalb Uetersen 410 ha | Schleswig-Holstein
15 Twielenflether Sand / Juelsand 10 ha | Schleswig-Holstein
16 Wedeler Marsch 10 ha | Schleswig-Holstein
17 Wedeler Au 140 ha | Schleswig-Holstein
18 Vorlandflachen an der Oste 1.000 ha | Niedersachsen

19 Hérner und Baljer AuRendeich (Binnendeich) 3.280 ha | Niedersachsen

20 Allwordener Aufiendeich (2 Teilbereiche) 170 ha | Niedersachsen

21 Barnkruger Loch 80 ha | Niedersachsen

22 Flachen an der Este bis Buxtehude 250 ha | Niedersachsen

23 Flachen an der Luhe, limenaukanal und limenau 810 ha | Niedersachsen
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10 ABKURZUNGSVERZEICHNIS

Abkiirzung Erlduterung

BAW-DH Bundesanstalt fur Wasserbau — Dienststelle Hamburg

BfBB Bdro fir biologische Bestandsaufnahmen

BfG Bundesanstalt fir Gewasserkunde

BFN Bundesamt fur Naturschutz

BMVBS Bundesministerium fir Verkehr-, Bau- und Stadtentwicklung
BNatSchG Gesetz iber Naturschutz- u. Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)
BP Brutpaar

BR Brutrevier

BSG Besonderes Schutzgebiet

BSU Behorde fir Stadtentwicklung u. Umwelt (BSU) Natur/Landschaft der Freien u. Hansestadt Hamburg
BVerwG Bundesverwaltungsgericht

BWA Behdrde fur Wirtschaft und Arbeit

BZF Brutzeitfeststellung

EuGH Europaischer Gerichtshof

FAP Das zur Planfeststellung beantragte Vorhaben ,Anpassung der Fahrrinne von Unter- und AufRenelbe”
FFH Flora Fauna Habitat

FFH-RL FFH-Richtlinie, Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

FFH-VU Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG

HH Freie und Hansestadt Hamburg

HmbNatSchG | Naturschutzgesetz (Hamburg)

HPA Hamburg Port Authority

KN Kartennull

LANU SH Landesamt fir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein
LBP Landschaftspflegerischer Begleitplan

LNatSchG Landesnaturschutzgesetz (Schleswig-Holstein)

MThb Mittlerer Tidehub

MThw Mittleres Tidehochwasser

MTnw Mittleres Tideniedrigwasser

NDS Land Niedersachsen

NLP, NP Nationalpark

NLWKN Niederséachsischer Landesbetrieb fiir Wasserwirtschaft, Kiisten- und Naturschutz
NN Normalnull

NNatG Niedersachsisches Naturschutzgesetz

NPG Nationalparkgesetz

NSG Naturschutzgebiet

RLD Rote Liste Deutschland

RLN Rote Liste Niedersachsen

SH Land Schleswig-Holstein

Thw Tidehochwasser

Tnw Tideniedrigwasser

UG Untersuchungsgebiet

UR Untersuchungsrahmen

URE Umweltrisikoeinschatzung

UVP Umweltvertraglichkeitsprifung

UVPG Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

uvs Umweltvertraglichkeitsstudie

uvu Umweltvertraglichkeitsuntersuchung

VS-RL Vogelschutz-Richtlinie

VU Vertraglichkeitsuntersuchung nach § 34 BNatSchG

WRRL Wasserrahmen-Richtlinie

WSA Wasser- und Schifffahrtsamt

WSD-N Wasser- und Schifffahrtsdirektion Nord
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(http://www.zukunftelbe.de/downloads/UVU-Rahmen_Original.pdf
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12 ANHANG

12.1 Anhang A: Abbildungen und Karten

Anhang A: Kartenverzeichnis

Karte T4-01a: Konflikte und VermeidungsmalRnahmen (Blatt Nord)
Karte T4-01b: Konflikte und VermeidungsmafRnahmen (Blatt Siid)
Karte T4-02a: Ausgleichsmafinahmen

Anhang A: Abbildungsverzeichnis

Abbildung T4-01: Ubersichtsdarstellung des geplanten Vorhabens inkl. Plananderungen
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12.1.1 Karten
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Platzhalter
3 Karten > A0 bunt

Bitte hier Ausdrucke von 3 PDF-Datei einsortieren

siehe Dateien:
Ubersichtsabbildungen

Karte T4-01a: Konflikte und VermeidungsmaRnahmen (Blatt Nord)
Karte T4-01b: Konflikte und VermeidungsmaBnahmen (Blatt Siid)
Karte T4-02a: AusgleichsmaBnahmen

Bei Ausdruck diese Seite bitte austauschen!!!
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12.1.2 Abbildungen
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Platzhalter
1 Abbildung A2 bunt

Bitte hier Ausdrucke von 1 PDF-Datei einsortieren

siehe Dateien:

Ubersichtsabbildungen
Abbildung T4-01: Ubersichtsdarstellung des geplanten Vorhabens inkl. Plan-
anderungen

Bei Ausdruck diese Seite bitte austauschen!!!
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